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บทคัดย่อ 
 การวิจัยน้ี มีวัตถุประสงค์ 1. เพื่อศึกษารูปแบบการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ และ 2. เพื่อเสนอมาตรการทาง
กฎหมายในการป้องกันการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ มีเครื่องมือการวิจัย คือ แบบสัมภาษณ์ 
โดยมีกลุ่มเป้าหมาย จำนวน 24 คน ประกอบด้วย (1) กลุ่มผู้สูงอายุ ที่มีประสบการณ์ถูกหลอกลวงทำนิติกรรมจำนวน 14 คน และ
กลุ่มผู้รู้ อาทิ เจ้าหน้าที่รัฐที่ดูแลผู้สูงอายุ ตำรวจ ผู้พิพากษา อัยการ นักวิชาการ จำนวน 10 คน ทั้งหมดมาจากการเลือกแบบ
เจาะจง แล้วนำข้อมูลที่รวบรวมได้จากเอกสารต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องและแบบสัมภาษณ์มาวิเคราะห์ในเชิงเน้ือหา ผลการวิจัยพบว่า 1)
ผู้สูงอายุทั้งในเขตเมืองและเขตชนบทถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรม ส่วนมากเป็นผู้สูงอายุที่อยู่บ้านโดยลำพัง เป็นกลุ่มที่มีฐานะทาง
เศรษฐกิจอยู่ในระดับปานกลางถึงระดับดี ลักษณะการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในกลุ่มผู้สูงอายุ พบว่ามี 2 รูปแบบ ได้แก่ 1 .1) 
การหลอกลวงให้ทำนิติกรรม ในพื้นที่จริงของพื้นที่วิจัย และ 1.2) การหลอกลวงให้ทำนิติกรรม ในพื้นที่เสมือนจริงผ่านระบบ
ออนไลน์ 2) มาตรการทางกฎหมายในการป้องกันการถูกหลอกให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ ประกอบด้วย 2.1) มาตรการทางแพ่ง คือ 
การตั้งผู้พิทักษ์ทรัพย์สิน 2.2) มาตรการทางอาญา คือ การเพ่ิมลงโทษจำ และปรับ และ 2.3) มาตรการทางสังคม คือ การมีส่วน
ร่วมของหน่วยงานและชุมชน  
 

คำสำคัญ: รูปแบบการหลอกลวง, นิติกรรมในผู้สูงอายุ, มาตรการป้องกันการหลอกลวง 
 

Abstract  
 This research consists purposes were 1) to study forms of manipulation of the elderly in order to 
accomplish a legal act and 2) to propose legal measures to prevent manipulative acts towards the elderly. This 
qualitative research with an interview form as a research tool was carried out on the target group of 24 persons 
including 14 deceived people and 10 government officers, namely the elderly’s guardians, a police officer, a 
judge, prosecuting attorneys, and academics, all of whom were working in Khon Kaen. The target group was 
specifically selected.  The data from documentary research and the interview form were verified and analyzed 
by triangulation. The research findings were as following 1) Most deceived people in both urban and rural areas 
have average and good economic status. The frauds could be classified into 2 categories; 1.1) persuading the 
elderly to enter the juristic acts in the real area of the research, 1.2) persuading the elderly to enter the juristic 
acts virtually through online systems. and 2) The preventing will include civil and criminal as well as social 
measures; 2.1)  civil measures by appointing an asset guardian, 2.2)  criminal measures by increasing fine and 
imprisonment sentences and 2.3) social measures by encouraging organization and community’s participation.  
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บทนำ  
 สังคมไทย ปัจจุบันเป็นสังคมสูงอายุ คือ มีบุคคลอายุ 60 ปีขึ้นไปซึ่งถือเป็นผู้สูงอายุตามพระราชบัญญัติผู้สูงอายุ พ.ศ.2546  
จำนวนเพิ่มขึ้น โดยในปี 2563 มีผู้สูงอายุจำนวนราว 12 ล้านคน คิดเป็นร้อยละ 18 ของประชากรทั้งหมด และคาดว่าจะมีจำนวน
ผู้สูงอายุเพ่ิมข้ึนเป็น ร้อยละ 32.13 ในปี พ.ศ. 2583 (สถาบันวิจัยและพัฒนาผู้สูงอายุ, 2563) แต่ขณะเดียวกัน สถานการณ์ครอบครัว
ไทยกลับเปลี่ยนแปลงไปในลักษณะที่เป็นครอบครัวเดี่ยวมากขึ้น ทำให้มีผู้สูงอายุจำนวนหนึ่งไม่ได้อยู่กับลูกหลานเหมือนในอดีต โดย
พบว่ามีผู้สูงอายุที่อยู่โดยลำพังหรืออยู ่กับหลานมากถึงร้อยละ 11.0 และอยู่ลำพังกับคู่สมรสรมากถึงร้อยละ 21 ในปี พ.ศ. 2563 
(สถาบันวิจัยและพัฒนาผู้สูงอายุ, 2563) ประกอบกับลูกหลานมีการย้ายถ่ินเข้าสู่เขตเมือง หรือ เข้าไปทำงานในเมืองใหญ่แบบเช้าไปเย็น
กลับ ทำให้ผู้สูงอายุจำนวนหน่ึงต้องอยู่โดยลำพังที่บ้านพักหรือต้องอาศัยสถานที่รับดูแลผู้สูงอายุหรือฝากให้บุคคลอื่นดูแลแทน 
 การเปลี่ยนแปลงของโครงสร้างครอบครัวและสถานการณ์ของผู้สูงอายุดังกล่าว เกิดข้ึนท่ามกลางการเปลี่ยนผ่านของสังคมเข้าสู่
สังคมโลกาภิวัตน์ ที่มีข้อมูลข่าวสารและเทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงรวดเร็ว (พิณสุดา  สิริธรังศรี, 2552) นับเป็นสถานการณ์ที่ส่งผลต่อการ
ดำรงชีวิตของผู้สูงอายุไม่น้อย วิถีชีวิตเหล่าน้ีทำให้เกิดช่องว่างสำหรับกลุ่มมิจฉาชีพ ผู้ไม่หวังดี หรือเป็นการเปิดโอกาสให้ผู้ดูแลผู้สูงอายุ
บางคนเห็นช่องทางที่จะสร้างประโยชน์โดยมิชอบด้วยกฎหมายให้กับตัวเอง เพราะผู้สูงอายุเป็นบุคคลที่จัดอยู่ในกลุ่มเปราะบาง (Smith, 
2000) ทำให้พวกมิจฉาชีพมักจะใช้กลุ่มน้ีเป็นเหย่ือในการล่อลวงหรือหลอกลวงเพ่ือให้ตนเองได้ไปซึ่งทรัพย์สิน ดังจะเห็นได้จากข่าวสาร
จากสื่อต่าง ๆ ว่ามีผู้สูงอายุถูกหลอกลวง (รุ่งโรจน์  พุ่มริ้ว, 2564, น.38-39) ซึ่งมีรูปแบบและวิธีที่หลากหลายแตกต่างกันมากมาย มีทั้ง
การกระทำที่เป็นความผิดอาญาและการกระทำบางอย่างที่ไม่ถึงข้ันเป็นความผิดอาญาแต่มีเจตนาหลอกลวงให้เข้าทำนิติกรรม เช่น เข้า
ทำสัญญาต่าง ๆ หรือแม้แต่การเบิกถอนเงินที่สะสมมาและวิธีการหลอกลวงอื่น ๆ ที่เกิดข้ึนทั่วไป จากปรากฏการณ์ที่ผู้สูงอายุมักตกเป็น
เหย่ือ ถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมจนต้องสูญเสียไปซึ่งทรัพย์สินเกิดข้ึนในหลายพ้ืนที่ของประเทศไทย โดยมีวิธีการหลอกลวงที่พัฒนาข้ึน
และหลากหลายรูปแบบมากขึ้นเรื่อย ๆ ซึ่งวิธีการหลอกลวงผู้สูงอายุให้ทำนิติกรรมในแต่ละพื้นที่อาจมีวิ ธีการที่แตกต่างกันหรือ
คล้ายคลึงกันได้แล้วแต่บริบทของสังคมรอบตัวผู้สูงอายุ ซึ่งผู้วิจัยเห็นว่าหากมีมาตรการที่เหมาะสมและเป็นไปได้ที่จะป้องกันไม่ให้
ผู้สูงอายุต้องถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมจนกระทั่งสูญเสียทรัพย์สินจะเป็นการลดปัญหาในสังคมและลดปริมาณคดีได้  
 ดังน้ัน การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยมุ่งศึกษารูปแบบวิธีการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุในพื้นที่จังหวัดขอนแก่น และเพื่อเสนอ
มาตรการป้องกันการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุที่เหมาะสมกับประเทศไทย ซึ่งจะก่อให้เกิดองค์ความรู้สำคัญ ที่ใช้เป็น
แนวทางเพ่ือเสนอแก้ไขกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการคุ้มครองผู้สูงอายุต่อไป 
 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1. เพ่ือศึกษารูปแบบการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ  
 2. เพ่ือเสนอมาตรการทางกฎหมายในการป้องกันการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ 
 

วิธีการดำเนินการวิจัย 
 การวิจัยครั้งน้ี เป็นการวิจัยแบบเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) โดยมีวิธีการดำเนินการวิจัย ดังน้ี           
 1. กลุ่มเป้าหมายในการวิจยั ได้แก่ จำนวน 24 คน ทั้งสองกลุ่มมาจากการเลือกแบบเจาะจง ประกอบด้วย ผู้ให้ข้อมูล (Key 
informant) 2 กลุ่ม คือ (1) กลุ่มผู้สูงอายุ ที่อายุ 60 ปีข้ึนไปและมีประสบการณ์ถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมจำนวน 14 คน (2) กลุ่ม
ผู้รู้ ประกอบด้วย เจ้าหน้าท่ีรัฐที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ ตำรวจ ผู้พิพากษา อัยการ นักวิชาการ จำนวน 10 คน ในพ้ืนที่จังหวัดขอนแก่น  
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 2. เครื่องมือในการวิจัย ได้แก่ แบบสัมภาษณ์ (Interview) แบ่งออกเป็น 2 ขั้นตอน คือ 1) ขั้นตอนแรก ใช้การสัมภาษณ์     
เชิงลึก (In-depth Interview) ตามแนวทางการสัมภาษณ์ (Interview Guideline) เกี่ยวกับรูปแบบการหลอกลวงให้ทำนิติกรรม 
สำหรับการสัมภาษณ์กลุ่มเป้าหมายที่ 2 กลุ่มผู้รู้ ผู้วิจัยได้ขอเข้าพบหน่วยงานภาครัฐและนัดหมายและดำเนินการสัมภาษณ์ประเด็น
วิธีการในการหลอกลวง ในกระบวนการเก็บรวบรวมข้อมูล ได้ตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูล  ด้วยการตรวจสอบสามเส้า 
(Triangulation) และ 2) ในข้ันตอนที่สอง ดำเนินการจัดประชุมระดมสมอง (Brainstorm) โดยผู้มีส่วนเก่ียวข้องกับผู้สูงอายุ ได้แก่ 
นักวิชาการ 4 คน เจ้าหน้าท่ีกรมคุ้มครองสิทธิ 2 คน อดีตผู้พิพากษา 1 คน อัยการ 2 คน ตำรวจ 1 คน ผู้สูงอายุและบุคคลทั่วไป 5 
คน รวมจำนวน 15 คน ท่ีเข้าร่วม 
 3. การเก็บรวบรวมข้อมูล ได้แก่ การเก็บรวบรวมข้อมูลจาก 1) ข้อมูลปฐมภูมิ (Primary Data) คือ เป็นข้อมูลที่ได้จากการ
สัมภาษณ์เชิงลึกกับกลุ่มเป้าหมาย และ 2) ข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) คือ เป็นข้อมูลที่ได้จากการรวบข้อมูลเอกสารต่าง ๆ 
(Document  Research) อาทิ หนังสือ ตำรา เอกสารวิชาการ งานวิจัย และสื่ออิเล็กทรอนิกส์ที่เกี่ยวข้อง เป็นต้น 
 4. การวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ โดยการนำข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์เชิงลึกกับกลุ่มเป้าหมาย
และการรวบข้อมูลเอกสารต่าง ๆ มาวิเคราะห์ในเชิงเน้ือหา (Content Analysis)  
  

ผลการวิจัย 
  การวิจัยเรื่องมาตรการป้องกันการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ ผู้วิจัยสามารถจำแนกผลการวิจัยได้ ดังน้ี 
 1. ลักษณะของผู้สูงอายุที่ถูกหลอกลวงทำนิติกรรม 
 ผลการวิจัยพบว่า ผู้สูงอายุกลุ่มเป้าหมายของการวิจัยน้ี อายุระหว่าง 60-70 ปี เป็นหญิงมากกว่าชาย อาศัยอยู่ในเขตชนบท
เป็นส่วนใหญ่ เป็นผู้ที่มีสถานภาพสมรส โสด สมรส และหม้าย จบการศึกษาต้ังแต่ระดับประถมศึกษา จนถึงระดับปริญญาตรี อาชีพ
มีทั ้งที ่เป็นแม่ค้าในชุมชน และเป็นข้าราชการเกษียณ แต่ส่วนใหญ่ก็มิได้ประกอบอาชีพแล้ว ทำหน้าที ่แม่บ้าน ผู ้สูงอายุ
กลุ่มเป้าหมาย มีฐานะเศรษฐกิจระดับปานกลางถึงดี เพราะมีรายได้จากการค้าขาย การขายทรัพย์สิน  เช่น ที่ดิน และเงินบำนาญ 
แต่ส่วนใหญ่ก็ได้รับเบี้ยยังชีพจากภาครัฐ ยังพบว่า 6 ใน 14 ราย อยู่กับคู่สมรสตามลำพังเพราะไม่มีบุตร และจำนวนเดียวกันน้ีอยู่
กับบุตรหลาน พบว่าบางรายต้องอยู่ลำพังเพราะเป็นหม้าย 
 2. รูปแบบการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ 
 ผลวิจัยพบว่า รูปแบบการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมต่าง ๆ ที่เกิดข้ึนกับผู้สูงอายุในจังหวัดขอนแก่น พบทั้งการถูกหลอกลวงใน
พ้ืนที่จริงและพ้ืนที่เสมือนจริง ดังน้ี 
  2.1 การหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในพื้นที่จริงของพื้นที่วิจัย ประกอบด้วย การถูกหลอกลวงให้ลงทุน ถูกหลอกลวงใหซ้ื้อ
สินค้าคุณภาพต่ำ หลอกลวงให้เซ็นหนังสือมอบอำนาจขายฝากที่ดินหลอกลวงเอาข้อมูลทำบัตรรับสวัสดิการของรัฐ หลอกลวงจะ
ดำเนินการให้ไปทำงานที่ต่างประเทศ หลอกลวงให้โอนเงิน หลอกลวงให้ถอนเงินไปเล่นการพนัน ดังรายละเอียดต่อไปน้ี 
   1) การหลอกลวงให้นำเงินไปลงทุน พบว่า ผู้สูงอายุจำนวนหน่ึงอาชีพแม่ค้าในชุมชน ถูกหลอกลวงให้นำเงินไปลงทุน 
โดยเสนอผลตอบแทนที่สูง จากคนในพ้ืนที่เดียวกัน ที่ผู้สูงอายุรู้จัก โดยผู้หลอกลวงมักใช้วิธีการสร้างภาพถึงความร่ำรวยที่ตัวเองได้
จากการลงทุนจึงชักชวนให้ผู้สูงอายุร่วมลงทุน และได้ชักชวนญาติพี่น้องร่วมลงทุนด้วย เหตุผลสำคัญที่ทำให้ผู้สูงอายุเชื่อใจและ
ตัดสินใจนำเงินไปลงทุนคือ คาดหวังรายได้เพิ่มเติมจากเงินเก็บที่มีอยู่ รูปแบบการถูกหลอกลวงนี้คือเมื่อนำเงิน มาลงทุน 10,000 
บาท จะได้ผลตอบแทน 5,000 ภายใน 15 วันเมื่อได้ผลตอบแทนจริงครั้งแรกจึงเพ่ิมจำนวนเงินก้อนใหม่เรื่อย ๆ 
    2) การหลอกลวงให้ซื้อสินค้าคุณภาพต่ำ พบว่า ผู้สูงอายุที่อาศัยอยู่บ้านเพียงลำพังในช่วงกลางวันในเขตชนบทแห่ง
หน่ึงที่อยู่ห่างไกลตัวเมือง ได้ถูกหลอกลวงให้ซื้อสินค้าคุณภาพต่ำ โดยมีผู้มาแนะนำสินค้าให้ถึงบ้าน แล้วชักชวนให้จับฉลากนำโชค
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ราคาเบอร์ละเพียง 1 บาท ซึ่งหากจับได้สินค้าใดจะมีสิทธิซื้อสินค้าน้ันในราคาท่ีต่ำหรืออาจได้ฟรี เมื่อผู้สูงอายุจับสลากข้ึนมาก็จะได้
สินค้าเครื่องใช้ไฟฟ้าท่ีแตกต่างกันและต้องซื้อในราคาท่ีผู้หลอกลวงกำหนดมา ทำให้บางรายคิดว่าตัวเองโชคดีได้ซื้อสินค้าในราคาถูก
คุณภาพดี ทั้งที่สินค้าท่ีนำมาจับสลากน้ันเป็นสินค้าท่ีมีคุณภาพต่ำ เพราะเมื่อใช้งานก็ชำรุดในระยะเวลาสั้น แต่ผู้สูงอายุในชนบทไม่
ทราบราคาท่ีแท้จริง วิธีการหลอกลวงเช่นน้ีมักจะพบในหมู่บ้านที่ห่างไกลตัวเมือง อาจเน่ืองจากห่างไกลร้านค้าจึงไม่ค่อยทราบราคา
สินค้าท่ีแท้จริง เป็นสาเหตุให้หลงเชื่อได้ง่าย  
   3) การหลอกลวงให้เซ็นหนังสือมอบอำนาจขายฝากท่ีดิน พบว่า ผู้สูงอายุเป็นกลุ่มผู้สูงอายุตอนกลาง อายุราว 70 ปี 
ซึ่งมีฐานะปานกลาง พักอาศัยกับบุตร ซึ่งก็มีข้อจำกัดเรื่องความเข้าใจเก่ียวกับเอกสารและไม่ทราบถึงผลของสัญญา ได้ถูกหลอกลวง
ให้ทำนิติกรรมให้ลงนามในหนังสือมอบอำนาจให้ลูกสาวโดยไม่ทราบว่าเป็นการมอบอำนาจเพ่ือให้ลูกสาวนำท่ีดินของตัวเอง ไปขาย
ฝากกับนายทุนจนกระทั่งเวลาล่วงเลยมานานหลายปี จนกระทั่งได้ถูกฟ้องขับไล่ออกจากที่ดินตัวเอง ซึ่งก็ต้องยอมรับกับเหตุการณ์ที่
เกิดขึ ้น และไม่สามารถแจ้งความดำเนินคดีเพราะคนที่หลอกลวงให้เซ็นเอกสารสัญญาหรือหนังสือมอบอำนาจนั้นเป็นคนใน
ครอบครัว ผู้สูงอายุรายน้ีให้ความเห็นว่าท่ียอมลงชื่อในเอกสาร ก็เพราะปกติลูกสาวเคยนำเอกสารต่างๆมาให้ลงชื่อเสมอ จึงเห็นเป็น
เรื่องปกติและไม่ได้นำเรื่องดังกล่าวไปปรึกษาลูกคนอื่นด้วยความไว้ใจลูกคนน้ี 
   4) การหลอกลวงเอาข้อมูลทำบัตรรับสวัสดิการของรัฐ เนื่องจากในช่วงที่เก็บรวบรวมข้อมูลเป็นช่วงที่มีการแพร่
ระบาดของโรคโควิด 19 ทำให้ภาครัฐมีนโยบายช่วยเหลือประชาชนกลุ่มที่ได้รับผลกระทบ ซึ่งผู้สูงอายุเป็นประชากรกลุ่มหนึ่งที่มี
สิทธิรับความช่วยเหลือจากภาครัฐ แต่ทั้งนี้ต้องลงทะเบียนผ่านระบบที่กำหนด ซึ่งมักจะต้องทำผ่านโทรศัพท์แบบสมาร์ทโฟน จึง
เป็นช่องทางให้มิจฉาชีพ ใช้โอกาสดังกล่าวหลอกลวงโดยติดต่อเข้ามาทางโทรศัพท์แล้วถามข้อมูลเก่ียวกับเลขบัตรประชาชน แล้วนำ
ข้อมูลส่วนตัวดังกล่าวไปใช้รับสิทธิแทนผู้สูงอายุเจ้าของข้อมูล ซึ่งเมื่อผู้สูงอายุไปติดต่อสอบถามกับเจ้าหน้าที่ก็พบว่ามีบุคคลได้รับ
เงินช่วยเหลือไปแล้ว กรณีนี้ทำให้เห็นว่าผู้สูงอายุจำนวนหนึ่งโดยเฉพาะผู้สูงอายุในชนบท ที่ มีการศึกษาระดับประถมศึกษา ไม่
สามารถเข้าถึงเทคโนโลยีด้วยตนเอง จึงได้รับความเสียหาย และเสียสิทธิจากการถูกหลอกลวงเอาข้อมูลส่วนตัวไปใช้ประโยชน์  
   5) การหลอกลวงดำเนินการเพ่ือไปทำงานที่ต่างประเทศ พบว่า ผู้สูงอายุที่เป็นโสดและเกษียณอายุราชการแล้ว อายุ 
64 ปี ถูกชักชวนจากคนรู้จักให้ไปทำงานและหาคู่ที่ต่างประเทศ เมื่อเกษียณอายุราชการทำให้มีเงินก้อนหน่ึงจำนวนมากพอสมควร 
ได้นำเงินก้อนนี้ไปดำเนินการเป็นค่าใช้จ่ายเพื่อให้ได้ไปพบคู่ในต่างประเทศ โดยถูกชักชวนจากคนรู้จักซึ่งเป็นคนในชุมชน อ้างว่า
ติดต่อเดินเรื่องให้คนไปทำงานต่างประเทศได้ และที่ต่างประเทศก็ต้องการผู้หญิงไปดูแลผู้สูงอายุ และคาดหวังว่า อาจได้แต่งงานกับ
ชายชาวต่างชาติ และใช้ชีวิตที่ต่างประเทศ แต่เมื่อผู้ชักชวนได้เงินไปแล้วกลับไม่ได้มีการดำเนินการใด ๆ  เมื่อทวงถามก็อ้างว่ายัง
ดำเนินการอยู่บ้าง เกิดปัญหาบ้าง เมื่อรู้สึกว่าตนเองอาจถูกหลอกลวงก็ไม่กล้าแจ้งความร้องทุกข์เน่ืองจากเกิดความอายและยังไม่
อยากยอมรับว่าตัวเองถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรม การหลอกลวงครั้งน้ีทำให้ผู้สูงอายุรายน้ี ต้องสูญเงินไปจำนวน 40,000 บาท 
   6) การหลอกลวงให้โอนเงินลงทุนซื้อที่ดินเพื่อมาจัดสรรขาย พบว่า ผู้สูงอายุส่วนหนึ่งถูกหลอกลวงให้นำเงินไปซื้อ
ที่ดินเพ่ือนำมาจัดสรรขาย กรณีน้ีเกิดกับผู้สูงอายุ อายุ 65 ปี ท่ีเป็นอดีตข้าราชการเกษียณอายุ และเป็นหม้ายอยู่เพียงลำพังจึงมีชาย
หนุ่มที่อายุน้อยกว่าเข้ามาติดต่อคบหา ทำให้เกิดความสนิทสนมไว้ใจกัน เมื่อถูกชักชวนให้ลงทุน และตนคาดหวังผลกำไรจากการ
ลงทุนที่ผู้ชักชวนให้ข้อมูลไว้โดยมิได้ตรวจสอบบุคคลรายน้ี ซึ่งมีประวัติหลอกลวงรายอื่น ๆมาด้วย ด้วยความรักและรู้สึกดีต่อเขาจึง
ไม่คิดถึงการทำสัญญาใด ๆ เพื่อเป็นหลักฐาน การลงทุนซื้อที่ดินดังกล่าวทำให้ผู้สูงอายุรายนี้ต้องสูญเงินหลายแสนบาท อย่างไรก็
ตาม ผู้สูงอายุที่เป็นผู้เสียหายก็ไม่กล้าไปแจ้งความดำเนินคดี เพราะรู้สึกอับอายสังคม และคิดว่าเป็นเรื่องเวรกรรมของตนเอง และ
ไม่อยากให้เป็นเรื่องใหญ่โต อีกท้ังเกรงว่าลูกชายจะรับรู้เรื่องน้ี จึงเลือกที่จะเงียบจนทุกวันน้ี  
   7) การหลอกลวงให้ถอนเงินไปเล่นการพนัน เป็นกรณีที่เกิดกับผู้สูงอายุ ที่อยู่กันโดยลำพัง แต่อายุค่อนข้างสูง คือ 
70 ปี เนื่องจากผู้สูงอายุรายนี้ เป็นคนที่มีฐานะค่อนข้างดี เพราะมีเงินมาจากการขายที่ดิน ทำให้ผู้คนที่สนิทสนมกันทราบข่าว
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สถานะทางการเงิน จึงได้มีหญิงชาย 2 คนอ้างว่าตนเองเป็นนายหน้าเข้ามาติดต่อพูดคุยว่าอยากจะซื้อที่ดินของผู้สูงอายุผู้เสียหาย 
และได้พูดคุย และชักชวนให้ผู้สูงอายุพาไปดูที่ดินหลายครั้ง ทำให้ผู้สูงอายุต้องออกไปข้างนอกกับกลุ่มคนดังกล่าวเพียงลำพัง และ
กลุ่มคนที่อ้างตัวว่าเป็นนายหน้าได้พาไปโรงแรมเพ่ือชวนเล่นพนันในเชิงเสี่ยงดวง ทำให้ผู้สูงอายุได้ร่วมเล่นพนันจนต้องสูญเงินและ
ต้องไปถอนเงินที่มีอยู่ในธนาคารจำนวนหน่ึงมาเล่นพนันจนหมด และก็ถูกบุคคลดังกล่าวทิ้งไว้ที่โรงแรม อน่ึงความเสียหายครั้งน้ี ใน
ทัศนะผู้สูงอายุเห็นว่าเป็นเงินไม่มากเพียงหลักหมื่น ทำให้ผู้สูงอายุยอมรับกับความผิดพลาดของตนเองว่าเป็นเคราะห์กรรม จึงไม่ได้
ดำเนินการแจ้งความใดและก็ไม่เล่าเรื่องน้ีให้ใครทราบ  
  2.2 การหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในพ้ืนที่เสมือนจริงผ่านระบบออนไลน์ พบว่า ผู้สูงอายุถูกหลอกลวงให้ซื้อสินค้าผ่านการ
โอนเงินแต่ไม่ได้รับสินค้าตามท่ีระบุ การหลอกลวงลักษณะน้ีพบทั้งในพ้ืนที่เขตเมืองและเขตชนบท กรณีของเขตเมืองพบในผู้สูงอายุ 
2 ราย ท่ีอายุ 60 ปี อาศัยอยู่ในเขตเมืองซึ่งสามารถเข้าถึงอินเตอร์เน็ต มีประสบการณ์การถูกหลอกลวงผ่านเฟซบุ๊กโดยการโฆษณา
และขายสินค้า ผู้สูงอายุได้สั่งซื้อสินค้าคือจักรยานไฟฟ้า โดยได้โอนเงินผ่านระบบธนาคารออนไลน์ (Internet Banking) แต่เมื่อโอน
เงินแล้ว ก็ได้รับการแจ้งให้โอนเงินเพิ่มเติมค่าแบตเตอรี่และค่าส่งสินค้าเพิ่ม ทำให้ผู้สูงอายุรู้สึกถึงความผิดปกติ จึงไม่โอนเงิน เพ่ิม
และได้ทวงถามขอรับสินค้า แต่เฟซบุ๊กกลับถูกปิดกั้น ทำให้รับรู้ว่าตนเองถูกหลอกลวงให้โอนเงิน จึงได้ตัดสินใจไปแจ้งความ และ
การหลอกหลวงในกรณีที่พบในชนบท เป็นกรณีที่ผู้สูงอายุสั่งซื้อโทรศัพท์ ซึ่งก็ดำเนินการโอนเงินให้เรียบร้อยเมื่อรับสินค้าที่ส่งมา
กลับพบว่าเป็นน้ำยาปรับผ้านุ่ม ซึ่งผู้สูงอายุรายน้ี ไม่ได้ไปแจ้งความ เพราะมีความเห็นว่ามีราคาเพียงหลักร้อยแจ้งความไปนอกจาก
เสียเวลาแล้วไม่รู้จะได้เงินคืนหรือไม่  
  2.3 การหลอกลวงทำนิติกรรมผ่านระบบออนไลน์นี ้ ยังพบในกลุ่มข้าราชการเกษียณรายหนึ่ง ซึ ่ง ได้ติดต่อกับชาย
ชาวต่างชาติผ่านเฟซบุ๊ก มาเป็นระยะเวลาหน่ึง 2-3 เดือน การติดต่อทำให้ได้พูดคุยกันได้เห็นครอบครัวเขาว่าอยู่กับลูกสาว และเขา
ก็พูดชักจูงให้เชื่อว่าจะนำเงินก้อนหน่ึงมาใช้ชีวิตที่เมืองไทย ต่อมามีคนโทรมาบอกอ้างว่าเป็นเจ้าหน้าท่ีโรงพยาบาลบอกว่าลูกสาว
ของชาวต่างชาติป่วยและถ่ายรูปส่งมาให้ดูแจ้งว่าต้องได้รับการรักษาโดยด่วนซึ่งต้องใช้เงิน 10,000$ และพ่อของเด็กอยู่สนามรบไม่
สามารถติดต่อได้ตนเชื่อเพราะสงสารและรักเขาเหมือนบุตรคนหน่ึงจึงโอนเงินไปช่วยเขาหลักแสน เมื่อลูก ๆ เตือนสติตนจึงคิดได้ว่า
อาจถูกหลอก แต่ตนไม่ได้แจ้งความเพราะยังไม่เชื่อว่าถูกหลอกลวงยังคงรอชาวต่างชาติคนน้ันมาเมืองไทยตามท่ีพูดคุยไว้และตนเอง
ไม่อยากให้คนอื่นรู้เรื่องน้ี กรณีผู้สูงอายุรายน้ีเป็นคนมีฐานะทางสังคมที่คนรู้จักทั้งอำเภอน่าจะเป็นเหตุผลหน่ึงที่ไม่กล้าแจ้งความ 
 จากผลวิจัยกรณีการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในพื้นที่เสมือนจริงน้ี  พบว่า ผู้สูงอายุที่ถูกหลอกลวงมีลักษณะที่คล้ายกับการ
หลอกลวงที่เก ิดขึ ้นในพื้นจริงของการวิจ ัย เพียงแต่การกระทำในที่นี ้จะมีค วามผิดทางอาญาในการกระทำความผิดตาม
พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ด้วย  
 3. มาตรการป้องกันการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ  
 ผลการศึกษาพบว่า ปัจจุบันประเทศไทยไม่มีกฎหมายที่เป็นมาตรการป้องกันการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ
โดยเฉพาะ มีเพียงกฎหมายที่ให้การคุ้มครองสิทธิด้านสวัสดิการต่าง ๆ ที่เป็นกฎหมายสำหรับผู้สูงอายุโดยตรงเพียงฉบับเดียว คือ 
พระราชบัญญัติผู้สูงอายุ พ.ศ. 2546 พระราชบัญญัติผู้สูงอายุ พ.ศ. 2546 ซึ่งมีการแก้ไขเพ่ิมเติม ฉบับที่ 2 พ.ศ. 2553 และ ฉบับที่ 
3 พ.ศ.2560 โดยพระราชบัญญัติผู้สูงอายุ พ.ศ. 2546 มีเจตนารมณ์เพ่ือส่งเสริม สนับสนุนให้ผู้สูงอายุได้รับสิทธิต่าง ๆ ที่บัญญัติไว้
ในมาตรา 11 ซึ่งกำหนดให้รัฐต้องให้การช่วยเหลือและคุ้มครองสิทธิด้านต่าง ๆ โดยมีหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทั้งภาครัฐ ภาคเอกชน 
รัฐวิสาหกิจ และท้องถิ่นต่าง ๆ ต้องมีหน้าที่จัดบริการให้ผู้สูงอายุได้รับการคุ้มครองสิทธิตามกฎหมายฉบับนี้ เมื่อพิจารณาเนื้อหา
ตามกฎหมายฉบับน้ี พบว่ามีการคุ้มครองและให้การช่วยเหลือผู้สูงอายุในหลาย ๆ ด้าน แต่มีเพียง มาตรา 11 (8) และ (9) เท่าน้ันที่
เกี่ยวข้องกับการช่วยเหลือผู้สูงอายุเมื่อถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรม ที่กำหนดให้รัฐต้องให้การช่วยเหลือผู้สูงอายุซึ่งได้รับอันตราย
จากการถูกทารุณกรรมหรือถูกแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบด้วยกฎหมาย หรือถูกทอดทิ้ง การคุ้มครองสิทธิของผู้สูงอายุในดา้นน้ี 
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มุ่งเน้นที่การคุ้มครอง การส่งเสริม และการสนับสนุน การช่วยเหลือผู้สูงอายุซึ ่งได้รับอันตรายจากการถูกทารุณกรรมหรือถูก
แสวงหาประโยชน์โดยมิชอบด้วยกฎหมาย หรือถูกทอดทิ้ง และการให้คำแนะนำ ปรึกษา ดำเนินการอื่นที่เกี่ยวข้อง โดยมีเป้าหมาย
สำคัญเพื่อให้ผู้สูงอายุเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมอย่างสะดวก รวดเร็ว ไม่เสียค่าใช้จ่าย และได้รับการคุ้มครองอย่างเป็นธรรมไม่
เลือกปฏิบัติ ในกรณีที่ได้รับอันตรายจากการถูกทารุณกรรมหรือถูกแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบด้วยกฎหมาย หรือถูกทอดทิ้ง หรือ
ประสบอุบัติเหตุ หรือในบางกรณีอาจมีปัญหาครอบครัว หรือทรัพย์สินที่จำเป็นต้องพ่ึงพากฎหมาย (มนันญา  ภู่แก้ว, มปป.)  
 โดยมีประกาศกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ เรื่องกำหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขการคุ้มครอง การ
ส่งเสริมและการสนับสนุนการช่วยเหลือผู้สูงอายุซึ่งได้รับอันตรายจากการถูกทารุณกรรมหรือถูกแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบด้วย
กฎหมายหรือถูกทอดทิ้ง และการให้คำแนะนำ ปรึกษา ดำเนินการอื่นที่เกี่ยวข้องในทางการแก้ไขปัญหาครอบครัว (ประกาศ ณ 
วันที่ 2 พฤษภาคม พ.ศ. 2548) ซึ่งมีเนื้อหาสาระสำคัญที่เกี่ยวข้องกับการให้การช่วยเหลือผู้สูงอายุที่ถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรม
จนกระทั่งสูญเสียทรัพย์สิน แต่กฎหมายและประกาศดังกล่าวน้ีไม่มีบทบัญญัติที่สามารถป้องกันการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมได้เลย 
เพียงแต่ช่วยเหลือและอำนวยความสะดวกในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมเท่านั้น ซึ่งแตกต่างจากกฎหมายในต่างประเทศที่ให้
ความสำคัญในการคุ้มครองทรัพย์สินของผู้สูงอายุด้วยการมีมาตรการคุ้มครองทรัพย์สินของผู้สูงอายุโดยเฉพาะ ดังเช่น ประเทศ
ญ่ีปุ่นและสมาพันธรัฐสวิส ที่มีระบบการจัดการทรัพย์สินผู้สูงอายุ กล่าวคือ  
   1) ประเทศญี่ปุ่น มีกฎหมายว่าด้วยระบบผู้พิทักษ์ผู้สูงอายุ ที่กำหนดว่าเมื่อความสามารถในการใช้วิจารญาณของ
ผู้สูงอายุเริ่มถดถอยลง ผู้มีส่วนได้เสียจะร้องขอให้ตั้งผู้พิทักษ์ทรัพย์สินของผู้สูงอายุได้ ผู้พิทักษ์จะมีอำนาจจำกัดการกระทำบาง
ประการของผู้ที่มีภาวะทางสมองที่เสื่อมถอย (ภูมิ  มูลศิลป์ และคณะ, 2561) รวมถึงคุ้มครองและให้ความช่วยเหลือในการทำ
ธุรกรรมต่าง ๆ ของผู้สูงอายุ และเพ่ือป้องกันปัญหาเรื่องผลประโยชน์ทับซ้อนระหว่างผู้พิทักษ์ผู้สูงอายุกับผู้สูงอายุที่อยู่ภายใต้การ
ดูแล ผู้พิทักษ์ผู้สูงอายุจะต้องร้องขอต่อศาลครอบครัวให้มีคำสั่งแต่งตั้งตัวแทนพิเศษ สำหรับผู้สูงอายุที่อยู่ภายใต้การดูแลเพื่อทำ
หน้าท่ีควบคุมผู้พิทักษ์ผู้สูงอายุ 
   2) สมาพันธรัฐสวิสเซอร์แลนด์ การคุ้มครองผู้สูงอายุได้ปรากฏในประมวลกฎหมายแพ่งแห่งสมาพันธรัฐสวิส ได้เปิด
โอกาสให้ผู้สูงอายุสามารถใช้สิทธิทางแพ่งในการตัดสินใจเรื่องความสามารถของตนได้ โดยกำหนดไว้ในมาตรา 16 ให้บุคคลที่ยังไม่
ถูกตัดสิทธิในการตัดสินใจด้วยตนเองอันเน่ืองมาจากวัยหรือยังไม่ได้ถูกตัดสิทธิจากอาการบกพร่องทางจิตมีความอ่อนแอของจิตใจ 
ติดสุรา หรือสาเหตุอื่นที่มีลักษณะที่ใกล้เคียงกัน มีความสามารถในการตัดสินใจเรื่องความสามารถของตนตามกฎหมายน้ี และใน
มาตรา 13 (เอ) ยังกำหนดให้บุคคลที่บรรลุนิติภาวะสามารถกำหนดผู้แทนของตนไว้ล่วงหน้าเพราะกฎหมายมุ ่งคุ ้มครอง
ผลประโยชน์ของบุคคล (Fedlex, 1907) 
  จากผลการวิจัยที่กล่าวผู้วิจัยจึงเสนอมาตรการ ดังน้ี 
   (1) มาตรการทางแพ่ง ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ไม่ได้มีบทบัญญัติที่กำหนดเรื ่องเกี่ยวกับผู ้สูงอายุไว้
โดยตรง มีเพียงบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการทำนิติกรรมของบุคคลทั่วไปซึ่งรวมถึงผู้สูงอายุที่เข้าทำนิติกรรมที่มีผลตกเป็นโมฆะหรือ
โมฆียะได้ ได้แก่ การแสดงเจตนาเพราะถูกกลฉ้อฉลเป็นโมฆียะ การถูกกลฉ้อฉลที่จะเป็นโมฆียะตามวรรคหน่ึง จะต้องถึงขนาดซึ่งถ้า
มิได้มีกลฉ้อฉลดังกล่าว การอันเป็นโมฆียะนั ้นคงจะมิได้กระทำขึ ้น ถ้าคู ่กรณีฝ่ายหนึ่งแสดงเจตนาเพราะถูกกลฉ้อฉลโดย
บุคคลภายนอก การแสดงเจตนาน้ันจะเป็นโมฆียะต่อเมื่อคู่กรณีอีกฝ่ายหน่ึงได้รู้หรือควรจะได้รู้ถึงกลฉ้อฉลน้ัน (มาตรา 159) และ 
“การแสดงเจตนาโดยสำคัญผิดในสิ่งซึ่งเป็นสาระสำคัญแห่งนิติกรรมเป็นโมฆะ” ความสำคัญผิดในสิ่งซึ่งเป็นสาระสำคัญแห่งนิติ
กรรมตามวรรคหนึ่ง ได้แก่ความสำคัญผิดในลักษณะของนิติกรรม ความสำคัญผิดในตัวบุคคลซึ่งเป็นคู ่กรณีแห่งนิติกรรมและ
ความสำคัญผิดในทรัพย์สินซึ่งเป็นวัตถุแห่งนิติกรรม เป็นต้น (มาตรา 156)       
   บทบัญญัติเหล่าน้ีไม่ได้เฉพาะเจาะจงว่าต้องเป็นการทำนิติกรรมของบุคคลใดแต่หากเข้าลักษณะใดลักษณะหน่ึงอาจ
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ทำให้นิติกรรมนั้นเป็นโมฆะหรือโมฆียะได้ ซึ่งหมายความรวมถึงนิติกรรมที่ผู้สูงอายุได้กระทำลงไปด้ วย ดังนั้นหาก ผู้สูงอายุถูก
หลอกลวงให้ทำนิติกรรมและได้เข้าทำนิติกรรมเพราะสำคัญผิดในสิ่งซึ่งเป็นสาระสำคัญของนิติกรรมผลย่อมเป็นโมฆะ เมื่อตกเป็น
โมฆะแล้วไม่อาจให้สัตยาบันแก่กันได้และผู้มีส่วนได้เสียคนหน่ึงคนใดจะยกความเสียเปล่าแห่งโมฆะกรรมข้ึนกล่าวอ้างก็ได้ (มาตรา 
172) ถ้าจะต้องคืนทรัพย์สินอันเกิดจากโมฆะกรรมให้นำบทบัญญัติว่าด้วยลาภมิควรได้แห่งประมวลกฎหมายน้ีมาใช้บังคับ ซึ่งการ
กลับคืนสู่ฐานะเดิมน้ันบางครั้งอาจจะสายเกินไปเพราะทรัพย์สินที่ทำนิติกรรมไปอาจสูญเสียไปหมดสิ้นแล้ว หากมีมาตรการป้องกัน
ก่อนการเข้าทำนิติกรรมที่สำคัญสำหรับผู้สูงอายุเช่นเดียวกับการจำกัดความสามารถในการทำนิติกรรมของผู้เยาว์หรือคนเสมือนไร้
ความสามารถที่ต้องได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรมหรือผู้พิทักษ์ก่อน  นิติกรรมนั้นจึงจะมีผลสมบูรณ์ อาจจะทำให้
ป้องกันการเกิดความสูญเสียในทรัพย์สินของผู้สูงอายุได้ ดังนั้น ในงานวิจัยนี้จึงเสนอมาตรการทางกฎหมายของประเทศไทยใหม้ี
การบัญญัติกฎหมายเพิ่มเติมหรือแก้ไขในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ให้แต่งตั้งผู้ดูแลหรือผู้พิทักษ์ทรัพย์สินของผู้สูงอายุ
สำหรับกรณีที่ผู้สูงอายุที่มีทรัพย์สินจำนวนมากหรือต้องการให้มีผู้ดูแลทรัพย์สินของผู้สูงอายุเช่นเดียวกับผู้เยาว์หรือคนเสมือนไร้
ความสามารถได้ 
   (2) มาตรการทางอาญา ประมวลกฎหมายอาญาไม่มีบทบัญญัติที ่ เก ี ่ยวข้องกับการคุ ้มครองผู ้ส ูงอายุโดย
เฉพาะเจาะจง มีเพียงกฎหมายที่เป็นบทลงโทษบุคคลที่กระทำความผิดต่อบุคคลทั่วไปซึ่งรวมถึงกระทำต่อผู ้สูงอายุ ซึ่งการที่
ผู้สูงอายุถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมถึงขั้นเป็นความผิดมีโทษตามกฎหมายอาญานั้นจะมีกฎหมายที่เป็นมาตรการในการลงโทษ
ผู้กระทำการหลอกลวงอยู่หลายมาตรา แต่มาตราที่เป็นฐานความผิดหลักคือความผิดฐานฉ้อโกง มาตรา 341 “ผู้ใดโดยทุจริต 
หลอกลวงผู้อื่นด้วยการแสดงข้อความอันเป็นเท็จ หรือปกปิดข้อความจริงซึ่งควรบอกให้แจ้ง และโดยการหลอกลวงดังว่าน้ันได้ไปซึ่ง
ทรัพย์สินจากผู้ถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สาม หรือทำให้ผู้ถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สาม ทำ ถอน หรือทำลายเอกสารสิทธิ ผู้น้ัน
กระทำความผิดฐานฉ้อโกง ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจำท้ังปรับ” และหากการฉ้อโกง
น้ีมีลักษณะที่เป็นการหลอกลวงประชาชน หรืออาศัยความเบาปัญญาของผู้ถูกหลอกลวงซึ่งเป็นเด็ก หรืออาศัยความอ่อนแอแห่งจิต
ของผู้ถูกหลอกลวง (มาตรา  342) จะมีโทษที่หนักขึ้นซึ่งบทบัญญัตินี้ และหากผู้ใดเพื่อเอาทรัพย์สินของผู้อื่นเป็นของตนหรือของ
บุคคลที่สาม ชักจูงผู้หน่ึงผู้ใดให้จำหน่ายโดยเสียเปรียบซึ่งทรัพย์สิน โดยอาศัยเหตุที่ผู้ถูกชักจูงมีจิตอ่อนแอ หรือเป็นเด็กเบาปัญญา 
และไม่สามารถเข้าใจตามควรซึ ่งสาระสำคัญแห่งการกระทำของตน จนผู้ถูกชักจูงจำหน่ายซึ ่งทรัพย์สินนั้น (มาตรา 346) ซึ่ง
บทบัญญัติดังกล่าวอาจนำมาลงโทษผู้กระทำความผิดต่อผู้สูงอายุให้ต้องรับโทษหนักข้ึนได้ แม้จะไม่ได้ป้องกันให้เกิดการกระทำข้ึน
แต่อาจจะทำให้ผู้ที่คิดจะกระทำความผิดต่อผู้สูงอายุเกิดความเกรงกลัวต่อมาตรการบังคับโทษน้ี 
   (3) มาตรการทางสังคม มาตรการทางสังคมเพื่อป้องกันการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ คือ การสร้าง
กระบวนการหรือขั้นตอนของการทำนิติกรรมในผู้สูงอายุให้มีขั้นตอนที่ต้องตรวจสอบก่อนการทำนิติกรรมที่สำคัญ เช่น การโอน
อสังหาริมทรัพย์ การเบิกถอนเงินเป็นจำนวนมากในบัญชีผู้สูงอายุ โดย 1) การโอนอสังหาริมทรัพย์ ต้องมีญาติและผู้นำชุมชนรับรอง
การทำนิติกรรมน้ันและมีการอธิบายผลของนิติกรรมให้ผู้สูงอายุเข้าใจ สำนักงานที่ดินจึงจะจดทะเบียนนิติกรรมน้ันได้ 2) การเบิก
ถอนเงินที่มีจำนวนมากเกิน 80 เปอร์เซ็นต์ของเงินในบัญชี ทั้งผ่านแอพพลิเคชั่นหรือเบิกถอนเองที่ธนาคารควรมีการตรวจสอบโดย
ให้มีข้ันตอนการแจ้งบุตร หลานหรือบุคคลอ้างอิงไว้ให้ทราบก่อนอนุมัติการถอนหรือการโอน โดยภาครัฐต้องมีนโยบายเพ่ือขอความ
ร่วมมือจากธนาคารแห่งประเทศไทย ในการประกาศธนาคารแห่งประเทศไทยเป็นวิธีปฏิบัติโดยธนาคารแห่งประเทศไทย และ 3) 
การทำนิติกรรมอื่น ๆ ในชีวิตประจำวัน มาตรการป้องกัน คือการสร้างความร่วมมือกับชุมชนแต่ละแห่งช่วยกันสอดส่องดูแลและให้
คำแนะนำ โดยหน่วยงานรัฐ (เช่น กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์) ต้องมีแผนลงพ้ืนที่ชุมชนในแต่ละเดือนเพ่ือ
สร้างความคุ้นเคยกับชุมชนและผู้สูงอายุด้วยการแทรกความรู้เรื่องราวของรูปแบบการหลอกลวงที่เกิดข้ึนในปัจจุบันให้ผู้สูงอายุและ
คนในชุมชนได้ตระหนักและเฝ้าระมัดระวัง 
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สรุปผลการวิจัย 
 การวิจัยเรื่องมาตรการป้องกันการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ ผู้วิจัยสามารถสรุปผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์     
ได้ ดังน้ี 
 1. เพื่อศึกษารปูแบบการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผูส้งูอายุ พบว่า มี 2 รูปแบบ ได้แก่ 1) การหลอกลวงให้ทำนิติกรรม 
ในพ้ืนที่จริงของพ้ืนที่วิจัย โดยการหลอกลวงให้นำเงินไปลงทุน การหลอกลวงให้ซื้อสินค้าคุณภาพต่ำ การหลอกลวงให้เซ็นหนังสือ
มอบอำนาจขายฝากท่ีดิน การหลอกลวงเอาข้อมูลทำบัตรรับสวัสดิการของรัฐ การหลอกลวงดำเนินการเพ่ือไปทำงานที่ต่างประเทศ 
การหลอกลวงให้โอนเงินลงทุนซื้อที่ดินเพ่ือมาจัดสรรขาย การหลอกลวงให้ถอนเงินไปเล่นการพนัน และ 2) การหลอกลวงให้ทำนิติ
กรรมในพ้ืนที่เสมือนจริงผ่านระบบออนไลน์ โดยการหลอกลวงให้โอนเงินเพ่ือซื้อสินค้า การหลอกลวงให้โอนเงินเพราะความเสน่หา
โดยคนต่างชาติ  ส่วนมาตรการทางกฎหมายในการป้องกันการถูกหลอกให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ  
 2. เพื่อเสนอมาตรการทางกฎหมายในการป้องกนัการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ พบว่า ปัจจุบันมีเพียงกฎหมาย
ที่เป็นบทลงโทษผู้กระทำความผิดแต่ไม่มีมาตรการป้องกันการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ ซึ่งการหลอกลวงให้ผู้สูงอายุเข้า
ทำนิติกรรมบางกรณีเป็นเพียงเรื่องสัญญาทางแพ่งเพราะไม่ครบองค์ประกอบความผิดทางอาญาบางกรณีการกระทำเข้าลักษณะ
ความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญา ผู้วิจัยจึงเสนอมาตรการทางกฎหมายในการป้องกันการถูกหลอกให้ทำนิติกรรมใน
ผู้สูงอายุ ทีป่ระกอบด้วย 1) มาตรการทางแพ่ง ได้แก่ การต้ังผู้พิทักษ์ทรัพย์สิน 2) มาตรการทางอาญา ได้แก่ การเพ่ิมลงโทษจำและ
ปรับ และ3) มาตรการทางสังคม ได้แก่ การมีส่วนร่วมของหน่วยงานและชุมชน 
 

การอภิปรายผล  
 การวิจัยเรื่องมาตรการป้องกันการถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ ผู้วิจัยสามารถอภิปรายผลการวิจัย ได้ ดังน้ี 
 จากผลการวิจัยพบว่าการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุในเขตพ้ืนที่จังหวัดขอนแก่น มี 2 รูปแบบ คือ 1) การหลอกลวง
ให้ทำนิติกรรมในพ้ืนที่จริงของพ้ืนที่วิจัย และ 2) การหลอกลวงให้ทำนิติกรรม ในพ้ืนที่เสมือนจริงผ่านระบบออนไลน์ ซึ่งปัจจุบันมี
เพียงกฎหมายที่เป็นบทลงโทษผู้กระทำความผิดแต่ไม่มีมาตรการป้องกันการหลอกลวงให้ทำนิติกรรมในผู้สูงอายุ ซึ่งการหลอกลวง
ให้ผู้สูงอายุเข้าทำนิติกรรมบางกรณีเป็นเพียงเรื่องสัญญาทางแพ่งเพราะไม่ครบองค์ประกอบความผิดทางอาญาฐานฉ้อโกง ส่วนบาง
กรณีการกระทำเข้าลักษณะความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญา แต่ปัญหาที่เกิดข้ึน คือ เมื่อมีเหตุการณ์เหล่านน้ีเกิดข้ึน
กว่าท่ีผู้สูงอายุหรือลูกหลานจะรู้ตัวบางครั้งเวลาผ่านมาหลายปี ซึ่งแม้จะดำเนินคดีไปสุดท้ายแล้วผู้กระทำผิดหลบหนีบ้าง ทรัพย์สิน
ถูกโอนไปยังบุคคลภายนอกบ้าง และบางกรณีที่ผู้กระทำการหลอกลวงน้ันเป็นญาติหรือบุตรหลานของผู้สูงอายุเองทำให้หลายกรณี
ไม่กล้าแจ้งความเพราะสงสารลูกหลาน ญาติพ่ีน้อง  
 เมื่อผู้วิจัยได้นำข้อมูลมาวิเคราะห์ประกอบการศึกษาเอกสารเกี่ยวกับแนวคิดในการคุ้มครองผู้สูงอายุ กฎหมายภายในและ
กฎหมายต่างประเทศพบว่ากฎหมายที่ใช้บังคับอยู่ภายในประเทศไม่ได้มีมาตรการป้องกันเพ่ือให้ความคุ้มครองผู้สูงอายุด้านความ
มั่นคงและปลอดภัยทางเศรษฐกิจ ด้วยเหตุที ่ระบบกฎหมายเรื ่องการจัดการทรัพย์สินของผู ้สูงอายุสำหรับประเทศไทยไม่มี
เฉพาะเจาะจงเป็นพิเศษ เนื่องจากเห็นว่าผู้สูงอายุมีความสามารถเสมือนบุคคลอื่นทั่วไปที่บรรลุนิติภาวะโดยไม่ได้คำนึงถึงสภาพ
ร่างกายและจิตใจผู้สูงอายุที่อยู่ในภาวะเปราะบาง (ธัญยรัชต์  องค์มีเกียรติ, 2561, น.5-19) เว้นแต่ผู้สูงอายุจะอยู่ในสภาวะที่เป็น
บุคคลไร้ความสามารถหรือเสมือนไร้ความสามารถตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ จึงจะร้องขอต่อศาลให้มีคำสั่งแตง่ตั้งผู้
อนุบาลและผู้พิทักษ์เพ่ือจัดการและดูแลทรัพย์สินของผู้สูงอายุได้ แต่ในความเป็นจริงผู้สูงอายุที่มักถูกหลอกลวงให้ทำนิติกรรมน้ันมี
ทั้งบุคคลที่อยู่ในสภาวะร่างกายที่รับรู้ได้ ซึ่งไม่เข้าลักษณะของบุคคลที่อาจจะร้องขอต่อศาลให้ศาลมีคำสั่งให้เป็นคนไร้ความสามารถ
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หรือเสมือนไร้ความสามารถได้ จึงเป็นช่องทางสำหรับบุคคลที่ไม่หวังดีและต้องการจะได้ทรัพย์สินจากผู้สูงอายุโดยไม่ชอบด้วย
กฎหมาย ด้วยการใช้วิธีการหลอกลวงต่าง ๆ เพ่ือให้ผู้สูงอายุเข้าทำนิติกรรมจนกระทั่งสูญเสียทรัพย์ 
 หากมีมาตรการในการป้องกันการทำนิติกรรมสำหรับผู้สูงอายุซึ่งอยู่ในกลุ่มเปราะปางแล้วจะทำให้ลดการสูญเสียและสร้าง
ความมั่นคงให้กับผู้สูงอายุได้อย่างเช่นในหลาย ๆ ประเทศที่มีกฎหมายเก่ียวกับการดูแลทรัพย์สำหรับผู้สูงอายุ อาทิ ประเทศญ่ีปุ่น 
สมาพันธรัฐสวิส ที่มีระบบการจัดการทรัพย์สินผู้สูงอายุด้วยกฎหมายว่าด้วยระบบผู้พิทักษ์ผู้สูงอายุ และให้ผู้สูงอายุสามารถกำหนด
หรือมอบหมายล่วงหน้าให้บุคคลใดบุคคลหน่ึงเป็นผู้ดูแลหรือตัดสินใจแทนตนได้ ส่วนกรณีที่ไม่มีการดำเนินการล่วงหน้าให้ผู้มีส่วน
ได้เสียสามารถจัดการได้ตามความเหมาะสมเพื่อคุ้มครองสิทธิประโยชน์ของผู้สูงอายุ ได้ (ภูมิ  มูลศิลป์, 2564) นอกจากการตั้งผู้
พิทักษ์ทรัพย์สินของผู้สูงอายุแล้วยังมีการต้ังทรัสต์เพ่ือบริหารจัดการทรัพย์สินในหลายประเทศ 
 

ข้อเสนอแนะการวิจัย 
 1. ข้อเสนอแนะที่นำไปใช้ประโยชน์ 
   1.1 ควรแก้ไขกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ขยายความเกี ่ยวกับลักษณะของผู ้ที ่อาจร้องขอให้ศาลมีคำสั ่งให้เป็นคนไร้
ความสามารถ หรือเสมือนไร้ความสามารถเพิ่มขึ้นโดยให้ขยายความกว้างออกไปให้คลอบคลุมถึงผู้สูงอายุเพื่อให้สิทธิในการร้อง
ขอให้ต้ังผู้พิทักษ์เพ่ือดูแลทรัพย์สินได้ 
  1.2 ควรมีการสร้างกระบวนการหรือข้ันตอนของการทำนิติกรรมในผู้สูงอายุให้มีข้ันตอนที่ตรวจสอบก่อนการทำนิติกรรมที่
สำคัญ เช่น การโอนอสังหาริมทรัพย์ควรต้องมีญาติและผู้นำชุมชนรับรองการทำนิติกรรมน้ัน และกรณีการเบิกถอนเงินที่มีจำนวน
มากด้วยการออกกฎกระทรวง “ว่าด้วยการจดทะเบียนนิติกรรมในผู ้สูงอายุ” และออกประกาศธนาคารแห่งประเทศไทยเรื่อง      
“วิธีปฏิบัติสำหรับการเบิกถอนเงินสำหรับผู้สูงอายุ” 
 2. ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
  ควรมีการส่งเสริมมาตรการทางสังคมในการช่วยสอดส่องดูแลและให้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยววิธีการหลอกลวงที่เดขึ้นใหม่ ๆ  
ให้ผู้สูงอายุ หากเป็นชุมชนหมู่บ้านควรให้ผู้ใหญ่บ้านประกาศข่าวสารเรื่องการกระทำของมิจฉาชีพให้ผู้สูงอายุและบุตรหลานพึง
ระวังมากข้ึน 
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