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บทคัดย่อ 
 บทความวิชาการน้ี มุ่งศึกษาถึงกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัดชำระหน้ีเงิน โดยการนำเอาบทบัญญัติ
เกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยและอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในพระราชกำหนดแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ พ.ศ. 2564 
มาใช้ในการศึกษา รวมถึงหลักการและแนวคิดเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัด เปรียบเทียบกฎหมายต่างประเทศกับกฎหมายไทย 
รวมทั้งวิเคราะห์ปัญหาที่เกิดจากการแก้ไขกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัด จากการศึกษาพบว่า การแก้ไข
อัตราดอกเบี้ยผิดนัดเป็นการแก้ไขเพื่อให้สอดคล้องกับสภาพการณ์และสภาพเศรษฐกิจ ในปัจจุบัน และกำหนดวิธีการคำนวณ
ดอกเบี้ยผิดนัดชำระหน้ีให้เหมาะสม เพ่ือประโยชน์ในอันที่จะรักษาความมั่นคงในทางเศรษฐกิจของประเทศ และเพ่ือให้สอดคล้อง
กับหลักกฎหมายของต่างประเทศ ทั้งนี้ บทบัญญัติดังกล่าวยังมีปัญหาที่ต้องพิจารณาเกี่ยวกับกรอบอัตราดอกเบี้ยผิดนัดและ
ความเป็นโมฆะของข้อตกลงเป็นการฝ่าฝืนต่อกฎหมาย เพ่ือแก้ไขปัญหาการเรียกอัตราดอกเบี้ยผิดนัดที่สูงเกินสมควรให้มี
ประสิทธิภาพและเกิดความเป็นธรรมอย่างแท้จริง  
 

คำสำคัญ: อัตราดอกเบี้ย, อัตราดอกเบี้ยผิดนัด, ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  
 

Abstract 
 This academic article focuses on the civil and commercial law concerning default interest rates on money 
debts. By applying the provisions on interest rates and default interest rates in the Royal Enactment Amending 
the Civil and Commercial Code B.E. 2564 to use in the study. Including principles and concepts about default 
interest rates, Comparison of foreign law and Thai law as well as analyze problems arising from the amendment 
of the civil and commercial law concerning default interest rates. The study found that the amendment to the 
default interest rate is a correction to consistent with the current situation and economic conditions and 
determine the appropriate method for calculating the interest on defaulted debt for the benefit of maintaining 
the stability of the country's economy and to comply with foreign law principles. The provision also has issues 
to consider regarding the default interest rate framework and the voiding of the agreement in violation of the 
law.  In order to solve the problem of calling for unreasonably high default interest rates more effective and 
truly fair. 
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บทนำ 
 ประเทศไทยได้มีการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่นิติกรรมหรือกฎหมายมิได้กำหนดไว้โดยชัดแจ้งไว้ใน
มาตรา 7 และอัตราดอกเบี้ยผิดนัด ไว้ในมาตรา 224 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ พ.ศ. 2468 โดยบทบัญญัติดังกล่าว
กำหนดอัตราดอกเบี้ยไว้คงที่ในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ซึ่งเป็นอัตราดอกเบี้ยที่สูงกว่าอัตราดอกเบี้ยเงินฝากของธนาคารพาณิชย์
ในปัจจุบัน ส่งผลให้ลูกหนี้ต้องเสียดอกเบี้ยในอัตราที่สูงเกินสมควร ไม่สอดคล้องกับสภาพการณ์และสภาพเศรษฐกิจ ในปัจจุบัน 
โดยเฉพาะในกรณีของการเรียกดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิดนัดที่มิได้ตกลงกันไว้ในสัญญา ก่อให้เกิดปัญหาในทางปฏิบัติจากการ
ประวิงเวลาฟ้องร้องบังคับคดีของเจ้าหนี้ เพ่ือแสวงหาประโยชน์จากอัตราดอกเบี้ยในกฎหมายที่สูงกว่าอัตราดอกเบี้ยเงินฝาก
ของธนาคารพาณิชย์ อีกท้ังประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มิได้มีการกำหนดวิธีการคำนวณดอกเบี้ยผิดนัดที่ชัดเจนไว้ ส่งผลให้
ในนิติกรรมบางประเภทที่กำหนดให้ลูกหนี้ผ่อนชำระหนี้เงินเป็นงวด มักมีข้อตกลงให้เมื่อลูกหนี้ผิดนัดชำระหนี้งวดใดงวดหน่ึง 
เจ้าหน้ีสามารถเรียกดอกเบี้ยผิดนัดที่คำนวณจากต้นเงินที่ลูกหน้ียังคงค้างชำระทั้งหมดได้ ก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมกับลูกหนี้
ซึ่งต้องรับภาระในการเสียดอกเบี้ยผิดนัดที่สูงเกินสมควร ส่งผลให้ลูกหน้ีบางรายไม่สามรถชำระดอกเบี้ยผิดนัดในจำนวนที่
กำหนดในสัญญาได้ อีกทั้งยังกระทบต่อระบบเศรษฐกิจโดยรวมของประเทศ และไม่สอดคล้องกับกฎหมายต่างประเทศ 
เน่ืองจากบทบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่นิ ติกรรมหรือกฎหมายมิได้กำหนดไว้ โดยชัดแจ้งตามมาตรา 
7 และอัตราดอกเบี้ยผิดนัดตามมาตรา 224 มีการบังคับใช้มาเป็นเวลามากกว่า 95 ปี โดยมิได้มีการแก้ไขปรับปรุง
บทบัญญัติดังกล่าวให้สอดคล้องกับสภาพการณ์และสภาพเศรษฐกิจแต่อย่างใด  
 ปัจจุบัน ได้มีการแก้ไขประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่นิติกรรมหรือกฎหมายมิได้กำหนดไว้
โดยชัดแจ้ง และอัตราดอกเบี้ยผิดนัด โดยพระราชกำหนดแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ พ.ศ. 2564 ซึ่งได้กำหนด
อัตราดอกเบี้ยไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 7 วรรคหนึ่ง โดยบัญญัติว่า ถ้าจะต้องเสียดอกเบี้ยแก่กันและมิได้
กำหนดอัตราดอกเบี้ยไว้โดยนิติกรรมหรือ โดยบทกฎหมายอันชัดแจ้ง ให้ใช้อัตราร้อยละสามต่อปี และกำหนดอัตราดอกเบี้ยผิดนัด
ไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224 วรรคหน่ึง โดยบัญญัติว่า หน้ีเงินน้ันให้คิดดอกเบี้ยในระหว่างเวลา ผิดนัด
ในอัตราที่กำหนดตามมาตรา 7 บวกด้วยอัตราเพิ่มร้อยละสองต่อปี ถ้าเจ้าหน้ีอาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่านั้นโดยอาศัยเหตุ
อย่างอื่นอันชอบด้วยกฎหมาย ก็ให้คงส่งดอกเบี้ยต่อไปตามนั้น  นอกจากนี้ ยังเพิ่มเติมบทบัญญัติเกี่ยวกับวิธีการคำนวณอัตรา
ดอกเบี้ยผิดนัดกรณีผ่อนชำระหนี้เงินเป็นงวดไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224/1 โดยบัญญัติว่า วรรคหนึ่ง 
ถ้าลูกหนี้มีหน้าที่ผ่อนชำระหนี้เงินเป็นงวด และลูกหนี้ผิดนัดไม่ชำระหนี้ในงวดใด เจ้าหนี้อาจเรียกดอกเบี้ยในระหว่าง
เวลาผิดนัดได้เฉพาะจากต้นเงินของงวดที่ลูกหน้ีผิดนัดน้ัน และวรรคสอง ข้อตกลงใดขัดกับความในวรรคหน่ึง ข้อตกลงน้ัน
เป็นโมฆะ โดยเหตุผลในการแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายในครั้งนี้ เพื่อปรับปรุงอัตราดอกเบี้ยและกำหนดวิธีการในการปรับเปลี่ยน
อัตราดอกเบี้ยให้สอดคล้องกับสภาพการณ์และสภาพเศรษฐกิจ และสอดคล้องกับกฎหมายต่างประเทศ พร้อมทั้งกำหนดวิธีการ
คำนวณดอกเบี้ยผิดนัดชำระหนี้ให้เหมาะสม เพื่อประโยชน์ในอันที่จะรักษา ความมั่นคงในทางเศรษฐกิจของประเทศ  (สำนักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกา, 2564, น.10) 
 อย่างไรก็ดี แม้มีการแก้ไขอัตราดอกเบี้ยผิดนัดเป็นร้อยละห้าต่อปี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 224 แต่ยังมี
ประเด็นปัญหาที่ต้องพิจารณาว่า กรณีที่เจ้าหนี้อาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่านั้น โดยอาศัยเหตุอันชอบด้วยกฎหมายก็คงให้ส่ง
ดอกเบี้ยต่อไปตามน้ัน เป็นกรณีที่กฎหมายกำหนดให้คู่สัญญาตกลงเรียกดอกเบี้ยกันได้ตามหลักเสีภาพในการทำสัญญา
กับหลักอิสระทางแพ่ง แต่กฎหมายมิได้กำหนดกรอบอัตราดอกเบี้ยขั้นสูงไว้ให้คู่สัญญาตกลงเรียกดอกเบี้ยผิดนัดกันได้สูงสุด
เพียงใด และกฎหมายได้กำหนดหลักการใหม่ กรณีที่ลูกหน้ีมีหน้าท่ีผ่อนชำระหน้ีเงินเป็นงวด และลูกหน้ีผิดนัดไม่ชำระหน้ี ในงวดใด 
เจ้าหน้ีอาจเรียกดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิดนัดได้เฉพาะจากต้นเงินของงวดที่ลูกหน้ีผิดนัดน้ัน และหากมีข้อตกลงใดเป็นการฝ่าฝืน 



 วารสารสงัคมศาสตรเ์พือ่การพฒันาทอ้งถิน่ มหาวทิยาลยัราชภฏัมหาสารคาม ปทีี ่6 ฉบบัที ่1 มกราคม-มนีาคม 2565  P a g e  | 269 

 

Journal of Social Science for Local Rajabhat Mahasarakham University Vol.6, No.1 January-March 2022 

 

ข้อตกลงนั้นเป็นโมฆะ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 224/1 แต่ยังมีประเด็นปัญหาที่ต้องพิ จารณาว่า กฎหมาย
กำหนดให้ข้อตกลงเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยเป็นการฝ่าฝืนเท่าน้ันที่เป็นโมฆะ แต่กฎหมายมิได้กำหนดให้ข้อตกลงที่เป็นการฝ่าฝืนน้ัน
ตกเป็นโมฆะไปด้วย 
 บทความวิชาการน้ี จึงมุ่งศึกษาถึงกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในหนี้เงิน โดยการนำเอาอัตรา
ดอกเบี้ยและอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในพระราชกำหนดแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ พ.ศ. 2564 มาใช้ 
ในการศึกษา รวมถึงหลัการและแนวคิดเก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัด เปรียบเทียบกฎหมายต่างประเทศกับกฎหมายไทย รวมทั้ง
วิเคราะห์ปัญหาที่เกิดจากการแก้ไขกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัด เพื่อเสนอแนวทางการแก้ไขปัญหา
ดังกล่าวอันจะเป็นประโยชน์ในทางวิชาการต่อไป 
 

บทวิเคราะห์  
 จากการศึกษาประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยและอัตราดอกเบี้ยผิดนัด ผู้เขียนจึงได้นำเสนอ
ผลการศึกษา และบทวิเคราะห์เกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัด ดังน้ี  
 1. อัตราดอกเบี้ยผิดนัดในหนี้เงินตามกฎหมายเดิม 
 บทบัญญัติเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัดชำระหนี้เงิน ตามกฎหมายเดิมของไทยถูกบัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ พ.ศ. 2468 มาตรา 224 วรรคหน่ึง ซึ่งบัญญัติว่า หน้ีเงินน้ัน ท่านให้คิดดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิดนัดร้อยละเจ็ดครึ่งต่อปี 
ถ้าเจ้าหนี้อาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่านั้น โดยอาศัยเหตุอย่างอื่นโดยชอบด้วยกฎหมาย ก็คงให้ส่งดอกเบี้ยต่อไปตามนั้น 
โดยดอกเบี้ยในกรณีน้ีเป็นค่าเสียหายที่คู่กรณีมิได้ตกลงเรียกดอกเบี้ยผิดนัดกันไว้ แต่กฎหมายให้สันนิษฐานว่า หน้ีเงินนั้น  
ถ้าลูกหน้ีผิดนัดไม่ชำระหน้ี ย่อมก่อให้เกิดความเสียหายแก่เจ้าหน้ี จึงบัญญัติไว้โดยชัดแจ้งว่า หน้ีเงินน้ัน ให้คิดดอกเบี้ยในระหว่าง
เวลาผิดนัดร้อยละเจ็ดครึ่งต่อปี ซึ่งเป็นความเสียหายข้ันต่ำของหน้ีเงิน โดยเจ้าหน้ีไม่จำต้องพิสูจน์ว่าตนได้รับความเสียหาย
ตามจำนวนน้ีหรือไม่ แตกต่างจากการผิดนัดในหน้ีที่มีวัตถุแห่งหน้ีเป็นสิ่งอื่น ที่เจ้าหน้ีมีหน้าที่ต้องพิสูจน์ว่าตนได้รับความเสียหาย
อย่างไร (สุกฤฎ์  กลั่นสุภา, 2553, น.15) แต่หากคู่สัญญาแสดงเจตนาเรียกดอกเบี้ยแก่กัน โดยกำหนดอัตราดอกเบี้ยไว้ในสัญญา และ
ข้อตกลงเรื่องดอกเบี้ยไม่ขัดต่อกฎหมาย ข้อตกลงดังกล่าวย่อมมีผลผูกพันคู่สัญญาตามกฎหมาย เมื่อมีการผิดนัดชำระหนี้เกิดข้ึน 
เจ้าหน้ีจึงยังคงเรียกดอกเบี้ยในอัตราตามท่ีระบุไว้ในสัญญาตลอดไป เช่น สัญญากู้ยืมเงินเพ่ือการศึกษา กำหนดอัตราดอกเบี้ยไว้
ร้อยละ 15 ต่อปี เมื่อลูกหน้ีผิดนัดชำระหน้ี เจ้าหน้ีย่อมมีสิทธิเรียกดอกเบี้ยผิดนัดได้ในอัตราร้อยละ 15 ต่อปี ซึ่งเป็นเหตุอื่น
อันชอบด้วยกฎหมายที่เจ้าหน้ียกข้ึนอ้างเพ่ือเรียกดอกเบี้ยผิดนัดในอัตราที่สูงกว่า ร้อยละ 7.5 ต่อปี และเป็นสิทธิที่เจ้าหนี้พึงได้
ตามสัญญาที่จะเรียกดอกเบี้ยนิตินัยจากลูกหนี้ได้ (เพ็ญนภา  สิริกานตยุปกฤต, 2559 , น.68) ซึ ่ ง เป็นกรณีที่กฎหมาย
กำหนดให้คู่สัญญาตกลงเรียกดอกเบี้ยกันได้ตามหลักเสรีภาพในการทำสัญญา (Freedom of Contract) กล่าวคือ เสรีภาพที่
จะเข้ามาตกลงทำสัญญา และเสรีภาพที่จะไม่ถูกแทรกแซง ซึ่งเป็นหลักที่ให้เสรีภาพอย่างสมบูรณ์แก่คู่สัญญาในอันที่จะกำ หนด
เน้ือหาของกิจการที่ประสงค์จะตกลงกันในการทำสัญญาโดยอิสระ และด้วยใจสมัคร โดยข้อตกลงน้ันไม่ขัดกับความสงบเรียบร้อย
และศีลธรรมอันดีของประชาชน (Public policy) และสัญญาน้ันย่อมมีผลใช้บังคับได้ โดยหลักการดังกล่าวได้รับการบัญญัติรับรอง
ไว้ใน มาตรา 151 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ กับหลักอิสระทางแพ่ง (Private Autonomy) หรือหลักความ
ศักดิ์สิทธิ์ของเจตนา (Autonomy of the Will) ซึ่งเป็นหลักพื้นฐานของการทำนิติกรรมทุกประเภท (สุทธิชัย หล่อตระกูล , 
กฤษฎา  นารินทร์รักษ์, และคณะ, 2563, น.229)  
 อย่างไรก็ดี กฎหมายแพ่งและพาณิชย์เก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยและอัตราดอกเบี้ยผิดนัด มีการบังคับใช้มาเป็นเวลากว่า 95 ปี โดย
มิได้มีการแก้ไขปรับปรุงบทบัญญัติดังกล่าวให้สอดคล้องกับสภาพการณ์และสภาพเศรษฐกิจในปัจจุบัน โดยเฉพาะในกรณีการ
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เรียกดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิดนัดที่มิได้ตกลงกันไว้ในสัญญา ก่อให้เกิดปัญหาในทางปฏิบัติจากการประวิงเวลาฟ้องร้องบังคับ
คดีของเจ้าหน้ี เพ่ือแสวงหาประโยชน์จากอัตราดอกเบี้ย อีกท้ังประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มิได้มีการกำหนดวิธีการคำนวณ
ดอกเบี้ยผิดนัดที่ชัดเจนไว้ ส่งผลให้ในนิติกรรมบางประเภทที่กำหนดให้ลูกหนี้ผ่อนชำระหนี้เงินเป็นงวด มักมีข้อตกลงให้เมื่อ
ลูกหน้ีผิดนัดชำระหน้ีงวดใดงวดหน่ึง เจ้าหน้ีสามารถเรียกดอกเบี้ ยผิดนัดที่คำนวณจากต้นเงินที่ลูกหน้ียังคงค้างชำระทั้งหมดได้ 
ก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมกับลูกหน้ีซึ่งต้องรับภาระในการเสียดอกเบี้ยผิดนัดที่สูงเกินสมควร ส่งผลให้ลูกหน้ีบางรายไม่
สามารถชำระดอกเบี้ยผิดนัดในจำนวนที่กำหนดในสัญญาได้ อีกทั้งยังกระทบต่อระบบเศรษฐกิจโดยร วมของประเทศ และ
ไม่สอดคล้องกับกฎหมายต่างประเทศ  
 จากปัญหาดังกล่าว จึงนำมาสู่การแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เก่ียวกับอัตราดอกเบี้ย และดอกเบี้ยผิดนัด
ในหนี้เงิน โดยพระราชกำหนดแก้ไขเพิ ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ พ.ศ. 2564 ซึ่งได้กำหนดอัตราดอกเบี้ ยไว้ใน
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 7 วรรคหน่ึง โดยบัญญัติว่า ถ้าจะต้องเสียดอกเบี้ยแก่กันและมิได้กำหนดอัตราดอกเบี้ย
ไว้โดยนิติกรรมหรือ โดยบทกฎหมายอันชัดแจ้ง ให้ใช้อัตราร้อยละสามต่อปี และกำหนดอัตราดอกเบี้ย ผิดนัดไว้ในประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224 วรรคหน่ึง โดยบัญญัติว่า หน้ีเงินน้ัน ให้คิดดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิดนัดในอัตราที่กำหนด
ตามมาตรา 7 บวกด้วยอัตราเพ่ิมร้อยละสองต่อปี ถ้าเจ้าหน้ีอาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่าน้ันโดยอาศัยเหตุอย่างอื่นอันชอบด้วย
กฎหมาย ก็ให้คงส่งดอกเบี้ยต่อไปตามนั้น นอกจากนี้ ยังเพิ่ มเติมบทบัญญัติเกี่ยวกับวิธีการคำนวณอัตราดอกเบี้ยผิดนัดกรณี
ผ่อนชำระหนี้เงินเป็นงวดไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224/1 โดยบัญญัติว่า  วรรคหนึ่ง ถ้าลูกหนี้มีหน้าที่
ผ่อนชำระหนี้เงินเป็นงวด และลูกหนี้ผิดนัดไม่ชำระหนี้ ในงวดใด เจ้าหนี้อาจเรียกดอกเบี้ยใน ระหว่างเวลาผิดนัดได้เฉพาะ
จากต้นเงินของงวดที่ลูกหน้ีผิดนัดน้ัน และวรรคสอง ข้อตกลงใดขัดกับความในวรรคหน่ึง ข้อตกลงน้ันเป็นโมฆะ โดยเหตุผล
ในการแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายในครั้งน้ี เพ่ือปรับปรุงอัตราดอกเบี้ยและกำหนดวิธีการในการปรับเปลี่ยนอัตราดอกเบี้ยให้สอดคล้อง
กับสภาพการณ์และสภาพเศรษฐกิจ และสอดคล้องกับกฎหมายต่างประเทศ พร้อมทั้งกำหนดวิธีการคำนวณดอกเบี้ยผิดนัดชำระหน้ี
ให้เหมาะสม เพื่อประโยชน์ในอันที่จะรักษาความมั่นคงในทางเศรษฐกิจของประเทศซึ่งผู้เขียนจะได้วิเคราะห์ประเด็นนี้ในลำดับ
ต่อไป 
 2. อัตราดอกเบี้ยผิดนัดในหนี้เงินตามกฎหมายต่างประเทศ 
 จากการศึกษากฎหมายเก่ียวกับการอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่มิได้กำหนดไว้ในนิติกรรมโดยชัดแจ้งและอัตราดอกเบี้ยผิดนัดใน
นิติกรรมทั่วไปของสหราชอาณาจักร ซึ่งเป็นประเทศที่ใช้ระบบกฎหมายจารีตประเพณี (Common Law) พบว่า กฎหมายกำหนด
อัตราดอกเบี้ยในกรณีที่มิได้กำหนดไว้ในนิติกรรมโดยชัดแจ้ง ในอัตราร้อยละ 8 ต่อปี และอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในนิติกรรม โดย
คำนวณจากอัตราดอกเบี้ยอ้างอิงของธนาคารแห่งชาติสหราชอาณาจักร บวกด้วยอัตราเพิ่มที่กำหนด เพื่อลงโทษลูกหนี้ที่ผิดนัด
ชำระหน้ีในอัตราร้อยละ 8 ต่อปี  
 สำหรับประเทศที่ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษร (Civil Law) ตัวอย่างเช่น ประเทศญี่ปุ่น มีกฎหมายกำหนดอัตรา
ดอกเบี้ยในกรณีที่มิได้กำหนดไว้ในนิติกรรมโดยชัดแจ้งและอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในนิติกรรมทั่วไป ในอัตราร้อยละ 3 ต่อปี โดยอ้างอิง
จากค่าเฉลี่ยของสัญญาเงินให้สินเชื่อระยะสั้น ตามหลักเกณฑ์ที่กระทรวงยุติธรรมประกาศกำหนด โดยกำหนดให้มีการทบทวน
กฎหมายดังกล่าวได้ทุก ๆ 3 ปี ส่งผลให้ประเทศญ่ีปุ่นมีการปรับอัตราดอกเบี้ยให้สอดคล้องกับสภาพเศรษฐกิจที่เปลี่ยนแปลงไป
อยู่เสมอ  
 นอกจากนี้ สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี ซึ่งเป็นประเทศที่ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษร (Civil Law) กฎหมายกำหนด
อัตราดอกเบี้ยในกรณีที่มิได้กำหนดไว้ในนิติกรรมโดยชัดแจ้งสำหรับนิติกรรมที่เป็นหน้ีเงินทั่วไป ในอัตราร้อยละ 4 ต่อปี และอัตรา
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ดอกเบี้ยผิดนัดในนิติกรรมที่เป็นหนี้เงินทั่วไป โดยคำนวณจากอัตราดอกเบี้ยพื้นฐาน (Basic Rate of Interest) ซึ่งประกาศโดย
ธนาคารสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี บวกด้วยอัตราเพ่ิมร้อยละ 5 ต่อปี  
 จากการพิจารณากฎหมายต่างประเทศทั้งในประเทศที่ใช้ระบบกฎหมายจารีตประเพณี (Common Law) และประเทศที่
ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษร (Civil Law) เห็นได้ว่า มีการกำหนดให้ปรับลดอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่มิได้กำหนดไว้ในนิติ
กรรมโดยชัดแจ้งสำหรับนิติกรรมที่เป็นหน้ีเงินทั่วไป และปรับลดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในนิติกรรมที่เป็นหน้ีเงินทั่วไปลง  เพ่ือให้
สอดคล้องกับสภาพการณ์และเศรษฐกิจของประเทศน้ัน ๆ และในปัจจุบันประเทศไทยได้มีการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์เก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยและดอกเบี้ยผิดนัด โดยพระราชกำหนดแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ พ.ศ. 
2564 ซึ่งได้กำหนดอัตราดอกเบี้ยไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 7 วรรคหนึ่ง โดยบัญญัติว่า ถ้าจะต้อง
เสียดอกเบี้ยแก่กันและมิได้กำหนดอัตราดอกเบี้ยไว้โดยนิติกรรมหรือโดยบทกฎหมายอันชัดแจ้งให้ใช้อัตราร้อยละสามต่อปี 
โดยการแก้ไขกฎหมายในครั้งน้ี กำหนดให้กระทรวงการคลังพิจารณาทบทวนกฎหมายดังกล่าวได้ทุก ๆ 3 ปี ให้ใกล้เคียงกับ
อัตราเฉลี่ยระหว่างอัตราดอกเบี้ยเงินฝากกับอัตราดอกเบี ้ย เงินให้กู ้ยืมของธนาคารพาณิชย์ โดยการตราเป็นพระราช
กฤษฎีกา ซึ่งสอดคล้องกับกฎหมายกำหนดอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่มิได้กำหนดไว้ในนิติกรรมโดยชัดแจ้งของประเทศญ่ีปุ่นที่
ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษร (Civil Law) เช่นเดียวกับประเทศไทย  
 กฎหมายกำหนดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224 วรรคหนึ่ง โดยบัญญัติว่า  หนี้
เงินน้ัน ให้คิดดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิดนัดในอัตราท่ีกำหนดตามมาตรา 7 บวกด้วยอัตราเพ่ิมร้อยละสองต่อปี ถ้าเจ้าหน้ีอาจจะ
เรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่าน้ันโดยอาศัยเหตุอย่างอื่นอันชอบด้วยกฎหมาย  ก็ให้คงส่งดอกเบี้ยต่อไปตามน้ัน ซึ่งการแก้ไขอัตรา
ดอกเบี้ยผิดนัดในครั้งนี้ สอดคล้องกับกฎหมายกำหนดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในนิติกรรมที่เป็นหนี้เงินทั่วไปของสหพันธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนี ซึ่งเป็นประเทศที่ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษร (Civil Law) เช่นเดียวกับประเทศไทยโดยคำนวณจากอัตราดอกเบี้ย
พ้ืนฐาน (Basic Rate of Interest) ซึ่งประกาศโดยธนาคารสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี บวกด้วยอัตราเพ่ิมร้อยละ 5 ต่อปี ในขณะ
ที่ประเทศไทยให้คำนวณอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในอัตราที่กำหนดในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 7 บวกด้วย
อัตราเพ่ิมร้อยละ 2 ต่อปี กล่าวคือ กฎหมายไทยกำหนดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในนิติกรรมที่เป็นหนี้เงินไว้ในอัตราร้อยละ 5 
ต่อปี ซึ่งเป็นการกำหนดอัตราดอกเบี้ยคงที่และมีความชัดเจนมากกว่าสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี 
 3. ปัญหาเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดตามกฎหมายที่แก้ไขใหม่ 
 บทบัญญัติกฎหมายเก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัดของไทยในปัจจุบัน แม้ว่าจะมีการบัญญัติกฎหมายให้สอดคล้องกับกฎหมาย
ต่างประเทศแล้ว แต่กฎหมายที่แก้ไขใหม่ยังคงหลักการเดิมบางประการไว้ กล่าวคือ ในกรณีที่เจ้าหน้ีอาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่า
น้ันโดยอาศัยเหตุอย่างอื่นอันชอบด้วยกฎหมาย ก็ให้คงส่งดอกเบี้ยต่อไปตามน้ัน ตามมาตรา 224 วรรคท้าย ซึ่งเป็นกรณีที่กฎหมาย
กำหนดให้คู่สัญญาตกลงเรียกดอกเบี้ยกันได้ตามหลักเสีภาพในการทำสัญญากับหลักอิสระทางแพ่ง แต่กฎหมายมิได้กำหนดกรอบ
อัตราดอกเบี้ยข้ันสูงไว้ให้คู่สัญญาตกลงเรียกดอกเบี้ยผิดนัดกันได้สูงสุดเพียงใด นอกจากน้ี กฎหมายได้กำหนดหลักการใหม่ กรณีที่
ลูกหน้ีมีหน้าที่ผ่อนชำระหน้ีเงินเป็นงวด และลูกหน้ีผิดนัดไม่ชำระหน้ี ในงวดใด เจ้าหน้ีอาจเรียกดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิด
นัดได้เฉพาะจากต้นเงินของงวดที่ลูกหนี้ผิดนัดนั้น และหากมีข้อตกลงใดเป็นการฝ่าฝืน ข้อตกลงนั้นเป็นโมฆะ ตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 224/1 แต่กฎหมายกำหนดให้ข้อตกลงเกี่ยวกับ อัตราดอกเบี้ยเป็นการฝ่าฝืนเท่านั้นที่เปน็โมฆะ 
แต่กฎหมายมิได้กำหนดให้ข้อตกลงที่เป็นการฝ่าฝืนน้ันตกเป็นโมฆะไปด้วยแต่อย่างใด โดยแยกประเด็นปัญหาที่ต้องพิจารณา ดังน้ี  
  3.1 ปัญหากรอบอัตราดอกเบี้ยสูงสุดของอัตราดอกเบี้ยผิดนัด 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224 ได้มีการแก้ไขเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยผิดนัด จากอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี 
เป็นอัตราร้อยละ 5 ต่อปี ให้สอดคล้องกับสภาพการณ์และสภาพเศรษฐกิจในปัจจุบัน และสอดคล้องกับกฎหมายต่างประเทศ 



 วารสารสงัคมศาสตรเ์พือ่การพฒันาทอ้งถิน่ มหาวทิยาลยัราชภฏัมหาสารคาม ปทีี ่6 ฉบบัที ่1 มกราคม-มนีาคม 2565  P a g e  | 272 

 

Journal of Social Science for Local Rajabhat Mahasarakham University Vol.6, No.1 January-March 2022 

 

แต่กฎหมายที่แก้ไขใหม่นั้น ยังคงหลักการเดิมบางประการไว้ กล่าวคือ ถ้าเจ้าหนี้อาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่านั้นโดยอาศัย
เหตุอย่างอื่นอันชอบด้วยกฎหมาย ก็ให้คงส่งดอกเบี้ยต่อไปตามนั้น ตามมาตรา 224 วรรคหนึ่งตอนท้าย ซึ่งเป็นกรณีที่กฎหมาย
กำหนดให้คู่สัญญาตกลงเรียกดอกเบี้ยกันได้ตามหลักเสีภาพในการทำสัญญากับหลักอิสระทางแพ่ง ดังคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 
2064/2544 เมื่อลูกหนี้ผิดนัดชำระหนี้ การที่ธนาคารโจทก์คิดดอกเบี้ยระหว่างผิดนัดในอัตราร้อยละ 18 ต่อปี ตามประกาศของ
โจทก์ จึงเป็นไปตามข้อตกลงในสัญญากู้และสัญญาจำนอง และเมื่อในขณะน้ันประกาศของโจทก์ได้กำหนดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดไว้
ไม่เกินร้อยละ 18 ต่อปี ตามท่ีประกาศธนาคารแห่งประเทศไทยได้ให้อำนาจไว้ ข้อตกลงดังกล่าวจึงชอบด้วยกฎหมาย และไม่เป็น
การขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชนอันจะทำให้ตกเป็นโมฆะ 
  จาการพิจารณาบทบัญญัติของกฎหมายประกอบกับคำพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2064/2544 เห็นได้ว่า กฎหมายมิได้กำหนด
กรอบอัตราดอกเบี้ยข้ันสูงไว้ให้คู่สัญญาตกลงเรียกดอกเบี้ยผิดนัดกันได้สูงสุดเพียงใด หากเป็นกรณีหน้ีกู้ยืมเงินที่เจ้าหน้ีไม่ใช่สถาบัน
ทางการเงิน กฎหมายกำหนดให้คิดอัตราดอกเบี้ยไม่เกินร้อยละ 15 ต่อปี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 654 
หากคู่สัญญามีข้อตกลงเป็นการฝ่าฝืนต่อกฎหมาย ข้อตกลงในส่วนดอกเบี้ยตกเป็นโมฆะ เสมือนว่ามิได้ตกลงเรื่องดอกเบี้ยกันไว้ 
แต่เมื่อเป็นหนี้เงินเจ้าหนี้จึงยังมีสิทธิได้รับดอกเบี้ยอันเกิดจากการผิดนัดในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี อย่างไร ก็ตาม แม้มาตรา 654 
จะกำหนดให้เรียกอัตราดอกเบี้ยไม่เกินร้อยละ 15 ต่อปี แต่เป็นเพียงอัตราดอกเบี้ยในการกู้ยืมเงิน เท่านั้น มิได้หมายความรวมถึง
อัตราดอกเบี้ยผิดนัดด้วย หรือหากจะตีความให้มาตรา 654 ใช้บังคับกับหนี้กู้ยืมเงินทุกกรณี ไม่ว่าจะมีการผิดนัดหรือไม่ คงทำให้
สามารถเรียกอัตราดอกเบี ้ยได้ไม่เกินร้อยละ 15 ต่อปีเท่านั ้น แต่หากเป็นกรณีหนี้เงินประเภทอื่นต้องบังคับตามมาตรา  224 
กล่าวคือ ถ้าเจ้าหนี้อาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่านั้นโดยอาศัยเหตุอย่างอื่นอันชอบด้วยกฎหมาย ก็ให้คงส่งดอกเบี้ยต่อไปตามน้ัน 
ตัวอย่างเช่น สัญญาเช่าซื้อทรัพย์เฉพาะสิ่ง คู่สัญญามีข้อตกลงว่าถ้ามีการผิดนัด ชำระหน้ีให้คิดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดสูงกว่าร้อยละ 
7.5 ต่อปี กรณีเช่นนี้ถือว่าเป็นเบี้ยปรับ ตามมาตรา 379 ถ้าสูงเกินส่วน ศาลมีอำนาจปรับลดลงได้ ตามมาตรา 383 เพื่อให้เกิด
ความเป็นธรรมแก่ลูกหน้ี ซึ่งเป็นวิธีการที่ศาลใช้ดุลพินิจในการแก้ไขปัญหาดังกล่าวในปัจจุบัน แต่เมื่อเป็นการใช้ดุลพินิจของ
ศาลจึงมีการใช้ดุลพินิจปรับลดของแต่ละท่านไม่เท่ากัน ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่า เมื่อหน้ีดังกล่าวเป็นหน้ีเงิน สามารถบังคับชำระหน้ี
โดยเฉพาะเจาะจงได้ กล่าวคือ ชำระเป็นเงิน เน่ืองจากสภาพแห่งหน้ีเงินย่อมเปิดช่องให้เจ้าหน้ีสามารถบังคับชำระหน้ีได้เสมอ 
จึงเป็นกรณีที่สามารถกำหนดให้ชัดเจนได้ โดยการกำหนดกรอบอัตราดอกเบี้ยผิดนัดชำระหน้ีเงินทุกประเภทให้สามารถเรียกได้
สูงสุดไม่เกินจำนวนเท่าใด เพ่ือแก้ไขปัญหาการเรียกอัตราดอกเบี้ยผิดนัดที่สูงเกินสมควร 
  3.2 ปัญหาความเป็นโมฆะของข้อตกลงเป็นการฝ่าฝืน มาตรา 224/1 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 224/1 ได้กำหนดหลักการใหม่ กรณีลูกหนี้มีหน้าที่ผ่อนชำระหนี้เงินเป็นงวด 
และลูกหน้ีผิดนัดไม่ชำระหน้ีในงวดใด เจ้าหน้ีอาจเรียกดอกเบี้ยในระหว่างเวลาผิดนัดได้เฉพาะจากต้นเงินของงวดที่ลูกหน้ีผิดนัดน้ัน 
และหากมีข้อตกลงใดเป็นการฝ่าฝืน ข้อตกลงน้ันเป็นโมฆะ ซึ่งเป็นการบัญญัติกฎหมายเพ่ิมเติมเพื่อแก้ไขปัญหากรณีที ่คู่สัญญามี
การตกลงชำระหน้ีเป็นงวด ๆ แล้วผิดนัดงวดใดงวดหน่ึงให้ถือว่าผิดนัดทุกงวด ส่งผลให้ลูกหน้ีต้องชำระดอกเบี้ยผิดนัดของต้นเงิน
ทุกงวด กล่าวคือ เป็นการผิดนัดชำระหนี้ในงวดที่เหลือทั ้งหมดด้วย อย่างไรก็ดี จาการพิจารณาบทบัญญัติดังกล่ าว กฎหมาย
กำหนดให้ข้อตกลงเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยเป็นการฝ่าฝืนเท่าน้ันที่เป็นโมฆะ แต่กฎหมายมิได้กำหนดให้ข้อตกลงที่เป็นการฝ่าฝืนน้ัน
ตกเป็นโมฆะไปด้วย กล่าวคือ กฎหมายมิได้กำหนดให้ข้อตกลงที่กำหนดให้เมื่อลูกหน้ี ผิดนัดชำระหน้ีงวดใดงวดหน่ึงให้ถือว่าผิดนัด
ทุกงวดน้ันตกเป็นโมฆะไปด้วย ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่า ข้อตกลงดังกล่าวเป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน จึงควรให้ข้อตกลงดังกล่าวตกเป็นโมฆะด้วย ถือเสมือนว่ามิได้ มีข้อตกลงดังกล่าวเกิดข้ึน แต่ความเป็นโมฆะของข้อตกลง
ดังกล่าวไม่มีกฎหมายบัญญัติไว้เป็นการเฉพาะ จึงต้องนำมาตรา 150 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาบังคับใช้เพื่อให้
ข้อตกลงดังกล่าวตกเป็นโมฆะ และข้อตกลงเก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยเป็นการฝ่าฝืน มาตรา 224/1 น้ัน ถือเป็นส่วนหนึ่งส่วนใดของ
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นิติกรรมเป็นโมฆะ นิติกรรมย่อมตกเป็นโมฆะทั้งสิ้น กล่าวคือ ข้อตกลงที่ให้ลูกหน้ีผิดนัดทั้งหมดน้ันย่อมตกเป็นโมฆะด้วยเช่นกัน 
ตามมาตรา 173 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ อย่างไรก็ดี หากมีการแก้ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติกฎหมายให้ข้อตกลงที่ให้
ลูกหน้ีผิดนัดทั้งหมดตกเป็นโมฆะเช่นเดียวกับข้อตกลงเก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยเป็นการฝ่าฝืนมาตรา 224/1 ไว้เป็นการเฉพาะ จะทำให้
คู่สัญญาไม่สามารถตกลงกันเป็นอย่างอื่นได้เลย เพ่ือเป็นการแก้ไขปัญหาการเรียกอัตราดอกเบี้ยที่ไม่เป็นธรรมได้อย่างชัดเจน 
และมีประสิทธิภาพมากย่ิงข้ึน 
 

สรุป  
 จากการศึกษาและข้อพิจารณาข้างต้น อาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า พระราชกำหนดแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่ง  และ
พาณิชย์ พ.ศ. 2564 ได้กำหนดอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่นิติกรรมหรือกฎหมายมิได้กำหนดไว้โดยชัดแจ้งไว้ในประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์ มาตรา 7 วรรคหน่ึง โดยการแก้ไขกฎหมายในครั้งน้ี กำหนดให้กระทรวงการคลังพิจารณาทบทวนกฎหมายดังกล่าวได้
ทุก ๆ 3 ปี ให้ใกล้เคียงกับอัตราเฉลี่ยระหว่างอัตราดอกเบี้ยเงินฝากกับอัตราดอกเบี้ยเงินให้กู้ยืมของธนาคารพาณิชย์ โดยการตรา
เป็นพระราชกฤษฎีกา ซึ่งสอดคล้องกับกฎหมายกำหนดอัตราดอกเบี้ยในกรณีที่มิได้กำหนดไว้ในนิติกรรมโดยชัดแจ้งของประเทศ
ญี่ปุ่น และกำหนดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224 วรรคหนึ่ง ซึ่งสอดคล้องกับกฎหมาย
กำหนดอัตราดอกเบี้ยผิดนัดในนิติกรรมที่เป็นหน้ีเงินทั่วไปของสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี โดยประเทศไทยให้คำนวณอัตราดอกเบี้ย
ผิดนัดในอัตราท่ีกำหนดในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 7 บวกด้วยอัตราเพ่ิมร้อยละ 2 ต่อปี ซึ่งเป็นการกำหนดอัตรา
ดอกเบี้ยคงที่และมีความชัดเจนมากกว่าสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี แต่กฎหมายใหม่ยังคงหลักการเดิมบางประการไว้ กล่าวคือ 
ถ้าเจ้าหน้ีอาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่าน้ันโดยอาศัยเหตุอย่างอื่นอันชอบด้วยกฎหมายก็ให้คงส่งดอกเบี้ยต่อไปตามน้ัน 
ตามมาตรา 224 วรรคหนึ่งตอนท้าย ผู ้เขียนมีความเห็นว่า เมื ่อหนี้ดังกล่าวเป็นหนี้เงิน บังคับชำระหนี้โดยเฉพาะเจาะจงได้ 
เน่ืองจากสภาพแห่งหน้ีเงินย่อมเปิดช่องให้เจ้าหน้ีบังคับชำระหน้ีได้เสมอ จึงเป็นกรณีที่สามารถกำหนดให้ชัดเจนได้ โดยการกำหนด
กรอบอัตราดอกเบี้ยผิดนัดชำระหนี้เงินทุกประเภทให้สามารถเรียกได้สูงสุดไม่เกินจำนวนเท่าใด เพื่อแก้ไขปัญหาการเรียกอัตรา
ดอกเบี้ยผิดนัดที่สูงเกินสมควร 
 นอกจากน้ี กรณีที่ลูกหน้ีมีหน้าท่ีผ่อนชำระหน้ีเงินเป็นงวด และลูกหน้ีผิดนัดไม่ชำระหน้ีในงวดใด เจ้าหน้ีอาจเรียกดอกเบี้ย
ในระหว่างเวลาผิดนัดได้เฉพาะจากต้นเงินของงวดที่ลูกหน้ีผิดนัดน้ัน และหากมีข้อตกลงใดเป็นการฝ่าฝืน ข้อตกลงน้ันเป็นโมฆะ 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 224/1 กฎหมายกำหนดให้ข้อตกลงเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ยเป็นการฝ่าฝืนเท่าน้ัน
ที่เป็นโมฆะ แต่กฎหมายมิได้กำหนดให้ข้อตกลงที่เป็นการฝ่าฝืนน้ันตกเป็นโมฆะไปด้วย  ผู้เขียนมีความเห็นว่า ข้อตกลงดังกล่าว
เป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน จึงควรให้ข้อตกลงดังกล่าวตกเป็นโมฆะไปด้วย แต่ความเป็น
โมฆะของข้อตกลงดังกล่าวไม่มีกฎหมายบัญญัติไว้เป็นการเฉพาะ จึงต้องนำมาตรา 150 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
มาบังคับใช้ และข้อตกลงเก่ียวกับอัตราดอกเบี้ยเป็นการฝ่าฝืน มาตรา 224/1 น้ัน ถือเป็นส่วนหนึ่งส่วนใดของนิติกรรมเป็นโมฆะ 
นิติกรรมย่อมตกเป็นโมฆะทั้งสิ้น ตามมาตรา 173 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ผู้เขียนจึงมีข้อเสนอแนะว่า หากมีการ
แก้ไขเพ่ิมเติมบทบัญญัติกฎหมายให้ข้อตกลงที่ให้ลูกหน้ีผิดนัดทั้งหมดตกเป็นโมฆะเช่นเดียวกับข้อตกลงเกี่ยวกับอัตราดอกเบี ้ย
เป็นการฝ่าฝืนมาตรา 224/1 ไว้เป็นการเฉพาะ จะทำให้คู่สัญญาไม่สามารถตกลงกันเป็นอย่างอื่นได้เลย เพ่ือเป็นการแก้ไขปัญหา
การเรียกอัตราดอกเบี้ยที่ไม่เป็นธรรมได้อย่างชัดเจน และมีประสิทธิภาพมากย่ิงข้ึน 
 

กิตติกรรมประกาศ  
 บทความวิชาการฉบับน้ี สำเร็จลุล่วง โดยได้รับคำแนะนำ ชี้แนะ และแก้ไขปรับปรุงจากกองบรรณาธิการและคณะ ตลอดทั้ง
ผู้ทรงคุณวุฒิ แนะนำ ตรวจแก้ไข จึงขอขอบคุณมา ณ โอกาสนี้ และขอขอบคุณเอกสาร ตำราที่นำมาใช้ในการศึกษา ตลอดทั้ง



 วารสารสงัคมศาสตรเ์พือ่การพฒันาทอ้งถิน่ มหาวทิยาลยัราชภฏัมหาสารคาม ปทีี ่6 ฉบบัที ่1 มกราคม-มนีาคม 2565  P a g e  | 274 

 

Journal of Social Science for Local Rajabhat Mahasarakham University Vol.6, No.1 January-March 2022 

 

นักวิชาการที่ได้นำข้อมูลอันเป็นประโยชน์และเป็นแนวทางในการนำเสนอบทความ เพ่ือให้เกิดองค์ความรู้ในการนำไปเป็นแนวทาง
ที่จะก่อให้เกิดประโยชน์ต่อผู้ที่ต้องการศึกษาค้นคว้าต่อไป 
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