
 
การสื่อสารทางการเมืองกบัวาทกรรมทางการเมืองในสังคมไทย* 

POLITICAL COMMUNICATION AND POLITICAL DISCOURSE IN THAI 
SOCIET 

พระครูเกษมวัชรดิตถ์ (รอดจากทุกข์)  
Phrakhrukasemwatcharadhit (Rodjaktook)  

พระมหาเอกกวิน ปิยวีโร (อะซิ่ม) 
Phramaha Ekkawin Piyaweero (Asim) 

พระครูวินัยธรอธิษฐ์  สุวฑฺโฒ (สุขพานิช) 
Phrakhruvinaithon Athit Suvaddho (Sookpanich) 

มหาวิทยาลัยมหามกุฏราชวิทยาลัย วิทยาเขตศรีธรรมาโศกราช 
Mahamakut Buddhist University Srithammasokrat College, Thailand 

E-mail: Kasem2555Ac@gmail.com 

 

บทคัดย่อ 
 บทความวิชาการเรื่องการส่ือสารทางการเมืองกับวาทกรรมทางการเมืองในสังคมไทย 

มีวัตถุประสงค์ เพื่อนำเสนอในประเด็นดังนี้ 1) การส่ือสารทางการเมืองไทยมีลักษณะอย่างไร 

2) วาทกรรมทางการเมืองไทยเป็นอย่างไร 3) บทบาทความสำคัญของวาทกรรมทางการเมือง

ผ่านกระบวนการส่ือสารทางการเมืองในสังคมไทย ประเด็นท่ี 1) พบว่าลักษณาการส่ือสารทาง

การเมืองจากอดีตจนกระท่ังถึงปัจจุบัน ในอดีตสังคมไทยยังไม่มีความเจริญก้าวหน้าทาง

เทคโนโลยีมากนัก ช่องทางในการส่ือสารข่าวสารข้อมูลมักจะเป็นข้อมูลแบบทิศทางเดียว เป็น

การส่ือสารจากองค์กรทางการเมืองไปยังประชาชนทางเดียว โดยท่ีประชาชนไม่มีส่วนในการ

แสดงความคิดเห็นต่อข้อมูลข่าวสารท่ีได้รับรู้แล้วนั้น ในขณะท่ีการส่ือสารทางการเมืองใน

ปัจจุบันจะเป็นไปในลักษณะการแลกเปล่ียนข้อมูลข่าวสารระหว่างกันของฝ่ายการเมืองและ

ประชาชนเป็นการส่ือสารแบบ 2 ทิศทาง โดยมีส่ือมวลชนและช่องทาง social media เป็น

ศูนย์กลางในการถ่ายทอดข้อมูลข่าวสาร ประเด็นท่ี 2) พบว่าการส่ือสารทางการเมืองของ
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องค์กรทางการเมืองไทยผ่านวาทกรรมทางการเมืองเป็นปัจจัยสำคัญในการกำหนดความคิด 

ความเช่ือ ค่านิยม ทัศนคติของมนุษย์ วาทกรรมการเมืองเป็นกิจกรรมทางการเมืองท่ีส่งผลต่อ

ท้ังความคิดและทางการปฏิบัติ ไปพร้อม ๆ  ในเวลาเดียวกัน และประเด็นท่ี 3) พบว่าบทบาท

ความสำคัญของวาทกรรมทางการเมืองผ่านกระบวนการส่ือสารทางการเมืองในสังคมไทยนั้น 

วาทกรรมทางการเมืองมีบทบาทและเป็นปัจจัยสำคัญในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมทางการเมือง

ภาคประชาชน โดยท่ีประชาชนมีอิสระสามารถเลือกรับข้อมูลข่าวสารได้โดยเสรีและขึ้นอยู่กับ

วิจารณญาณในการตีความเพื่อการตัดสินใจทางการเมืองตามความต้องการของตน 

คำสำคัญ : การส่ือสารทางการเมือง, วาทกรรมทางการเมือง, สังคมไทย 
 

Abstract 
The academic article "Political Communication and Political Discourse in 

Thai Society" aims to present the following issues: 1) What are the 

characteristics of Thai political communication? 2) What is the Thai political 

discourse? and 3) The important role of political discourse in Thai society 

through the process of political communication. According to Issue 1), there 

were found characteristics of political communication from the past to the 

present. In the past, there was not much advancement in technology in Thai 

society. The channels of communication of information are usually 

unidirectional. It is a one-way communication from political organizations to 

people whereby the people have no part in expressing their opinions on the 

information previously known, while the current political communication will 

be in the form of information exchange between the political parties and the 

people. It is two-way communication, with the media and social media 

channels as the center of information transmission. Issue 2), It was found that 

political communication of Thai political organizations through political 
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discourse was crucial in determining human thoughts, beliefs, values, and 

attitudes. Political discourse is a political activity that affects both thought and 

action simultaneously. And issue 3) found the important role of political 

discourse through the political communication process in Thai society. Political 

discourse plays an important role and is an essential factor in promoting 

people's political participation. Concurrently, citizens are free to choose to 

receive information freely and depend on interpreting political decisions 

according to their requirements. 

Keywords: Political Communication, Political Discourse, Thai society 

 

บทนำ 
 สั งคมก าร เมื อ ง ไทยห ลั งจากการ เป ล่ี ยน แป ลงการป กครอ งจากระบ อ บ

สมบูรณาญาสิทธิราชย์เป็นระบอบประชาธิปไตย เมื่อ วันท่ี 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 จนกระท่ัง

ถึงปัจจุบันนั้น ท้ังฝ่ายอนุรักษ์นิยมและฝ่ายประชาธิปไตยต่างตระหนักดีว่า ประชาชนคือหัวใจ

สำคัญต่อการคงอยู่ของระบอบการเมืองท่ีตนสนับสนุน ดังนั้น ทุกฝ่ายจึงต้องใช้ท้ังศาสตร์และ

ศิลป์ในการส่ือสารทางการเมืองเพื่อต้องการให้มวลชนสนับสนุนอำนาจผลประโยชน์และ

อุดมการณ์ทางการเมืองของตน ซึ่งในเรื่องการส่ือสารทางการเมืองนั้น นันทนา นันทวโรภาส 

ได้กล่าวไว้ว่า ทฤษฎีทางด้านการส่ือสารการเมืองเป็นการผสมผสานระหว่างทฤษฎีด้านนิเทศ

ศาสตร์กับทฤษฎีด้านรัฐศาสตร์เข้าไว้ด้วยกัน หากต้องการทำความเข้าใจทฤษฎีส่ือสารการเมือง

จึงมีความจำเป็นต้องมีความเข้าใจพื้นฐานทฤษฎีการส่ือสารและทฤษฎีส่ือสารมวลชนด้วย 

(นันทนา นันทวโรภาส, 2563)  

  การท่ีกลุ่มผลประโยชน์ทางการเมืองต้องการพลังการสนับสนุนจากประชาชน แต่ละ

ฝ่ายจึงพยายามใช้ช่องทางส่ือเพื่อเป็นเครื่องมือให้สามารถแสดงการส่ือสารทางการเมืองไปยัง

ภาคประชาชนได้มากท่ีสุด โดย (พระมหาเอกกวิน ปิยวีโร (อะซิ่ม), 2564) ได้อ้างถึงงานเขียน

ของ ณัฐพล ใจจริง ว่า บทบาทของส่ือมีความสำคัญเป็นอย่างมากช่วงปี พ.ศ. 2498 ซึ่งปรากฏ



            วารสารรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหามกฏุราชวิทยาลัย ปีที่ 2 ฉบับที่ 5 (กันยายน-ตุลาคม 2565)     | 101 

 

ว่า จอมพล ป.พิบูลสงคราม ได้ตัดสินใจเปิดกว้างทางการเมืองเพื่อแสวงหาการสนับสนุนจาก

ประชาชนด้วยการให้เสรีภาพในการนำเสนอข่าวของหนังสือพิมพ์อย่างเต็มท่ี ซึ่งเป็น เครื่อง

สะท้อนให้เห็นภาพการส่ือสารทางการเมืองในสมัยแรกเริ่มการเปล่ียนแปลงการปกครองได้

ชัดเจน 

  การส่ือสารทางการเมืองของนักการเมืองและกลุ่มผลประโยชน์ มักผลิตออกมาใน

รูปแบบวาทกรรมทางการเมืองท่ีต้องการสร้างความเข้าใจในเป้าหมายทางการเมืองท่ีตน

ประสงค์ไปยังผู้รับสารคือประชาชน และนำไปสู่การเปล่ียนแปลงทางการเมืองทางใดทางหนึ่ง

ตามท่ีตนประสงค์ ซึ่งในเรื่องวาทกรรมทางการเมืองนี้ (ธนชาติ แสงประดับ ธรรมโชติ, 2554) 

ได้แสดงความเห็นไว้ว่า การผลิตวาทกรรมทางการเมืองของพรรคการเมืองและของรัฐบาลทุก

ยุคสมัยมีกระบวนการผลิตชุดของวาทกรรมข้ึนมามากมาย แม้บางอย่างจะเป็นการผลิตซ้ำ อาทิ                      

วาทกรรมเพื่อสร้างประชานิยม (Populism) ท้ังหลาย ดังเช่น ในสมัยท่ี ม.ร.ว. คึกฤทธิ์ ปราโมช 

เป็นนายกรัฐมนตรี วาทกรรม เงินผัน อันเป็นแนวคิด เคนเซี่ยน (Keyensianism)  คือการ

หว่านเม็ดเงินกระตุ้นรากหญ้าเพื่อกระตุ้นเศรษฐกิจ ก็นับเป็นวาทกรรมการเมือง ท่ีได้ผลในการ

สร้างและยึดตรึงความพึงพอใจของประชาชนในแง่ของผลท่ีได้รับอันนำมาซึ่งเสถียรภาพของ

รัฐบาลในระดับท่ีน่าพึงพอใจ 

  สรุปความว่า การส่ือสารทางการเมืองกับวาทกรรมทางการเมืองนั้น วาทกรรมทาง

การเมืองเป็นเครื่องมือของนักการเมืองเพื่อต้องการส่ือสารข้อมูลท่ีตนต้องการไปยังผู้รับข่าวสาร

คือประชาชน เพื่อหวังผลทางการเมืองอย่างใดอย่างหนึ่งเสมอ ซึ่งทุกภาคส่วนของสังคมควรท่ี

จะได้ทำความเข้าใจทฤษฎีการส่ือสารทางการเมืองและการส่ือสารทางการเมืองเพื่ อให้เกิด

วิจารณญาณในการรับข้อมูลข่าวสารอย่างมีสติมีความเป็นเหตุเป็นผลไม่ตกเป็นเครื่องมือทาง

การเมืองของฝ่ายการเมืองใดฝ่ายการเมืองหนึ่งหรืออาจกล่าวได้ว่า เป็นการรับข้อมูลโดยวิธี

โยนิโสมนสิการ คือประกอบด้วยอุบายปัญญาอันชอบ 
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การสื่อสารทางการเมืองไทยมีลักษณะอย่างไร 
  ลักษณะการส่ือสารการเมืองไทยจากอดีตจนกระท่ังถึงปัจจุบันมีความเปล่ียนแปลงไป

ตามยุคสมัยและความเจริญก้าวหน้าทางด้านเทคโนโลยีการส่ือสาร ในอดีตการส่ือสารการ

เมืองไทยเป็นรูปแบบการส่ือสารด้านเดียว (One-Way Communication) ให้ความสำคัญกับ

จุดมุ่งหมายคือความเช่ือข้อมูลข่าวสารท่ีฝ่ายการเมืองต้องการส่ือไปยังผู้รับข่าวสารคือ

ประชาชน โดยมิได้สนใจปฏิกิริยาตอบรับ (Feedback) จากผู้รับข่าวสาร ท้ังนี้อาจเป็นเพราะ

สาเหตุแห่งเทคโนโลยีการส่ือสารในยุคสมัยเก่าท่ีมักจะเป็นรูปแบบการส่ือสารด้านเดียว เช่น 

หนังสือพิมพ์ วิทยุ โทรทัศน์ เสียงตามสาย เป็นต้น เป็นผลทำให้ผู้รับสารอาจได้รับข้อมูลเพียง

ด้านเดียว อย่างไรก็ตาม เมื่อยุคสมัยเปล่ียนไป เทคโนโลยีสารสนเทศมีความเจริญก้าวหน้ามาก

ยิ่งขึ้นส่งผลให้ลักษณะการส่ือสารการเมืองไทยโดยนักการเมืองมีความเปล่ียนแปลงเป็นรูปแบบ

การส่ือสารสองด้าน (Two – Way Communication) ผ่านช่องทางการส่ือสารออนไลน์

รูปแบบต่าง ๆ เช่น เฟสบุ๊ก ทวิตเตอร์ ไลน์ เป็นต้น ทำให้ภาคประชาชนสามารถมีส่วนร่วม

ทางการเมืองได้มากขึ้นด้วยวิธีการแสดงความคิดเห็นทางการเมืองท้ังเห็นด้วยและคัดค้านหรือ

เข้าร่วมชุมนุมทางการเมืองต่าง ๆ ในเรื่องนี้  (จรูญ หยูทอง , 2559) ได้กล่าวไว้ว่า ก่อน

เหตุการณ์ 14 ตุลาคม 2516 และ 6 ตุลาคม  2519 การส่ือสารทางการเมืองของสังคมไทยจะ

ส่ือสารผ่านทางสถานีวิทยุกระจายเสียง หนังสือพิมพ์ หรือส่ือมวลชนและผ่านตัวบุคคลเป็นด้าน

หลัก การยึดอำนาจในสมัยนั้นคือ การยึดสถานีวิทยุกระจายเสียงและยึดกรมประชาสัมพันธ์ 

ฝ่ายไหนสามารถยึดสถานีวิยุกระจายเสียง หรือกรมประชาสัมพันธ์ได้ ฝ่ายนั้นก็เป็นฝ่ายชนะ  

ประชาชนท่ัวไปก็รอฟังประกาศของคณะปฏิวัติผ่านสถานีวิทยุแห่งประเทศไทย ของกรม

ประชาสัมพันธ์ สำนักนายกรัฐมนตรี หลังเหตุการณ์เดือนพฤษภาคม 2535 หรือเหตุการณ์ 

พฤษภาทมิฬ  การส่ือสารทางการเมืองเปล่ียนมาเป็นการส่ือสารผ่านโทรศัพท์เคล่ือนท่ีไร้สาย 

หรือ มือถือ ประชาชนไม่ให้ความเช่ือถือส่ือมวลชนของรัฐ  โดยเฉพาะสถานีวิทยุกระจายเสียง

ในสังกัดกรมประชาสัมพันธ์ และสถานีโทรทัศน์ในกำกับของรัฐบาล การส่ือสารทางการเมือง

ในช่วงเหตุการณ์พฤษภาทมิฬใช้โทรสาร และโทรศัพท์มือถือเป็นส่ือหลัก ประชาชนไปรับรู้

ข้อมูลข่าวสาร หรือความจริงจากเวทีปราศรัยของแกนนำ ท้ังในส่วนกลาง และหัวเมืองใหญ่ท่ัว

ประเทศ และเหตุการณ์มวลมหาประชาชนขับไล่รัฐบาล การส่ือสารทางการเมืองปรับเปล่ียนมา
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ใช้ช่องทางโซเชียลมีเดียในการแจ้งข่าว นัดหมาย หรือการตอบโต้ข้อเท็จจริงของแต่ละฝ่าย จน

นำไปสู่การชุมนุมครั้งใหญ่ท่ีเรียกว่า ชัตดาวน์กรุงเทพ ฯ และในเรื่องเดียวกันนี้ (พระครูวินัยธร

อธิษฐ์ สุวฑฺโฒ (สุขพานิช), 2563)ได้สะท้อนให้เห็นความเปล่ียนแปลงรูปแบบการส่ือสารทาง

การเมืองในปัจจุบันเอาไว้ว่า เทคโนโลยีการส่ือสารท่ีเป็นไปอย่างรวดเร็วในสมัยปัจจุบันทำให้

เยาวชนไทยมีความต่ืนตัวทางการเมือง เพราะสามารถรับข้อมูลข่าวสารได้อย่างรวดเร็วผนวก

กับการบริหารจัดการปัญหาต่าง ๆ ท่ีภาครัฐรับผิดชอบมีปัญหาเชิงโครงสร้างและขาดธรรมาภิ

บาลจึงนำมาสู่ข้อเรียกร้องหรือการชุมนุมภาคประชาชนท่ีแม้จะถูกปิดกั้น 

   วิวัฒนาการการส่ือสารทางการเมืองไทยจากอดีตถึงปัจจุบันอาจกล่าวได้ว่า ใน

สมัยก่อนช่องทางการส่ือสารมักถูกผูกขาดหรืออยู่ภายใต้การควบคุมของรัฐบาลหรือผู้มีอำนาจ

รัฐเพื่อให้นำเสนอข่าวสารข้อมูลท่ีเอื้อหรือเป็นประโยชน์กับความนิยมของรัฐบาล ส่วนในสมัย

ปัจจุบันแม้รัฐบาลหรือผู้มีอำนาจรัฐประสงค์จะควบคุมช่องทางการส่ือสารให้นำเสนอข่าวใน

ทิศทางท่ีตนต้องการ แต่ด้วยเทคโนโลยีสารสนเทศสมัยใหม่ท่ีประชาชนสามารถเข้าถึงข้อมูล

ข่าวสารได้ด้วยตนเองผ่านทางช่องทางสังคมออนไลน์รูปแบบต่าง ๆ รัฐบาลหรือผู้มีอำนาจรัฐจึง

ไม่สามารถใช้อำนาจรัฐหรืออิทธิพลพิเศษเพื่อควบคุมข้อมูลข่าวสารให้เป็นไปอย่างท่ีรัฐบาล

ต้องการได้อีกต่อไป ส่งผลให้ประชาชนท่ีเป็นเยาวชนรุ่นใหม่ซึ่งสามารถใช้ช่องทางการส่ือสาร

ออนไลน์ได้ดีกว่าประชาชนรุ่นอื่นได้รับข้อมูลข่าวสารท่ีตนเช่ือว่าสามารถใช้วิจารณญาณในการ

ตัดสินใจเช่ือหรือไม่เช่ือได้เองมีความต่ืนตัวทางการเมืองและเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองผ่าน

การรวมตัวเรียกร้องให้รัฐบาลบริหารประเทศด้วยความซื่อสัตย์และมีความเป็นธรรมมากขึ้น ซึ่ง

ในเรื่องนี้ (พระมหาเอกกวิน ปิยวีโร (อะซิ่ม), 2564) ได้นำเสนอองค์ความรู้ท่ีได้จากการวิจัย 

เรื่อง การนำหลักพุทธธรรมาภิบาลไปประยุกต์ใช้ในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ

ประชาชนในจังหวัดนครศรีธรรมราชไว้ว่า ในยุคด้ังเดิมนั้นประชาชนในจังหวัดนครศรีธรรมราช

มักได้รับข้อมูลข่าวสารจากส่ือยุคเก่า เช่น ส่ือส่ิงพิมพ์มีหนังสือพิมพ์รายวันหรือรายสัปดาห์ 

นิตยสาร ประกาศข้อความต่าง ๆ เป็นต้น ส่ือวิทยุและโทรทัศน์ต่าง ๆ เมื่อประชาชนได้รับ

ข้อมูลข่าวสารแล้วมักจะแสดงความคิดเห็นทางการเมืองตามวัฒนธรรมทางการเมืองท้องถิ่น 

เช่นการสนทนาแลกเปล่ียนความรู้ประเด็นทางสังคมและการเมืองด้วยการวิพากษ์วิจารณ์ไป

ตามทัศนคติของตน และเมื่อกาลเวลาผ่านพ้นมาสู่ยุคสังคมสมัยใหม่ รูปแบบการส่ือสารทาง



104 | Journal of Political Science Mahamakut Buddhist University Vol.2 No.5 (September-October 2022)                            

การเมืองของประชาชนในจังหวัดนครศรีธรรมราชก็มีวิวัฒนาการเปล่ียนแปลงเป็นส่ือสังคม

ออนไลน์สมัยใหม่ เช่น Facebook, Line, Twitter, Youtube เป็นต้น ประชาชนจึงสามารถ

แสดงความคิดเห็นต่อประเด็นสังคมและการเมืองได้โดยรวดเร็ว และการช่องทางการส่ือสาร

ทางการเมืองรูปแบบใหม่ ๆ นี้เป็นกลไกเครื่องมือท่ีสำคัญของพรรคการเมืองต่าง ๆ ท่ีต้องการ

ความนิยมจากประชาชน จึงมีการใช้ส่ือรูปแบบใหม่ ๆ นี้ ถ่ายทอดและส่ือสารข้อมูลทางสังคม

และประเด็นทางการเมืองไปยังประชาชนให้ได้รับทราบและนำมาซึ่งความนิยมท่ีมีต่อพรรค

การเมืองในท่ีสุด ตัวอย่างของพรรคการเมืองสมัยใหม่ท่ีใช้ส่ือสมัยใหม่มาขับเคล่ือนกิจกรรม

ทางการเมือง เช่น พรรคอนาคตใหม่ซึ่งเป็นพรรคการเมืองน้องใหม่ท่ีไม่ได้มีฐานมวลชน

สนับสนุนเป็นทุนเดิมแต่ได้ให้ความสำคัญกับการใช้ส่ือโซเชียลในการส่ือสารกับประชาชนเป็น

อย่างมาก ไม่ว่าจะด้วย Facebook, Twitter, Youtube, Instagram พรรคอนาคตใหม่นั้นเป็น

พรรคท่ีมียอดคนไลค์มากท่ีสุดในบรรดาพรรคใหม่  คือ พลังประชารัฐและไทยรักษาชาติ

นับต้ังแต่เริ่มต้ังพรรคมาเป็นเวลาโดยประมาณหนึ่งปี พรรคอนาคตใหม่ได้รับความนิยมในโลก

ออนไลน์เป็นอย่างมาก ส่วนหนึ่งเห็นได้จากกระแส“ฟ้ารักพ่อ” ซึ่งเป็น hashtag ใน Twitter ท่ี

เป็นจุดพลิกผันท่ีทำให้มีการขยายวงการเข้าถึงและสนใจมาเป็น“กระแสและนำมาสู่ความนิยม” 

เป็นตัวขับเคล่ือนการรณรงค์และด้วยเทคโนโลยีการส่ือสารสมัยใหม่ทำให้การรณรงค์

แพร่กระจายไปด้วยตัวผู้รับสารเอง เช่น การใช้ Twitter ความนิยมของพรรคยังเพิ่มมาจากการ

เปิดตัวผู้สนับสนุนพรรคท่ีไม่ได้เช่ือมโยงในแง่ของการทำงานให้พรรคโดยตรง ซึ่งโดยเทคโนโลยี

ส่ือยุคใหม่นั้นทุกคนสามารถท่ีจะเป็นส่ือและแพร่กระจายความคิดของตนเองไปได้กระแสการ

กล่าวถึงในโลกออนไลน์ไม่ได้เกิดจากพรรคผลิตส่ือนั้นเองเท่านั้น แต่เกิดจากการท่ีมีการส่งต่อ

ข้อความกันไปมาของผู้นิยมชมชอบพรรคการเมือง และเกิดจากผู้ท่ีเป็นท่ีนิยมหรือทรงอิทธิพล

ในโลกออนไลน์และออฟไลน์ (influencers) ประกาศตัวสนับสนุนพรรค (พิชญ์ พงษ์สวัสด์ิ, 

2563) 

  สรุปความว่า การส่ือสารทางการเมืองไทยนั้น มีลักษณะความเปล่ียนแปลงไปตามยุค

สมัยและเปล่ียนแปลงไปตามบริบทของสังคม กล่าวคือ ในสังคมยุคเก่าซึ่งบริบททางสังคมยังไม่

มีความเจริญก้าวหน้าทางเทคโนโลยีและส่ือสมัยใหม่มากนัก รูปแบบของส่ือจึงเป็นส่ือแบบ

ด้ังเดิม เช่น หนังสือพิมพ์ วารสาร นิตยสาร ประกาศข้อความต่าง ๆ วิทยุโทรทัศน์และโทรศัพท์

ระบบ 2 G เป็นต้น ส่งผลให้การส่ือสารทางการเมืองภาคประชาชนมักมีลักษณะการรับทราบ 
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รับรู้รับฟังข่าวสารจากฝ่ายการเมืองตลอดถึงการเช่ือฟังข้อมูลจากทางการหรือภาครัฐมากกว่า

การเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองโดยการแสดงออกด้วยกลไกหรือกลวิธีต่าง ๆ ตามสิทธิ

เสรีภาพในวิถีทางประชาธิปไตย อาจกล่าวได้ว่า การส่ือสารทางการเมืองในสมัยก่อนนั้นมี

ลักษณะการส่ือสารแบบด้านเดียวผ่านทางช่องทางต่าง ๆ ไปยังประชาชน (One-Way 

Communication)  

 

  ภาพที่ 1 แผนภาพจำลองการส่ือสารทางการเมืองยุคด้ังเดิมแบบทิศทางเดียว  (One-

Way Communication)  

  ผลจากการส่ือสารด้านเดียวจากส่ือมวลชนหรือองค์กรทางการเมืองนี่ ย่อมส่งผลต่อ

พฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนในด้านทัศนคติ ความรู้สึกนึกคิด ความนิยมต่อรัฐบาลใน

ด้านบวกต่อรัฐบาล  

  ส่วนลักษณะการส่ือสารทางการเมืองในยุคปัจจุบันซึ่งเป็นยุคสมัยใหม่ บริบททางสังคม

มีความเจริญก้าวหน้าทางเทคโนโลยีซึ่งเป็นปัจจัยสำคัญของประชาชนสำหรับการเข้าถึงข้อมูล

ข่าวสารได้อย่างรอบด้าน รวดเร็ว มีความเป็นอิสระในการเลือกรับและสืบค้นข้อมูลได้

โดยสะดวกซึ่งเป็นตัวแปรสำคัญในการแสดงออกทางการเมืองด้วยวิธีการต่าง ๆ เพราะส่ือยุค

ประชาชน

หนังสือ
พิมพ์

วิทยยุ

โทรทัศน์

องคก์รทาง
การเมือง
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ใหม่ท่ีเรียกว่า social media นั้น ทำให้ประชาชนสามารถแสดงความคิดเห็นหรือทัศนคติต่อ

ข้อมูลข่าวสารท่ีได้รับโดยทันทีซึ่ งมี ลักษณะเป็นการส่ือสารแบบ 2 ทาง (Two – Way 

Communication) 

 

ภาพที่ 2 แผนภาพจำลองการส่ือสารทางการเมืองยุคใหม่แบบ 2 ทิศทาง  (Two – Way 

Communication) 

  ผลจากวิวัฒนาการทางด้านเทคโนโลยีในระบบ social media ย่อมส่งผลต่อ

พฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนในด้านทัศนคติ ความรู้สึกนึกคิด ความนิยมต่อรัฐบาล

เป็นไปตามเหตุผลการรับรู้ข้อมูลอย่างรอบด้านซึ่งอยู่เหนือการควบคุมจากอำนาจรัฐ 

วาทกรรมทางการเมืองไทยเป็นอย่างไร  
  ก่อนท่ีจะขยายความว่า วาทกรรมทางการเมืองเป็นอย่างไร ควรทำความเข้าใจคำว่า 

วาทกรรมเป็นเบื้องต้นก่อน ซึ่ง ในเรื่องนี้ (ทองย้อย แสงสินชัย, 2556) ได้ให้อรรถาธิบายไว้ 

ดังนี้  

  คำว่า วาทกรรม มี ท่ีมาจากภาษาบาลีว่า “วาทกมฺม” อ่านว่า วา -ทะ-กำ-มะ 

ประกอบด้วย วาท + กมฺม = วาทกมฺม > วาทกรรม 
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  “วาท” มีความหมายว่า การพูด, คำพูด, การโต้เถียง, ความขัดแย้ง, คำสอน, และหลัก

ความเช่ือ 

  “กมฺม” แปลว่า การกระทำ , ส่ิงท่ีทำ, การถูกทำ, ส่ิงท่ีถูกทำ นิยมพูดทับศัพท์ว่า 

“กรรม” 

  "วาทกรรม" แปลตามศัพท์ว่า “การทำคำพูด” มีความหมายว่า การถกเถียง, การต้ัง

หลักทฤษฎี, การตั้งหลักความคิดและโต้แย้งความคิดกันในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง 

  “วาทกรรม” เป็นศัพท์ท่ีบัญญัติขึ้นจากภาษาอังกฤษว่า discourse ตามแนวคิดของ มิ

แช็ล ฟูโก (Michel Foucault) นักคิดชาวฝรั่งเศส 

  แนวคิดของ วาทกรรม สรุปได้ดังนี้ - 

  1 มีการแสดงความเห็นต่อเรื่องใดเรื่องหนึ่งเพื่อให้คนท้ังหลายเห็นว่าส่ิงนั้นเป็นเช่นว่า

นั้นจริง เช่นถูกจริง ผิดจริง ดีจริง ช่ัวจริง ฯลฯ นี่คือเริ่มเป็น “วาทกรรม” 

  2 คนท้ังหลาย ซึ่งคนในท่ีนี้ คือสังคม ถูกครอบงำให้เห็นจริงไปกับวาทกรรมนั้น จนเกิด

เป็นค่านิยม หรือความเช่ือตาม ท้ัง ๆ ท่ีส่ิงนั้นไม่จำเป็นจะต้องเป็นความจริงตามนั้น 

  3 ดังนั้น คนอื่น ๆ ก็อาจแสดงความเห็นต่อเรื่องนั้นเพื่อให้เห็นความจริงในแง่มุมอื่น ๆ 

ได้อีก 

  วาทกรรมการเมือง (Political Discourse)  มีนักปรัชญาหลายคนได้ให้ความเห็นไว้ซึ่ง 

(ธนชาติ แสงประดับ ธรรมโชติ, 2554) รวบรวมนำเสนอไว้ว่า วาทกรรมทางการเมืองนี้ เป็น

แนวคิดท่ีให้ความสนใจและให้ความสำคัญในกิจกรรมของการส่ือความหมายทางภาษา การ

แสดงความคิดทางการเมือง ตลอดถึงกลไกในการควบคุมระบบการส่ือความหมายของการ

แสดงความคิดทางการเมือง  โดยมีกระบวนการถ่ายทอดและอบรมส่ังสอน เพื่อการบังคับ 

ดำรงรักษา หรือในขณะเดียวกันมีการช้ีนำการเปล่ียนแปลงทางการเมืองไปในตัวด้วย โดย

กระบวนการชุดความคิดทางวาทกรรมการเมืองจะต้องใช้ความชอบธรรม (Legitimacy) ในการ

ส่ือวาทกรรมแต่ละชุดออกไป เพื่อเปล่ียนแปลง หรืออนุรักษ์ ส่ิงต่าง ๆ ด้วยความถูกต้อง 

นอกจากนี้  โทมัส เจฟ เฟอร์ สัน  (Thomas  Jefferson) ประธานาธิบดีคน ท่ีสามของ

สหรัฐอเมริกา  ได้ให้คำนิยามว่าวาทกรรมการเมือง “คือหัวใจของระบอบประชาธิปไตย” โดยท่ี

วาทกรรมการเมืองนั้นคือการแลกเปล่ียนความคิดท่ีเป็นเหตุเป็นผลอันจะนำมาซึ่งการแก้ไข
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ปัญหาของสังคม และชุดของความคิดนี้มีความเกี่ยวข้องกับการตัดสินใจของพลเมือง จูงใจให้

เช่ือถือด้วยหลักตรรกะและข้อมูลท่ีชัดแจ้ง และแสดงให้เห็นชัดเจนว่ากระบวนการใดท่ีจะมี

ประสิทธิภาพในการแก้ปัญหาให้สังคมได้มากท่ีสุด วาทกรรมการเมือง จึงมีความสัมพันธ์กับ

อำนาจในสังคมการเมือง เพราะทุกบริบทในสังคมการเมืองและการปกครองย่อมมีการใช้

อำนาจแทรกซึมอยู่ท่ัวไป โดยท่ีพลังแห่งอำนาจนั้น แสดงผ่านทางวาทกรรมการเมือง และวาท

กรรมแต่ละชุดจะสามารถกำหนดความคิด ความเช่ือ ค่านิยม ทัศนคติของมนุษย์ ส่ิงเหล่านี้เป็น

ดรรชนีบ่งช้ีว่า วาทกรรมการเมืองเป็นกิจกรรมทางการเมืองท้ังความคิดและทางการปฏิบัติ ไป

พร้อม ๆ  ในเวลาเดียวกัน 

  หากพิจารณาในอีกมิติหนึ่ง เราอาจสามารถกล่าวได้ว่า วาทกรรมการเมืองคือ

กระบวนการต่อสู้ แย่งชิง อำนาจในการนิยามความหมายของส่ิงท่ีดี  หรือไม่ดี ถูกต้อง  หรือไม่

ถูกต้องในทางการเมือง และผู้อยู่ในอำนาจจะได้เปรียบในการต่อสู้แย่งชิงนี้ 

  เมื่อพิจารณาถึงกระบวนการสร้าง ผลิต (Constitute) กำหนดเอกลักษณ์ (Identity) 

และความหมาย(significant)  ให้กับสรรพส่ิง อันจะเป็นท่ีมาของการส่ังสมอำนาจ และความ

นิยมชมชอบจากประชาชน (Populist)    เพื่อท่ีจะเป็นกลไกช่วยผลักดันและเกื้อหนุนให้เกิด

เสถียรภาพในการดำรงอยู่ และมีความเป็นต่อหรือได้เปรียบฝ่ายตรงกันข้ามให้มากท่ีสุด นั่นคือ 

กระบวนการต่อสู้แย่งชิงอำนาจในการนิยาม ความหมายของส่ิงต่าง ๆ  ซึ่งอำนาจในการนิยาม

ส่ิงนั้น ๆ จะต้องมีท่ีมาจากความชอบธรรม (Legitimacy) ตัวอย่างของวาทกรรมทางการเมืองท่ี

ผ่านมาในปัจจุบัน อาทิเช่น  วาทกรรมว่า “ชังชาติ” ซึ่ง พล.อ.อภิรัชต์ คงสมพงษ์ ผบ.ทบ. 

(ในขณะนั้น) ได้กล่าวให้โอวาทกับนักเรียนนายร้อยว่า โรคโควิดยังรักษาหาย แต่ท่ีรักษาไม่หาย

คือโรค “ชังชาติ” เกลียดชาติบ้านเมืองของตัวเอง ซึ่งเป็นการตำหนิโจมตีและด้อยค่าขบวนการ

เด็ก เยาวชน คนหนุ่มสาวท่ีเรียกร้องประชาธิปไตย และเรียกร้องให้มีการแก้ไขรัฐธรรมนูญให้

เป็นประชาธิปไตย (อัฎธิชัย ศิริเทศ, 2563) ในกรณีนี้มีนักวิชาการได้แสดงความเห็นต่อวาท

กรรมท่ีเกิดขึ้นนี้ เช่น (นันทนา นันทวโรภาส, 2563) ได้แสดงความเห็นว่า ประการแรก ต้องทำ

ความเข้าใจกับวาทกรรมชังชาติก่อน คนท่ีคิดวาทกรรมนี้มีความพยายามท่ีจะส่ือให้เห็นว่า คนท่ี

วิพากษ์วิจารณ์ หรือเป็นปฏิปักษ์กับรัฐบาล กับทหาร เป็นคนชังชาติคนท่ีคิดวาทกรรมนี้ให้

ความหมายของคำว่า “ชาติ” แคบอย่างมากคำว่า “ชาติ” ในความคิดของคนท่ีสร้างวาทกรรม

นี้คือ รัฐบาล คือทหาร คือคนท่ีอยู่ในศูนย์กลางของอำนาจเท่านั้น ซึ่งในความเป็นจริง ผิด คำว่า 
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“ชาติ” คือ ประชาชนท้ังประเทศ ไม่ใช่รัฐบาล ไม่ใช่ทหาร ไม่ใช่ข้าราชการ ฉะนั้น การท่ีคน

ออกมาวิพากษ์รัฐบาล ระบบราชการ หรือวิจารณ์ทหาร ไม่ใช่คนชังชาติ แต่เป็นคนท่ีรักชาติ 

เพราะต้องการท่ีจะให้รัฐบาลบริหารงานดีขึ้น ต้องการให้ทหารแสดงบทบาทท่ีเหมาะสมกับ

สถานะของทหารมากขึ้น จะเห็นได้ว่าวาทกรรมชังชาติท่ีผู้บัญชาการทหารบก (ในขณะนั้น) 

ต้องการส่ือ คือพวกท่ีออกมาต่อต้านรัฐบาล ออกมาชุมนุมขับไล่รัฐบาล หรือแสดงออกซึ่งความ

ไม่พอใจทหารและรัฐบาล จัดอยู่ในพวกชังชาติในความคิดของ ผบ.ทบ. แต่ความจริงคนเหล่านี้

ท่ีออกมาแสดงความคิดเห็นเป็นปฏิปักษ์กับฝ่ายทหาร ไม่ได้ชังชาติ  แต่ชังคนท่ีอยู่ในรัฐบาล ชัง

คนท่ีอยู่ในสถานะตำแหน่งทหารท่ีอาจนำพาประเทศชาติไปสู่หายนะ การท่ี ผบ.ทบ.ออกมาพูด

เรื่องชังชาติ จึงเป็นการพยายามแบ่งแยกคนในประเทศ ออกเป็นคนท่ีชังชาติ กับคนท่ีชอบชาติ 

ทำให้นึกถึงวาทกรรม “คนดี” ถ้ามีคนดี ก็แปลว่าต้องมี คนเลว ดังนั้น ถ้ามาร่วมกับเราจะเป็น

คนดี ชอบชาติแต่ถ้าไม่ร่วมกับเราก็คือพวกชังชาติ นี่คือแนวคิดท่ีพยายามจะแบ่งแยกคน

ออกเป็นฝ่าย จะยิ่งเป็นการตอกล่ิมความขัดแย้งในสังคมให้เพิ่มมากยิ่งขึ้น ความจริงประเทศท่ี

เจริญแล้ว พัฒนาแล้ว คนท่ีอยู่ในสถานะใด ๆ จะต้องทำหน้าท่ีของตัวเองให้ดีท่ีสุด เช่น ถ้าเป็น

ทหาร ก็จะต้องมีหน้าท่ีในการปกป้องรักษาประเทศ ไม่มีหน้าท่ีทางการเมือง ไม่มีหน้าท่ี

วิพากษ์วิจารณ์ทางการเมือง ไม่มีหน้าท่ีจะมาบอกว่านักการเมืองคนนี้ทำดี คนนี้ทำไม่ดี ไม่ควร

จะมีบทบาทตรงนี้ แต่ควรจะเป็นทหารอาชีพ ปกปักรักษามาตุภูมิ นี่คือการทำหน้าท่ีได้ดีท่ีสุด

แล้ว 

  การท่ีทหารพยายามจะก้าวล่วงทางการเมือง วิพากษ์วิจารณ์ หรือสร้างวาทกรรมทำให้

สังคมแตกแยก นี่ไม่ใช่หน้าท่ี ยิ่งออกมาทำมาก ๆ เข้าจะทำให้เกียรติภูมิความเป็นทหารลดลง 

เพราะคนก็จะถามว่าหน้าท่ีของทหารอยู่ตรงไหน ดังนั้น ผบ.ทบ.ไม่ควรจะก้าวล่วงทางการเมือง

และไม่ควรจะใช้คำพูด การส่ือสาร หรือสร้างวาทกรรมท่ีก่อให้เกิดความขัดแย้ง 

   ในกรณีเดียวกัน (ปิยณัฐ สร้อยคำ, 2563) ได้ให้ความเห็นว่า เมื่อฟัง พล.อ.อภิรัชต์ คง

สมพงษ์ ผบ.ทบ. ออกมาพูดเรื่องชังชาติแล้วรู้สึกว่ายิ่งเติมเช้ือไฟความขัดแย้งให้หนักขึ้น เพราะ

ประเด็นชาติไม่มีใครสามารถผูกขาดความรักได้ ชาติในความหมายท่ีถูกต้อง คือจิตสำนึกร่วม

ของประชาชนท่ัวไป ท่ีมีต่อชุมนุมการเมืองท่ีเขาหวังว่าชุมชนการเมืองนี้จะนำไปสู่ความสุข 

ความปรารถนาท่ีดีต่อกัน ชาติตามความหมายท่ีถูกต้องจึงหมายถึงประชาชนทุกหมู่เหล่า แต่
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ภายใต้สถานการณ์ปัจจุบันมีความพยายามจะนิยามเป็นอย่างอื่น ใครท่ีแสดงความคิดเห็นท่ี

แตกต่างจากผู้นำ ผู้ปกครอง กองทัพ ราชการ ก็จะถูกนิยามว่าเป็นคนชังชาติ ซึ่งไม่ใช่ 

ประชาชนมีสิทธิจะวิพากษ์วิจารณ์ในฐานะท่ีเป็นพลเมืองคนหนึ่งของรัฐ ของชุมชนการเมือง 

ดังนั้นชาติก็คือประชาชน ต้องยอมรับว่า พล.อ.อภิรัชต์ คือ ตัวละครหลักท่ีถูกโจมตีหนักจาก

ฝ่ายตรงข้าม หรือคู่ขัดแย้งของกองทัพ เพราะกองทัพเองก็ไม่สามารถตอบอะไรท่ีเป็น

วิทยาศาสตร์กับสังคมได้ เช่น การเกณฑ์ทหาร การซื้ออาวุธ และการปฏิรูปกองทัพ หรือเรื่อง

ความรับผิดชอบท่ีมีต่อสาธารณะก็ดี จึงพยายามสร้างเงื่อนไขสร้างวาทกรรมชุดหนึ่งขึ้นมาว่า 

ใครก็ตามท่ีวิพากษ์วิจารณ์กองทัพเท่ากับไม่รักชาติ เป็นคนชังชาติ ท้ังท่ีเขาก็มีหน้าท่ีสนับสนุน

ความมั่นคง ดูแลความปลอดภัย นี่คือการสร้างวาทกรรมท่ีเป็นเงื่อนไขไปสู่ความขัดแย้งของ

สังคม 

  เรื่องการปลูกฝังให้รักชาติ ส่วนตัวเห็นว่ากองทัพโดนมอมเมาจากกระบวนการศึกษาท่ี

ผิดพลาด จนคิดว่าตัวเองเรียนรู้ในส่ิงท่ีถูกต้อง ระบบการศึกษาต้องสอนให้คนเห็นความสำคัญ

ของเพื่อนมนุษย์ ซึ่งประชาชนก็มีความเป็นหนึ่งเดียวกัน นี่คือการศึกษาท่ีถูกต้อง แต่กองทัพ

กลับได้รับการศึกษาท่ีผิดจากระบบการศึกษาของตัวเองจนคิดว่าตนเองเป็นผู้ปรารถนาดีท่ีสุด

ต่อชาติบ้านเมือง จนไม่เปิดพื้นท่ีให้คนเห็นต่าง นี่คือส่ิงท่ีผิด ดังนั้นการกล่าวเช่นนี้ ข้อเสียแรก

คือ ทำให้คนรู้สึกว่าหากมีความคิด ความเช่ือ ท่ีคล้อยตาม พล.อ.อภิรัชต์ ก็จะรู้สึกว่าทำไมคน

เหล่านี้ จึงมีความรู้สึกไม่ดีต่อบุคลากรและชาติ แต่อีกด้านหนึ่งก็ทำให้คนเห็นว่า ชาติก็คือ

ประชาชนท่ีมีจิตสำนึกในชุมชนการเมืองเดียวกัน มีสิทธิท่ีจะวิพากษ์วิจารณ์เพราะเขารักชาติ 

แต่ส่ิงท่ีเขาไม่รักคือผู้นำ คือรัฐบาลและกลไกของรัฐ เพราะคนเหล่านี้มีหน้าท่ีนำพาเป้าหมาย

แห่งความสุขสมบูรณ์ของรัฐ แต่ทำไม่ได้ หรือทำไปแล้วเอื้อต่อพวกพ้อง เอื้อต่อตัวเอง ก็มีสิทธิ

จะวิพากษ์วิจารณ์ เพราะคนเหล่านี้หวังดีต่อชาติ ไม่ได้ชังชาติ 

  เมื่อพิจารณาในภาพรวมทำให้เห็นว่า ระบบการศึกษามีปัญหาจริง ๆ ทำให้คนในชาติ

ไม่เข้าใจเรื่องความหมายของชาติ ความสัมพันธ์ระหว่างคนกับชาติ และคนท่ีทำหน้าท่ีเป็นกลไก

ของรัฐบาล ราชการ และกลุ่มองค์กรต่าง ๆ ท่ีเกี่ยวข้อง ไปผูกขาดตนเองว่าเป็นชาติ ใครแตะ

ต้องไม่ได้ ถ้าแตะต้องเท่ากับไม่รักชาติ ซึ่งไม่ถูกต้องหากกองทัพจะมีส่วนในการพัฒนา

ประชาธิปไตย ประการท่ี 1.กองทัพไม่ต้องพูดถึงเรื่องการเมือง 2.ต้องไม่แทรกแซงการเมืองทุก

อย่าง โดยเฉพาะส่ิงท่ีทำลายล้างประชาธิปไตยหนักมาก คือการรัฐประหารโดยกอง ทัพ                      
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ซึ่งกองทัพเองก็มีส่วนในการวางกลไกต่าง ๆ ดูได้จาก สนช. จาก ส.ว.และคณะกรรมการต่าง ๆ 

ของรัฐบาลชุดนี้ นี่คืออิทธิพลของกองทัพท่ีมีอยู่ในระบบการเมือง กองทัพต้องไม่มีพฤติกรรม

ทางการเมืองเช่นนี้ ประการสุดท้าย 3.กองทัพจะต้องปฏิรูป ให้เป็นกองทัพท่ีทันสมัย สามารถ

มองรอบด้าน ท้ังเรื่องเศรษฐกิจ สังคม ทรัพยากร ให้เป็นกองทัพในศตวรรษท่ี 21 ท่ีไม่ใช่เรื่อง

การรบ เพราะเมื่อผูกเรื่องการรบ วิธีคิดก็จะไปอยู่ท่ีการซื้ออาวุธ ซึ่งไม่สอดคล้องกับสถานการณ์

จริง กองทัพต้องมีลักษณะสอดคล้องกับระบอบประชาธิปไตยเหมือนกับนานาอารยประเทศ 

(โอฬาร ถิ่นบางเตียว, 2563) 

  สรุปความว่าวาทกรรมทางการเมืองไทยเป็นอย่างไรนั้น จากปรากฎการณ์วาทกรรม

ทางการเมืองไทยเราอาจพิจารณาเห็นความสัมพันธ์กับอำนาจในสังคมการเมือง วาทกรรมทาง

การเมืองสามารถกำหนดความคิด ความเช่ือ ค่านิยม ทัศนคติของมนุษย์ วาทกรรมการเมือง

เป็นกิจกรรมทางการเมืองท้ังความคิดและทางการปฏิบัติ ไปพร้อม ๆ  ในเวลาเดียวกัน สามารถ

กล่าวได้ว่า วาทกรรมการเมืองคือกระบวนการต่อสู้ แย่งชิง อำนาจในการนิยามความหมายของ

ส่ิงท่ีดี  หรือไม่ดี ถูกต้อง  หรือไม่ถูกต้องในทางการเมือง และผู้อยู่ในอำนาจจะได้เปรียบในการ

ต่อสู้แย่งชิงนี้ ดังตัวอย่างการใช้วาทกรรมทางการเมืองในลักษณะสร้างความเกลียดชัง (Hate 

Speech) เพื่อเพิ่มความชอบธรรมกับผู้มีอำนาจคือรัฐบาลและด้อยค่ากลุ่มตรงข้ามกับรัฐบาลใน

หลาย ๆ กรณี เช่น วาทกรรมชังชาติ วาทกรรม สามกีบ วาทกรรม หนักแผ่นดิน เป็นต้น 

 

บทบาทความสำคัญของวาทกรรมทางการเมืองผ่านกระบวนการสื่อสารทางการ

เมืองในสังคมไทย 
  วาทกรรมทางการเมืองเป็นเครื่องมือสำคัญของกระบวนการทางการเมืองซึ่งมีอิทธิพล

ต่อทัศนคติความรู้สึกนึกคิดและพฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนผู้รับข้อมูลข่าวสารในรูป

วาทกรรมทางการเมือง โดยผ่านช่องทางกระบวนการส่ือสารทางการเมืองในรูปแบบต่าง ๆ ไม่

ว่าจะเป็นในรูปแบบช่องทางการส่ือสารแบบด้ังเดิม เช่น หนังสือพิมพ์ นิตยสาร โปสเตอร์

ประชาสัมพันธ์ วิทยุหรือโทรทัศน์ก็ตามและส่ือในยุคใหม่ หรือ social media เช่น Facebook, 

Twitter, Youtube, Instagram เป็นต้น ซึ่ง (Pye, Lucian W., 1972)ได้แสดงทัศนะไว้ว่า 

กระบวนการส่ือสารทำหน้าท่ีในการขยายความรู้สึกของปัจเจกชนให้กลายเป็นความรู้สึกของ
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สังคมได้ ซึ่งการขยายตัวของความรู้สึกดังกล่าวจะเกิดขึ้นหรือไม่ข้ึนอยู่กับกระบวนการของการ

ส่ือสาร กระบวนการทางการเมืองและกระบวนการส่ือสารท่ีมีความใกล้ชิดกัน มนุษย์ต้องมี

ความเกี่ยวข้องกับระบบการส่ือสารเพื่อเตรียมตัวให้เข้าใจถึงข้อความทางการเมืองท่ีต้องการ 

สาระสำคัญทางการเมืองมักจะเข้ามาทางองค์กรของกระบวนการส่ือสาร 

นอกจากนี้กระบวนการส่ือสารทางการเมืองยังมีหน้าท่ีในการเตรียมพื้นฐานท่ีจำเป็นใน

การใช้เหตุผลของการเมืองแบบมหาชน ประชาชนจะสามารถถกเถียงกันในกิจการส่วนรวม 

(collective action) ได้ก็ต่อเมื่อประชาชนได้ร่วมกันแลกเปล่ียนความรู้และข้อมูลข่าวสารกัน 

กระบวนการส่ือสารจะให้ข้อมูลแก่ประชาชนว่า ผู้นำของตนมีการมองการณ์ไกลหรือไม่ พาย 

ได้อธิบายว่า การส่ือสารมีหน้าท่ีท่ีสำคัญ 6 ประการในทางการเมือง กล่าวคือ 

  1) การส่ือสารจะต้องถูกใช้เพื่อส่งเสริมความรู้สึกเป็นชาติ (Nationness) เดียวกัน 

สร้างความรู้สึกเป็นพวกเดียวกัน 

  2) การส่ือสารจะต้องถูกใช้เสมือนเป็นเสียงสะท้อนของประชาชนต่อของแผนพัฒนา

แห่งชาติ 

  3) การส่ือสารจะต้องถูกใช้ในการช่วยสอนทักษะท่ีจำเป็นแก่ประชาชนในการมีส่วน

ร่วมใน 

การพัฒนาประเทศ 

  4) การส่ือสารจะต้องถูกใช้เพื่อการขยายตลาดอย่างมีประสิทธิภาพ 

  5) การส่ือสารจะต้องถูกใช้เพื่อช่วยประชาชนในการเตรียมตัวเพื่อรับบทบาทใหม่ใน

การพัฒนาประเทศ 

  6) การส่ือสารจะต้องถูกใช้เพื่อเตรียมประชาชนในการรับบทบาทในฐานะส่วนหนึ่งของ

ชาติท่ีต้องแข่งขันกับชาติอื่น ๆ  

  สอดคล้องกับ อัลมอนด์ และ เพาเวลล์ (Almond) ได้แสดงทัศนะความสำคัญของวาท

กรรมทางการเมืองในรูปการส่ือสารทางการเมือง ท่ีส่งผลกระทบระบบการเมือง ว่าเป็นปัจจัย

นำเข้าไปสู่ปัจจัยนำออก และโครงสร้างสำคัญท่ีรับรองการทำหน้าท่ีดังกล่าว ได้แก่ ส่ือมวลชน 

ซึ่งมีบทบาทในการถ่ายทอดข่าวสารภายในระบบการเมืองจากโครงสร้างหนึ่งไปสู่อีกโครงสร้าง

หนึ่ง หรือระบบการเมืองกับสภาพแวดล้อม การส่ือสารทางการเมืองเป็นตัวเช่ือมกลางระหว่าง

ประชาชนกับรัฐบาล หรือเป็นช่องทางในการเสนอข้อมูลข่าวสารต่าง ๆ เช่น นโยบาย หรือ 
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สาระสำคัญท่ีรัฐบาลต้องการส่ือให้ประชาชนได้รับทราบ และในขณะเดียวกันส่ือสารการเมืองก็

เป็นช่องทางในการนำเอาข้อเรียกร้องและความต้องการของประชาชนไปยังรัฐบาลให้ได้รับ

ทราบเช่นเดียวกัน เพื่อนำไปพิจารณากำหนดเป็นนโยบายและวาระการปฏิบัติแผนงานให้ตอบ

โจทย์ความต้องการของประชาชน (สุรพงษ์ โสธนะเสถียร, 2545) 

  ความสัมพันธ์ระหว่างการส่ือสารและการเมือง สามารถพิจารณาจากกระบวนการ

ส่ือสารตามแบบจำลองการส่ือสารของ ฮาโรลส์ ดี ลาสเวลล์ ได้ดังนี้ 

 

ภาพที่ 3 ภาพแสดงแบบจำลองการส่ือสารของลาสเวลล์ ค.ศ.1948  

(สุภาภรณ์ ต่ิงอินทร์, 2553) 

  การผลิตวาทกรรมการเมืองไทยถูกนำมาใช้เป็นเครื่องมือทางการเมืองผ่านรูปแบบการ

ส่ือสารทางการเมืองในรูปแบบใหม่ ๆ บน social media จนเป็นปรากฎการณ์ การใช้ส่ือเป็น

สงคราม ดังกรณีการชุมนุมประท้วงรัฐบาล ดร.ทักษิณ ชินวัตร ระหว่าง พ.ศ. 2548-2549 ฝ่าย

การเมืองใช้ส่ืออินเตอร์เน็ตผ่านเว็บไซต์ เว็บบอร์ดท้ังจากฝ่ายต่อต้าน เช่น เว็บไซค์ผู้จัดการ

ออนไลน์  (www.manager.co.th) และเว็บไซต์อินไซด์เดอร์ เป็นต้น ส่วนฝ่ายท่ีให้การ

สนับสนุนรัฐบาลในยุคนั้น เช่น เว็บไซต์รีพอร์ตเตอร์ (www.reporter.co.th) นับว่า social 

media ได้กลายมาเป็นส่ือท่ีมีบทบาทสำคัญ เนื่องจากเป็นส่ือท่ียากต่อการควบคุมซึ่งแตกต่าง

จากส่ือดั้งเดิม อีกท้ังเป็นส่ือท่ีประชาชนเข้าถึงได้ง่ายและสะดวกสามารถเข้าชมได้ตลอดเวลาไม่

จำกัดสถานท่ี แต่ข้อควรระวังคือการใช้ส่ือ social media ไปใช้ในการนำเสนอข้อมูลข่าวสารท่ี

ไม่ตรงกับความเป็นจริง เป็นเครื่องมือในการปั่นภาพ (spin doctoring) เพื่อสร้างวาทกรรม

ทำลายฝ่ายตรงข้ามทางการเมือง หรือเพื่อโต้ตอบโจมตีกันระหว่างฝ่ายการเมือง เช่น การสร้าง

วาทกรรม คนดี กับ คนไม่ดี วาทกรรม การซื้อขายเสียง ความสุจริตโปร่งใส ผลประโยชน์ทับ

ซ้อน การคอร์รัปชันเชิงนโยบาย ซึ่งเป็นความลำเอียงหรืออคติของคนเมืองท่ีนำเอามาตรฐาน
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ของตัวเองไปตัดสินหรือให้คุณค่าคนในชนบทเพื่อสนับสนุนชนช้ันปกครองและชนช้ันนำ (ธงชัย 

วิจจะกูล, 2550) 

  สรุปบทบาทความสำคัญของวาทกรรมทางการเมืองผ่านกระบวนการส่ือสารทางการ

เมืองในสังคมไทย วาทกรรมทางการเมืองนับเป็นเครื่องมือสำคัญของกระบวนการทางการเมือง

ท่ีมีอิทธิพลต่อทัศนคติความรู้สึกนึกคิดและพฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนผู้รับข้อมูล

ข่าวสารในรูปวาทกรรมทางการเมือง โดยผ่านช่องทางกระบวนการส่ือสารทางการเมืองใน

รูปแบบต่าง ๆ และการส่ือสารทางการเมืองนั้น  ย่อมมีหน้าท่ีท่ีสำคัญในทางการเมืองคือ การ

ส่งเสริมความรู้สึกเป็นชาติ (Nationness) เดียวกัน สร้างความรู้สึกเป็นพวกเดียวกัน เป็นเสียง

สะท้อนของประชาชนต่อของแผนพัฒนาแห่งชาติ ช่วยสอนทักษะท่ีจำเป็นแก่ประชาชนในการ

มีส่วนร่วมในการพัฒนาประเทศ การขยายตลาดอย่างมีประสิทธิภาพ การช่วยประชาชนในการ

เตรียมตัวเพื่อรับบทบาทใหม่ในการพัฒนาประเทศ และการเตรียมประชาชนในการรับบทบาท

ในฐานะส่วนหนึ่งของชาติท่ีต้องแข่งขันกับชาติอื่น ๆ โดยส่ิงท่ีต้องระมัดระวังคือ การใช้วาท

กรรมทางการเมืองเป็นเครื่องมือในการสร้างความชอบธรรมให้แก่ตนเองด้วยวิธีการสร้างวาท

กรรมลวงโจมตีทำลายด้อยค่าศัตรูทางการเมืองหรือฝ่ังตรงข้ามทางการเมือง 

 

สรุป 
  การส่ือสารทางการเมืองไทยมีลักษณาการวิวัฒนาการจากอดีตจนกระท่ังถึงปัจจุบัน 

กล่าวคือ ในอดีตสังคมไทยยังไม่มีความเจริญก้าวหน้าทางเทคโนโลยีมากนัก  ช่องทางในการ

ส่ือสารข่าวสารข้อมูลมักจะเป็นข้อมูลแบบทิศทางเดียว เป็นการส่ือสารจากนักการเมือง องค์กร

ทางการเมือง หรือรัฐบาลไปยังประชาชนทางเดียว โดยท่ีประชาชนเป็นเพียงผู้รับรู้ข่าวสาร

ตามท่ีฝ่ายการเมืองประสงค์ ไม่มีส่วนในการแสดงความคิดเห็นต่อข้อมูลข่าวสารท่ีได้รับรู้แล้ว

นั้น ในขณะท่ีการส่ือสารทางการเมืองในปัจจุบันจะเป็นไปในลักษณะการแลกเปล่ียนข้อมูล

ข่าวสารระหว่างกันของฝ่ายการเมืองและประชาชนเป็นการส่ือสารแบบ 2 ทิศทาง โดยมี

ส่ือมวลชนและช่องทาง social media เป็นศูนย์กลางในการถ่ายทอดข้อมูลข่าวสาร 

  การส่ือสารทางการเมืองไทยกับวาทกรรมทางการเมืองเป็นส่ิงท่ีต้องอิงอาศัยซึ่งกันและ

กันและ วาทกรรมทางการเมืองจำเป็นต้องอาศัยช่องทางคือการส่ือสารทางการเมืองเป็น
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เครื่องมือของนักการเมืองเพื่อต้องการส่ือสารข้อมูลท่ีตนต้องการไปยังผู้รับข่าวสารคือประชาชน 

เพื่อหวังผลทางการเมืองอย่างใดอย่างหนึ่งเสมอ โดยผ่านช่องทางการส่ือสารทางการเมือง คือ 

องค์กรทางการเมือง social media และส่ือมวลชน มีเป้าหมายคือประชาชนรับรู้เข้าใจและ

สนับสนุนองค์กรทางการเมือง ซึ่งทุกภาคส่วนของสังคมควรท่ีจะได้ทำความเข้าใจทฤษฎีการ

ส่ือสารทางการเมืองและการส่ือสารทางการเมืองเพื่อให้เกิดวิจารณญาณในการรับข้อมูล

ข่าวสารอย่างมีสติมีความเป็นเหตุเป็นผลไม่ตกเป็นเครื่องมือทางการเมืองของฝ่ายการเมืองใด

ฝ่ายการเมืองหนึ่ง การตระหนักเข้าใจถึงบทบาทของการส่ือสารทางการเมืองในทางท่ีถูกต้อง

ช่วยสร้างสรรค์ค่านิยม วัฒนธรรม และพฤติกรรมทางการเมืองท่ีพึงประสงค์ได้ 

  วาทกรรมทางการเมืองท่ีเป็นไปโดยสร้างสรรค์ย่อมมีบทบาทท่ีสำคัญในทางการเมือง

คือ การส่งเสริมความรู้สึกเป็นชาติ (Nationness) เดียวกัน สร้างความรู้สึกเป็นพวกเดียวกัน 

เป็นเสียงสะท้อนของประชาชนต่อของแผนพัฒนาแห่งชาติ ช่วยสอนทักษะท่ีจำเป็นแก่

ประชาชนในการมีส่วนร่วมในการพัฒนาประเทศ การขยายตลาดอย่างมีประสิทธิภาพ การช่วย

ประชาชนในการเตรียมตัวเพื่อรับบทบาทใหม่ในการพัฒนาประเทศ และการเตรียมประชาชน

ในการรับบทบาทในฐานะส่วนหนึ่งของชาติท่ีต้องแข่งขันกับชาติอื่น ๆ โดยวาทกรรมทาง

การเมืองนี้หากใช้ให้เป็นประโยชน์ย่อมมีส่วนสำคัญต่อการส่งเสริมการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตยให้มีความมั่นคงมากขึ้น    
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