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บทคัดยอ 
   การท่ีพระภิกษุเม่ือถูกกลาวหาในคดีอาญา และศาลมิใหประกันตัว กระบวนการ
ยุติธรรมยังไมถึงท่ีสุด แตพระภิกษุผูถูกกลาวหากลับถูกบังคับใหสละสมณเพศท้ังท่ีไมสมัครใจถือ
วาเปนการละเมิดสิทธิสวนบุคคลหรือไม และการท่ีพระภิกษุถูกกลาวหาวากระทําผิดทางอาญา 
ทางบานเมืองอาจเปนเพียงลหุโทษ แตการบังคับใหพระภิกษุสละสมณะเพศเทากับลงโทษทาง
พระวินัยสงฆท่ีหนักท่ีสุด คือ พระภิกษุตองอาบัติปาราชิกสถานเดียวเทานั้น กรณีบังคับให
พระภิกษุตองสละสมณเพศเอาไวกอน เปนการแกปญหาท่ีผิดกระบวนการยุติธรรม จึงยังเปน
ปญหาท่ีถูกวิพากษวิจารณในหมูชาวพุทธและสังคมไทยหาขอยุติไมได อาจเปนชองวางท่ีจะสราง
ปญหาทําลายความม่ันคงของพระพุทธศาสนาและพระภิกษุในอนาคตท้ังอาจจะเปนเครื่องมือใหผู
ท่ีไมหวังดีนําไปแสวงหาผลประโยชน โดยอาศัยชองวางของคําวา “โลกวัชชะ” อยางจงใจและ
บิดเบือนเจตนารมณของคํานี้ไป บทความนี้ ผูเขียนตองการกระตุนทางความคิดใหผูมีสวนไดเสีย
ของกระบวนการยุติธรรม ตระหนักถึงจุดเปราะบางและแสวงหาแนวทางแกไขปรับปรุงการบงัคับ
ใชกฎหมายใหสอดคลองกับพระธรรมวินัยและสภาพสังคมไทยเพ่ือเปนบรรทัดฐานสรางความ
เชื่อม่ันในหลักธรรมาภิบาล ธํารงความยุติธรรมใหแกพระภิกษุและชาวพุทธ 
 

Abstracts 
 The renunciation of being monkhood in the case of accused of a 
criminal case is a major problem that undermines the stability of Thai monastic 
administration and the confidence of Buddhists. At present, this matter is still 
controversial and criticized in Thai society. The author desires to show the 
development and historical background of the Sangha Act and the issues of 
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Abstract 

This study aimed to develop a guidelines on managing Chinese language 
learning for Bilingual Schools (Thai – Chinese) under the Bangkok Metropolitan 
Administration. The study was divided into 2 phases. Phase 1 was to investigate the 
present state and needs on managing Chinese language learning for Bilingual 
Schools (Thai – Chinese) under the Bangkok Metropolitan Administration from the 
perspectives of the involved personnel in Bilingual Schools (Thai – Chinese) under 
the Bangkok Metropolitan Administration Phase 2 was to create guidelines on 
managing Chinese language learning for Bilingual Schools (Thai – Chinese) under the 
Bangkok Metropolitan Administration and to verify the accuracy and suitability of 
the guidelines by interviewing experts on teaching Chinese language and school 
management. A questionnaire, a semi-structured interview form, and an evaluation 
form were used as tools for collecting data. Percentage, mean, and Standard 
Deviation were employed for analyzing quantitative data. Modified Priority Needs 
Index (PNImodified) and content analysis were used for needs assessment and analyzing 
qualitative data, respectively.  

The results of this research found that the actual state of the Chinese 
language learning management for Bilingual Schools (Thai – Chinese) in all aspects 
was at a high level ( x =4.00) and the expected state of the Chinese language 
learning management for Bilingual Schools (Thai – Chinese) in the overall was at the 
highest level ( x =4.62). The difference between the actual state and the expected 
state were significant different at .01 level. The Modified Priority Needs Index revealed 
that aspects on teaching method and learners were at a high needs (PNImodified = 0.20) 
and aspects on curriculum and teaching technique were at a low needs (PNImodified 
= 0.13 and 0.10, respectively). 

The guidelines on managing Chinese language learning for Bilingual Schools 
(Thai – Chinese) under the Bangkok Metropolitan Administration consisted of 4 main 
factors: 1) Goal and Principle 2) Curriculum and Teaching facility 3) Teaching 
technique and Teaching method and 4) Instructor and Learner Development. 
 
Keywords: Guidelines, Chinese language learning management, Bilingual Schools (Thai – Chinese) 



วารสารบัณฑิตศึกษาปริทรรศน์ วิทยาลัยสงฆ์นครสวรรค์        

ปีที่ 7 ฉบับที่ 1 มกราคม-เมษายน 2562
294

leaving the Order according to the monastic discipline, Sangha Act, Criminal 
Procedure Code and Lokavajja (worldly fault). In order to seek the solution of 
the abovementioned and including trying to offer flaws and reduce legal gaps to 
create the justice for the Buddhist monk and Thai society.  
Keywords: renunciation of being monkhood, Buddhist monk, criminal case 
 
1. บทนํา 
 พระพุทธศาสนาไดหยั่งรากลึกลงในสังคมไทยมาเปนระยะเวลาชานาน ถือเปนเสมือน
รากแกวหนึ่งของระบบจริยธรรมและศีลธรรมของคนไทย (กฤษฎา บุณยสมิต, 2549: 272) 
พระภิกษุในฐานะเปนตัวแทนของหลักจริยธรรมและศีลธรรมในเชิงรูปธรรม (นัดดาภา ภังคา
นนท, 2551: 1) พระภิกษุก็ถือเปนพลเมืองคนหนึ่งของรัฐดวย ซ่ึงตองอยูภายใตกรอบแหง
กฎหมายของบานเมือง หากอยูในสมณเพศตางจากกับฆราวาส ซ่ึงพระสงฆเองก็มีหลักพระธรรม
วินัยและพระราชบัญญัติคณะสงฆคอยควบคุมกํากับความประพฤติของภิกษุอีกชั้นหนึ่งดวยการท่ี
อํานาจรัฐปฏิบัติตอบุคคลผูกระทําความผิดดวยมาตรฐานแบบฆราวาสตอพระภิกษุ อาจจะไม
เหมาะสม ละเมิดวินัยพระสงฆหรือไมและเปนการกระทําท่ีเกินกวาเหตุหรือไม สมควรท่ีรัฐ
จะตองมีวิธีปฏิบัติท่ีแตกตางกันระหวางพระภิกษุกับฆราวาสหรือไม (สัมพันธ เสริมชีพ, 2543: 
16) 
 ประเด็นท่ีตองการนําเสนอตรงนี้ก็คือ เม่ือพระภิกษุถูกอํานาจรัฐกลาวหาวา มีความผิด
ทางอาญา ซ่ึงตองทําการสืบสวนเพ่ือกลาวหาเสนอฟองตอไป และเม่ือศาลไมใหประกันตัวออกมา
สูคดี จําเปนตองฝากขังผูตองหา แตรัฐไมมีความชอบธรรมท่ีจะควบคุมหรือคุมขังผูถูกกวาหาใน
เพศพระภิกษุ ทางท่ีสะดวกของเจาพนักงานก็ บังคับใหพระภิกษุสละสมณเพศกอนแลวคุมขัง 
เม่ือกระบวนการยุติธรรมถึงท่ีสุด ผูถูกกลาวหาไมมีความผิด ก็ไมสามารถกลับคืนสมณเพศได
เหมือนเดิม เปนการละเมิดสิทธิสวนบุคคลเพราะอํานาจรัฐท่ีทําเกินกวาเหตุ  
 การสละสมณะเพศ แบงออกเปน  2 ประเภท คือ 1. การสละสมณเพศดวยความ
สมัครใจ 2. การบังคับใหสละสมณเพศ ดวยความไมสมัครใจ  จะขอใหขอมูลเก่ียวกับการสละ
สมณเพศของพระภิกษุตามพระธรรมวินัยกฎหมายคณะสงฆ และกฎหมายบานเมือง ดังนี้   
1. การสละสมณเพศตามปกติ คือ การลาสิกขาดวยความสมัครใจ 2. การสละสมณเพศทางพระ
วินัย เพราะหมดคุณสมบัติความเปนสมณะ คือ ตองอาบัติปาราชิก 3.การสละสมณเพศตาม
พระราชบัญญัติคณะสงฆฉบับท่ี 2 แกไขเพ่ิมเติม (2535) วาดวยนิคหกรรมและการสละสมณเพศ  
4. การสละสมณะเพศเพราะถูกกลาวหาในคดีอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา การสละสมณเพศ ในกรณีท่ี 1 และ กรณีท่ี 2ถือวาเปนการสละสมณเพศโดยชอบธรรม
และถูกตองตามพระธรรมวินัยสวนการสละสมณะเพศ ในกรณีท่ี 3 คือ การสละสมณเพศตามกฎ
นิคหกรรมและการสละสมณเพศ ท่ีแบงการพิจารณาออกเปน 4 กรณี คือ (1) พิจารณาตาม พระ
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ธรรมวินัยปฎกเขาลักษณะปาราชิก 4 ขอใดขอหนึ่ง(2) พิจารณาตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ(3) 
พิจารณาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา(4) พิจารณากรณีโลกวัชชะหมายถึงการ
ประพฤติท่ีชาวโลกติเตียนและในกรณีท่ี 4 มีการเก่ียวของกับคดีความทางบานเมือง เม่ือพระภิกษุ
ถูกกลาวหาในคดีอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาการปฏิบัติตามกฎหมาย
ยอมเกิดปญหา และมีความสับสนในทางปฏิบัติกับผูท่ีเก่ียวของ ประเด็นท่ีนาสนใจ จนเกิดปญหา
วิพากษวิจารณในสังคมปจจุบัน ดังกรณีเจาหนาท่ีตํารวจไดปฏิบัติการจับกุมควบคุมตัวพระภิกษุ
ระดับพระราชาคณะหลายรูปท่ีถูกกลาวหาวา มีสวนพัวพัน “คดีเงินทอนวัดและทุจริต” และ
จับกุมพระพุทธอิสระ ในขอหาสนับสนุนปลนทรัพย ในวันเดียวกัน ไดนําตัวมาสอบปากคําท่ีกอง
บังคับการปราบปรามและนําไปสูการให“สละสมณเพศ” หรือเรียกตามภาษาชาวบานวา “จับ
พระสกึ” 
 บทความนี้จึงมีวัตถุประสงคเพ่ือใหขอคิดและเสนอแนะนําไปเพ่ือเปนกรณีศึกษา
วิเคราะหและชี้ใหเห็นวาการสละสมณเพศในพุทธศาสนามีก่ีประเภท มีกรณีใดบาง? การสละ
สมณเพศโดยไมสมัครใจจะมีผลกระทบตอสิทธิเสรีภาพข้ันพ้ืนฐานตามรัฐธรรมนูญหรือไม?ถาหาก
ปรากฏวาศาลไดมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดยกฟองใหพนผิดตามคําฟองท่ีกลาวอางนั้นจะคืนสถานะ
สภาพใหแกพระภิกษุไดหรือไม? อยางไร? ถาเปรียบเทียบกับขาชการทหาร ตํารวจ พลเรือน
ท่ัวไป เม่ือศาลพิพากษาถึงท่ีสุดยกฟอง ผูถูกฟองนั้นยอมไดรับสิทธิคืนสูสถานภาพเดิม เชน เงิน 
ยศ ตําแหนง สวัสดิการอ่ืนๆยอนหลังไดตามระเบียบท่ีไดกําหนดไว  
 
2. การพัฒนาการและความเปนมาของกฎหมายปกครองพระสงฆ 
 ไดมีขอกําหนดหรือกฎหมายท่ีจะใชปกครองพระสงฆในประเทศไทยนั้นมีประวัติความ
เปนมาและพัฒนาการมาอยางยาวนานแลว แต ท่ีปรากฏให เห็นชัดเจน คือ ในสมัยกรุง
รัตนโกสินทรตอนตน ท่ีมีการกําหนดกฎระเบียบของพระสงฆไวในพระราชกําหนดเกา และใน
พระราชกําหนดใหมในกฎหมายตราสามดวง โดยไดกลาวถึงการกระทําผิดของพระสงฆไวจนถึง
ขนาดท่ีฝายบานเมืองตองเขาไปดูแลออกกฎหมายเพ่ือใชบังคับ ซ่ึงมีท้ังในกรณีท่ีพระสงฆ
ประพฤติผิดท้ังในเรื่องท่ีรายแรงและไมรายแรง แตเรื่องท่ีรายแรงนั้นโดยสวนใหญมักจะมีการ
บัญญัติกฎหมายเพ่ือลงโทษดวย เชน การประพฤติผิดปาราชิก อีกท้ังยังมีเรื่องการปกครองกันเอง
ในคณะสงฆเม่ือเกิดกรณีพิพาทอีกดวย (นัดดาภา ภังคานนท, 2551: 23) 
 ดวยเหตุท่ีวาพระสงฆมีสถานะพิเศษท่ีแตกตางจากประชาชนท่ัวไป ในสมัยรัชกาลท่ี 1 
นอกจากจะทรงอุปถัมภใหมีการทําสังคายนาพระไตรปฎกข้ึนใน พ.ศ.2331 แลว ยังทรงโปรด
เกลาฯ ใหออกกฎพระสงฆจํานวน 10 หัวขอใหญ (วินัย พงศศรีเพียร, 2547: 6) โดยทรงพระ
กรุณาโปรดเกลาฯ ใหชําระกฎหมายเกาท่ีมีมาแตครั้งโบราณ แลวรวบรวมเปนประมวลกฎหมาย
ข้ึนเม่ือจุลศักราช 1166 (พ.ศ. 2347) โปรดใหเรียกวา “กฎหมายตราสามดวง” กฎพระสงฆก็ถือ
เปนสวนหนึ่งของกฎหมายตราสามดวง โดยอยูในสวนของพระราชนิติศาสตรหรือราชนิติคดี ซ่ึง
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เปนกฎหมายฝายบริหารปกครอง เปนกฎเกณฑท่ีเก่ียวกับราชประเพณีท่ีเก่ียวของกับการดูแล
พระสงฆ มีขอบังคับท้ังหมด 10 ขอใหญ โดยเปนการวางหลักเกณฑ หลักปฏิบัติ ขอพึงปฏิบัติ ขอ
หาม การสอดสองดูแล การกํากับตรวจสอบ เพ่ือใหพระภิกษุสงฆท้ังหลายประพฤติตนไดสมกับ
สมณเพศ ตามพระธรรมวินัยและมีบทลงโทษกรณีตางๆ ไวดวย (ชาญณรงค บุญหนุน, 2549: 39) 
โดยใน 10 ขอใหญนี้ ไดมีการระบุความผิดของพระสงฆตามกฎพระสงฆสามารถแบงไดเปน 3 
ประเภท กลาวคือ 
 1. ความผิดอันเปนการกระทบกระเทือนถึงความเลื่อมใสศรัทธาโดยตรง หรือ 
ความผิดท่ีทําใหศาสนาเศราหมอง ไดแก ความผิดฐานลักทรัพย เสพเมถุน รักรวมเพศ โดยมี
บัญญัติในกฎพระสงฆ ขอ 1 ขอ 5 ขอ 6 ขอ 8 ขอ 9 ขอ 10 
 2. ความผิดอันเปนการกระทบกระเทือนถึงความม่ันคงของประเทศ ไดแก ความผิด
อวดอุตริมนุสธรรม อวดอางตนเปนเปนผูวิเศษ หรือ กรณีซองสุมตั้งตัวเปนผูมีอิทธิพลซ่ึงมี
ผลกระทบตอความม่ันคงของบานเมืองและอาจทําใหบานเมืองเกิดความปนปวนได โดยมีบัญญัติ
ในกฎพระสงฆ ขอ 2 ขอ 3 
 3. ความผิดอันเปนการฝาฝนกฎของผูปกครองสงฆ หรือท่ีเรียกวาความผิดอันทําให
สงฆแตกแยก ความผิดเหลานี้เชน การไมเคารพพระสงฆผูท่ีเปนชั้นปกครอง โดยมีบัญญัติในกฎ
พระสงฆ ขอ 3 ขอ 4 ขอ 7 
 ตัวอยางบทลงโทษ ในกรณีถาภิกษุรูปใดตองอาบัติปาราชิกใหมาบอกแกสงฆ ปกปด
โทษไวเขากระทําสังฆกรรมรวมกับพระสงฆใหพระศาสนาเศราหมอง ถามีผูฟองรอง แลว
พิจารณาวาเปนความจริง ใหเอาตัวเปนโทษถึงสิ้นชีวิต ใหริบราชบาตรขับเฆ่ียนตีโบยญาติโยมให
จงหนัก ไมใหเอาเปนเยี่ยงอยาง ซ่ึงมิใชเฉพาะแตในกฎพระสงฆ 10 ขอเทานั้นท่ีมีสวนท่ีเก่ียวของ
กับความรับผิดของพระสงฆ แตยังมีสวนอ่ืนแทรกอยูในกฎหมายตราสามดวงอีก ไมวาจะเปนใน
พระธรรมศาสตร พระราชศาสตร และพระราชนิติศาสตร นอกจากนั้น ในพระราชกําหนดเกา 
ฉบับท่ี 31 และ ฉบับท่ี 50 ยังมีการกําหนดศาลท่ีมีอํานาจชําระความท่ีกลาวหาพระภิกษุสามเณร
ทําผิดดวยพระวินัยวาใหพิจารณาท่ีกรมธรรมการไวดวย (คทาวุธ วีระวงษ, 2554, 46–55) 
 ตอมา ในสมัยรัชกาลท่ี 4 เม่ือทรงข้ึนครองราชยแลว พระองคก็ไดออกประกาศในเรื่อง
เก่ียวกับพระสงฆมากถึง 343 ฉบับ หากรวมท้ังพระราชกําหนด พระราชกฤษฎีกา และกฎหมาย
อ่ืนๆ แลวก็รวมถึง 500 เรื่อง และในสมัยรัชกาลท่ี 5 จึงไดมีการออกกฎหมายพระราชบัญญัติ
ปกครองสงฆ ร.ศ. 121 เปรียบเสมือนธรรมนูญการปกครองคณะสงฆ ท่ีกําหนดโครงสรางการ
บริหารไวอยางเปนระบบเปนครั้งแรกในประวัติศาสตร คือ มีการปกครองคณะสงฆสวนกลาง ซ่ึง
รับผิดชอบในการดูแลกิจการคณะสงฆ ท่ั วราชอาณาจักรโดยเปน อํานาจหน า ท่ี ของ
พระมหากษัตริยและมหาเถรสมาคม เม่ือประเทศไทยเขามาสูรัฐสมัยใหมท่ีมีระบบกฎหมาย
ทัดเทียมนานาอารยะประเทศตางๆ กฎหมายท่ีเก่ียวกับพระสงฆก็เปนไปตามกฎหมายอาญาท่ี
เปนกฎหมายหลักของบานเมือง มีการบัญญัติกฎหมายอาญาอยางเปนลายลักษณอักษรครั้งแรก
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ของประเทศไทย โดยกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ซ่ึงประกาศใชในป พ.ศ. 2451 (หยุด แสง
อุทัย, 2548: 13) 
 ในชวงป พ.ศ. 2484 เนื่องจากคณะรัฐบาลสมัยนั้นตองการความชอบธรรมเก่ียวกับ
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย จึงมีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบของการปกครองสงฆใหเปน
ประชาธิปไตยมากข้ึน จึงมีการตราพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2484 ข้ึนมา ตอมาในสมัย 
จอมพลสฤษด์ิธนะรัชต ประกาศใหยกเลิกพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2484 และประกาศใช
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 ถือเปนกฎหมายหลักในปจจุบันท่ีใชในการปกครองใน
วงการของสงฆโดยเปนกฎหมายท่ีปรับปรุงจัดระเบียบการปกครองคณะสงฆข้ึนใหม ใหเหมาะสม
แกกาลสมัย เทากับเปนกฎหมายรัฐธรรมนูญแหงพุทธอาณาจักร ซ่ึงเทียบไดกับรัฐธรรมนูญแหง
ราชอาณาจักรไทย (โชติ ทองประยูร, (2506: 79) 
 นับตั้งแตนั้นจนถึงในปจจุบัน เม่ือพระสงฆกระทําความผิดตามกฎหมายบานเมืองหรือ
ตามกฎหมายอาญาแลว พระสงฆก็ตองรับผิดตามบทลงโทษท่ีกฎหมายไดกําหนดไว โดยข้ันตอน
หรือกระบวนการลงโทษพระสงฆนั้นก็ตองดําเนินการตามข้ันตอนท่ัวไปในฐานะประชาชนคนหนึ่ง
ท่ีทําผิดกฎหมาย โดยนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาปรับใชเพ่ือลงโทษพระสงฆท่ี
กระทําความผิดกฎหมายท่ีมีโทษทางอาญา ซ่ึงอาจมีบางข้ันตอนการท่ีแตกตางจากการดําเนินคดี
โดยท่ัวไป เพราะพระสงฆนั้นเปนสมณเพศ การดําเนินคดีบางข้ันตอนนั้นก็อาจจะไมเหมาะสมได 
เชน การนําพระสงฆเขาหองขัง หรือเรือนจํา ดังนั้น จึงตองมีข้ันตอนการใหพระภิกษุลาสิกขาบท
กอน ซ่ึงไดนําไปสูประเด็นปญหาขอถกเถียงกันถึงความเหมาะสมและสิทธิท่ีชอบธรรมในเวลา
ตอมา สมเด็จพระพุทธโฆษาจารย (ป.อ.ปยุตฺโต) กลาววา พระวินัย ก็คือ การจัดโครงสรางวาง
ระบบแบบแผนของชุมชนหรือสังคม เพ่ือใหหมูมนุษยมาอยูรวมกันโดยมีความเปนอยูและ
ความสัมพันธท่ีดีงาม ท่ีจะไดรับประโยชนจากธรรม (พระธรรมปฎก (ป.อ.ปยุตฺโต), 2541: 16) 
ประโยชนจากธรรมนั้น พระพุทธเจาไดตรัสไววา10 ประการ คือ เพ่ือความดีงามแหงสงฆ,เพ่ือ
ความอยูผาสุกแหงสงฆ, เพ่ือขมบุคคลผูเกอยาก,เพ่ือความอยูผาสุกแหงภิกษุผูมีศีลเปนท่ีรัก,เพ่ือ
กําจัดอาสวะ (ความชั่วราย) ท่ีเกิดข้ึนในปจจุบัน,เพ่ือปองกันอาสวะท่ีจะเกิดข้ึนในอนาคต,เพ่ือ
ความเลื่อมใสของบุคคลท่ียังไมเลื่อมใส,เพ่ือความเลื่อมใสยิ่งๆ ข้ึนไปของบุคคลผูเลื่อมใสแลว,เพ่ือ
ความตั้งม่ันแหงพระสัทธรรม (พระศาสนา) และเพ่ืออนุเคราะหพระวินัย คือเพ่ือคํ้าจุนพระวินัย 
รักษาระเบียบแบบแผนท่ีดีไว (เสฐียรพงษวรรณปก, 2537: 74) 
 ดังนั้น เพ่ือใหประโยชนท้ังหมดเกิดข้ึนแกคณะสงฆ พระพุทธเจาจึงไดวางบทลงโทษ
หรือท่ีเรียกวาอาบัติไว 3 สถาน คือ อาบัติหนัก ไดแก ปาราชิก ซ่ึงเม่ือเขาลักษณะนี้แลวจะขาด
จากการเปนพระสงฆทันที ไมสามารถท่ีจะแกไขใหเหมือนเดิมได อาบัติอยางกลาง ไดแก 
สังฆาทิเสส เม่ือตองลักษณะนี้แลวสามารถท่ีจะแกไขไดโดยการอยูกรรมเพ่ือทรมานตนเอง และ
อาบัติอยางเบา ไดแก ถุลลัจจัย, ปาจิตตีย, ปาฏิเทสนียะ, ทุกกฎ และทุพภาสิต เม่ือตองเขา
ลักษณะนี้แลวสามารถแกไขไดโดยการการประจานตนเองตอหนาภิกษุ จะเห็นไดวา ขอบัญญัติท่ี
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เปนขอหามท่ีสําคัญ คือ เรื่องปาราชิกเทานั้น ปาราชิก แปลวา ผูพายแพ คือ พายแพตอ
อุดมการณทางศาสนา โดยเปนประเภทของโทษท่ีเกิดจากการลวงละเมิดสิกขาบทประเภทครุ
กาบัติ คือ โทษหนักอาบัติปาราชิกจึงเปนเรื่องท่ีรายแรงท่ีสุดของพระสงฆ การท่ีพระสงฆกระทํา
สิ่งท่ีเปนปาราชิกนี้ ความเปนสมณเพศของพระสงฆจะสิ้นสุดลงทันที ปาราชิกมีท้ังสิ้น 4 สิกขาบท 
คือ สิกขาบทท่ี 1 ภิกษุเสพเมถุน สิกขาบทท่ี 2 ภิกษุลักทรัพย สิกขาบทท่ี 3 ภิกษุแกลงฆามนุษย
ใหตาย สิกขาบทท่ี 4 ภิกษุอวดอุตริมนุสธรรม สิกขาบทท้ัง 4 ขอนี้ ภิกษุรูปใดตองอาบัติ ถือเปน
อันขาดจากความเปนภิกษุทันทีโดยไมตองมีพิธีลาสิกขาบทหรือพิธีสละสมณเพศใด ๆ และหาม
อุปสมบทซํ้าอีกในชาตินี้ ดังนี้ ภิกษุท่ีประพฤติพรหมจรรยอยูจึงยอมจะ “รูอยูแกใจตน” วาตนได
ประพฤติปฏิบัติในสิ่งท่ีตองอาบัติถึงปาราชิกหรือไมและตนไดพนจากความเปนภิกษุแลวหรือยัง 
สวนถายังไมยอบรับ หากมีการโจทกฟองกันเกิดข้ึนก็จะมีการสอบสวนโดยกระบวนการของคณะ
สงฆเอง 
 
กรณีท่ี 1 การพิจารณาการสละสมณเพศดวยพระธรรมวินัยปฏก 
 ถาพิจารณาตามพระธรรมวินัย โดยเฉพาะโทษสูงสุด คือ อาบัติปาราชิก  คําวา 
“อาบัติปาราชิก” ถือเปนโทษหนักสูงสุดในวินัยของสงฆปรากฏในพระวินัยปฎก เปนเรื่องท่ีวา
ด วยวินั ยหรือบทบัญ ญั ติ ท่ี เก่ี ยวกับหลักแห งความประพฤติ  มารยาท ความเป นอยู 
ขนบธรรมเนียม และการดําเนินชีวิตแบบพรหมจรรยของพระภิกษุ  นับตั้งแตสมัยพุทธกาลถึง
ปจจุบันสังคมโลกไดพัฒนามาอยางตอเนื่องแตพระธรรมวินัยปฎกยังคงยึดหม้ันดํารงไวอยูเดิม  
ดวยเหตุท่ีวาพระสงฆมีสถานะพิเศษท่ีแตกตางจากประชาชนท่ัวไป ในสมัยรัชกาลท่ี 1 นอกจาก
จะทรงอุปถัมภใหมีการทําสังคายนาพระไตรปฎกข้ึนใน พ.ศ.2331 แลว ยังทรงโปรดเกลาฯ ให
ออกกฎพระสงฆจํานวน 10 หัวขอใหญ แตก็เปนเพียงบางสวนเทานั้น ดังนั้นจะขอกลาวการสละ
สมณเพศตามพระธรรมวินัยปฎกโดยปาราชิก 4 อยาง ซ่ึงจัดอยูในประเภทครุกาบัติ จึงตองหยิบ
ยกข้ึนมาพิจารณาเพราะปจจุบันมีประเด็นปญหาขัดแยงขอเท็จจริงในทางปฎิบัติระหวางพระ
ธรรมวินัยกับกฎหมายอาญา ขออธิบายใหเขาใจเปนกรณีดังนี้ 
 ปาราชิกขอท่ี 1 การเสพเมถุน  
 ปาราชิกขอท่ี 2 ลักทรัพย  ตั้งแต 5 มาสกข้ึนไป 
 ปาราชิกขอท่ี 3 ฆามนุษย 
 ปาราชิกขอท่ี 4 อวดอุตริมนุสธรรม 
 ปาราชิกขอท่ี 1 การเสพเมถุน มีวัตถุประสงคใกลเคียงกับสากลท่ัวโลก หมายถึง รวม
สัมพันธทางเพศกับมนุษยหรืออมนุษยแมแตสัตวเดรัจฉานและซากศพก็ตาม โดยมีเจตนา ไมวา
บุคคลนั้น อายุเทาใดก็ตามตามพระธรรมวินัยถือวาพระภิกษุรูปนั้นสิ้นสุดสภาพพนจากการเปน
พระภิกษุโดยทันทีไมตองมีพิธีกรรมลาสึกขาบทแตอยางใดกรณีเชนนี้เปนเรื่องมีจิตสามัญสํานึก
ของพระภิกษุควรจะมีมากกวา ตองแยกพิจารณา 3 ประเด็นดังนี้ 
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 1) พิจารณาตามพระธรรมวินัย ตองปาราชิกพนสภาพขาดจากการเปนภิกษุทันที แต
ถาหากพระรูปนั้นไมมีจิตสามัญสํานึก ยังดํารงตนอยูตามปกติแลวจะทําอยางไร? มีกระบวนการ
ตรวจสอบอยางไร?วาตองอาบัติปาราชิกจริงหรือไม?กรณีเชนนี้ อาจจะมีคนบางกลุมนําไปตีความ
รวมไปถึง อนาจาร พากผูเยาว ไดหรือไม?  ควรจะแกไขอยางไร? 
 2) พิจารณาตามกฎหมาอาญา ถาเสพเมถุนกับหญิงท่ีบรรลุนิติภาวะแลวโดยหญิงนั้น
ยินยอมพระภิกษุไมมีความผิดกฎหมายอาญา แตผิดพระธรรมวินัย    
 3) พิจารณาพระธรรวินัยรวมกับ กฎหมาอาญา เชนพระภิกษุเสพเมถุนกับหญิงท่ีมีอายุ
ต่ํากวา 15 ป ถึงแมจะยินยอมหรือไมก็ตามผิดท้ังพระธรรมวินัยและกฎหมายอาญา 
 ปาราชิกขอท่ี 2 การลักทรัพย มีวัตถุประสงคตรงกับกฏศาสนาอ่ืนๆท่ัวโลก หมายถึง 
ลัก ถือเอาทรัพยท่ีเจาของไมไดให ตั้งแต 5 มาสกข้ึนไป  ซ่ึงเปนคําท่ีบัญญัติข้ึนมาตั้งแตสมัย
พุทธกาล แตไดมาปรับปรุงใหเทียบเทากับ 1 บาทไทย หรือจะเทียบเทากับเงินสกุลอ่ืนๆ เชน 
ดอลลา ยูโร ไดหรือไม? ตรงกับกฎหมาอาญาซ่ึงไดบัญญัติวา “ ผูใดเอาทรัพยของผูอ่ืนไปหรือ
ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยไปโดยทุจริตผูนั้นกระทําผิดฐานลักทรัพย “ ตองพิจารณาแยก 2 
ประเด็น 
 1) พิจารณาตามพระธรรมวินัย ถือวาตองอาบัติปาราชิกทันทีโดย ใชจิตสามัญสํานึก
เปนหลักสําคัญ  
 2) พิจารณาตามกฎหมายอาญาปญหามีอยูวา ซ่ึงเปนปญหาในการตีความหมาย คําวา 
“ทรัพย”นี้รวมไปถึงในกฎหมายแพงและพาณิชย หรือไม?  เพราะสถานการณของสังคมโลก
พัฒนากาวหนาทางเทคโนโลยี่มีการโอนเงินทางธนาคาร อาจจะจะมีคนบางกลุมนําไปตีความรวม
ไปถึง ฉอโกงทรัพย ยักยอกทรัพย  ทุจริต  ฟอกเงิน  ขอยกตัวอยางในทางคดี กรณีพระภิกษุถูก
กลาววาลักทรัพย จริงหรือไม? ยังไมชัดเจน ถาพระภิกษุรูปนั้นปฏิเสธขอสูคดีในชั้นศาล จะเขา
ลักษณะตองปาราชิกหรือไม? และตองสละสมณะเพศหรือไม? จะปฏิบัติอยางไร? 
 ปาราชิกขอท่ี 3 ฆามนุษย หมายถึง พรากกายมนุษยจากท่ีมีชีวิตใหไรชีวิต หรือทําให
ชีวิตมนุษยตาย ปาราชิกขอนี้ซ่ึงตรงกับประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 228 บัญญัติวา “ผูใดฆา
ผูอ่ืนฯตองระวางโทษประหารชีวิต หรือจําคุกตั้งแตสิบหาปถึงยี่สิบป” 
 1) พิจารณาตามพระธรรมวินัย  ถารับสารภาพ มีพยานหลักฐานมีน้ําหนักเพียงพอ
ชัดเจนการใหสละสมณเพศคงไมมีปญหาสงสัยแตประการใด  
 2) พิจารณาตามกฎหมายอาญาปญหามีอยูวา  ถาปฏิเสธการกระทําดังกลาว  และ
อาจรวมไปถึง พยายามฆา ทํารายรางกาย หรือไม? ขอยกตัวอยางในทางคดี กรณีพระภิกษถูก
กลาววา  พยายามฆา หรือทํารายรางกาย จะจริงหรือไม? ยังไมชัดเจน ถาพระภิกษุรูปนั้นปฎิเสธ
ขอสูคดีในชั้นศาล จะเขาลักษณะตองปาราชิกหรือไม? จะตองสละสมณะเพศหรือไม?  จะปฏิบัติ
อยางไร? 
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 ปาราชิกขอท่ี 4 อวดอุตริมนุสธรรม หมายถึง การท่ีภิกษุแสดงตนหรือพูดใหผูอ่ืน
เขาใจวาตนไดฌานชั้นนั้นชั้นนี้หรือสําเร็จมรรคผล ไมสารถมีหรือเปนไดมิใชวิสัยของมนุษยท่ัวไป
เปนตน 
 พิจารณาตามพระธรรมวินัย มีปญหาอยูวา ปาราชิกขอนี้เปนเรื่องความเชื่อความ
ละเอียดออนซ่ึงมีความหมายหาขอสรูปไมไดยากตอการพิสูจนเอาเหตุและผลมาอางวา การ
กระทําลวงละเมิดพระธรรมวินัยขอนี้วามีลักษณะเปนอยางไร? จะมีข้ันตอนดําเนินการอยางไร? 
ควรจะปรับปรุงแกไขอยางไร? 
 พิจารณาตามกฎหมายปญหามีอยูวา จะตีความเขาลักษณะขอหาหลอกลวงผูอ่ืน
หรือไม?  เพราะอาจมีพฤติการณยังไมชัดเจน ถาพระภิกษุรูปนั้นปฏิเสธขอสูคดีในชั้นศาล จะเขา
ลักษณะปาราชิกหรือไม? ตองสละสมณะเพศหรือไม? จะปฏิบัติอยางไร? 
 ดังนั้นอาบัติปาราชิก 4 อยางดังกลาวนี้เปนขอบังคับฝายพุทธจักรซ่ึงจะเนนเอา
ความรูสึกสามัญสํานักรับผิดชอบเปนหลักสําคัญ แตฝายอาณาจักรใชกฎหมายอาศัยหลัก
ขอเท็จจริงตามพยานหลักฐานท่ีพิสูจนชัดปราศจากความสงสัยไดวาไดกระผิดจริงจึงลงโทษตาม
กฏหมายท่ีบัญัติไว ซ่ึงมีความขัดแยงเกิดปญหาในทําปฏิบัติของกระบวนการยุติธรรมของศาล
อาญาและกระบวรการยุติธรรมของคณะสงฆ 
 
กรณีท่ี 2 การพิจารณาการสละสมณเพศตามพระราชบัญญัติคณะสงฆฉบับท่ี 2 แกไข
เพ่ิมเติม (พ.ศ.2535) วาดวยนิคหกรรมและการสละสมณเพศ 
 การสละสมณเพศตามพระราชบัญญัติคณะสงฆฉบับท่ี 2 แกไขเพ่ิมเติม (พ.ศ.2535)
สามารถแบงออกเปนกรณีท่ีควรศึกษาทําความเขาใจรวมกัน 4 ประเด็น ดังนี้ 
 ปจจุบันเม่ือเกิดกรณีพระภิกษุตองหาคดีอาญา ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาไมมีบทบัญญัติไวเปนกรณีพิเศษแตอยางใด จึงตองปฏิบัติตามกฎหมายเชนเดียวกับบุคคล
ท่ัวไปแตมีพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 และฉบับแกไข (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2535 ซ่ึงมี
มาตราของกฏหมายท่ีเก่ียวของดังนี้  
 ประเด็นท่ี 1 ตาม มาตรา  26  บัญญัติวา “ พระภิกษุรูปใดลวงละเมิดพระธรรมวินัย
และไดมีคําวินิจฉัยถึงท่ีสุดใหไดรับนิคหกรรมใหสึก ตองสึกภายในยี่สิบสี่ชั่วโมงนับแตเวลาท่ีได
ทราบคําวินิจฉัยนั้นมาตรา 27บัญญัติวา“ เม่ือพระภิกษุรูปใดตองดวยกรณีขอใดขอหนึ่ง 
ดังตอไปนี้ 
 (1) ตองคําวินิจฉัยตามมาตรา 25  ใหรับนิคหกรรมไมถึงใหสึก แตไมยอมรับนิคหกรรม
นั้น 
 (2) ประพฤติลวงละเมิดพระธรรมวินัยเปนอาจิณ 
 (3) ไมสังกัดอยูในวัดใดวัดหนึ่ง 
 (4) ไมมีวัดเปนท่ีอยูเปนหลักแหลง 
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 ใหพระภิกษุรูปนั้นสละสมณเพศตามหลักเกณฑและวิธีการท่ีกําหนดในกฎมหาเถร
สมาคมพระภิกษุผูตองคําวินิจฉัยใหสละสมณเพศตามวรรคสอง ตองสึกภายในสามวันนับแตวันท่ี
ไดรับทราบคําวินิจฉัยนั้น” 
 ประเด็นท่ี 2 ตาม มาตรา 28  บัญญัติวา “ พระภิกษุรูปใดตองคําพิพากษาถึงท่ีสุดให
เปนบุคคลลมละลาย ตองสึกภายในสามวันนับแตวันท่ีคดีถึงท่ีสุด” 
 สวนในกรณีท่ีพระภิกษุถูกดําเนินคดีในชวงการจับกุม ในมาตรา 29 ไดบัญญัติเก่ียวกับ
หลักการปลอยตัวชั่วคราวและการควบคุมพระภิกษุสงฆท่ีตกเปนผูตองหาไวเปนพิเศษแตกตาง
จากบุคคลท่ัวไปและการดําเนินการใหพระภิกษุสละสมณเพศ ดังนี้ 
 ประเด็นท่ี 3 ตาม มาตรา 29  บัญญัติวา “ พระภิกษุรูปใดถูกจับโดยตองหาวากระทํา
ความผิดอาญา เม่ือพนักงานสอบสวนหรือพนักงานอัยการไมเห็นสมควรใหปลอยชั่วคราวและเจา
อาวาสแหงวัดท่ีพระภิกษุรูปนั้นสังกัดไมรับมอบตัวไวควบคุม หรือพนักงานสอบสวนไม
เห็นสมควรใหเจาอาวาสรับตัวไปควบคุม หรือพระภิกษุรูปนั้นมิไดสังกัดในวัดใดวัดหนึ่ง ให
พนักงานสอบสวนมีอํานาจจัดดําเนินการใหพระภิกษุรูปนั้นสละสมณเพศเสียได” 
 
กรณีท่ี 3 การพิจารณาการสละสมณเพศตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
 ใกรณีพนักงานสอบสวน อัยการ และศาล เห็นควรไมใหปลอยตัวชั่วคราว หรือไมให
ประกันตัว จําเปนตองบังคับใหสละสมณเพศ ท้ังท่ียังมิไดพิสูจนวาละเมิดพระธรรมวินัย ถาถูกคุม
ขังไปสักระยะหนึ่ง เม่ือไดรับประกันตัว หรือศาลยกฟองใหพนผิด จะคืนสถานภาพและสิทธิ
ประโยชนท่ีควรจะไดอยางไร? จะเห็นไดวา ตามมาตรา 29 นั้น กําหนดใหพนักงานสอบสวนมี
อํานาจจัดดําเนินการใหพระภิกษุท่ีตองหาวากระทําความผิดอาญาสละสมณเพศได เม่ือพนักงาน
สอบสวนและอัยการเห็นวาไมควรปลอยชั่วคราว สมควรควบคุมตัวไว ใน 3 กรณีดังนี้ 
 กรณีท่ี 1 เม่ือพนักงานสอบสวนหรือพนักงานอัยการ (แลวแตกรณี) ไมเห็นสมควรให
ปลอยชั่วคราว(ไมใหประกันตัว) และเจาอาวาสแหงวัดท่ีพระภิกษุรูปนั้นสังกัดไมรับมอบตัวไว
ควบคุม พนักงานสอบสวนดําเนินการใหสละสมณเพศได (ถาเจาอาวาสท่ีพระรูปนั้นสังกัด รับตัว
ไวควบคุมก็ไมตองสละสมณเพศ) 
 กรณีท่ี 2 เม่ือพนักงานสอบสวนหรือพนักงานอัยการ (แลวแตกรณี) ไมเห็นสมควรให
ปลอยชั่วคราว (ไมใหประกันตัว) และไมเห็นสมควรใหเจาอาวาสรับตัวไปควบคุม พนักงาน
สอบสวนดําเนินการใหสละสมณเพศได 
 กรณีท่ี 3  เม่ือพนักงานสอบสวนหรือพนักงานอัยการ (แลวแตกรณี) ไมเห็นสมควรให
ปลอยชั่วคราว (ไมใหประกันตัว) และพระภิกษุรูปนั้นมิไดสังกัดในวัดใดวัดหนึ่ง (ถือเปนพระจร
จัด) ใหพนักงานสอบสวนมีอํานาจจัดดําเนินการใหพระภิกษุรูปนั้นสละสมณเพศเสียได 
 การดําเนินการใหพระภิกษุดังกลาวสละสมณเพศเสีย ก็เพ่ือใชเปนเหตุอางวา ไม
ตองการใหพระภิกษุหมจีวรตองเขาไปอยูในคุกนั้นเอง คือ เปนไปตามมาตรา 30 วา “เม่ือจะตอง
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จําคุก กักขังหรือขังพระภิกษุรูปใดตามคําพิพากษาหรือคําสั่งของศาล ใหพนักงานเจาหนาท่ีผูมี
อํานาจหนาท่ีปฏิบัติการใหเปนไปตามคําพิพากษาหรือคําสั่งของศาลมีอํานาจดําเนินการให
พระภิกษุรูปนั้นสละสมณเพศเสียได และใหรายงานใหศาลทราบถึงการสละสมณเพศนั้น” 
 การสละสมณเพศตามพระราชบัญญัติคณะสงฆสวนนี้ทําใหเกิดประเด็นปญหาท่ีมีการ
ถกเถียงกันตอมาหลายประเด็น ดวยขอสังเกตวาการท่ีเจาพนักงานตํารวจกลาวหาพระภิกษุ
กระทําผิดเก่ียวกับทางอาญา และบังคับใหสละสมณเพศ เปนการละเมิดสิทธิเสรีภาพบุคคลตาม
รัฐธรรมนูญหรือไม? เพราะในทางพระวินัย จะจับพระสึกไดนั้นตองอาบัติปาราชิก 4อยางเทานั้น  
กรณีเชนท้ังท่ียังไมมีคําพิพากษาถึงท่ีสุด  แตถาศาลพิพากษาถึงท่ีสุดวาไมไดกระทําความผิดยก
ฟองใหพนโทษ แตเม่ือกลับมาบวชใหมตองเริ่มตนนับอายุพรรษาใหมสิทธิท่ีเสียไปนั้นจะเรียกรอง
คืนสูสถานะเดิมในเรื่องของลําดับอายุพรรษา รวมท้ังสมณศักดิ์และตําแหนงตางๆ  ไดหรือไม? 
 ขอยกตัวอยางกรณีท่ี 1  ประเด็นปญหาดังกลาวเคยมีมาแลวในอดีต ดังกรณี ในคํา
พิพากษาศาลฎีกาท่ี 6782/2543ฎส. 12 น. 96 วา จําเลยเปนพระภิกษุถูกเจาพนักงานตํารวจ
จับกุมในขอหามียาบาไวในครอบครอง (ตํารวจจับกุมขณะอยูในบานของนางวรรณา) ซ่ึงตาม
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 และฉบับแกไข (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2535 มาตรา 29 
กําหนดใหพนักงานสอบสวน มีอํานาจจัดการดําเนินการใหพระภิกษุท่ีตองหาวากระทําความผิด
อาญาเม่ือไมเห็นสมควรใหปลอยชั่วคราว พนักงานสอบสวนพาผตองหาไปวัดท่ีสังกัดอยูเพ่ือใหสึก 
ไมยอมสึก และเจาอาวาสก็ไมยอมดําเนินการสึกให พนักงานสอบสวนจึงพาผูตองหาไปสถานี
ตํารวจ ใหพนมมือตอหนาพระพุทธรูป กลาววา “ขาพเจาขอลาสึกกอน” พนักงานสอบสวนจึงให
ผูตองหาถอดสบงและจีวรออกเองแลวนําเสื้อยึดคอกลมกางเกงขาสั้นมาใส ตอมา เม่ือผูตองหาได
ประกันตัว ก็นําจีวรมานุงหมอีก จึงถูกดําเนินคดีฐานแตงกายท่ีแสดงวาเปนพระภิกษุโดยไมชอบ 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 208 
 ยกตัวอยางกรณีท่ี  2 ดังเชนกรณีพระพิมลธรรม หรือคดีในอดีต จากการท่ีครูบาศรี
วิชัยไดถูกอธิกรณถึง 3 ครั้ง มีการดําเนินคดีความยาวนานเกือบ 30 ป ตั้งแต พ.ศ.2451 – 2479 
โดยเจาคณะเมืองเชียงใหมและเจาคณะมณฑลพายัพ ใหมีการไตสวนพิจารณาคดีท่ีกรุงเทพฯ 
ดวยขอกลาวหา ดังนี้ตั้งตัวเปนพระอุปชฌาย ท้ังท่ี ไม มีใบอนุญาต กระดางกระเดื่องตอ
พระราชบัญญัติสงฆ และใชคํากลาวอางของชาวบานท่ีวา ทานมีอิทธิฤทธิ์ปาฏิหาริย ทําใหฝาย
สวนกลางหวาดระแวงวาทานจะประพฤติตัวเปนผีบุญ ซองสุมผูคนและเปนเหตุใหประชาชนหลง
งมงายถึงแมครูบาศรีวิชัยจะมิไดถูกบังคับใหสละสมณเพศ แตเปนเหตุใหทานถูกกักขังไวท่ีวัดเจา
คณะแขวงลี้วัดพระธาตุหริภุญไชย เมืองลําพูน และวัดเบญจมบพิตรฯ กรุงเทพในชวงเวลาหนึ่ง
นั้น    อยางไรก็ตาม หากเกิดกรณีท่ีพระภิกษุผูตองหาถูกกลาวหาวา กระทําความผิด แตไมยอม
เปลงวาจาลาสิกขา เพราะเชื่อวาตนไมไดกระทําสิ่งใดผิด หรือถูกบังคับใหสละสมณเพศกอนเพ่ือสู
คดี ในขณะท่ียังมิไดมีกฎมหาเถรสมาคมบัญญัติเรื่องวิธีดําเนินการใหพระภิกษุผูตองหาตองสละ
สมณเพศหรือลาสิกขาบทเทานั้นเพ่ือสูคดี พนักงานสอบสวนจะดําเนินการอยางไรเพ่ือจะไดไม
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ตองนําพระภิกษุจําขังท้ังผาเหลือง ในอรรถกถาไดกําหนดใหใช “กายประโยค” คือ แสดงดวย
พฤติกรรม โดยอรรถกถาไดอธิบายไววา 
 หลัก “กายประโยค” ไดแก เปลื้องผากาสายะเสียแลวใหนุงหมอยางคฤหัสถ (เปน
เพียงอาบัติทุกกฎ) ยังไมจัดเปนการลาสิกขา หากคงประพฤติพรหมจรรยม่ันคงอยู ยอมไมขาด
จากความเปนพระ ดังเชนกรณีหลวงพออาสภะหรืออดีตพระพิมลธรรม แตหากเขาไปอยูในบาน 
แลวทําตัวอยางคฤหัสถก็ฟงไดวา ไดปฏิญญาเปนคฤหัสถดวย “กายประโยค” (โดยปริยาย) แลว
นั่นเอง หรือ อาจใหลงชื่อ ปฏิญญาตนเปนคฤหัสถก็นาจะใชได (สมเด็จพระมหาสมณเจากรมพระ
ยาวชิรญาณวโรรส, 2538: 212 – 213) 
 
กรณีท่ี 4 การสละสมณเพศโดยเหตุโลกวัชชะ 
 การสละสมณเพศดวยเหตุโลกวัชชะตามกฎมหาเถรสมาคมฉบับท่ี 21 พ.ศ.2538 ตาม
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 และฉบับแกไข (ฉบับท่ี 2) พ.ศ.2535 มาตรา 15 บัญญัติวา 
“มหาเถรสมาคมจะตรากฎมหาเถรสมาคมเพ่ือกําหนดโทษหรือวิธีลงโทษทางการปกครองโดยเจา
สังกัดเจาของเขตมีอํานาจพิจารณาลงโทษแกพระภิกษุหรือสามเณรเม่ือปรากฏวาประพฤติอยาง
ใดอยางหนึ่งดังนี้เชนละเมิดพระวินัยอันเปนโลกวัชชะใหสละสมณเพศได” 
 คําวา “โลกวัชชะ” หมายถึงอาบัติท่ีเปนโทษทางโลกคือ คนสามัญท่ีมิใชภิกษุทําเขาก็
เปนความผิดความเสียหาย เชน โจรกรรม ฆา มนุษย ทุบตีกัน ดากัน เปนตนบางทีวาเปนขอเสีย
หายท่ีชาวโลกเขาติเตียน ถือวาไมเหมาะสมกับสมณะ เชน ดื่มสุรา เปนตน ในมิลินทปญหา ท่ีเปน
โลกวัชชะ คือ โทษทางโลกไดแก อกุศลกรรมบถ 10  ในท่ีนี้ โลกวัชชะ ยังมีความหมายไดอีก
หลายนัย ท้ังในเรื่องเก่ียวกับการทําผิดกฎหมายบานเมืองหรือละเมิดจารีตประเพณีของชุมชน
ทองถ่ินนั้นๆ ซ่ึงเปนความผิดท่ีแมคนท่ัวไปทําเขาก็ถูกตําหนิติเตียน สวนเม่ือพระภิกษุไปทําเขาก็
ยิ่งถูกตําหนิมากข้ึน ดังนั้น การกระทําบางอยางแมไมเปนความผิดตามพระวินัย แตก็เปนโลก
วัชชะ คือ ถูกตําหนิติเตียนได เชน สูบบุหรี่ ด่ืมสุราในท่ีสาธารณะ สงเสียงดังในท่ีชุมนุมชน ไม
เอ้ือเฟอแกสตรี และเด็ก มูลเหตุของโลกวัชชะ เกิดจากพระภิกษุและสามเณรท่ีมีพฤติกรรมไม
เหมาะสมและประพฤติผิดตอศีลท่ีเปนอาบัติเบาและอาบัติหนัก จนเปนท่ีตําหนิติเตียนของ
พุทธศาสนิกชนและชาวโลกท้ังหลาย เนื่องดวยความไมสํารวมและมีพฤติกรรมการปฏิบัติตน
อยางฆราวาส องคประกอบโลกวัชชะ มี 2 ประการ คือ (1) สจิตตกะ มีเจตนาและ (2) อจิตตกะ 
ไมมีเจตนา โทษแหงการลวงละเมิดโลกวัชชะมี 2 สถาน ไดแก (1) สถานเบา(ตําหนิติเตียน) (2) 
สถานหนัก ไดรับโทษท้ังทางธรรมและทางโลก เชน ขาดจากความเปนพระ เปนตน แลวยังถูก
ดําเนินคดีตามกฎหมาย เชนกรณีพระภิกษุขมขืนสีกา ก็อาจมีโทษจําคุกหรือประหารชีวิตได
เชนเดียวกัน (พระมหารุงเรือง ขนฺติสโห (เหิดขุนทด), 2556: 366) 
 ยังมีหลายกรณีท่ีมีปญหาท่ีถกเถียงและหาขอสรุปไมไดท่ีเก่ียวกับโลกวัชชะท่ีเปนเรื่อง
เก่ียวกับจารีตประเพณีบางอยางท่ีชาวโลกติเตียนนั่นคือของคนกลุมไหน? สังคมกลุมไหน? เชน
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บางสังคมยอมรับวาพฤติกรรมนี้นาติเตียน แตบางสังคมไมยอมรับวาพฤติกรรมนี้นาติเตียนจึงเปน
ปญหาเอาความรูสึกสังคมนั้นๆมาเปนตัวชี้วัดกลายเปนกฎทางสังคมท่ีมีโทษหนักบางครั้งถึงข้ัน
ปาราชิกตองสละสมณเพศเรื่องนี้ตองพิจารณาอยางละเอียดรอบคอบ ความหนักเบาตาม
สถานการณความจําเปนตอการดํารงชีพ และกิจวัตรควรปฏิบัติ  สังคมปจจุบันยิ่งมีความเจริญ
มากเทาใดยิ่งทําใหพระภิกษุใชความระมัดระวังมากข้ึนและกังวลสับสนตอพระภิกษุและสามเณร
เพราะไมมีอะไรมาเปนตัวชี้วัดกําหนดอยางชัดเจน การตองใชวิจารณญาณดวยตนเอง แต
พระภิกษุและสามเณรแตละรูปมีความพรอมในการใชวิจารณญาณดวยตนเองอาจจะไมเทากัน จึง
ขอแยกเปนพ้ืนฐานการพิจารณามี 4 กรณีดังนี้  
 1.กรณีไมเขาลักษณะผิดกฎหมายไมเขาลักษณะตองอาบัติปาราชิกแตอาจผิดจารีต
ประเพณีของทองถ่ินหรือสังคมนั้นๆ ไมยอมรับวิเคราะหตัวอยางเชน ดื่มสุราในเขตท่ีไมหวงหาม 
สูบบุหรี่ในท่ีสาธารณะรับประทานอาหารเลยเวลาเท่ียงวัน การขับข่ีรถจักรยายนตและรถยนตข่ี
มา ขับเรือ พายเรือการเท่ียวไปในสถานท่ีๆ เรียกวา “อโคจร” คือ บุคคลและสถานท่ีพระภิกษุไม
ควรไปมาหาสู มี 6 คือ หญิงแพศยา (โสเภณีหรือหญิงท่ีมีพฤติกรรมสําสอนทางเพศ) หญิงหมาย 
สาวเท้ือ (หญิงมีอายุท่ียังไมแตงงาน) ภิกษุณี บัณเฑาะก (กะเทย) และรานสุรา ในปจจุบันอาจ
หมายถึงสถานท่ีตางๆ เชน แหลงการพนัน สนามมวย สนามมาสถานบันเทิง บารผับงานสังสรรค
รื่นเริงภายนอกวัดเปนตน กรณีเชนนี้จําเปนตองพิจารณาโทษมากนอยแคไหน? อยางไร? 
 2. กรณีโลกวัชชะไมเขาลักษณะตองอาบัติปาราชิก  แตเขาลักษณะผิดกฎหมายอาญา
หรือผิดศีลธรรม เชน การเลนการพนัน ดื่มสุราในบริเวณเขตหวงหามเสพยาเสพติดเปนตนกรณี
เชนนี้จะพิจารณาโทษหนักเบาแคไหน?อยางไร? 
 3. กรณีโลกวัชชะท่ีผิดระเบียบ กฎกติกา มรรยาท ขอบังคับหรือผิดสมณสารูป คือ 
ความประพฤติอันสมควรของสมณะเชน  จับจายซ้ือสิ่งของเครื่องใชในหางสรรพสินคาทองเท่ียว
ในสถานท่ีทองเท่ียว การใชเครื่องมือสื่อสารทําตัวไมสุภาพในท่ีสาธารณะอยางไมเหมาะสมการนุง
หมจีวรไมเรียบรอย จะตองพิจารณาโทษหนักเบาแคไหน?อยางไร? 
 4. กรณีโลกวัชชะ ในขณะเดินทางไปท้ังในและตางประเทศ เชน การเขาพักจําวัดใน
โรงแรม หรือในสถานท่ีไมเหมาะสม การฉันอาหารผิดเวลา เพราะความแตกตางกันของโซนเวลา 
ซ่ึงจําเปนจะตองปรับตัวใหเขากับบริบททางสังคมของประเทศนั้นอยางไร?แตถึงอยางไรก็ตาม
จะตองยึดหลักพระธรรมวินัยปฎกเปนจุดศูนยกลาง นอกเหนือจากนั้นตองใชวิจารณญาณของ
ตนเองวา สิ่งไหนควรและไมควรอยางไร?สิ่งท่ีนาสนใจและเปนปญหาท่ีจะตองถกเถียงกันตอไป
คือ ความหมาย คําวา“โลกวัชชะ” ถูกบิดเบือนใหกลายเปนอาบัติรายแรงถึงข้ันตองปาราชิก จึง
กลายเปนเครื่องมือสําคัญสําหรับผูมีไมหวังดีมีอคติตอพระภิกษุเพ่ือหวังผลประโยชนบางประการ 
เปนผูตัดสินชี้ขาดมีมาตรฐานอยางไร? วาพฤติกรรมเชนนั้นเปนโลกวัชชะดังนั้นจะตองการตีความ
และกําหนดใหมีระเบียบในการวินิจฉัยใหชัดเจน 
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3. สรุป 
 การสละสมณเพศไมวาจะเปนกรณี ใดๆก็ตามยอมมีผลกระทบกระเทือนตอ
พระพุทธศาสนาท้ังสิ้น ปญหาประเด็นสําคัญมีอยูวาถาพระภิกษุถูกลาวหาวากระทําผิดเก่ียวกับ
คดีอาญาเม่ือกระบวนการยุติธรรม ท้ังพนักงานสอบสวน อัยการ ศาลมิใหประกันตัว กอนเขา
หองควบคุมตัว จะตองสละสมณเพศกอนท้ังท่ียังไมไดพิสูจนความผิดเก่ียวกับปาราชิก จะถือวา
ปาราชิกขาดจาการเปนภิกษุหรือไม?อยางไร? ถา ตอมาภายหลังไดประกันตัวหรือศาลยกฟองให
พนผิดจะคืนสถานภาพใหกลับสูสถานเดิมไดหรือไม?อยางไร?ถาพิจารณาตามหลักการณซ่ึงยัง
ขัดแยงกับพระธรรมวินัย เนื่องจากความไมชัดเจนของบทบัญญัติแหงกฎหมายท่ีสงผลกระทบตอ
สิทธิเสรีภาพและสถานภาพของพระภิกษุ และกฎหมายของสงฆยังขาดบทบัญญัติกฎหมายวิธี
พิจารณาความนิคหกรรมชั้นสอบสวนรองรับ เพ่ือใหสามารถพิจารณาวินิจฉัยอธิกรณไดอยาง
ยุติธรรม รวดเร็ว เนื่องจากการละเมิดพระวินัยบางอยางนั้น ลักษณะบางครั้งการทําผิดไมเปดเผย 
ลึกลับ ซับซอนตามสภาพสังคม นอกจากนี้ยังมีขบวนการจับพระสึก  มีการจัดฉาก ใสรายปายสี 
การใชกฎมหาเถรสมาคมฉบับท่ี 11 (พ.ศ.2521) วาดวยการลงนิคหกรรม ยังมีขอบกพรอง เพราะ
ไมไดกําหนดใหมีผูรับผิดชอบในการสอบสวน จึงไมมีอํานาจตามกฎหมายรองรับในการ
ดําเนินการใดๆ เชน ออกหมายเรียกพยานหรือหมายคน จึงทําใหกระบวนการนิคหกรรมขาด
ประสิทธิภาพ 
 ดังนั้นถาหากปลอยท้ิงไวจะทําใหมีประเด็นปญหาตองถกเถียงเกิดความขัดแยงสงสัย
กันตอไปไมจบสิ้น ผูเขียนจึงขอวิงวอน ใหชาวพุทธท้ังหลายจงไดโปรดมาชวยกันระดมสมองและ
ความคิดฟนฟูปรับปรุงแกไขความไมชัดเจนของพระธรรมวนิัยปฎก พระราชบัญญัติคณะสงฆ กฎ
มหาเถรสมาคม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และขอควรปฎิบัติเก่ียวกับโลกวัชชะ 
ใหสอดคลองสัมพันธกับสภาพสังคมปจจุบัน  คาดหวังวาถาประสบความสําเร็จมีความชัดเจนแลว
ความขัดแยงความสงสัยของชาวพุทธคงหมดไป. 
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