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บทคััดย่่อ

	 พระสงฆ์์ไทยกัับสิิทธิิทางกฎหมายในการเลืือกตั้้�งในสัังคมไทยนั้้�น ศาสนากัับการเมืืองสััมพัันธ์์กััน

อย่่างแยกไม่่ออกมาโดยตลอด ในอดีีตรััฐเข้้าไปจััดการปััญหาของคณะสงฆ์์ เช่่น รััฐเป็็นผู้้�แต่่งตั้้�งคณะสงฆ์์ 

ตรวจสอบพระธรรมวิินััยของพระสงฆ์์ และจัับผู้้�ปลอมปนมาบวชให้้สึึกออกไป เป็็นต้้น ปััจจุุบัันนัักการเมืือง

เป็็นฝ่่ายเข้้าไปควบคุมุกิิจการของคณะสงฆ์์ เช่่น นายกรัฐัมนตรีีและรองนายกรัฐัมนตรีี เป็็นผู้้�ดููแลสำำ�นักงาน

พระพุุทธศาสนาแห่่งชาติิโดยตรง รััฐมนตรีีว่่าการกระทรวงวััฒนธรรมเป็็นผู้้�ดููแลกรมการศาสนา เมื่่�อนัักการ

เมืืองเป็็นผู้้�ควบคุุมดููแลกิจการของคณะสงฆ์์แล้้วคณะสงฆ์์ก็็ควรจะมีีสิิทธิิเลืือกนัักการเมืืองเหล่่านั้้�นด้้วย 

โดยผ่่านกระบวนการเลืือกตั้้�ง การใช้้สิิทธิิออกเสีียงเลืือกตั้้�งเป็็นคนละสิ่่�งกัับการเล่่นการเมืือง การที่่� 

พระสงฆ์์มีีสิิทธิิออกเสีียงเลืือกตั้้�ง (ดัังเช่่นในประเทศพม่่า) มิิได้้หมายความว่่าพระสงฆ์์จะสมััครเป็็นสมาชิิก

สภาผู้้�แทนราษฎร แต่ถ้่้าหากพระสงฆ์์จะลงสมัคัรสมาชิกิสภาผู้้�แทนราษฎรก็อ็าจกระทำำ�ได้โ้ดยการลาสิกิขา

ก่่อนแล้้วจึงลงสมััครเลืือกตั้้�ง ดัังเช่่นที่่�ข้้าราชการมีีสิิทธิิออกเสีียงลงคะแนน แต่่ไม่่มีีสิิทธิิสมััครผู้้�แทนราษฎร

ถ้้าข้้าราชการจะสมัคัรเป็็นผู้้�แทนราษฎรได้ก็้็ต่่อเมื่่�อลาออกจากราชการแล้ว้เท่่านั้้�น อีีกประการหนึ่่�งนัักบวช

หรืือเจ้้าหน้้าที่่�ในศาสนาอื่่�น แม้้จะทำำ�หน้้าที่่�นัักบวช เช่่น บาทหลวงในศาสนาคริิสต์์ หรืือโต๊๊ะอิิหม่่าม 

ในศาสนาอิิสลาม เป็็นต้้น ก็็ล้้วนแล้้วมีสิิทธิิออกเสีียงเลืือกตั้้�งทั้้�งสิ้้�น ทำำ�ให้้นัักการเมืืองมีีความเกรงใจนักบวช

หรืือเจ้้าหน้้าที่่�ทางศาสนาเหล่า่นั้้�น ตรงกันัข้้ามพระสงฆ์์ไทยซึ่่�งเป็็นนัักบวชในพระพุทุธศาสนาอันัเป็็นศาสนา

ของคนไทยส่่วนใหญ่่ กลัับถููกละเลยสิิทธิิอัันชอบธรรมนี้้�ไป ทำำ�ให้้นัักการเมืืองไม่่เกรงใจหรืือไม่่ฟัังเสีียงของ
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ทางฝ่่ายพระสงฆ์์ เพราะพระสงฆ์์ไม่่มีีอำำ�นาจในการควบคุุมตรวจสอบนัักการเมืืองโดยผ่่านการเลืือกตั้้�ง 

นัักบวชศาสนาอื่่�น ๆ ที่่�เป็็นพลเมืืองไทย ไม่่ว่่าจะเป็็นบาทหลวงในศาสนาคริิสต์์หรืือเจ้้าหน้้าที่่�ในศาสนา

อิิสลาม เช่่น อิิหม่่ามโต๊๊ะครูู หรืือผู้้�ประกาศศาสนาฮิินดููหรืือศาสนาสิิกข์์ อัันเป็็นศาสนาที่่�เป็็นทางการของ

ไทย ล้้วนแล้้วแต่่ได้้รัับสิิทธิิในฐานะพลเมืืองไทยทั้้�งสิ้้�น ไม่่ว่่าจะเป็็นการมีีสิิทธิิในการเลืือกตั้้�ง หรืือสมััคร 

รัับเลืือกตั้้�ง สิิทธิิในการถืือบััตรประชาชน และสิิทธิิอื่่�น ๆ ที่่�ตามมาจากการถืือบััตรประชาชน แต่่ทำำ�ไม 

พระสงฆ์์ไทยซ่ึ่�งเป็็นส่่วนหนึ่่�งของพลเมืืองไทยจึึงมิิได้้รัับสิิทธิิเทีียบเท่่ากัับนัักบวชในศาสนาอื่่�นของไทย  

ทั้้�งที่่�เป็็นศาสนาที่่�เป็็นทางการเช่่นเดีียวกัน 

คำำ�สำำ�คัญ: ปััญหา; พระสงฆ์์ไทย; สิิทธิิทางการเมืือง

Abstract  

	 Thai Buddhist monks and legal rights for election in Thailand are interwoven.  

In the past, government handled problems of the Buddhist clergy. For example, the 

government was the one who augmented the Buddhist clergy leader, scrutinized the 

Buddhist discipline of the monks, and arrested and forced fake monks to leave their 

monkhood. Nowadays, politicians have role to control activities of the Buddhist clergy; 

for example, Prime Minister and Deputy Prime Ministers are the one who directly take 

care of National Office of Buddhism; Culture Minister is also in charge of Department of 

Religion Affairs. However, Thai Buddhist monks are not allowed to participate in all  

political matters, even voting during election. This is different from other religious monks 

like, for example, Christian priests or Islamic priests, who have right to vote. It makes 

politicians feel courteous toward religious priests and authority. On the other hand,  

voting right of Thai Buddhist monks is neglected; this makes politician not courteous and 

listening to Thai monks as they have no power in controlling and scrutinizing politicians 

through election. Using voting right is different from becoming a politician. If a Thai  

Buddhist monk wants to become Member of Parliament, he first needs to leave the 

Buddhist monkhood. In Thailand, other religious priests are allow to have rights as ordinary 

Thai people should have like, for example, right to vote, right to hold Identification Card, 

etc. But why are Thai Buddhist monks not given the same right as Thai citizen should be. 

Keywords: Problem; Thai Buddhist monk; Political Right
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บทนำำ�
	 ประเทศไทยปกครองด้้วยระบอบประชาธิิปไตย รััฐธรรมนููญแห่่งราชอาณาจัักรไทยถืือเป็็น

กฎหมายสููงสุุดในการปกครองประเทศ โดยกำำ�หนดให้้อำำ�นาจอธิิปไตยเป็็นของปวงชนชาวไทย ด้้วยการ

บััญญััติิรัับรองหลัักศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ สิิทธิิ เสรีีภาพ และความเสมอภาคของบุุคคลย่อมได้้รัับ 

ความคุ้้�มครองตามรััฐธรรมนููญเสมอกััน จึึงเห็็นได้้ว่่าภายใต้้กฎหมายรััฐธรรมนููญประชาชนทุุกคนมีีสิิทธิิ

และเสรีีภาพเท่่าเทีียมกััน แต่่อย่่างไรก็็ตามในอีีกมุุมหนึ่่�งของสัังคมไทย ประชาชนกลุ่่�มหนึ่่�งซ่ึ่�งมีีจำำ�นวน 

ไม่่น้้อยถููกละเมิิดสิิทธิิขั้้�นพื้้�นฐานนี้้� เพีียงเพราะว่่าบุุคคลเหล่่านั้้�นถููกเรีียกว่่า “พระสงฆ์์” ในแง่่หนึ่่�งพระสงฆ์์

คืือสาวกของพระพุุทธเจ้้า เป็็นนัักบวชในพระพุุทธศาสนา แต่่ในอีีกแง่่หนึ่่�งพระสงฆ์์ก็็คืือประชาชนที่่�มีีสิิทธิิ

และหน้้าที่่�ตามบทบััญญััติิของรััฐธรรมนููญ ดัังมาตรา 4 ที่่�ว่่า “ศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ สิิทธิิ เสรีีภาพ และ

ความเสมอภาคของบุคุคลย่อ่มได้้รัับความคุ้้�มครอง ปวงชนชาวไทยย่อ่มได้้รัับความคุ้้�มครองตามรัฐัธรรมนููญ

เสมอกััน” กระทรวงกลาโหมกำำ�หนดให้้พระสงฆ์์ซ่ึ่�งเป็็นนัักบวชในพระพุุทธศาสนา มีีหน้้าที่่�ต้้องไปเกณฑ์์

ทหารในฐานะประชาชนไทยคนหนึ่่�ง แต่่กระทรวงมหาดไทยกลัับปฏิิเสธสิทธิิในการออกเสีียงเลืือกตั้้�งของ

พระสงฆ์์ อัันเป็็นสิิทธิิขั้้�นพื้้�นฐานของประชาชน ดัังนั้้�น การตีีความสิิทธิิและหน้้าที่่�ของพระสงฆ์์ในฐานะ

ประชาชนของกระทรวงกลาโหมและกระทรวงมหาดไทย จึึงน่่าจะขััดแย้้งกัันทั้้�ง ๆ ที่่�ทั้้�งคู่่�ต่างก็็เป็็นหน่่วย

งานของรััฐ โดยที่่�กฎระเบีียบของกระทรวงมหาดไทยที่่�ห้้ามไม่่ให้้พระสงฆ์์ไปใช้้สิิทธิิออกเสีียงในการ 

เลืือกตั้้�ง  ก็็ด้้วยเหตุุผลว่า พระสงฆ์์ไม่่ควรจะยุ่่�งเกี่่�ยวกับการเมืือง เนื่่�องจากพระสงฆ์์เป็็นผู้้�ที่่�บริิสุุทธิ์์�  

ส่่วนการเมืืองเป็็นเรื่่�องสกปรก พระสงฆ์์จึึงไม่่ควรเข้้าไปแปดเป้ื้�อนกัับความสกปรกของการเมืือง ถ้้าหากข้้อ

สมมติิฐานที่่�ว่่าการเมืืองคืือสิ่่�งสกปรก (ไร้้จริยธรรม) เป็็นจริงแล้้ว พระสงฆ์์ซ่ึ่�งเป็็นสััญลัักษณ์์ของจริยธรรม

ก็็ยิ่่�งจะต้้องเข้้าไปเกี่่�ยวข้องให้้มาก เพื่่�อที่่�จะชำำ�ระล้้างการเมืืองที่่�สกปรกให้้เป็็นการเมืืองที่่�สะอาดให้้ได้้ และ

อาจถือเป็็นหน้้าที่่�โดยตรงของพระสงฆ์์เลยก็็ว่่าได้้

	 ในฐานะผู้้�นำำ�ทางจริิยธรรม พระสงฆ์์มีีหน้้าที่่�อบรมสั่่�งสอนศีีลธรรมแก่่ประชาชน รวมทั้้�งแก่่ 

นัักการเมืืองด้้วย ปััจจุุบัันการสั่่�งสอนอบรมทางวาจาอย่า่งเดีียวไม่่เพีียงพออีีกต่่อไป โดยเฉพาะอย่า่งยิ่่�งแก่่

นัักการเมืือง จำำ�เป็็นจะต้้องสั่่�งสอนอบรมด้้วยการปฏิิบััติิในเชิิงโครงสร้้างด้้วย การที่่�พระสงฆ์์มีีสิิทธิิออกเสีียง

เลืือกตั้้�ง จะเป็็นอีีกทางหนึ่่�งที่่�ทำำ�ให้้นัักการเมืืองต้้องฟัังพระสงฆ์์มากขึ้้�น พระสงฆ์์ซ่ึ่�งมีีอำำ�นาจทางจริยิธรรม

อยู่่�ในมืือ ก็็จะมีีส่่วนให้้การเมืืองมีีจริยธรรมมากขึ้้�นในฐานะผู้้�นำำ�ชุมชน พระสงฆ์์อาจใช้้อำำ�นาจทางจริยธรรม

ของตนช่่วยแก้้ปััญหาการซื้้�อเสีียงหรืือการทุุจริตการเลืือกตั้้�งในรููปแบบอื่่�น ๆ เมื่่�อพระสงฆ์์และชุุมชนรวม

ตััวกันและมีีพลัังในเชิิงจริยธรรม นัักการเมืืองก็็จะคิิดถึึงจริยธรรมมากขึ้้�นและการเมืืองก็็จะพลอยมีีจริยธรรม

เพิ่่�มขึ้้�นด้้วย 

	 ในสัังคมไทยนั้้�นศาสนากัับการเมืืองสััมพัันธ์์กัันอย่่างแยกไม่่ออกมาโดยตลอด ในอดีีตรััฐเข้้าไป

จััดการปััญหาของคณะสงฆ์์ เช่่น รััฐเป็็นผู้้�แต่่งตั้้�งผู้้�นำำ�คณะสงฆ์์ ตรวจสอบพระธรรมวิินััยของพระสงฆ์์และ
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จัับผู้้�ปลอมปนมาบวชให้้สึึกออกไปเป็็นต้้น ปััจจุุบัันนัักการเมืืองเป็็นฝ่่ายเข้้าไปควบคุุมกิิจการของคณะสงฆ์์

เช่่น นายกรััฐมนตรีีและรองนายกรััฐมนตรีี เป็็นผู้้�ดููแลสำำ�นักงานพระพุุทธศาสนาแห่่งชาติิโดยตรง รััฐมนตรีี

ว่่าการกระทรวงวััฒนธรรมเป็็นผู้้�ดููแลกรมการศาสนา เมื่่�อนัักการเมืืองเป็็นผู้้�ควบคุุมดููแลกิจการคณะสงฆ์์

แล้้ว คณะสงฆ์์ก็็น่่าจะมีีสิิทธิิเลืือกนัักการเมืืองเหล่่านั้้�นด้้วยโดยผ่่านกระบวนการเลืือกตั้้�ง อีีกประการหนึ่่�ง

นัักบวชหรือืเจ้้าหน้้าที่่�ในศาสนาอื่่�น แม้้จะทำำ�หน้า้ที่่�นัักบวช เช่่น บาทหลวงในศาสนาคริสิต์์ หรืือโต๊๊ะอิิหม่่าม

ในศาสนาอิสิลาม ก็็ล้้วนแล้ว้แต่มี่ีสิิทธิิออกเสียีงเลืือกตั้้�งทั้้�งสิ้้�น ทำำ�ให้นั้ักการเมือืงมีีความเกรงใจนักบวชหรือื

เจ้้าหน้้าที่่�ทางศาสนาเหล่่านั้้�น ตรงกัันข้้ามพระสงฆ์์ไทยซ่ึ่�งเป็็นนัักบวชในพระพุุทธศาสนาอัันเป็็นศาสนา

ของคนไทยส่่วนใหญ่่ กลัับถููกละเลยสิิทธิิอัันชอบธรรมนี้้�ไป ทำำ�ให้้นัักการเมืืองไม่่เกรงใจหรืือไม่่ฟัังเสีียงของ

พระสงฆ์์ เพราะพระสงฆ์์ไม่่มีีอำำ�นาจในการควบคุุมตรวจสอบนัักการเมืืองโดยผ่่านการเลืือกตั้้�ง

	ดั งนั้้�น บทความวิิชาการนี้้� จะนำำ�เสนอเกี่่�ยวกับสภาพปััญหาของพระภิิกษุุ สามเณรในการมีีสิิทธิิ

ในการเลือืกตั้้�งตามระบอบประชาธิิปไตย แนวคิดิและวิิธีีการส่ง่เสริมิหลัักสิทิธิิมนุษุยชนกับัการเลือืกตั้้�งของ

พระภิิกษุุ สามเณร ของประเทศไทย ทั้้�งนี้้� เพื่่�อส่่งเสริิมการบัังคัับใช้้กฎหมายรััฐธรรมนููญได้้อย่่างแท้้จริง 

ดัังคำำ�กล่่าวที่่�ว่่า สิิทธิิ เสรีีภาพ และความเสมอภาคของบุุคคลย่่อมได้้รัับความคุ้้�มครองตามรััฐธรรมนููญ 

เสมอกััน

พุุทธศาสนากัับการเมืืองการปกครอง
	 พระพุุทธศาสนาเป็็นศาสนาที่่�มีีความเก่่าแก่่มากว่่า 2,600 ปีี นัับตั้้�งแต่่สมเด็็จพระสััมมาสััมพุุทธ

เจ้้าทรงตรััสรู้้�และทรงเริ่่�มประกาศพระธรรมคำำ�สอนในชมพููทวีีป แม้้จะเป็็นศาสนาที่่�มีีหลัักธรรมลุ่่�มลึึกและ

เน้้นการพััฒนาจิิตใจของมนุุษย์์ แต่่ก็็ไม่่สามารถรักษาความมั่่�นคงในทุุกดิินแดนที่่�เคยเป็็นศููนย์์กลาง 

พุุทธศาสนาได้้อย่่างถาวร สาเหตุุแห่่งความเสื่่�อมถอยของพระพุุทธศาสนานั้้�น ปราชญ์์ได้้วิิเคราะห์์ว่่า 

เกิิดจากหลายปััจจัย โดยมีีสาเหตุุสำำ�คัญที่่�สามารถสรุุปได้้ ดัังนี้้�

	 1. พระพุุทธศาสนาเป็็นศาสนาแห่่งอหิิงสา มิิได้้มีีแนวนโยบายในการล้้มล้้างหรืือครอบงำ��ศาสนาอื่่�น 	

	 2. มิิได้้กล่่าวร้ายศาสนาอื่่�นหรืือสร้้างความขััดแย้้งทางศาสนา

	 3. มิิได้้บีีบบัังคัับให้้นัักปกครองหรืือประชาชนเปลี่่�ยนมานัับถืือศาสนาพุุทธ

	 แนวทางของพระพุุทธศาสนานี้้�เอง ทำำ�ให้้ขาดเครื่่�องมืือในการธำำ�รงอำำ�นาจทางการเมืืองเมื่่�อเกิิด

การเปลี่่�ยนแปลงในโครงสร้้างอำำ�นาจของรััฐ ตััวอย่่างสำำ�คัญคืือ พระเจ้้าอโศกมหาราช ผู้้�ทรงยึึดมั่่�นใน 

หลัักพุุทธธรรม ทรงประกาศให้้เสรีีภาพทางศาสนาแก่่ประชาชนโดยไม่่บีีบบัังคัับ ส่่งผลให้้พระพุุทธศาสนา

ไม่่สามารถฝังรากลึึกในเชิิงอำำ�นาจได้้ และเมื่่�อพระองค์์สิ้้�นพระชนม์์ พระพุุทธศาสนาในบางแคว้้นก็็เริ่่�ม 

เสื่่�อมลง เนื่่�องจากขาดทั้้�งผู้้�อุปถััมภ์์และองค์์กรสงฆ์์ที่่�เข้้มแข็็ง (สมเด็็จพระพุุทธโฆษาจารย์์ (ป.อ.ปยุุตฺฺโต), 

2559 : 1203–1205)



427 วารสารบััณฑิิตศึึกษามหาจุุฬาขอนแก่่น
ปีีท่ี่� 12 ฉบัับท่ี่� 1 ประจำำ�เดืือนมกราคม-มีีนาคม 2568

	 เมื่่�อประเทศใดเปลี่่�ยนผ่่านสู่่�นักปกครองที่่�ไม่่นัับถืือพุุทธศาสนา และมีีการจำำ�กัดเสรีีภาพทางศาสนา

เช่่น ในกรณีีของอิินเดีียตอนเหนืือ อััฟกานิิสถาน หรืือเอเชีียกลาง ซึ่่�งเคยเป็็นศููนย์์กลางพุุทธศาสนา  

กลัับกลายเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�พระพุุทธรููปถููกทำำ�ลาย พระไตรปิิฎกถููกเผาทิ้้�ง และพระภิิกษุุไม่่สามารถดำำ�รงชีีวิิตได้้

พระพุุทธศาสนาจึึงสููญสิ้้�นไปอย่่างสิ้้�นเชิิง (ส. ศิิวรักษ์์ฯ, 2555 : 52–54) กรณีีของ พุุทธสถานบามิิยััน 

(Bamiyan) ซ่ึ่�งเคยเป็็นศููนย์ก์ลางพุุทธศาสนาในศตวรรษที่่� 4-6 แต่่ถููกทำำ�ลายโดยกลุ่่�มตาลีีบัันใน พ.ศ. 2544 

เป็็นตััวอย่่างที่่�สะท้้อนบทเรีียนทางประวััติิศาสตร์์ได้้อย่่างชััดเจน (UNESCO, 2568)

	อี กประการหนึ่่�งที่่�เป็็นเหตุุแห่่งความเสื่่�อมของพระพุุทธศาสนาก็็คืือ ความย่่อหย่่อนในพระวิินััย 

และความแตกแยกภายในคณะสงฆ์์เอง การแบ่่งพวก แบ่่งหมู่่� ขาดความสามััคคีี การประพฤติิผิิดพระธรรม

วิินััย ทำำ�ให้้ความศรััทธาของประชาชนเสื่่�อมถอย (พระพรหมคุุณาภรณ์์ (ป.อ.ปยุุตฺฺโต), 2544 : 61–63) 

	จ ากสาเหตุทุั้้�งปวงจึงึอาจสรุปุได้้ว่่า ความมั่่�นคงของพระพุทุธศาสนาในแต่ล่ะประเทศจะเกิดิขึ้้�นได้้

ก็็ต่่อเมื่่�อมีีเงื่่�อนไขสำำ�คัญ 2 ประการ ได้้แก่่ 

	 1. นัักปกครองของรััฐ โดยเฉพาะผู้้�มีอำำ�นาจสููงสุุด ต้้องเป็็นพุุทธศาสนิิกชนที่่�เข้้าใจพระธรรม 

คำำ�สอนอย่่างแท้้จริง มิิใช่่เพีียงในนาม

	 2. องค์์กรคณะสงฆ์์ต้้องมีีความเข้้มแข็็ง มีีความรู้้� ความสามารถ และมีีเอกภาพทั้้�งในด้้านความ

เห็็นและพฤติิกรรมทางศาสนา

	 ประเทศไทยนัับเป็็นกรณีีพิิเศษที่่�พระพุุทธศาสนายัังคงความมั่่�นคงได้้ตลอดประวััติิศาสตร์์  

ด้้วยเหตุุที่่�ผู้้�นำำ�ของประเทศตั้้�งแต่่สมััยกรุุงสุุโขทััยจนถึึงปััจจุุบัันล้้วนเป็็นพุุทธศาสนิิกชน ประกอบกัับ 

พระมหากษัตัริิย์ไ์ด้้ทรงอุุปถััมภ์์ค้ำำ��จุุนพระพุทุธศาสนาอย่า่งต่่อเนื่่�อง อย่า่งไรก็็ตาม ปััญหาภายในก็ย็ังัปรากฏ

ในบางช่่วงเวลา โดยเฉพาะพฤติิกรรมที่่�ไม่่เหมาะสมของภิิกษุุบางรููป และการแตกความสามััคคีีภายในหมู่่�

สงฆ์์ ซ่ึ่�งกลายเป็็นจุุดอ่่อนที่่�ฝ่่ายตรงข้้ามสามารถโจมตีีได้้ (กรมการศาสนา, 2560 : 78–80)

	 พระพุุทธศาสนาในประเทศไทยเปรีียบเสมืือนแผ่่นดิิน ที่่�เป็็นที่่�พึ่่�งทั้้�งแก่่ผู้้�มีเจตนาดีีและผู้้�แสวงหา

ผลประโยชน์์ คนบางกลุ่่�มที่่�ประพฤติิตนเสื่่�อมเสีียหรืือเข้้ามาในคราบของพุุทธศาสนิิกชนกลัับมีีเจตนาร้้าย

ต่่อศาสนา ย่่อมทำำ�ให้้ภาพลัักษณ์์ของศาสนาเสื่่�อมถอยได้้ พระธรรมวิินััยแม้้จะประเสริิฐเพีียงใด แต่่ก็็เป็็น

ผลเฉพาะแก่่ "สััตว์์ที่่�มีีธุุลีีในดวงตาน้้อย" เท่่านั้้�น ผู้้�ที่่�ปิิดกั้้�นปััญญาย่่อมยากต่่อการพััฒนา (มหาเถรสมาคม

, 2550 : 134–136.

	 ในภาวะวิิกฤตของสัังคม ไม่่ว่่าจะเป็็นภััยสงคราม เศรษฐกิิจ หรืือความแตกแยก พระพุุทธศาสนามััก

ถููกใช้้เป็็นเครื่่�องมืือทางสัังคมหรืือทางลััดเพื่่�อแสวงหาผลประโยชน์์ ด้้วยเหตุุนี้้� พระธรรมวิินััยเพีียงลำำ�พังอาจไม่่

เพีียงพอในการปกป้้องศาสนา จำำ�ต้องอาศััยกฎหมายบ้้านเมืืองเข้้ามาเสริิม เพื่่�อธำำ�รงพระศาสนา 

ให้้ดำำ�รงมั่่�น ดัังพระราชปรารภของพระบาทสมเด็็จพระพุุทธยอดฟ้้าจุุฬาโลกมหาราช ที่่�ได้้มีีพระราชดำำ�รัสว่่า
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	 “คณะสงฆ์์แม้้จะมีีสิิกขาวิินััยเป็็นข้้อบัังคัับ แต่่เมื่่�อไม่่มีีใครว่่ากล่่าว ไม่่มีีการลงโทษอย่่างแรง  

ก็็ทำำ�ให้้พระภิิกษุุสามเณรประพฤติิหละหลวม ปล่่อยไว้้การคณะสงฆ์์ก็็จะเลวลง” (ประมวลกฎหมายคณะ

สงฆ์์ พุุทธศักราช 2505)

	 พระราชดำำ�รัสดัังกล่่าวกลายเป็็นพื้้�นฐานสำำ�คัญของการตรากฎหมายคณะสงฆ์์ในเวลาต่่อมา  

เพื่่�อกำำ�กับและส่่งเสริิมการดำำ�รงพระศาสนาให้้มั่่�นคงยั่่�งยืืนในสัังคมไทย

จริิยธรรมของนัักการเมืือง  
	จริ ยธรรม หมายถึึง คุุณธรรมและแนวทางปฏิิบััติิที่่�สัังคมคาดหวัังให้้สมาชิิกยึึดถืือ โดยเน้้น 

ความถููกต้้อง มีีมโนธรรม และความรับัผิิดชอบทั้้�งต่่อตนเอง ผู้้�อื่่�น และสัังคม (พุุทธทาสภิิกขุุ, 2540) สำำ�หรัับ

ผู้้�ดำำ�รงตำำ�แหน่่งทางการเมืือง โดยเฉพาะสมาชิิกรััฐสภา ซ่ึ่�งถืือเป็็นบุุคคลสาธารณะ การยึึดมั่่�นในจริยธรรม

จึึงมีีความสำำ�คัญต่่อการปฏิิบััติิหน้้าที่่�ตรวจสอบการใช้้อำำ�นาจรัฐ และการออกกฎหมายที่่�ส่่งผลต่อประชาชน

(สำำ�นักงานคณะกรรมการกฤษฎีีกา, 2562)

	จริ ยธรรมทางการเมืืองมีีบทบาทในการสร้้างความไว้้วางใจของประชาชน เพราะนัักการเมืือง 

เป็็นผู้้�ใช้้อำำ�นาจรัฐในนามของประชาชน หากขาดจริยธรรม จะนำำ�ไปสู่่�การใช้้อำำ�นาจเพื่่�อประโยชน์์ส่่วนตน

และคนกลุ่่�มน้้อย ขาดความโปร่่งใส และเกิิดการคอร์์รััปชัันในวงกว้้าง (ธงทอง จัันทรางศุุ, 2553)

	 สภาพแวดล้้อมทางการเมืืองปััจจุุบััน โดยเฉพาะภายใต้้ระบอบประชาธิิปไตยเสรีีนิิยมที่่�ผสานกัับ

ระบบเศรษฐกิิจแบบตลาด ทำำ�ให้้เกิิดความท้้าทายด้้านจริยธรรมหลายประการ ได้้แก่่

	 1. การแยกผลประโยชน์์ส่่วนตนกัับสาธารณะไม่่ชััดเจน

	 2. ความจำำ�เป็็นในการหาเสีียงเลืือกตั้้�งที่่�ต้้องใช้้ทุุนสููง ก่่อให้้เกิิดเขตผลประโยชน์์ใหม่่ที่่�อิิง 

กัับเงิินทุุนมากกว่่าความชอบธรรม

	 3. ความสััมพัันธ์์แนบแน่่นระหว่่างการเมืืองกัับธุุรกิิจ นำำ�ไปสู่่�การแสวงหาผลประโยชน์์ทัับซ้้อน

	 4. การเข้้าถึึงข้้อมููลข่าวสารของประชาชนเพิ่่�มขึ้้�น ทำำ�ให้้การตรวจสอบนัักการเมืืองเข้้มข้้นมากขึ้้�น

(Habermas, 1996; Rawls, 1999)

	ดั งนั้้�น นัักการเมืืองจำำ�เป็็นต้้องยึึดมั่่�นในจริยธรรมอย่่างเคร่่งครััด เพื่่�อป้้องกัันการใช้้อำำ�นาจ 

ในทางที่่�ผิิดและสร้้างความชอบธรรมในการดำำ�รงตำำ�แหน่่ง ความโปร่่งใส และความรัับผิิดชอบต่่อสาธารณะ

คืือหััวใจสำำ�คัญที่่�จะนำำ�ไปสู่่�การปฏิิรููปการเมืืองและการพััฒนาประชาธิิปไตยอย่่างยั่่�งยืืน

รััฐธรรมนูญ  
	รั ฐธรรมนููญเป็็นกฎหมายสููงสุุดของประเทศ กฎหมาย กฎ หรืือข้้อบัังคัับใดที่่�ขััดหรืือแย้้งต่่อ

รััฐธรรมนููญย่่อมใช้้บัังคัับมิิได้้ (รััฐธรรมนููญแห่่งราชอาณาจัักรไทย พ.ศ. 2560, มาตรา 5)
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	 หลัักการนี้้�ส่่งผลสำำ�คัญ 2 ประการ ได้้แก่่

	 1. กฎหมายใด ๆ ที่่�ขััดแย้้งกัับรััฐธรรมนููญ ย่่อมไม่่มีีผลใช้้บัังคัับ

	 2. การแก้้ไขเพิ่่�มเติิมรััฐธรรมนููญต้้องดำำ�เนิินการตามวิิธีีพิิเศษและเข้้มงวดกว่่ากฎหมายทั่่�วไป

	รั ฐธรรมนููญยัังคงหลัักการจำำ�กัดสิิทธิิและเสรีีภาพของบุุคคลโดยต้้องเป็็นไปตามเงื่่�อนไขที่่�ชััดเจน 

ได้้แก่่

	 - การจำำ�กัดสิิทธิิและเสรีีภาพต้้องกระทำำ�ได้้เฉพาะตามกฎหมายที่่�ตราขึ้้�นโดยองค์์กรนิิติิบััญญััติิ 

และเฉพาะในกรณีีที่่�รััฐธรรมนููญกำำ�หนด

	 - ต้้องไม่่กระทบสาระสำำ�คัญของสิิทธิินั้้�น และต้้องมีีผลทั่่�วไป ไม่่เจาะจงบุุคคลหรืือกรณีีใด 

กรณีีหนึ่่�ง

	 - กฎหมายที่่�ใช้้จำำ�กัดสิิทธิิและเสรีีภาพต้้องอ้้างอิิงบทบััญญััติิของรััฐธรรมนููญที่่�ให้้อำำ�นาจไว้้ชััดเจน	

	 “กฎหมาย” ในที่่�นี้้� หมายถึึง กฎหมายในความหมายของรััฐธรรมนููญ ได้้แก่่ พระราชบััญญััติิ

ประกอบรััฐธรรมนููญ พระราชบััญญััติิ พระราชกำำ�หนด และกฎหมายที่่�มีีศัักดิ์์�เทีียบเท่่า เช่่น ประกาศ 

คณะปฏิิวััติิ ไม่่รวมถึึงกฎ ระเบีียบ หรืือข้้อบัังคัับของหน่่วยงานใด

	ตั วอย่่างเช่่น กรณีีคณะกรรมการการเลืือกตั้้�งไม่่สามารถออกระเบีียบเพื่่�อตััดสิิทธิิของผู้้�ไม่่ไปใช้้

สิิทธิิเลืือกตั้้�งได้้ เนื่่�องจากรััฐธรรมนููญมาตรา 95 กำำ�หนดให้้ “กฎหมาย” เป็็นเครื่่�องมืือในการจำำ�กัดสิิทธิิ 

ซ่ึ่�งต้้องหมายถึึงกฎหมายตามความหมายของรััฐธรรมนููญเท่่านั้้�น (คำำ�วิินิิจฉัยศาลรัฐธรรมนููญที่่� 15/2541) 

ผู้้�มีีสิิทธิิเลืือกตั้้�ง
	รั ฐธรรมนููญแห่่งราชอาณาจัักรไทย พ.ศ. 2560 กำำ�หนดคุุณสมบััติิของผู้้�มีสิิทธิิเลืือกตั้้�งไว้้ใน มาตรา 

95 วรรคหนึ่่�ง ได้้แก่่

	 1. มีีสััญชาติิไทย หากได้้สััญชาติิโดยการแปลง ต้้องได้้มาแล้้วไม่่น้้อยกว่่า 5 ปีี

	 2. มีีอายุุไม่่ต่ำำ��กว่่า 18 ปีีบริิบููรณ์์ ในวัันเลืือกตั้้�ง

	 3. มีีชื่่�ออยู่่�ในทะเบีียนบ้้านในเขตเลืือกตั้้�งไม่่น้้อยกว่่า 90 วััน นัับถึึงวัันเลืือกตั้้�ง

	ทั้้ �งนี้้� ผู้้�มีสิิทธิิเลืือกตั้้�งที่่�อยู่่�นอกเขตเลืือกตั้้�ง หรืือมีีชื่่�ออยู่่�ในทะเบีียนบ้้านในเขตเลืือกตั้้�งไม่่ครบ  

90 วััน หรืืออยู่่�นอกราชอาณาจัักร อาจลงทะเบีียนเพื่่�อใช้้สิิทธิิเลืือกตั้้�งนอกเขตหรืือนอกราชอาณาจัักร 

ได้้ ตามที่่�กำำ�หนดในพระราชบััญญััติิประกอบรััฐธรรมนููญว่่าด้้วยการเลืือกตั้้�งสมาชิิกสภาผู้้�แทนราษฎร  

(มาตรา 95 วรรคสอง)

	สำ ำ�หรัับบุุคคลต้องห้้ามมิิให้้ใช้้สิิทธิิเลืือกตั้้�ง (มาตรา 96) ได้้แก่่

	 1. ภิิกษุุ สามเณร นัักพรต หรืือนัักบวช

	 2. ผู้้�ถููกเพิิกถอนสิิทธิิเลืือกตั้้�ง
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	 3. ผู้้�ต้องคุุมขัังโดยหมายศาลหรืือคำำ�สั่่�งที่่�ชอบด้้วยกฎหมาย

	 4. ผู้้�วิิกลจริตหรืือจิิตฟั่่�นเฟืือนไม่่สมประกอบ

 	 โดยเฉพาะกรณีีภิิกษุุ สามเณร นัักพรต หรืือนัักบวช รััฐธรรมนููญไทยในหลายฉบัับรวมทั้้�งฉบัับ

ปััจจุุบััน กำำ�หนดห้้ามมิิให้้ใช้้สิิทธิิเลืือกตั้้�งและสมััครรัับเลืือกตั้้�ง นอกจากนี้้� หากสมาชิิกสภาผู้้�แทนราษฎร

กลายเป็็นภิิกษุุหรืือสามเณร จะทำำ�ให้้สมาชิิกภาพสิ้้�นสุุดลง

	 เหตุุผลสำำ�คัญของการจำำ�กัดสิิทธิิทางการเมืืองของบุุคคลกลุ่่�มนี้้� คืือการป้้องกัันไม่่ให้้สถานภาพและ

บทบาททางศาสนาถููกกระทบจากความขััดแย้้งทางการเมืือง เนื่่�องจากภิิกษุุและนัักบวชมีีหน้้าที่่�หลััก 

ในการประพฤติิปฏิิบััติิตามหลัักธรรมและอบรมสั่่�งสอนศาสนิิกชน หากเข้้าไปมีีบทบาททางการเมืือง  

อาจนำำ�ไปสู่่�การแบ่่งฝัักแบ่่งฝ่่ายในชุุมชน ทำำ�ให้้สถาบัันศาสนาเสื่่�อมเสีีย หรืือเกิิดความขััดแย้้งในหมู่่�

ประชาชนผู้้�เคารพศรััทธาในตน

	อี กทั้้�ง การมีีส่่วนร่่วมทางการเมืืองอาจขััดกัับวััตรปฏิิบััติิของนัักบวช และจำำ�กัดเสรีีภาพในการ

แสดงความคิดิเห็็นในฐานะผู้้�แทนราษฎร เนื่่�องจากต้้องอยู่่�ภายใต้้อิิทธิิพลของจริยธรรมทางศาสนา ซึ่่�งอาจ

กระทบต่่อการทำำ�หน้้าที่่�อย่่างอิิสระ

พระวิินััยและกฎหมายเกี่่�ยวกัับการเมืืองของพระสงฆ์์
	 1. พััฒนาการของกฎหมายเกี่่�ยวกัับพระสงฆ์์

	 • รััชกาลที่่� 1 (พ.ศ. 2325) ออกกฎหมายคณะสงฆ์์ 10 ฉบัับ ว่่าด้้วยข้้อห้้ามและโทษทางพระวิินััย

 	 • รััชกาลที่่� 4 ออกประกาศเกี่่�ยวกับพระภิิกษุุสามเณร 14 ฉบัับ

	 • รััชกาลที่่� 5 ตรา พ.ร.บ.ลัักษณะการปกครองคณะสงฆ์์ ร.ศ. 121 (พ.ศ. 2445) กำำ�หนดโครงสร้า้ง

การปกครองคณะสงฆ์์แบบเอกภาพ

	 • รััชกาลที่่� 6 วางระเบีียบอุุปััชฌาย์์ 18 ข้้อ เช่่น ห้้ามบวชนอกเขต หรืือโดยผู้้�ไม่่มีีอำำ�นาจ

	 • รััชกาลที่่� 8 (พ.ศ. 2484) ตรา พ.ร.บ. คณะสงฆ์์ พ.ศ. 2484 ตั้้�งโครงสร้้างตามแบบรััฐ เช่่น สมเด็็จ

พระสัังฆราช สัังฆสภา ฯลฯ

	 • พ.ศ. 2505 ออก พ.ร.บ. คณะสงฆ์์ พ.ศ. 2505 ตามแนวการปกครองของรััฐ มีีการแก้้ไข 

เพิ่่�มเติิมใน พ.ศ. 2535

	 2. หลัักพระวิินััยเกี่่�ยวกัับการเมืือง

	 ใน พระวิินััยปิิฎก บััญญััติิห้้ามพระภิิกษุุยุ่่�งเกี่่�ยวกับกิิจกรรมทางทหารหรืือการรบ เช่่น

	 • ดููกองทััพหรืือการรบ (ปาจิิตตีีย์์)
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	 • พัักอยู่่�ในกองทััพเกิิน 3 คืืน (ปาจิิตตีีย์์)

	 • ดููการจััดทััพ ตรวจพล (ปาจิิตตีีย์์)

	 3. รััฐธรรมนูญไทยเกี่่�ยวกัับพระสงฆ์์

	 • มาตรา 96 ระบุุว่่า “ภิิกษุุ สามเณร นัักพรต และนัักบวช” เป็็นผู้้�ไม่่มีีสิิทธิิเลืือกตั้้�ง

	 4. คำำ�สั่่�งมหาเถรสมาคม พ.ศ. 2538

	ห้ ามพระภิิกษุุสามเณรยุ่่�งเกี่่�ยวกับการเมืือง โดยสรุุป ดัังนี้้�

	 • ห้้ามเข้้าไปในที่่�ชุุมนุุมหรืือสภาทางการเมืือง

	 • ห้้ามช่่วยหาเสีียงเลืือกตั้้�ง

	 • ห้้ามร่่วมชุุมนุุมเรีียกร้้องสิิทธิิ

	 • ห้้ามอภิิปรายหรืือบรรยายเรื่่�องการเมืือง

	 • พระสัังฆาธิิการต้้องควบคุุมและตัักเตืือนผู้้�ฝ่่าฝืืน

	 5. เหตุุผลของการห้้ามพระสงฆ์์ยุ่่�งเกี่่�ยวกัับการเมืือง

	 1. ไม่่ใช่่หน้้าที่่�ของพระสงฆ์์ ซ่ึ่�งอยู่่�เหนืือการเมืืองตามหลัักศาสนา

	 2. ผิิดวิิสััยสมณะ นำำ�มาซ่ึ่�งความเสื่่�อมเสีียและการถููกติิเตีียน

	 3. กระทบความศรััทธา จากฝ่่ายที่่�ไม่่ได้้รัับการสนัับสนุุน

	 4. อาจถููกกีีดกัันหรืือขััดขวาง จากผู้้�มีอำำ�นาจที่่�ไม่่ได้้รัับการสนัับสนุุนจากพระ

	 หลัักธรรมที่่�เกี่่�ยวข้อง “วโส อิิสฺฺสริิยํํ โลเก” - อำำ�นาจเป็็นใหญ่่ในโลก พระควรวางตนเป็็นกลาง  

ไม่่เข้้าข้้างฝ่่ายใด

พระสงฆ์์กัับสิิทธิิในการเลืือกตั้้�ง

	 พระพุุทธศาสนาเป็็นหนึ่่�งในสามสถาบัันหลัักของชาติิ พระสงฆ์์ในฐานะประชาชนไทยคนหนึ่่�ง 

มีีสิิทธิิและเสรีีภาพตามรััฐธรรมนููญ แม้้จะอยู่่�ภายใต้้พระธรรมวิินััยก็็ตาม พระสงฆ์์จึึงควรมีีสิิทธิิมีีส่่วนร่่วม

ในทางการเมืือง โดยเฉพาะในฐานะผู้้�เป็็นสััญลัักษณ์์ของคุุณธรรมและความดีีงาม ซ่ึ่�งสามารถมีบทบาท 

ในการนำำ�พาสัังคมไปสู่่�ความสงบสุุข

	ข้ อถกเถีียงว่่า “พระสงฆ์์ยุ่่�งเกี่่�ยวกับการเมืืองได้้หรืือไม่่” นั้้�น ท่่านพุุทธทาสภิิกขุุได้้ให้้คำำ�ตอบชััดเจน

ว่่า พระสงฆ์์ควรมีีบทบาททางการเมืืองในความหมายที่่�มุ่่�งสร้้างสัังคมที่่�อยู่่�ร่วมกัันอย่่างสัันติิ การเมืือง 
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ในมุุมนี้้�คืือการใช้้ธรรมะในการจััดการสัังคม เช่่น การให้้สติิปััญญาแก่่ประชาชน การส่่งเสริิมคุุณธรรมของ

นัักการเมืือง และการยัับยั้้�งความรุุนแรง ด้้วยเป้้าหมายเพื่่�อสัันติิภาพทั้้�งส่่วนบุุคคลและส่่วนรวม  

ซ่ึ่�งพระพุุทธเจ้้าก็็ทรงทำำ�ให้้เห็็นเป็็นแบบอย่่างหลายครั้้�ง เช่่น การห้้ามสงครามระหว่่างพระญาติิ เป็็นต้้น 

	 ในอีีกด้้านหนึ่่�ง การเมืืองที่่�พระสงฆ์์ไม่่ควรยุ่่�ง คืือ การเมืืองที่่�เป็็นเครื่่�องมืือของอำำ�นาจรััฐ เช่่น  

การถููกใช้้เป็็นหััวคะแนน สนัับสนุุนนโยบาย หรืือโฆษณาทางการเมืืองที่่�ขััดต่่อหลัักธรรมคำำ�สอน ซ่ึ่�งเกิิดขึ้้�น

ตั้้�งแต่่การปฏิิรููปคณะสงฆ์์ในสมัยัรััชกาลที่่� 5 ที่่�มีีข้้อห้้ามไม่่ให้้พระเกี่่�ยวข้องกัับ "การแผ่น่ดิิน" แต่่กลัับอนุุญาต

ให้้สนัับสนุุนนโยบายของรััฐโดยไม่่ถืือว่่าเป็็นการเมืือง

	 ในโลกปััจจุุบััน การเมืืองมีีความซัับซ้้อนมากขึ้้�น เพราะเกี่่�ยวข้องกัับอำำ�นาจในการจััดสรรทรััพยากร

แม้้แต่่ภายในสถาบัันสงฆ์์เอง เช่่น การจััดสรรของสงฆ์์ หรืือกฎหมายที่่�ควบคุุมการบริิหารกิิจของคณะสงฆ์์

ล้้วนสะท้้อนให้้เห็็นว่่าพระสงฆ์์ก็็เกี่่�ยวข้องกัับการเมืืองในรููปแบบหนึ่่�งอย่่างหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้

	ดั งนั้้�น หากการเมืืองหมายถึึงการจััดการสัังคมให้้อยู่่�ร่วมกัันอย่่างสงบสุุข พระสงฆ์์ควรมีีสิิทธิิ 

ในการแสดงออกทางการเมืืองภายใต้้กรอบของธรรมะ เพื่่�อให้้การเมืืองไทยขัับเคลื่่�อนไปอย่่างมีีคุุณธรรม 

และควรมีีการทบทวนข้้อจำำ�กัดทางกฎหมายที่่�กีีดกัันพระสงฆ์์ออกจากการมีีส่่วนร่่วมนี้้� ให้้เกิิดความ 

เท่่าเทีียมในฐานะพลเมืืองไทย เพื่่�อประโยชน์์ของประเทศชาติิและสัังคมโดยรวมอย่่างแท้้จริง

สรุป

	 การเลืือกตั้้�งสมาชิิกสภาผู้้�แทนราษฎรเป็็นกระบวนการสำำ�คัญในการสร้้างความเป็็นธรรมและ 

ความเสมอภาคในระบอบประชาธิิปไตย ตามที่่�รััฐธรรมนููญแห่่งราชอาณาจัักรไทยรัับรอง สิิทธิิ เสรีีภาพ 

และความเสมอภาคของประชาชน การที่่�พระสงฆ์์ไม่่ได้้รัับสิิทธิิในการเลืือกตั้้�งอาจก่อให้้เกิิดคำำ�ถามถึึง 

การจำำ�กัดสิิทธิินี้้�ในเชิิงกฎหมายและทางศีีลธรรม เนื่่�องจากพระสงฆ์์เป็็นสััญลัักษณ์์ของความดีีและคุุณธรรม

ในสัังคมไทย ซ่ึ่�งสามารถมีบทบาทในการแสดงความคิิดเห็็นหรืือการส่่งเสริิมความดีีในสัังคมได้้

	ทั ศนะของผู้้�เขีียนเห็็นว่่า พระสงฆ์์ในฐานะที่่�เป็็นตััวแทนของพระพุุทธศาสนา ควรได้้รัับสิิทธิิ

เสรีีภาพในการแสดงความคิิดเห็็นหรืือมีีส่่วนร่่วมในกิิจกรรมทางการเมืืองในกรอบที่่�เหมาะสมกัับบทบาท

ของตน โดยเฉพาะในการเสนอความคิิดที่่�เกี่่�ยวข้องกัับคุุณธรรม ความดีีงาม และการทำำ�งานเพื่่�อสัังคม 

ตามหลัักการของพระพุุทธศาสนา เช่่น อธิิปไตย 3, พรหมวิิหาร 4, หรืือธรรมะที่่�เกี่่�ยวข้องกัับการปกครอง

ที่่�เป็็นธรรม

	 โดยเฉพาะการเลืือกตั้้�งสมาชิิกสภาผู้้�แทนราษฎร ควรมีีความสามารถในการตััดสิินใจที่่�เหมาะสม

ตามหลัักศีีลธรรม จริยธรรม และความกล้้าหาญในการแสดงความคิิดเห็็นในทางที่่�ถููกต้้องและเหมาะสม 



433 วารสารบััณฑิิตศึึกษามหาจุุฬาขอนแก่่น
ปีีท่ี่� 12 ฉบัับท่ี่� 1 ประจำำ�เดืือนมกราคม-มีีนาคม 2568

ซ่ึ่�งเป็็นสิ่่�งที่่�พระสงฆ์์สามารถมีส่่วนร่่วมในการส่่งเสริิมคุุณธรรมและความเป็็นธรรมในสัังคมได้้อย่่างมีี

ประสิิทธิิภาพ
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