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การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร เร่ือง การประยุกตของสมการ 
เชิงเสนตัวแปรเดียวและความสามารถในการแกปญหาของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 2  

โดยใชเทคนิคการสอนรูปแบบการแกปญหาและเพศตางกัน 
Comparisons of Mathematics Learning Achievement The Application of a 
Single variable linear equations and the ability to Solving Problems for 

Matthayomsueksa 2 Students Using Teaching Technique,  
Problem-Solving Styles and gender are differences. 

 
มณีลักษ ราชดา1 

สุนทรพจน ดํารงคพานิช2 
 ปยะธิดา ปญญา3 

 

บทคัดยอ 
 เทคนิคการสอน CPS และเทคนิคการสอน KWDL เปนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยยึดผูเรียน
เปนสําคัญ ชวยเสริมสรางความสามารถทางการคิดของผูเรียน และเปนวิธีการจัดการเรียนท่ีเหมาะสมกับการ
พัฒนาความสามารถในการแกปญหาของนักเรียนใหสูงข้ึน การวิจัยครั้งนี้มีจุดมุงหมายเพ่ือ 1) เพ่ือจําแนก
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 ตามรูปแบบการแกปญหา 2) เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
คณิตศาสตร และความสามารถในการแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอนรูปแบบ
การแกปญหาและเพศตางกัน กลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนโกสุมวิทยาสรรค สังกัด
สํานักงาน เขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 26 ท่ีเรียนในภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2555 จํานวน 91 คน 
ไดมาโดยการสุมแบบกลุม (Cluster Random Sampling) เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย ไดแก 1) แผนการจัดการ
เรียนรู CPS และแผนการจัดการเรียนรู KWDL จํานวน 12 แผน ทําการเรียนการสอน แผนละ 1 ชั่วโมง 2) 
แบบทดสอบ วัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร ชนิด 4 ตัวเลือก จํานวน 30 ขอ มีคาอํานาจจําแนกราย
ขอต้ังแต 0.35 ถึง 0.62 คาความเชื่อม่ันท้ังฉบับ 0.89 3) แบบทดสอบวัดความสามารถในการแกปญหาชนิด
เลือกตอบ 4 ตัวเลือก จํานวน 40 ขอ มีคาความยากต้ังแต 0.39 ถึง 0.66 คาอํานาจจําแนกต้ังแต 0.26 ถึง 
0.58 และคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับ 0.91 4) แบบวัดรูปแบบการแกปญหา มีลักษณะมาตราสวนประมาณคา 
(Rating Scale) 5 ระดับ จํานวน 40 ขอ มีคาอํานาจจําแนกต้ังแต 0.29 ถึง 0.60 คาความเชื่อม่ันเทากับ 0.94 
สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล ไดแก รอยละ คาเฉลี่ย (X ) สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และทดสอบสมมุติฐาน
ดวย การวิเคราะหความแปรปรวนพหุคูณสามทาง (Three-way MANOVA) และเปรียบเทียบภายหลังดวย 
Pooled Variance  t-test   
 ผลการวิจัยพบไดดังนี้ 
  1.  นักเรียนกลุมตัวอยางชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 จํานวน 91 คน เปนนักเรียนเพศชายจํานวน 33 คน 
และนักเรียนเพศหญิง จํานวน 58 คน ซ่ึงมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควาในปริมาณ         
ท่ีใกลเคียงกัน โดยเปนนักเรียนเพศชายท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควาคิดเปนรอยละ 
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54.55 และ 45.45 นักเรียนเพศหญิงมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควา คิดเปนรอยละ 51.72 
และ 48.28 ตามลําดับ 
  2. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 ท่ีใชเทคนิคการสอนตางกัน มีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
วิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาแตกตางกัน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05         
โดยนักเรียน ท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน KWDL มีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและ
ความสามารถในการแกปญหาสูงกวานักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน CPS นักเรียนท่ีมีรูปแบบการ
แกปญหาและเพศตางกันมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหา
ไมแตกตางกัน  
 
คําสําคัญ   : เทคนิคการสอน, รูปแบบการแกปญหา, ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร ความสามารถ 
  ในการแกปญหา  
 
Abstract 
 The CPS teaching technique and KWDL teaching technique was the procedure of 
learning and teaching activities with emphasis on student centered learning can develop 
students’ thinking abilities and those approaches are the appropriate methods to gain 
thinking abilities more highly. The purposes of this research were : 1) Classify Matthayomsueksa  
2 Students for problem-solving Styles. 2) Comparisons of Mathematics Learning Achievement 
and problem-solving ability for Matthayomsueksa 2 Students Using Teaching Technique, 
Problem-Solving Styles and gender are differences. The sample consisted of 91 Matthayomsueksa 2 
Students at Kosumwittayasan School under the office of Matthayomsueksa Mahasarakham 
Educational Service Zone 26 in the second semester of the academic year 2012, obtained 
using the cluster random sampling technique. The instruments were used in the study: 1) 
plans for organization of learning CPS and plans for organization of learning KWDL, 2) a 30 
item mathematics achievement test item discrimination powers ranging with 0.35 to 0.62 
and 0.89 reliability index , 3) a 40 item problem solving ability test  with the item difficulties 
ranging from 0.39 to 0.66, item discrimination powers ranging  from  0.26 to 0.58  and the 
overall reliability of 0.91, 4) a 40 item problem solving styles inventory discrimination powers 
ranging from 0.29 to 0.60 and the overall reliability of 0.94. The statistics used for analyzing 
data were percentage, mean, standard deviation and Three-way MANOVA test. 
 The results of the study were as follows : 
  1) The 91 students at Matthayomsueksa 2 the 33 male students and the 58 
female students have problem-solving styles in developer style and explorer style.The 
students as a whole, the male students have problem-solving styles in developer style and 
explorer style at 54.55 percent and 45.45 percent and the female students at 51.72 percent 
and 48.28 percent. 
  2) The students at Matthayomsueksa 2 who learned using different teaching 
technique had different mathematics learning achievement and ability to solving problems 
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at the .05 level of significance. The students who learned KWDL teaching technique had 
mathematics learning achievement and ability to solving problems higher than the students 
who learned CPS teaching technique. The students who different problem-solving styles and 
who different gender did not different mathematics learning achievement and ability to 
solving problems. 
 
Keyword  : teaching Technique, problem-solving styles, mathematics learning achievement,  
  ability to solving problems 
 
บทนํา  
 คณิตศาสตรเปนวิชาพ้ืนฐานสําคัญในการพัฒนาความคิดของมนุษย และมีบทบาทสําคัญสําคัญยิ่งตอ
การพัฒนาความคิด ทําใหมนุษย คิดอยางเปนระบบ ระเบียบ มีเหตุผล มีความคิดสรางสรรค มีแบบแผน สามารถ
วิเคราะหปญหาหรือสถานการณไดอยางถ่ีถวนรอบคอบ ชวยใหคาดการณ วางแผนตัดสินใจแกปญหาและ
สามารถนําไปใชในชีวิตประจําวันไดอยางเหมาะสม นอกจากนี้ยังเปนเครื่องมือในการศึกษาดานวิทยาศาสตร
เทคโนโลยีตลอดจนศาสตร อ่ืนๆ ท่ีเก่ียวของ (สํานักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา.   2552 : 1) ซ่ึงในการ
จัดการเรียนการสอนคณิตศาสตรตองเนนกระบวนการแกปญหาและการนําความรู ไปประยุกตใช               
ในชีวิตประจําวัน ครูจําเปนตองปรับเปลี่ยนวิธีสอนของตนใหสอดคลองกับแนวทางในการจัดการศึกษาโดยครู
ตองจัดกระบวนการสอนเพ่ือมุงสูผูเรียนเปนสําคัญ ทําใหผูเรียนเปนคนดี เกงและมีความสุข สงผลตอการ
จัดการเรียนรูท่ีบรรลุตามมาตรฐานของหลักสูตรและคุณลักษณะอันพึงประสงคของผูเรียน  (กระทรวงศึกษาธิการ.    
2550  :  23-31) การจัดกิจกรรมการเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอนแกปญหาเชิงสรางสรรค (CPS) เปนเทคนิค
การสอนท่ีเนนใหผูเรียนทําความเขาใจปญหาแลวระดมความคิดหาวิธีการในการแกปญหาท่ีหลากหลาย แลว
เลือกวิธีการท่ีแปลกใหมเหมาะสม เปนท่ียอมรับของกลุมเพ่ือนําไปใชในการแกปญหาตามแนวคิดของ 
Treffinger เทคนิคการสอน KWDL เปนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีเนนใหนักเรียนฝกคิดวิเคราะห
โจทยปญหาตามขั้นตอนที่กําหนดใหหาวิธีการแกปญหาท่ีดีท่ีสุด พรอมใหเหตุผลประกอบไดอยางชัดเจน 
นอกจากวิธีการสอนแลวยังตองพิจารณาถึงรูปแบบการเรียนของผูเรียนดวยวาเทคนิคการสอนของครูกับ
รูปแบบการเรียนของนักเรียนตองมีความเหมาะสมสอดคลองกันเพียงใด ตลอดจนครูผูสอนตองสงเสริมให
นักเรียนไดมีโอกาสพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหาตามศักยภาพของตน และ
เปนพ้ืนฐานในการศึกษาวิชาคณิตศาสตรในระดับสูงตอไป 
 
ความมุงหมายของการวิจัย 
 1. เพ่ือจําแนกนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 ตามรูปแบบการแกปญหา 

 2.  เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหา  
ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอน รูปแบบการแกปญหา และเพศตางกัน 
 
สมมติฐานของการวิจัย 
 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 ท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน มีรูปแบบการแกปญหาและเพศตางกัน 
มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาแตกตางกัน  
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วิธีการวิจัย 
 ประชากรและกลุมตัวอยาง 
  1. ประชากรท่ีใชในการวิจัย คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนโกสุมวิทยาสรรค สังกัด
สํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 26 จํานวน 192 คนจาก 5 หองเรียน  
  2. กลุมตัวอยาง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนโกสุมวิทยาสรรค จํานวน 91 คน 
จาก 2 หองเรียน ซ่ึงไดมาโดยการสุมแบบกลุม (Cluster Random Sampling) 
  3.  ตัวแปรท่ีศึกษา ประกอบดวย 
       3.1 ตัวแปรอิสระ ไดแก 
    3.1.1 เทคนิคการสอน มี 2 วิธี คือ การสอนแกปญหาเชิงสรางสรรค (CPS) การสอน
เทคนิค KWDL 
    3.1.2 รูปแบบการแกปญหา มี 2 รูปแบบ คือ รูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนา    
และแบบนักคนควา 
    3.1.3  เพศ มี 2 เพศ คือ ชายและหญิง 
    3.2 ตัวแปรตาม ไดแก 
    3.2.1 ผลสัมฤทธิ์ทางเรียนคณิตศาสตร 
    3.2.2  ความสามารถในการแกปญหา 
 
เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 
 1. แผนการจัดการเรียนรูท่ีใชเทคนิค CPS มีคาความเหมาะสมเทากับ 4.78 และแผนการจัดการ
เรียนรูท่ีใชเทคนิค KWDL มีคาความเหมาะสมเทากับ 4.67   
 2. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร จํานวน 30ขอ มีคาอํานาจจําแนก (B) 
ต้ังแต 0.35-0.62 และมีคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับ (rCC) เทากับ 0.89  
 3. แบบทดสอบวัดความสามารถในการแกปญหา จํานวน 40 ขอ มีคาความยาก (p) ต้ังแต 0.39-
0.66 มีคาอํานาจจําแนก (r) ต้ังแต 0.26-0.58 และมีคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับ (KR-20) เทากับ 0.76  
 4. แบบวัดรูปแบบการแกปญหา จํานวน40 ขอ มีคาอํานาจจําแนก (rXY) ต้ังแต 0.29-0.60 มีคา
ความเชื่อม่ัน (α) เทากับ 0.94 
 
การดําเนินการวิจัย 
 แบงเปน 3 ระยะ ดังนี้ 
  ระยะท่ี 1 ระยะเตรียมการทดลอง 

    1.  ทําหนังสือขอความรวมมือถึงผูอํานวยการโรงเรียนเพ่ือขอความรวมมือในการวิจัย  
   2. สุมกลุมตัวอยาง โดยกอนการสุมใหนักเรียนทําแบบวัดรูปแบบการแกปญหา เพ่ือแบงกลุม
นักเรียนออกเปน 2 กลุม คือกลุมท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักคนควาแบบนักพัฒนา โดยนักเรียนท่ีได
คะแนนเฉลี่ยในดานใดสูงกวาก็จะมีเปนผูท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนั้น จากนั้นสุมกลุมทดลอง 2 หองเรียน 
  ระยะท่ี 2 ระยะดําเนินการทดลอง 

     1. ออกแบบการทดลองแบบ Factorial design ทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน            
วิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหากอนทําการทดลอง  

   2. ทําการจัดการเรียนการสอน จํานวน 3 สัปดาห สัปดาหละ 3 ชั่วโมง รวม 12 ชั่วโมง  
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  ระยะท่ี 3 ระยะหลังการทดลอง 
   ทดสอบหลังเรียนดวยแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและ
แบบทดสอบวัดความสามารถในการแกปญหา ซ่ึงเปนชุดเดียวกันกับท่ีใชทดสอบกอนเรียน 
 
การวิเคราะหขอมูล 
 1. วิเคราะหขอมูลพ้ืนฐานของกลุมตัวอยางเพ่ือศึกษาลักษณะท่ัวไปของกลุมตัวอยาง ประกอบดวย 
ผลการวิเคราะหจํานวนและรอยละของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 จําแนกตามเพศ รูปแบบการแกปญหา
และเทคนิคการสอน 
 2. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหา
ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอนรูปแบบการแกปญหาและเพศตางกัน 
 
ผลการวิจัย 
 1. กลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 จํานวน 91 คน แบงเปนนักเรียนชาย
จํานวน 33 คน และนักเรียนหญิงจํานวน 58 คน คิดเปนรอยละ 36.26 และ63.74 ตามลําดับ กลุมทดลองท่ี 1 
จํานวน 44 คน เรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน CPS และกลุมทดลองท่ี 2 จํานวน 47 คน เรียนรูโดยใชเทคนิค 
การสอน KWDL ตามตาราง 1  
 
ตาราง  1 จํานวนกลุมตัวอยางในการวิจัย จําแนกตามเทคนิคการสอน รูปแบบการแกปญหาและเพศ  
             ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 
 

เพศ 

เทคนิคการสอน/รูปแบบการแกปญหา 
รวม เทคนิคการสอน CPS เทคนิคการสอนKWDL 

นักพัฒนา นักคนควา นักพัฒนา นักคนควา 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

ชาย 11 25.00 8 18.18 7 14.89 7 14.89 33 36.26 
หญิง 14 31.82 11 25.00 16 34.05 17 36.17 58 63.74 
รวม 25 56.82 19 43.18 23 48.94 24 51.06 91 100 

 
 2. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหา 
ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยจําแนกตามเทคนิคการสอนรูปแบบการแกปญหาและเพศ ผลการ
ตรวจสอบขอตกลงเบ้ืองตนของการวิเคราะหความแปรปรวนหลายตัวแปร (multivariate analysis of 
variance: MANOVA) จากผลการทดสอบความเทากันของเมทริกซความแปรปรวนความแปรปรวนรวมของ
คะแนนวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหา ผลการทดสอบ
ความสัมพันธระหวางคะแนนวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหา และผลการทดสอบ
ความเทากันของความแปรปรวนระหวางคะแนนวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหา
พบวา เปนไปตามขอตกลงเบ้ืองตนท้ังสามขอ สามารถวิเคราะหผลดวยการวิเคราะหความแปรปรวนหลาย   
ตัวแปรได ตามตาราง 2 
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ตาราง  2 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร  
 และความสามารถในการแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยจําแนกตามเทคนิค 
 การสอนรูปแบบการแกปญหาและเพศ 
 
 
    ตัวแปร 

เทคนิคการสอนCPS เทคนิคการสอนKWDL 
ชาย หญิง ชาย หญิง 

นักพัฒนา นัก
คนควา 

นักพัฒนา นัก
คนควา 

นักพัฒนา นัก
คนควา 

นักพัฒนา นัก
คนควา 

ผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน 

x  3.18 4.12 4.71 4.18 5.00 4.29 5.62 6.59 
s 1.88 2.95 2.16 2.92 2.58 3.49 2.65 2.76 

ความสามารถ
ในการ
แกปญหา 

x  9.00 9.75 10.14 10.27 14.43 13.86 11.88 12.53 
s 4.17 3.73 3.92 2.93 4.07 3.13 4.84 3.48 

Box’s M = 13.17, F = 0.57, df1 = 21, df2 = 9.49, p-value = 0.94 
Bartlett’s test of sphericity : Likelihood Ratio = 0.00, Approx. Chi-Square = 18.05 df = 2,  
p-value = 0.00 
 
 ผลการวิเคราะหอิทธิพลรวมของตัวแปรเทคนิคการสอนรูปแบบการแกปญหาและเพศท่ีสงผล      
ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี  2 ดังตาราง 3 
 
ตาราง  3 ผลการวิเคราะหอิทธิพลรวมของตัวแปรรูปแบบการแกปญหาเทคนิคการสอนและเพศท่ีสงผล 
            ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี  2 
 

Multivariate Test 
Effect สถิติทดสอบ Value F Hypothesis df Error df p-value 

เทคนิคการสอน Wilk’s Lambda  0.75  13.39 2.00 82.00 0.00 
เทคนิคการสอน ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

ความสามารถในการ
แกปญหา 

35.71 
 

232.93 

1 
 
1 

35.71 
 

232.93 

5.07 
 

15.32 

0.03 
 

0.00 
 
 นักเรียนเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอนตางกัน มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและ
ความสามารถในการแกปญหาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ.05 เม่ือพิจารณาอิทธิพลรวม
ระหวางเพศ เทคนิคการสอนและรูปแบบการแกปญหาท่ีสงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและ
ความสามารถในการแกปญหาพบวา อิทธิพลรวมระหวางเทคนิคการสอน รูปแบบการแกปญหาและเพศ      
ไมสงผลรวมกันตอคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหา 
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 จากผลการวิเคราะหขอมูลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถใน
การแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอนตางกันมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
วิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาแตกตางกัน ผูวิจัยจึงไดทําการเปรียบเทียบภายหลังโดยใช 
Pooled Variance t-test เพ่ือดูวาเทคนิคการสอนใดท่ีสงผลตอคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร
และความสามารถในการแกปญหาดีกวากัน ดังตาราง 4 
 
ตาราง  4 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาของนักเรียน 
            ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอนตางกัน 
 

ตัวแปรตาม เทคนิคการสอน x  s t p-value 
ผลสัมฤทธิ์ทางเรียน เทคนิคการสอน CPS 4.09 2.44 2.86* 0.03 

เทคนิคการสอน KWDL 5.68 2.84 
ความสามารถในการ
แกปญหา 

เทคนิคการสอน CPS 9.82 3.63 3.70* 0.00 
เทคนิคการสอน KWDL 12.79 4.02 

 
 ผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถใน
การแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอนตางกันพบวา นักเรียนท่ีเรียนรูโดยใช
เทคนิคการสอน CPS และ KWDL มีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร และมีความสามารถในการ
แกปญหาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ซ่ึงเม่ือเปรียบเทียบระหวางเทคนิคการสอนท้ังสองวิธี
พบวา นักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน KWDL มีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการ
แกปญหาสูงกวานักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการการสอน CPS  
 
สรุปผล 
 1. นักเรียนกลุมตัวอยางชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 จํานวน 91 คน เปนนักเรียนเพศชายจํานวน 33 คน  
และนักเรียนเพศหญิง จํานวน 58 คน ซ่ึงมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควาในปริมาณ         
ท่ีใกลเคียงกัน โดยเปนนักเรียนเพศชายท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควาคิดเปนรอยละ 
54.55 และ 45.45 นักเรียนเพศหญิงมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควา คิดเปนรอยละ 51.72 
และ 48.28 ตามลําดับ 
 2. ผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร  และ
ความสามารถในการแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอน รูปแบบการแกปญหา
และเพศตางกันพบวา นักเรียนมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหาไมแตกตางกัน  
เม่ือแยกทําการวิเคราะหเปนประเด็นพบวา นักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอนตางกัน มีคะแนนผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาแตกตางกันโดยนักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิค
การสอน KWDL มีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาสูงกวา
นักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน CPS นักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหาและเพศตางกัน มีคะแนน
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาไมแตกตางกัน   
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อภิปรายผล 
 1. จากผลการวิเคราะหขอมูลเบ้ืองตนพบวาสัดสวนของนักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบ
นักพัฒนาตอนักคนควาในกลุมทดลองท้ัง 2 กลุม มีปริมาณใกลเคียงกัน จากการศึกษาเอกสาร งานวิจัย และ
ทฤษฎีท่ีเก่ียวของกับรูปแบบการแกปญหา ท้ังทฤษฎีดานจิตวิทยา (Psychology Style) ทฤษฎีของรูปแบบ
การเรียนรู (Learning Style) และทฤษฎีทางปญญา หรือทฤษฎีของรูปแบบการคิด (Cognitive Style) เปน
การผสมผสานกันระหวาง 3 ทฤษฎีขางตน Treffinger และคณะ (2007 : 85) ไดแบงรูปแบบการแกปญหาใน
มิติท่ี 1 คือการกําหนดทิศทางการเปลี่ยนแปลง (Orientation to change) ประกอบดวย 2 รูปแบบคือ 
รูปแบบนักพัฒนา (Developer Style) และรูปแบบนักคนควา (Explorer Style) รูปแบบการแกปญหา ซ่ึงผล
จากการประเมินรูปแบบการแกปญหา สามารถชวยใหแตละคนรับรู อธิบาย และพึงพอใจกับความชอบใน
รูปแบบการแกปญหาของตน ซ่ึงจะเปนแนวทางใหแตละคนพัฒนาความแกรงดานการสรางสรรค เพ่ือพัฒนา
และประยุกตความสามารถพิเศษของตนไดเต็มความสามารถ (Tomlinson.  1993 ; Treffinger.  2007 ; 
Selby.   2003) รูปแบบการแกปญหาเปนตัวแปรท่ีสําคัญและมีประโยชนตอการพิจารณาในกระบวนการวาง
แผนการจัดการเรียนการสอนความแตกตางและลักษณะเฉพาะของผูเรียน นักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหา
ตางกันจะมีความตองการการสอนท่ีตางกัน  
 2. ผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร และความสามารถ
ในการแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยจําแนกตามเทคนิคการสอน รูปแบบการแกปญหาและ
เพศพบวา นักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอนตางกันมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชาคณิตศาสตรและ
ความสามารถในการแกปญหาแตกตางกัน เทคนิคการสอนท่ีแตกตางกันเปนตัวแปรท่ีสงผลทําใหผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาแตกตางกัน Harnisscheger และ Wieley  
(1987 : 224)  หัวใจของการเรียนรูคือกิจกรรมการเรียนของนักเรียน และ Christine Ward  (2000 : 2) 
นักเรียนเรียนรูไดมาจากวิธีท่ีโรงเรียนและหองเรียน เนื่องจากแตละคนมีความสามารถท่ีแตกตางกันและมี
รูปแบบการเรียนรูท่ีแตกตางกัน จึงสงผลตอการพัฒนาความสามารถหรือศักยภาพของแตละบุคคลใหแตกตาง
กันดวย ซ่ึงสอดคลองกับ Carroll (1989  :  26 -31) ระบุตัวแปรรูปแบบหรือวิธีการสอนของครูท่ีมีผลตอการ
เรียนรูของนักเรียนท่ีมีผลทําใหเกิดความผันแปรของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ในการวิจัยครั้งนี้นักเรียนท่ีเรียนรู
โดยใชเทคนิคการสอน KWDL มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาสูง
กวานักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน CPS การเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน  KWDL เนนใหนักเรียนมี
การวางแผนต้ังจุดมุงหมายและตรวจสอบความเขาใจ สามารถพัฒนาความสามารถในการคิดเชื่อมโยงทาง
คณิตศาสตรมาชวยในข้ันตอนของการแกปญหา จะเห็นไดวาแมเทคนิคการสอน CPS นาจะสงเสริมใหผูเรียน
ไดคนหาคําตอบท่ีหลากหลายดวยตนเองไดดีมากกวาการสอนเทคนิค KWDL แตดวยพ้ืนฐานของคนไทยท่ียัง
ยึดติดกับระเบียบแบบแผนและประเพณีอันดีงามของไทยอยู คนไทย ยังตองทําตามตัวอยางที่เปนระบบ
ตามลําดับขั้นตอน ซึ่งเทคนิคการสอน KWDL นั้นสามารถนําใชในการพัฒนากระบวนการคิดในมิติตาง ๆ 
ใหกับผูเรียนอยางเปนลําดับข้ันตอน จึงทําใหผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหาสูงกวา
เทคนิคการสอน CPS และนักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหาและเพศตางกัน มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาไมแตกตางกัน ในการแบงประเภทของรูปแบบการแกปญหา
โดย Treffinger และคณะ (2007 :  85)  เชื่อมโยงทฤษฎีทางจิตวิทยาของแตละบุคคล ผานจากโครงการวิจัย
รูปแบบทางปญญา (Cognitive Style Project) ไดรับการสนับสนุนโดยการตรวจสอบเชิงลึกของรูปแบบการ
เรียนรู (Leaning Style) และรูปแบบทางปญญาหรือรูปแบบการคิด (Cognitive Style) รวมถึงประเภททาง
จิตวิทยา (Psychology Type) ในการแบงประเภทของรูปแบบการแกปญหามีการเชื่อมโยงกับรูปแบบการคิด
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ดวย นักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนามีลักษณะการทํางานท่ีเปนลําดับข้ันตอน รอบคอบ 
แมนยํา ทําตามตัวอยาง มีความคิดตามแบบอยางท่ีมีอยูเดิม วางแผนอยางระมัดระวัง สวนนักเรียนท่ีมีรูปแบบ
การแกปญหาแบบนักคนความีลักษณะตองการการแนะนําหรือการสอนท่ีมีอิสระในการคิด ไมจํากัดเรื่องเวลา 
ชอบถูกกระตุนใหคิดนอกกรอบ จากผลการวิจัยพบวานักเรียนมีรูปแบบการแกปญหาท้ังสองรูปแบบ แตดวย
ความเปนไทยท่ียังคงอยูในกรอบประเพณีอันดีงาม การปฏิบัติตนหรือการสรางสรรคทางการแสดงออกอาจยังไม
ชัดเจนเหมือนเด็กฝรั่ง จึงทําใหนักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหาท้ังสองแบบดังกลาวมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
วิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาไมแตกตางกัน ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของ ภัทรภร แสงไชย  
(2551 : 181) นักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาเม่ือไดรับการสอนแบบแกปญหาโดยอิงทฤษฎี
สามศรจะมีความสามารถในการแกปญหาเชิงสรางสรรคสูงกวานักเรียนท่ีไดรับการสอนแบบปกติ แตมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตรไมแตกตาง งานวิจัยของ อรพิน ศรีวงศแกว (2550 : 83) นักเรียนท่ีมีความ
ถนัดทางการเรียนแตกตางกัน มีความสามารถในการคิดแกปญหาไมแตกตางกัน ซ่ึงในการวิจัยครั้งนี้ เปนการจัด
กิจกรรมการเรียนรูท่ีใชวิธีการปฏิบัติท่ีเหมือนกัน การดูแลนักเรียนและใหคําปรึกษานักเรียนท่ีเทาเทียมกัน 
ประกอบกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 เปนวัยท่ีมีการปรับตัวใหเขากับสังคมและพรอมจะเรียนรูสิ่งใหม ๆ 
อยูเสมอทําใหการจัดกิจกรรมการเรียนรู สามารถพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและ
ความสามารถในการแกปญหาไดทั้งนักเรียนชายและหญิงไมแตกตางกัน สอดคลองกับผลงานวิจัยของ
เสาวนีย โคตรชมพู (2554 : 81-83 ) และประภัสสร กรองแกว (2554 : 60) ไดเปรียบเทียบผลการเรียน
ประเด็นปญหาทางสังคมท่ีเก่ียวของกับการใชวิทยาศาสตรท่ีมีตอความโตแยงและการคิดวิพากษวิจารณของ
นักเรียน พบวา นักเรียนเพศตางกันมีความสามารถในการโตแยงไมแตกตางกัน 
 
ขอเสนอแนะ 
 1. ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 
  1.1 จากผลการวิจัยพบวา การจําแนกนักเรียนตามรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและแบบ
นักคันควาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 มีรูปแบบการแกปญหาท้ัง 2 รูปแบบในปริมาณใกลเคียงกัน แมวา
ผลการทดลองจะไมระบุชัดเจนวา รูปแบบการแกปญหาตางกันนักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาตางกันก็ตาม แตเม่ือเปรียบคะแนนเฉลี่ยแลว ผลปรากฏวา
น ักเร ียนที ่ม ีร ูปแบบการแกป ญหาแบบนักคนคว าม ีผลส ัมฤทธิ ์ทางการเร ียนว ิชาคณิตศาสตร และ
ความสามารถในการแกปญหาสูงกวานักเรียนท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนา ดังนั้นครูผูสอนจึงควรทํา
การวัดรูปแบบการแกปญหาของนักเรียนเปนรายบุคคลและใชขอมูลวางแผนการจัดการเรียนการสอน โดยปรับ
สภาพการเรียนการสอน และกลวิธีการสอนใหเขากับลักษณะของผูเรียนเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพของการเรียนการ
สอน พัฒนาความสามารถในการแกปญหาและยกระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรใหสูงข้ึน 
  1.2 จากผลการวิจัยพบวา นักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอนท่ี KWDL มีผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาสูงกวานักเรียนท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน CPS  
เนื่องจากเทคนิคการสอน KWDL เปนรูปแบบการสอนท่ีสงเสริมใหนักเรียนไดคิดแกปญหาอยาง  เปนระบบลําดับ
ข้ันตอนเห็นคุณคาและประโยชนของการเรียนคณิตศาสตร นักเรียนไดชวยเหลือซ่ึงกันและกัน มีการแลกเปลี่ยน
เรียนรูประสบการณและความรูรวมกัน นักเรียนเรียนรูอยางมีความสุข และยังเนนใหนักเรียนไดทบทวนความรู
เดิมเชื่อมโยงไปสูความรูใหมโดยการคนหาคําตอบดวยตนเอง จึงเปนวิธีการสอนวิชาคณิตศาสตรอีกแนวทาง
หนึ่งท่ีครูผูสอนคณิตศาสตรสามารถนําไปใชในการจัดการเรียนรูได 
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  1.3 จากผลการวิจัยพบวา นักเรียนท่ีมีเพศตางกันมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร และ
ความสามารถในการแกปญหาไมแตกตางกัน แตเม่ือเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยแลว ผลปรากฏวานักเรียน
นักเรียนเพศหญิงท่ีมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควา ท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน CPS        
มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาสูงกวานักเรียนเพศชาย แตนักเรียน
หญิงท่ีเรียนรูโดยใชเทคนิคการสอน KWDL มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรสูงกวานักเรียนชาย แต
นักเรียนชายมีคะแนนความสามารถในการแกปญหาสูงกวานักเรียนหญิงท้ังสองรูปแบบการแกปญหา ดังนั้น
ครูผูสอนควร  นําผลจากการวิจัยนี้ไปพัฒนารูปแบบหรือเทคนิควิธีการจัดการเรียนรู ท่ีจะกระตุนใหนักเรียน        
ท้ังเพศชายและเพศหญิงไดเรียนรูและสามารถพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหา    
ใหสูงข้ึนตอไป 
 2. ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 
  2.1 การวิจัยครั้งนี้เปนศึกษาเพ่ือจําแนกกลุมตัวอยางนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 ตามรูปแบบการ
แกปญหาเพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 โดยใชเทคนิคการสอนรูปแบบการแกปญหาและเพศตางกันซ่ึงเปนการวิจัยเชิง
ทดลอง เพ่ือเปนการยืนยันความถูกตองวานักเรียนมีรูปแบบการแกปญหาแบบนักพัฒนาและนักคนควาควร
ทําการศึกษาในเชิงสํารวจกับกลุมตัวอยางท่ีมีขนาดใหญพอท่ีจะยืนยันความถูกตองได   
  2.2 ในการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการ
แกปญหาในครั้งนี้ ผูวิจัยไดศึกษาตัวแปรเพียงบางสวนยังมีตัวแปรอ่ืนๆ ท่ีอธิบายความแปรปรวนของผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถในการแกปญหาได จึงควรมีการศึกษาตัวแปรอ่ืนๆ เพ่ิมเติม 
เชน สไตลการเรียน ความถนัดทางการเรียน เปนตน 
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