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บทคัดยอ 
การวิจัยครั้งนี้จึงมีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา     

ปที่ 4 สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย–หนองบัวลําภู โดยมีความมุงหมายเฉพาะ คือ                 
1) เพื่อวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของระดับช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  4                   
2) พัฒนาและตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  4 กลุมตัวอยางเปนนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 4 จํานวน 1,010 คน จาก 22 โรงเรียน  
ไดมาจากการสุมแบบแบงช้ันภูมิ (Stratified Random sampling) เครื่องมือที่ใชในการวิจัย ประกอบดวย 
แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห จํานวน 30 ขอ มีคาความยากรายขอ (p) ต้ังแต 0.20 ถึง 0.59 คาอํานาจจําแนกราย
ขอ (r) ต้ังแต 0.24 ถึง 0.64 และคาความเช่ือมั่นท้ังฉบับ เทากับ 0.79 แบบทดสอบวัดเชาวปญญา จํานวน 21 ขอ มี
คาความยากรายขอ (p) ต้ังแต 0.30 ถึง 0.71 คาอํานาจจําแนกรายขอ (r) ต้ังแต 0.24 ถึง 0.58 และคาความเช่ือมั่น
ท้ังฉบับ เทากับ 0.80 และแบบวัดชนิดมาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) 5 ระดับ 1 ฉบับ จํานวน 55 ขอ 
ประกอบดวย แบบวัดแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ แบบวัดเจตคติตอการเรียน แบบวัดการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนและแบบ
วัดบรรยากาศในช้ันเรียน มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.274 ถึง 0.748  มีคาความเช่ือมั่น (α) ต้ังแต 0.700 
ถึง 0.918 การวิเคราะหขอมูลใชสถิติเชิงบรรยาย การวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยัน (CFA) การวิเคราะห
องคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับ (MCFA) การวิเคราะหโมเดลสมการโครงสราง (SEM) และการวิเคราะหโมเดลสมการ
โครงสรางพหุระดับ (MSEM) ผลการวิจัยพบวา 1. การวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับ พบวาโมเดลการวัด
พหุระดับการคิดวิเคราะหมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ ( 2 = 0.132  df=2  p=0.936 CFI = 1.000    

TLI= 1.002 RMSEA=0.000 SRMRW =0.031 SRMRB=0.024 และคา 2 /df =0.066) พบวา คาน้ําหนัก

องคประกอบของตัวแปรสังเกตไดมีคาเปนบวกทั้งในระดับนักเรียนและระดับหองเรียน โดยมีคา ต้ังแต 0.702 ถึง 
0.808 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.1  2. โมเดลสมการโครงสรางพหุระดับการคิดวิเคราะหมีความสอดคลอง
กับขอมูลเชิงประจักษ ( 2 = 1039.627 df=483  p= 0.000  CFI=0.925  TLI=0.923  RMSEA=0.049  SRMRW =  

0.041 SRMRB = 0.347 และ 2 /df= 2.15)  พบวาตัวแปรระดับนักเรียนที่มีอิทธิตอการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติท่ีระดับ.01 คือ เชาวปญญา (0.993) เจตคติตอการเรียน (0.218) และแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (0.012) ตามลําดับ              
และปจจัยระดับหองเรียนมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 คือ บรรยากาศในช้ัน
เรียน (0.980) ท้ังนี้ชุดของตัวแปรทํานายระดับนกัเรียนและระดับหองเรียนสามารถอธิบายความแปรปรวนในการคิด
วิเคราะหไดรอยละ 96.40 และ 10.80  ตามลําดับ 
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บทนํา  
 การจัดการศึกษาจากอดีตจนถึงปจจุบันท่ีมีความเปล่ียนแปลงรวดเร็ว ระบบการศึกษาของประเทศไทย
ภายหลังการปฏิรูปการศึกษาไดเริ่มใหความสําคัญในการสงเสริมการคิดใหแกเด็กและเยาวชน โดยกําหนดไวใน
พระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542 และกําหนดเปนมาตรฐานการประกันคุณภาพของสถานศึกษาอันจะ
สงผลใหประชาชนมีคุณภาพมากข้ึนในอนาคต การมีความสามารถในการคิดจะเปนประโยชนอยางมากตอการดําเนิน
ชีวิตของมนุษย จะทําใหสามารถแกไขปญหารวมทั้งสามารถตัดสินใจไดอยางมีเหตุผล ในยุคขาวสารเทคโนโลยีใน
ปจจุบันมีความเจริญกาวหนาอยางรวดเร็ว มีการแขงขันสูง การปูพ้ืนฐานทางดานการคิดและสงเสริมการคิดใหแกเด็ก
และเยาวชน จึงเปนส่ิงที่มีความจําเปนอยางย่ิง สงผลใหเปนคนรอบคอบ ตัดสินใจถูกตอง สามารถแกไขปญหาตางๆ 
ในชีวิตไดดี เปนบุคคลท่ีมีคุณภาพ สามารถดํารงชีวิตในสังคมไดอยางเปนสุข (ประพันธศิริ  สุเสารัจ.  2553 : 4)  
 การคิดวิเคราะห เปนเครื่องมือสําหรับชวยเหลือผูกําลังคิด ใหสามารถจําแนก แยกแยะ จัดหมวดหมู 
องคประกอบที่เกี่ยวพันในเนื้อหาของเรื่องท่ีกําลังคิดอยางเปนระบบ สามารถทําใหผูคิดมองเห็นความสัมพันธไดอยาง
สอดคลองและกระจางชัดโดยไมทําใหเกิดความสับสน ซึ่งงายตอการนําไปศึกษาหรือพยายามทําความเขาใจ ตลอดจน
สามารถสืบคนตรวจทานเนื้อหาอ่ืนๆ ที่เก่ียวของกับองคประกอบเหลานั้นไดอยางตอเนื่อง โดยมีเปาหมายเพ่ือใหผูคิด
สามารถนําไปตีความ หรือใหคุณคาในเนื้อหาเหลานั้นไดอยางถูกตอง แมนยํา (อินทรัตน ปญญา.  2552 : 5) การ
พัฒนาการดานการคิดวิเคราะห จึงสอดคลองกับความพยายามในการพัฒนาการศึกษาของประเทศไทยในปจจุบัน 
ท้ังนี้เพ่ือใหเด็กเยาวชนในวัยเรียนรูไดรับการพัฒนาอยางมีรากฐานที่ดี และสอดคลองกับการเปล่ียนแปลงทางสังคม 
(บัญญัติ ยงยวน.  2551 : 9) ดังนั้น การคิดวิเคราะหจึงถือไดวาเปนรากฐานของการเรียนรูและการดําเนินชีวิต บุคคล
ท่ีมีความสามารถในการคิดวิเคราะห จะมีความสามารถ  เหนือกวาบุคคลอื่นๆ ทั้งทางดานสติปญญาและดานการ
ดําเนินชีวิต (ประพันธศิริ สุเสารัจ.  2553 : 54) การท่ีจะทําใหนักเรียนมีความสามารถในการคิดวิเคราะหนั้น ตอง
พยายามฝกใหนักเรียนรูจักคิดวิเคราะหและมีทักษะกระบวนการคิด เรียนรูส่ิงตางๆ ท่ีเกิดข้ึนในตัวผูเรียน สามารถคิด
ในส่ิงท่ีซับซอนอยางเปนนามธรรมไดมากข้ึน (ทิศนา แขมมณี และคณะ.  2544 : 7) ความสามารถดานการคิด
วิเคราะหจึงเปนทักษะท่ีสําคัญและจําเปนของมนุษยที่ตองไดรับการพัฒนาตอไป 
 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการคิดวิเคราะห พบวา การคิดวิเคราะหเก่ียวของกับ
หลายปจจัย ซ่ึงยังไมมีการศึกษาถึงปจจัยตางๆ ท่ีมีอิทธิพลตอความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียนในลักษณะ
ปจจัยที่สอดแทรกซอนกันเปนระดับ และรวมไปถึงการพัฒนาโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับของปจจัยที่มีอิทธิพล
ตอความสามารถในการคิดวิเคราะห และในแตละปจจัยประกอบดวยองคประกอบใดบางท่ีจะสงผลตอความสามารถ
ในการคิดวิเคราะหของนักเรียน โดยแบงตามลักษณะของขอมูลทางสังคมศาสตรหรือทางการศึกษาซึ่งเปนขอมูลที่มี
ลักษณะลดหล่ันกัน (hierarchical data) ดังนั้นการวิเคราะหขอมูลที่เก่ียวกับการคิดวิเคราะหจึงควรวิเคราะหขอมูล
แบบพหุระดับ (multilevel data) เพื่อใหทราบถึงอิทธิพลตาง ๆ ของตัวแปรในระดับตาง ๆ กันวามีสวนประกอบยอย
แตละสวนแตกตางกันอยางไรตามระดับขอมูล (ศิริชัย กาญจนวาสี.  2548 : 13-14)   
 จากเหตุผลและความสําคัญที่กลาวมาขางตน ทําใหผูวิจัยมีความสนใจท่ีจะศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการ
คิดวิเคราะหของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 4 เนื่องจากอยูในชวงท่ีเขาสูการเรียนในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ซ่ึง
ตองมีการปรับตัวในดานของความคิด  ดานการเรียนรวมไปถึงการอยูรวมกันในสังคม  ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิด
วิเคราะหที่ผูวิจัยนํามาศึกษาครั้งนี้แบงเปน 2 ระดับ ประกอบดวย ปจจัยระดับนักเรียน ไดแก เชาวปญญา แรงจูงใจ 
ใฝสัมฤทธิ์ เจตคติตอการเรียน และปจจัยระดับหองเรียน ไดแก บรรยากาศในช้ันเรียน และการจัดกิจกรรมการเรียน
การสอน โดยการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยใชโปรแกรม Mplus ในการวิเคราะหขอมูล ผลที่ไดจากการศึกษาในคร้ังนี้อาจจะใช
เปนขอมูลพื้นฐานใหเพ่ือใหบุคลากรท่ีมีสวนเกี่ยวของกับนักเรียน และมีสวนเกี่ยวของในการจัดการเรียนการสอน ได
ใชเปนแนวทางในการสนับสนุนและสงเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียน รวมท้ังเพื่อนําไปวางแผน 
ปรับปรุงและพัฒนาทางดานการเรียนการสอนใหแกนักเรียนในทุกระดับช้ัน ซึ่งจะสงผลใหนักเรียนเกิดกระบวนการคิด
วิเคราะหและเพื่อนําไปสูการพัฒนาปจจัยที่เกี่ยวของ ทั้งนี้เพ่ือใหผูเรียนไดพัฒนาสมองและพัฒนาทักษะกระบวนการ
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ABSTRACT 
The objectives of this research were  1) to multilevel confirmatory factor analysis factors 

Influencing to analytical thinking of Mattayomsuksa 4 students 2) to develop and validate the  
multilevel structural equation model of factors Influencing to analytical thinking of Mattayomsuksa 
4 students. The sample consisted of 1010 students enrolling Matthayomsueksa 4  from 22  
secondary schools ,obtained using the stratified random sampling technique. The instruments used 
for collecting data were 30-item an analytical thinking ability test with difficulties (p) ranging 0.20 – 
0.59, discrimination powers (r) ranging 0.24–0.64 and  a reliability of 0.79 ; 21-item an intelligence  
test with difficulties (p) ranging 0.30–0.71, discrimination powers (r) ranging  0.24–0.58 and a 
reliability of 0.80 and measured 5-point rating-scale Include a measure of achievement motivation, 
learning attitude, teaching and learning activities and the atmosphere in the classroom, 

discriminating powers (rxy) ranging 0.274–0.748 and a reliability (α) ranging 0.700–0.918.  Data 
analysis based on descriptive statistics , confirmatory factor analysis (CFA), multilevel confirmatory 
factor analysis (MCFA), structural equation modeling (SEM) and multilevel structural equation 
modeling (MSEM). The results of research showed that:  
  1.  The multilevel confirmatory factor analysis (MCFA) of  analytical thinking fit quite 
well with the empirical set .( 2 = 0.132 df = 2 p = 0.936  CFI = 1.000 TLI = 1.002 RMSEA = 0.000                        

SRMRW = 0.031 SRMRB = 0.024) . The statistical analysis showed further that , the factor  loading 
for observe variables ranging 0.702 – 0.808 , the .01 level of significance . 
  2.  The proposed multilevel structural equation model of  analytical thinking fit quite 
well with the empirical set. ( 2 = 1039.627  df = 483  p = 0.000  CFI = 0.925  TLI = 0.923  RMSEA = 

0.049  SRMRW = 0.041  SRMRB = 0.347 และ  2 /df = 2.15).  The statistical analysis showed further 
that, the student-level variables Influencing to analytical  thinking of significance included : 
intelligence (0.993), learning attitude (0.218) and achievement motivation (0.012) respectively. 
Whereas for the classroom-level variables, only atmosphere in the classroom of the unit 
significantly was Influencing to analytical  thinking (0.980).  The predictor variables at the student 
and classroom level accounted for the variance of the  analytical  thinking of about 96.40% and 
10.80% respectively.  
 
Keywords : Analytical Thinking, Factor Analysis, Multilevel Structural Equation Modeling 
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บทนํา  
 การจัดการศึกษาจากอดีตจนถึงปจจุบันท่ีมีความเปล่ียนแปลงรวดเร็ว ระบบการศึกษาของประเทศไทย
ภายหลังการปฏิรูปการศึกษาไดเริ่มใหความสําคัญในการสงเสริมการคิดใหแกเด็กและเยาวชน โดยกําหนดไวใน
พระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542 และกําหนดเปนมาตรฐานการประกันคุณภาพของสถานศึกษาอันจะ
สงผลใหประชาชนมีคุณภาพมากข้ึนในอนาคต การมีความสามารถในการคิดจะเปนประโยชนอยางมากตอการดําเนิน
ชีวิตของมนุษย จะทําใหสามารถแกไขปญหารวมทั้งสามารถตัดสินใจไดอยางมีเหตุผล ในยุคขาวสารเทคโนโลยีใน
ปจจุบันมีความเจริญกาวหนาอยางรวดเร็ว มีการแขงขันสูง การปูพ้ืนฐานทางดานการคิดและสงเสริมการคิดใหแกเด็ก
และเยาวชน จึงเปนส่ิงที่มีความจําเปนอยางย่ิง สงผลใหเปนคนรอบคอบ ตัดสินใจถูกตอง สามารถแกไขปญหาตางๆ 
ในชีวิตไดดี เปนบุคคลท่ีมีคุณภาพ สามารถดํารงชีวิตในสังคมไดอยางเปนสุข (ประพันธศิริ  สุเสารัจ.  2553 : 4)  
 การคิดวิเคราะห เปนเคร่ืองมือสําหรับชวยเหลือผูกําลังคิด ใหสามารถจําแนก แยกแยะ จัดหมวดหมู 
องคประกอบที่เกี่ยวพันในเนื้อหาของเรื่องท่ีกําลังคิดอยางเปนระบบ สามารถทําใหผูคิดมองเห็นความสัมพันธไดอยาง
สอดคลองและกระจางชัดโดยไมทําใหเกิดความสับสน ซึ่งงายตอการนําไปศึกษาหรือพยายามทําความเขาใจ ตลอดจน
สามารถสืบคนตรวจทานเนื้อหาอ่ืนๆ ที่เก่ียวของกับองคประกอบเหลานั้นไดอยางตอเนื่อง โดยมีเปาหมายเพ่ือใหผูคิด
สามารถนําไปตีความ หรือใหคุณคาในเนื้อหาเหลานั้นไดอยางถูกตอง แมนยํา (อินทรัตน ปญญา.  2552 : 5) การ
พัฒนาการดานการคิดวิเคราะห จึงสอดคลองกับความพยายามในการพัฒนาการศึกษาของประเทศไทยในปจจุบัน 
ท้ังนี้เพ่ือใหเด็กเยาวชนในวัยเรียนรูไดรับการพัฒนาอยางมีรากฐานที่ดี และสอดคลองกับการเปล่ียนแปลงทางสังคม 
(บัญญัติ ยงยวน.  2551 : 9) ดังนั้น การคิดวิเคราะหจึงถือไดวาเปนรากฐานของการเรียนรูและการดําเนินชีวิต บุคคล
ท่ีมีความสามารถในการคิดวิเคราะห จะมีความสามารถ  เหนือกวาบุคคลอื่นๆ ทั้งทางดานสติปญญาและดานการ
ดําเนินชีวิต (ประพันธศิริ สุเสารัจ.  2553 : 54) การท่ีจะทําใหนักเรียนมีความสามารถในการคิดวิเคราะหนั้น ตอง
พยายามฝกใหนักเรียนรูจักคิดวิเคราะหและมีทักษะกระบวนการคิด เรียนรูส่ิงตางๆ ท่ีเกิดข้ึนในตัวผูเรียน สามารถคิด
ในส่ิงท่ีซับซอนอยางเปนนามธรรมไดมากข้ึน (ทิศนา แขมมณี และคณะ.  2544 : 7) ความสามารถดานการคิด
วิเคราะหจึงเปนทักษะท่ีสําคัญและจําเปนของมนุษยที่ตองไดรับการพัฒนาตอไป 
 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการคิดวิเคราะห พบวา การคิดวิเคราะหเก่ียวของกับ
หลายปจจัย ซ่ึงยังไมมีการศึกษาถึงปจจัยตางๆ ท่ีมีอิทธิพลตอความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียนในลักษณะ
ปจจัยที่สอดแทรกซอนกันเปนระดับ และรวมไปถึงการพัฒนาโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับของปจจัยที่มีอิทธิพล
ตอความสามารถในการคิดวิเคราะห และในแตละปจจัยประกอบดวยองคประกอบใดบางท่ีจะสงผลตอความสามารถ
ในการคิดวิเคราะหของนักเรียน โดยแบงตามลักษณะของขอมูลทางสังคมศาสตรหรือทางการศึกษาซึ่งเปนขอมูลที่มี
ลักษณะลดหล่ันกัน (hierarchical data) ดังนั้นการวิเคราะหขอมูลที่เก่ียวกับการคิดวิเคราะหจึงควรวิเคราะหขอมูล
แบบพหุระดับ (multilevel data) เพื่อใหทราบถึงอิทธิพลตาง ๆ ของตัวแปรในระดับตาง ๆ กันวามีสวนประกอบยอย
แตละสวนแตกตางกันอยางไรตามระดับขอมูล (ศิริชัย กาญจนวาสี.  2548 : 13-14)   
 จากเหตุผลและความสําคัญที่กลาวมาขางตน ทําใหผูวิจัยมีความสนใจท่ีจะศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการ
คิดวิเคราะหของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 4 เนื่องจากอยูในชวงท่ีเขาสูการเรียนในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ซ่ึง
ตองมีการปรับตัวในดานของความคิด  ดานการเรียนรวมไปถึงการอยูรวมกันในสังคม  ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิด
วิเคราะหที่ผูวิจัยนํามาศึกษาครั้งนี้แบงเปน 2 ระดับ ประกอบดวย ปจจัยระดับนักเรียน ไดแก เชาวปญญา แรงจูงใจ 
ใฝสัมฤทธิ์ เจตคติตอการเรียน และปจจัยระดับหองเรียน ไดแก บรรยากาศในช้ันเรียน และการจัดกิจกรรมการเรียน
การสอน โดยการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยใชโปรแกรม Mplus ในการวิเคราะหขอมูล ผลที่ไดจากการศึกษาในคร้ังนี้อาจจะใช
เปนขอมูลพื้นฐานใหเพ่ือใหบุคลากรท่ีมีสวนเกี่ยวของกับนักเรียน และมีสวนเกี่ยวของในการจัดการเรียนการสอน ได
ใชเปนแนวทางในการสนับสนุนและสงเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียน รวมท้ังเพื่อนําไปวางแผน 
ปรับปรุงและพัฒนาทางดานการเรียนการสอนใหแกนักเรียนในทุกระดับช้ัน ซึ่งจะสงผลใหนักเรียนเกิดกระบวนการคิด
วิเคราะหและเพื่อนําไปสูการพัฒนาปจจัยที่เกี่ยวของ ทั้งนี้เพ่ือใหผูเรียนไดพัฒนาสมองและพัฒนาทักษะกระบวนการ

2 
 

ABSTRACT 
The objectives of this research were  1) to multilevel confirmatory factor analysis factors 

Influencing to analytical thinking of Mattayomsuksa 4 students 2) to develop and validate the  
multilevel structural equation model of factors Influencing to analytical thinking of Mattayomsuksa 
4 students. The sample consisted of 1010 students enrolling Matthayomsueksa 4  from 22  
secondary schools ,obtained using the stratified random sampling technique. The instruments used 
for collecting data were 30-item an analytical thinking ability test with difficulties (p) ranging 0.20 – 
0.59, discrimination powers (r) ranging 0.24–0.64 and  a reliability of 0.79 ; 21-item an intelligence  
test with difficulties (p) ranging 0.30–0.71, discrimination powers (r) ranging  0.24–0.58 and a 
reliability of 0.80 and measured 5-point rating-scale Include a measure of achievement motivation, 
learning attitude, teaching and learning activities and the atmosphere in the classroom, 

discriminating powers (rxy) ranging 0.274–0.748 and a reliability (α) ranging 0.700–0.918.  Data 
analysis based on descriptive statistics , confirmatory factor analysis (CFA), multilevel confirmatory 
factor analysis (MCFA), structural equation modeling (SEM) and multilevel structural equation 
modeling (MSEM). The results of research showed that:  
  1.  The multilevel confirmatory factor analysis (MCFA) of  analytical thinking fit quite 
well with the empirical set .( 2 = 0.132 df = 2 p = 0.936  CFI = 1.000 TLI = 1.002 RMSEA = 0.000                        

SRMRW = 0.031 SRMRB = 0.024) . The statistical analysis showed further that , the factor  loading 
for observe variables ranging 0.702 – 0.808 , the .01 level of significance . 
  2.  The proposed multilevel structural equation model of  analytical thinking fit quite 
well with the empirical set. ( 2 = 1039.627  df = 483  p = 0.000  CFI = 0.925  TLI = 0.923  RMSEA = 

0.049  SRMRW = 0.041  SRMRB = 0.347 และ  2 /df = 2.15).  The statistical analysis showed further 
that, the student-level variables Influencing to analytical  thinking of significance included : 
intelligence (0.993), learning attitude (0.218) and achievement motivation (0.012) respectively. 
Whereas for the classroom-level variables, only atmosphere in the classroom of the unit 
significantly was Influencing to analytical  thinking (0.980).  The predictor variables at the student 
and classroom level accounted for the variance of the  analytical  thinking of about 96.40% and 
10.80% respectively.  
 
Keywords : Analytical Thinking, Factor Analysis, Multilevel Structural Equation Modeling 
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    2. เชาวปญญา (IQ) วัดไดจากตัวแปรสังเกตได 7 ตัว ไดแก ความเขาใจในการใชภาษา (VERB)  
ความคลองในการใชคํา (WORD) ความสามารถเกี่ยวกับตัวเลข (NUM) ความสามารถเกี่ยวกับมิติสัมพันธ (SPT)  
ความจํา (MEM) ความรวดเร็วในการรับรู (PS) และการใชเหตุผล (RE)  
    3.  บรรยากาศในช้ันเรียน (AIC) วัดจากตัวแปรสังเกตได 2 ตัว ไดแก บรรยากาศทางกายภาพ  
(PHA) และบรรยากาศทางจิตใจ  (PSA)  
 
เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี ้ ประกอบดวย   
  1.  แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห มีคาความยากรายขอ (p) ต้ังแต 0.20 ถึง 0.59 และคาอํานาจ
จําแนกรายขอ (r) ต้ังแต 0.24 ถึง 0.64 มีคาความเช่ือมั่นเทากับ 0.79 
  2. แบบทดสอบวัดเชาวปญญา  มีคาความยากรายขอ (p) ต้ังแต 0.30 ถึง 0.71คาอํานาจจําแนกรายขอ 
(r)  ต้ังแต 0.24 ถึง 0.58 และมีคาความเช่ือมั่น 0.80 
  3.  แบบวัดแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.315 ถึง 0.582 มีคาความเช่ือมั่น 
(α ) เทากับ 0.778 
  4.  แบบวัดเจตคติตอการเรียน มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.331ถึง 0.589 มีคาความเช่ือมั่น 
(α ) เทากับ 0.700 
  5. การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.404  ถึง 0.748 มีคา
ความเช่ือมั่น (α ) เทากับ 0.918 
  6.  แบบวัดบรรยากาศในช้ันเรียน มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.274  ถึง 0.674  มีคาความ
เช่ือมั่น (α ) เทากับ 0.869 
 
การวิเคราะหขอมูล 
 ผูวิจัยนําขอมูลที่ไดมาวิเคราะหโดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอร  ตามลําดับข้ันตอน ดังนี้ 
  1.  วิเคราะหหาคาสถิติพ้ืนฐาน ไดแก คาเฉล่ีย และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
  2. วิเคราะหเพื่อตอบจุดมุงหมายของการวิจัย  ไดแก วิเคราะหสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ วิเคราะหเพื่อ
ตรวจสอบความตรงเชิงโครงสรางของตัวแปรแฝงในโมเดลโดยการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory  
Factory  Analysis : CFA)  วิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับ(multilevel level CFA model : MCFA)  
วิเคราะหเพ่ือตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการโครงสรางกับขอมูลเชิงประจักษโดยการวิเคราะหโมเดลสมการ
โครงสราง (Structural Equation  Modeling  :  SEM) และ วิเคราะหเพ่ือตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการ
โครงสรางในแตละระดับกับขอมูลเชิงประจักษโดยการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับ (Multilevel  
Structural  Equation  Modeling : MSEM)  ดวยโปรแกรมสําเร็จรูป  Mplus  โดยใชเกณฑการพิจารณาความ
สอดคลองกลมกลืนของโมเดลกับขอมูลเชิงประจักษ  ไดแก  คา 2  , df, 2 /df  , p, CFI, TLI  ,RMSEA และ 

SRMR  
 
ผลการวิจัย 
 ผูวิจัยไดสรุปผลตามวัตถุประสงคของการวิจัย  ดังนี ้
  1. จากการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับ พบวาโมเดลการวัดพหุระดับการคิดวิเคราะหมี
ความตรงเชิงโครงสรางหรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และสามารถวัดไดทั้งระดับนักเรียนและระดับ
หองเรียน   ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานท่ีผูวิจัยต้ังไว โดยพิจารณาจากคาดัชนีท่ีใชตรวจสอบความตรงของโมเดล ไดแก 
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คิดใหเปนคนคิดเกง คิดดี มีคุณภาพ เปนบุคคลท่ีมีความสามารถ  และสงผลถึงการสรางความมั่นคงใหแกประเทศไทย
ตอไปในอนาคต 
 
ความมุงหมายของการวิจัย 
 1. เพื่อวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของระดับช้ัน
มัธยมศึกษาปท่ี  4  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย – หนองบัวลําภู 
 2. เพ่ือพัฒนาและตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอ  การคิด
วิเคราะหของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  4  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย - 
หนองบัวลําภู  
 
สมมติฐานการวิจัย 
 1.  โมเดลองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา
ปที่ 4 สังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย-หนองบัวลําภู  มีความสัมพันธกัน 
 2.  โมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 4 
สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต19 เลย - หนองบัวลําภู มีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 
 
วิธีดําเนนิการวิจัย 
 ประชากรและกลุมตัวอยาง  
   ประชากรที่ใชในการศึกษาครั้งนี้เปนนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 4 ปการศึกษา 2554  สังกัดสํานักงาน
เขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย - หนองบัวลําภู จํานวน 7,465  คน จากโรงเรียนท้ังหมด 52 โรง กลุม
ตัวอยางเปนนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 4 ปการศึกษา 2554  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต19 
เลย - หนองบัวลําภู จํานวน  1,010 คน  จากโรงเรียนท้ังหมด  22  โรง ซึ่งไดมาโดยการสุมแบบหลายข้ันตอน (Multi 
- stage Random Sampling) 

ตัวแปรที่ศึกษา  
 การวิจัยคร้ังนี้มีตัวแปรท่ีสงผลตอการคิดวิเคราะห ชนิดท่ีเปนตัวแปรแฝง  จํานวน 6 ตัว แบงเปนตัว

แปรแฝงภายใน 3 ตัวและตัวแปรแฝงภายนอก 3 ตัว โดยตัวแปรแฝง ท้ัง 6 ตัว วัดไดจากตัวแปรสังเกตไดจํานวน 24 
ตัว รายละเอียดดังนี ้

 ตัวแปรแฝงภายใน  ไดแก 
    1  การคิดวิเคราะห (ANAL) วัดจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัว ไดแก การวิเคราะหความสําคัญ 
(AOE)  การวิเคราะหความสัมพันธ  (AOR) การวิเคราะหหลักการ (AOP)  
     2.  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (AMOT)  วัดจากตัวแปรสังเกตได  5 ตัว  ไดแก ความกลาเส่ียง (MRT)    
ความกระตือรือรน (EGT) ความรับผิดชอบในตนเอง (INR) ความรู เกี่ยวกับผลการตัดสินใจของตนเอง (KRD)  
ความสามารถในการคาดผลลวงหนา (AFP) 
    3.  การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน (TLA) วัดไดจากตัวแปรสังเกตได 4 ตัว ไดแก การจัด
กิจกรรมท่ีเหมาะสมกับผูเรียน (AAS) ผูเรียนไดลงมือปฏิบัติจริง (PRA) เปดโอกาสใหผูเรียนไดเรียนรูตามความสนใจ  
(INT)  เปดโอกาสใหผูเรียนมีสวนรวมในกิจกรรมการเรียนรู (PTT)  
   ตัวแปรแฝงภายนอก ไดแก 
            1.  เจตคติตอการเรียน (ATT) วัดจากตัวแปรสังเกตได คือ 3 ตัว ไดแกดานความรู (COG )   
ดานความรูสึก (AFF) และดานพฤติกรรม (BHV)  



คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหาสารคาม
ปีที่ 19 ฉบับที่ 1 : กรกฎาคม พ.ศ. 2556 157

5 
 

    2. เชาวปญญา (IQ) วัดไดจากตัวแปรสังเกตได 7 ตัว ไดแก ความเขาใจในการใชภาษา (VERB)  
ความคลองในการใชคํา (WORD) ความสามารถเกี่ยวกับตัวเลข (NUM) ความสามารถเกี่ยวกับมิติสัมพันธ (SPT)  
ความจํา (MEM) ความรวดเร็วในการรับรู (PS) และการใชเหตุผล (RE)  
    3.  บรรยากาศในช้ันเรียน (AIC) วัดจากตัวแปรสังเกตได 2 ตัว ไดแก บรรยากาศทางกายภาพ  
(PHA) และบรรยากาศทางจิตใจ  (PSA)  
 
เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี ้ ประกอบดวย   
  1.  แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห มีคาความยากรายขอ (p) ต้ังแต 0.20 ถึง 0.59 และคาอํานาจ
จําแนกรายขอ (r) ต้ังแต 0.24 ถึง 0.64 มีคาความเช่ือมั่นเทากับ 0.79 
  2. แบบทดสอบวัดเชาวปญญา  มีคาความยากรายขอ (p) ต้ังแต 0.30 ถึง 0.71คาอํานาจจําแนกรายขอ 
(r)  ต้ังแต 0.24 ถึง 0.58 และมีคาความเช่ือมั่น 0.80 
  3.  แบบวัดแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.315 ถึง 0.582 มีคาความเช่ือมั่น 
(α ) เทากับ 0.778 
  4.  แบบวัดเจตคติตอการเรียน มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.331ถึง 0.589 มีคาความเช่ือมั่น 
(α ) เทากับ 0.700 
  5. การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.404  ถึง 0.748 มีคา
ความเช่ือมั่น (α ) เทากับ 0.918 
  6.  แบบวัดบรรยากาศในช้ันเรียน มีคาอํานาจจําแนกรายขอ (rxy) ต้ังแต 0.274  ถึง 0.674  มีคาความ
เช่ือมั่น (α ) เทากับ 0.869 
 
การวิเคราะหขอมูล 
 ผูวิจัยนําขอมูลที่ไดมาวิเคราะหโดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอร  ตามลําดับข้ันตอน ดังนี้ 
  1.  วิเคราะหหาคาสถิติพ้ืนฐาน ไดแก คาเฉล่ีย และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
  2. วิเคราะหเพื่อตอบจุดมุงหมายของการวิจัย  ไดแก วิเคราะหสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ วิเคราะหเพื่อ
ตรวจสอบความตรงเชิงโครงสรางของตัวแปรแฝงในโมเดลโดยการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory  
Factory  Analysis : CFA)  วิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับ(multilevel level CFA model : MCFA)  
วิเคราะหเพ่ือตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการโครงสรางกับขอมูลเชิงประจักษโดยการวิเคราะหโมเดลสมการ
โครงสราง (Structural Equation  Modeling  :  SEM) และ วิเคราะหเพ่ือตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการ
โครงสรางในแตละระดับกับขอมูลเชิงประจักษโดยการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับ (Multilevel  
Structural  Equation  Modeling : MSEM)  ดวยโปรแกรมสําเร็จรูป  Mplus  โดยใชเกณฑการพิจารณาความ
สอดคลองกลมกลืนของโมเดลกับขอมูลเชิงประจักษ  ไดแก  คา 2  , df, 2 /df  , p, CFI, TLI  ,RMSEA และ 

SRMR  
 
ผลการวิจัย 
 ผูวิจัยไดสรุปผลตามวัตถุประสงคของการวิจัย  ดังนี ้
  1. จากการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับ พบวาโมเดลการวัดพหุระดับการคิดวิเคราะหมี
ความตรงเชิงโครงสรางหรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และสามารถวัดไดทั้งระดับนักเรียนและระดับ
หองเรียน   ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานท่ีผูวิจัยต้ังไว โดยพิจารณาจากคาดัชนีท่ีใชตรวจสอบความตรงของโมเดล ไดแก 

4 
 

คิดใหเปนคนคิดเกง คิดดี มีคุณภาพ เปนบุคคลท่ีมีความสามารถ  และสงผลถึงการสรางความมั่นคงใหแกประเทศไทย
ตอไปในอนาคต 
 
ความมุงหมายของการวิจัย 
 1. เพื่อวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของระดับช้ัน
มัธยมศึกษาปท่ี  4  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย – หนองบัวลําภู 
 2. เพ่ือพัฒนาและตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอ  การคิด
วิเคราะหของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  4  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย - 
หนองบัวลําภู  
 
สมมติฐานการวิจัย 
 1.  โมเดลองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา
ปที่ 4 สังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย-หนองบัวลําภู  มีความสัมพันธกัน 
 2.  โมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 4 
สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต19 เลย - หนองบัวลําภู มีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 
 
วิธีดําเนนิการวิจัย 
 ประชากรและกลุมตัวอยาง  
   ประชากรที่ใชในการศึกษาครั้งนี้เปนนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 4 ปการศึกษา 2554  สังกัดสํานักงาน
เขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย - หนองบัวลําภู จํานวน 7,465  คน จากโรงเรียนท้ังหมด 52 โรง กลุม
ตัวอยางเปนนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 4 ปการศึกษา 2554  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต19 
เลย - หนองบัวลําภู จํานวน  1,010 คน  จากโรงเรียนท้ังหมด  22  โรง ซึ่งไดมาโดยการสุมแบบหลายข้ันตอน (Multi 
- stage Random Sampling) 

ตัวแปรที่ศึกษา  
 การวิจัยครั้งนี้มีตัวแปรท่ีสงผลตอการคิดวิเคราะห ชนิดท่ีเปนตัวแปรแฝง  จํานวน 6 ตัว แบงเปนตัว

แปรแฝงภายใน 3 ตัวและตัวแปรแฝงภายนอก 3 ตัว โดยตัวแปรแฝง ท้ัง 6 ตัว วัดไดจากตัวแปรสังเกตไดจํานวน 24 
ตัว รายละเอียดดังนี ้

 ตัวแปรแฝงภายใน  ไดแก 
    1  การคิดวิเคราะห (ANAL) วัดจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัว ไดแก การวิเคราะหความสําคัญ 
(AOE)  การวิเคราะหความสัมพันธ  (AOR) การวิเคราะหหลักการ (AOP)  
     2.  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (AMOT)  วัดจากตัวแปรสังเกตได  5 ตัว  ไดแก ความกลาเส่ียง (MRT)    
ความกระตือรือรน (EGT) ความรับผิดชอบในตนเอง (INR) ความรูเกี่ยวกับผลการตัดสินใจของตนเอง (KRD)  
ความสามารถในการคาดผลลวงหนา (AFP) 
    3.  การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน (TLA) วัดไดจากตัวแปรสังเกตได 4 ตัว ไดแก การจัด
กิจกรรมท่ีเหมาะสมกับผูเรียน (AAS) ผูเรียนไดลงมือปฏิบัติจริง (PRA) เปดโอกาสใหผูเรียนไดเรียนรูตามความสนใจ  
(INT)  เปดโอกาสใหผูเรียนมีสวนรวมในกิจกรรมการเรียนรู (PTT)  
   ตัวแปรแฝงภายนอก ไดแก 
            1.  เจตคติตอการเรียน (ATT) วัดจากตัวแปรสังเกตได คือ 3 ตัว ไดแกดานความรู (COG )   
ดานความรูสึก (AFF) และดานพฤติกรรม (BHV)  
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2 =0.132  df = 2  p =  0.9361  CFI =1.000 TLI= 1.002 RMSEA = 0.000 SRMRW = 0.031  SRMRB= 0.024 

และคา 2 /df  = 0.066   

  2.  ผลการวิเคราะหพบวาโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับการคิดวิเคราะห  มีความตรงเชิงโครงสราง
หรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และสามารถแสดงความสัมพันธเชิงสาเหตุไดท้ังในระดับนักเรียนและ
ระดับหองเรียน ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานท่ีผูวิจัยต้ังไว โดยพิจารณาจากคาดัชนีท่ีใชตรวจสอบความตรงของโมเดล 
ไดแก 2 = 1039.627  df =483  p=0.000 CFI = 0.925 TLI = 0.923  RMSEA = 0.049 SRMRW = 0.041                     
SRMRB =0.347 และ 2 /df=2.15 ตัวแปรระดับนักเรียนท่ีสงผลตอการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .01 ไดแก เชาวปญญา เจตคติตอการเรียน และแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  สวนตัวแปรระดับหองเรียนสงผลตอการ
คิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ไดแก บรรยากาศในช้ันเรียนโดยตัวแปรแฝงในโมเดลระดับนกัเรียน
และระดับหองเรียนสามารถรวมกันอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรการคิดวิเคราะหไดรอยละ 96.40 และ 10.80  
ตามลําดับ ซ่ึงการประมาณคาอิทธิพลของตัวแปรในโมเดลปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปท่ี 4  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย - หนองบัวลําภู  ผลการวิเคราะห   
ดังแสดงในตาราง 1 
 
ตาราง 1  การประมาณคาอิทธิพลของตัวแปรในโมเดลปจจยัที่มอีิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียน  
   ช้ันมัธยมศึกษาปที่ 4  สังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต19 เลย - หนองบัวลําภู   
 

ตัวแปรตน 
ระดับ

นักเรียน 

ตัวแปรตาม 

AMOT ATT ANALb 
DE IE TE DE IE TE DE IE TE 

IQ 0.057* - 0.057* 0.064* - 0.064* 0.993** 0.014** 1.007** 
AMOT - - - - - - 0.012**  0.012** 
ATT 0.699** - 0.699** - - - 0.218** 0.008** 0.226** 

 R2 =  0.487** R2 =  0.004** R2 =  0.964** 
ตัวแปรตน 

ระดับ
หองเรียน 

ตัวแปรตาม 
TLA ANALW    

DE IE TE DE IE TE    
AIC 0.946** - 0.946** 0.980** - 0.795* 0.185*    
TLA - - - - 0.840 - - 0.840    

 R2 =  0.896** R2 =  0.108**    
 

หมายเหตุ DE = direct effect, IE = Indirect effect,  TE = Total effect  **  มนีัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ,                     
 * มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 

จากการวิเคราะหขนาดอิทธิพลของตัวแปรแฝง สามารถเขยีนแผนภาพแสดงความสมัพันธระหวาง
โมเดลในสมการโครงสรางพหุระดับไดดังภาพประกอบ  1 
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ATT 0.699** - 0.699** - - - 0.218** 0.008** 0.226** 

 R2 =  0.487** R2 =  0.004** R2 =  0.964** 
ตัวแปรตน 

ระดับ
หองเรียน 

ตัวแปรตาม 
TLA ANALW    

DE IE TE DE IE TE    
AIC 0.946** - 0.946** 0.980** - 0.795* 0.185*    
TLA - - - - 0.840 - - 0.840    

 R2 =  0.896** R2 =  0.108**    
 

หมายเหตุ DE = direct effect, IE = Indirect effect,  TE = Total effect  **  มนีัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ,                     
 * มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 

จากการวิเคราะหขนาดอิทธิพลของตัวแปรแฝง สามารถเขยีนแผนภาพแสดงความสมัพันธระหวาง
โมเดลในสมการโครงสรางพหุระดับไดดังภาพประกอบ  1 
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2 =0.132  df = 2  p =  0.9361  CFI =1.000 TLI= 1.002 RMSEA = 0.000 SRMRW = 0.031  SRMRB= 0.024 

และคา 2 /df  = 0.066   

  2.  ผลการวิเคราะหพบวาโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับการคิดวิเคราะห  มีความตรงเชิงโครงสราง
หรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และสามารถแสดงความสัมพันธเชิงสาเหตุไดท้ังในระดับนักเรียนและ
ระดับหองเรียน ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานท่ีผูวิจัยต้ังไว โดยพิจารณาจากคาดัชนีท่ีใชตรวจสอบความตรงของโมเดล 
ไดแก 2 = 1039.627  df =483  p=0.000 CFI = 0.925 TLI = 0.923  RMSEA = 0.049 SRMRW = 0.041                     
SRMRB =0.347 และ 2 /df=2.15 ตัวแปรระดับนักเรียนท่ีสงผลตอการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .01 ไดแก เชาวปญญา เจตคติตอการเรียน และแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  สวนตัวแปรระดับหองเรียนสงผลตอการ
คิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ไดแก บรรยากาศในช้ันเรียนโดยตัวแปรแฝงในโมเดลระดับนกัเรียน
และระดับหองเรียนสามารถรวมกันอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรการคิดวิเคราะหไดรอยละ 96.40 และ 10.80  
ตามลําดับ ซ่ึงการประมาณคาอิทธิพลของตัวแปรในโมเดลปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปท่ี 4  สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 19 เลย - หนองบัวลําภู  ผลการวิเคราะห   
ดังแสดงในตาราง 1 
 
ตาราง 1  การประมาณคาอิทธิพลของตัวแปรในโมเดลปจจยัที่มอีิทธิพลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียน  
   ช้ันมัธยมศึกษาปที่ 4  สังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต19 เลย - หนองบัวลําภู   
 

ตัวแปรตน 
ระดับ

นักเรียน 

ตัวแปรตาม 

AMOT ATT ANALb 
DE IE TE DE IE TE DE IE TE 

IQ 0.057* - 0.057* 0.064* - 0.064* 0.993** 0.014** 1.007** 
AMOT - - - - - - 0.012**  0.012** 
ATT 0.699** - 0.699** - - - 0.218** 0.008** 0.226** 

 R2 =  0.487** R2 =  0.004** R2 =  0.964** 
ตัวแปรตน 

ระดับ
หองเรียน 

ตัวแปรตาม 
TLA ANALW    

DE IE TE DE IE TE    
AIC 0.946** - 0.946** 0.980** - 0.795* 0.185*    
TLA - - - - 0.840 - - 0.840    

 R2 =  0.896** R2 =  0.108**    
 

หมายเหตุ DE = direct effect, IE = Indirect effect,  TE = Total effect  **  มนีัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ,                     
 * มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 

จากการวิเคราะหขนาดอิทธิพลของตัวแปรแฝง สามารถเขยีนแผนภาพแสดงความสมัพันธระหวาง
โมเดลในสมการโครงสรางพหุระดับไดดังภาพประกอบ  1 
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จากการวิเคราะหขนาดอทิธิพลของตัวแปรแฝง สามารถเขยีนแผนภาพแสดงความสมัพันธระหวาง
โมเดลในสมการโครงสรางพหุระดับไดดังภาพประกอบ  1 
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อภิปรายผล 
 1. จากการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับการคิดวิเคราะห พบวาโมเดลการวัดการคิดวิเคราะห 
มีความตรงเชิงโครงสรางหรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และสามารถวัดไดทั้งระดับนักเรียนและระดับ
หองเรียนซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานท่ีผูวิจัยต้ังไว  
 2.  ผลการตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะห
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  4 มีความตรงเชิงโครงสรางหรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษและสามารถ
แสดงความสัมพันธเชิงสาเหตุไดทั้งระดับนักเรียนและระดับหองเรียน เปนไปตามสมมติฐานที่ผูวิจัยต้ังไว สามารถ
นํามาอธิบายไดดังนี้ 
  2.1  ผลการวิเคราะหตัวแปรระดับนักเรียนท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะห 
   2.1.1  เชาวปญญา ผลการวิจัยพบวา เชาวปญญา เปนตัวแปรท่ีมีอิทธิพลทางตรงในทิศทางบวก
และมีอิทธิพลทางออมตอการคิดวิเคราะห โดยผานแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์และเจตคติตอการเรียน ผลการวิจัยนี้สอดคลอง
กับแนวคิดของ ซิมบารโด (กาญจนา ไชยพันธ.  2544 : 33 ; อางอิงมาจาก Zimbardo. 1996) และรัตนา  ศิริพานิช 
(2542 : 48)  ท่ีวาเชาวนปญญาเปนโครงสรางสามมิติอันเกิดจากดานวิธีการคิด ดานเนื้อหา และดานผลของการคิด 
และสอดคลองกับผลการศึกษาของ วุฒิไกร เท่ียงดี (2549 : 99 - 100) พบวา ตัวแปรระดับนักเรียนท่ีสัมพันธกับ
ความสามารถในการคิดวิเคราะห อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ไดแก เชาวนปญญา สอดคลองกับผล
การศึกษาของ วิยะดา ปทุมรัตน (2551 : 106) พบวา ตัวแปรซึ่งมีอิทธิพลตอความสามารถในการคิดวิเคราะหของ
นักเรียนระดับมัธยมศึกษาปที่ 3  คือ เชาวปญญา สามารถอธิบายความแปรปรวนของความสามารถในการคิด
วิเคราะหได รอยละ 33.33 และอาภรณ บุญมาก (2552 : 75) ศึกษาพบวาตัวแปรระดับนักเรียนท่ีสงผลตอความ
ความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญท่ีระดับ .01 คือ เชาวนปญญา 
   2.1.2  แรงจูงใจใฝสัมฤทธ์ิ   
    ผลการวิจัยพบวา แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์เปนตัวแปรท่ีมีอิทธิพลทางตรงตอการคิดวิเคราะห อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ผลการวิจัยนี้สอดคลองทฤษฎีของ McClellan (1953 : 207-250) ท่ีกลาวถึงลักษณะ
พฤติกรรมของผูที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์สูง ตองมีความกระตือรือรนในการกระทําส่ิงใหมๆ ทํางานท่ีทาทาย
ความสามารถของตนเอง มีความรับผิดชอบตอตนเอง พยายามทํางานเพื่อใหบรรลุมาตรฐานของตนเองดวยมั่นใจ  
สามารถตัดสินใจและติดตามผลการตัดสินใจของตนเอง  มีพฤติกรรมการทํางานท่ีเปนระบบ  สามารถคาดการณ
ลวงหนาไดอยางแมนยํา สอดคลองกับผลการศึกษาของวุฒิไกร เที่ยงดี (2549 : 99-100) พบวา ตัวแปรระดับนักเรียน
ท่ีสัมพันธกับความสามารถในการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 คือ แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์
   2.1.3  เจตคติตอการเรียน  
    ผลการวิจัยพบวา เจตคติตอการเรียน เปนปจจัยที่มีอิทธิพลทางตรงตอการคิดวิเคราะหในทิศ
ทางบวก และมีอิทธิพลทางออมตอการคิดวิเคราะห โดยผานแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01    
ผลการวิจัยนี้สอดคลองกับแนวความคิดของ ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ (2539 : 52 - 59) กลาวคือ เจตคติเปน
ส่ิงท่ีเกิดจากการเรียนรู เปนความรูสึกภายในที่กอใหเกิดพฤติกรรมลักษณะของเจตคติทางบวก เจตคติทางลบและเจต
คติที่เปนกลาง เจตคติมีลักษณะมั่นคงและทนทาน แตสามารถเปล่ียนแปลงได เนื่องจากอิทธิพลของส่ิงแวดลอมและ
การเรียนรู  สอดคลองกับผลการศึกษาของ อาภรณ  บุญมาก (2552 : 75) พบวา ตัวแปรระดับนักเรียนที่สงผลตอ
ความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญท่ีระดับ .01 ไดแก เจตคติตอการเรียน 
  2.2  ผลการวิเคราะหตัวแปรระดับหองเรียนท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะห 

      ผลการวิจัยพบวาบรรยากาศในช้ันเรียน เปนปจจัยที่มีอิทธิพลทางตรงตอการคิดวิเคราะหในทิศทาง 
บวกและมีอิทธิพลทางออมตอการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ผลการวิจัยนี้สอดคลองกับแนวคิด
ของพิมพันธ เดชะคุปต (2544 : 10-14) ท่ีแบงบรรยากาศในหองเรียนออกเปน 2 ประเภท คือ บรรยากาศทาง
กายภาพ  เปนลักษณะของหองเรียนที่มี อากาศถายเทดี และแสงพอเหมาะ  ปราศจากเสียงรบกวน  และมีขนาด
กวางขวางเพียงพอกับจํานวนผูเรียน  และบรรยากาศทางจิตใจ เปนบรรยากาศของความคุนเคยซ่ึงผูเรียนและผูสอน  
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2 = 1039.627  df = 483  p =  0.000  CFI = 0.925 TLI = 0.923  RMSEA = 0.049    

SRMRW =  0.041   SRMRB =  0.347   และ  2 /df  =  2.15 
 

ภาพประกอบ 1  โมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคดิวิเคราะหของนักเรียน 
ชั้นมัธยมศึกษาปที่  4 
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(0.108) 
 

0.104 
(0.896) 

AOR  AOE  AOP  

0.597** 0.877** 0.741** 

0.982** 0.789** 
0.905** 0.906** 0.744** 

- 0.840 0.980** 

0.946** 
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0.644 0.230 0.450 
0.605 0.611 0.334 

0.677** 

0.036 
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0.789 NUM MEM 
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MRT AFP 
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0.586** 

0.669 0.726 

0.411 

AAS PRA INT PPT 

0.180 0.180 0.541 0.446 
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อภิปรายผล 
 1. จากการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันพหุระดับการคิดวิเคราะห พบวาโมเดลการวัดการคิดวิเคราะห 
มีความตรงเชิงโครงสรางหรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และสามารถวัดไดทั้งระดับนักเรียนและระดับ
หองเรียนซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานท่ีผูวิจัยต้ังไว  
 2.  ผลการตรวจสอบความตรงของโมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะห
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  4 มีความตรงเชิงโครงสรางหรือมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษและสามารถ
แสดงความสัมพันธเชิงสาเหตุไดทั้งระดับนักเรียนและระดับหองเรียน เปนไปตามสมมติฐานที่ผูวิจัยต้ังไว สามารถ
นํามาอธิบายไดดังนี้ 
  2.1  ผลการวิเคราะหตัวแปรระดับนักเรียนท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะห 
   2.1.1  เชาวปญญา ผลการวิจัยพบวา เชาวปญญา เปนตัวแปรท่ีมีอิทธิพลทางตรงในทิศทางบวก
และมีอิทธิพลทางออมตอการคิดวิเคราะห โดยผานแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์และเจตคติตอการเรียน ผลการวิจัยนี้สอดคลอง
กับแนวคิดของ ซิมบารโด (กาญจนา ไชยพันธ.  2544 : 33 ; อางอิงมาจาก Zimbardo. 1996) และรัตนา  ศิริพานิช 
(2542 : 48)  ท่ีวาเชาวนปญญาเปนโครงสรางสามมิติอันเกิดจากดานวิธีการคิด ดานเนื้อหา และดานผลของการคิด 
และสอดคลองกับผลการศึกษาของ วุฒิไกร เท่ียงดี (2549 : 99 - 100) พบวา ตัวแปรระดับนักเรียนท่ีสัมพันธกับ
ความสามารถในการคิดวิเคราะห อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ไดแก เชาวนปญญา สอดคลองกับผล
การศึกษาของ วิยะดา ปทุมรัตน (2551 : 106) พบวา ตัวแปรซึ่งมีอิทธิพลตอความสามารถในการคิดวิเคราะหของ
นักเรียนระดับมัธยมศึกษาปที่ 3  คือ เชาวปญญา สามารถอธิบายความแปรปรวนของความสามารถในการคิด
วิเคราะหได รอยละ 33.33 และอาภรณ บุญมาก (2552 : 75) ศึกษาพบวาตัวแปรระดับนักเรียนท่ีสงผลตอความ
ความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญท่ีระดับ .01 คือ เชาวนปญญา 
   2.1.2  แรงจูงใจใฝสัมฤทธ์ิ   
    ผลการวิจัยพบวา แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์เปนตัวแปรท่ีมีอิทธิพลทางตรงตอการคิดวิเคราะห อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ผลการวิจัยนี้สอดคลองทฤษฎีของ McClellan (1953 : 207-250) ท่ีกลาวถึงลักษณะ
พฤติกรรมของผูที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์สูง ตองมีความกระตือรือรนในการกระทําส่ิงใหมๆ ทํางานท่ีทาทาย
ความสามารถของตนเอง มีความรับผิดชอบตอตนเอง พยายามทํางานเพื่อใหบรรลุมาตรฐานของตนเองดวยมั่นใจ  
สามารถตัดสินใจและติดตามผลการตัดสินใจของตนเอง  มีพฤติกรรมการทํางานท่ีเปนระบบ  สามารถคาดการณ
ลวงหนาไดอยางแมนยํา สอดคลองกับผลการศึกษาของวุฒิไกร เที่ยงดี (2549 : 99-100) พบวา ตัวแปรระดับนักเรียน
ท่ีสัมพันธกับความสามารถในการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 คือ แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์
   2.1.3  เจตคติตอการเรียน  
    ผลการวิจัยพบวา เจตคติตอการเรียน เปนปจจัยที่มีอิทธิพลทางตรงตอการคิดวิเคราะหในทิศ
ทางบวก และมีอิทธิพลทางออมตอการคิดวิเคราะห โดยผานแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01    
ผลการวิจัยนี้สอดคลองกับแนวความคิดของ ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ (2539 : 52 - 59) กลาวคือ เจตคติเปน
ส่ิงท่ีเกิดจากการเรียนรู เปนความรูสึกภายในที่กอใหเกิดพฤติกรรมลักษณะของเจตคติทางบวก เจตคติทางลบและเจต
คติที่เปนกลาง เจตคติมีลักษณะมั่นคงและทนทาน แตสามารถเปล่ียนแปลงได เนื่องจากอิทธิพลของส่ิงแวดลอมและ
การเรียนรู  สอดคลองกับผลการศึกษาของ อาภรณ  บุญมาก (2552 : 75) พบวา ตัวแปรระดับนักเรียนที่สงผลตอ
ความสามารถในการคิดวิเคราะหของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญท่ีระดับ .01 ไดแก เจตคติตอการเรียน 
  2.2  ผลการวิเคราะหตัวแปรระดับหองเรียนท่ีมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะห 

      ผลการวิจัยพบวาบรรยากาศในช้ันเรียน เปนปจจัยที่มีอิทธิพลทางตรงตอการคิดวิเคราะหในทิศทาง 
บวกและมีอิทธิพลทางออมตอการคิดวิเคราะหอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ผลการวิจัยนี้สอดคลองกับแนวคิด
ของพิมพันธ เดชะคุปต (2544 : 10-14) ท่ีแบงบรรยากาศในหองเรียนออกเปน 2 ประเภท คือ บรรยากาศทาง
กายภาพ  เปนลักษณะของหองเรียนที่มี อากาศถายเทดี และแสงพอเหมาะ  ปราศจากเสียงรบกวน  และมีขนาด
กวางขวางเพียงพอกับจํานวนผูเรียน  และบรรยากาศทางจิตใจ เปนบรรยากาศของความคุนเคยซ่ึงผูเรียนและผูสอน  
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2 = 1039.627  df = 483  p =  0.000  CFI = 0.925 TLI = 0.923  RMSEA = 0.049    

SRMRW =  0.041   SRMRB =  0.347   และ  2 /df  =  2.15 
 

ภาพประกอบ 1  โมเดลสมการโครงสรางพหุระดับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคดิวิเคราะหของนักเรียน 
ชั้นมัธยมศึกษาปที่  4 
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0.605 0.611 0.334 
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พฤติกรรมการสอนท่ีผูสอนเปดโอกาสใหผูเรียนทํากิจกรรมดวยตนเอง คนควาดวยตนเอง เปดโอกาสใหซักถาม ซ่ึงจะ
ทําใหหองเรียนดําเนินการเรียนการสอนดวยความสนุกสนานมีชีวิตชีวา  นอกจากนี้ยังสอดคลองผลการศึกษาของ    
สิริลักษณ  สาระชาติ (2553 : 94-95) ไดศึกษาปจจัยบางประการท่ีสงผลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาศึกษาปที่ 3 ในสังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาจังหวัดสมุทรปราการ  เขต 1 พบวา บรรยากาศใน
หองเรียนวิทยาศาสตรเปนปจจัยท่ีสงผลการคิดวิเคราะหดานความสงสัยและกระตือรือรนที่จะหาคําตอบอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ  .01   

    
ขอเสนอแนะ 
 1. ขอเสนอแนะสําหรับครูและผูเกี่ยวของในการจัดการเรียนการสอน 
  การดําเนนิการสงเสริมการคิดวิเคราะหไดอยางมีประสิทธิภาพ ควรมีการรวมมือกันระหวางบุคลากรท่ีมี
สวนเกี่ยวของ  ดังนี้ 
  1.1  ครู ควรใหความสําคัญตอการจัดกิจกรรมท่ีเนนใหผูเรียนมีปฏิสัมพันธระหวางครูกับนักเรียนและ
นักเรียนกับนักเรียน ท่ีแสดงพฤติกรรมตอกันดวยความเต็มใจ มีความคุนเคยเปนมิตร เอื้อเฟอและเคารพซึ่งกันและกัน  
เปนบรรยากาศที่จะทําใหการเรียนการสอนมีชีวิตชีวา สนุกสนาน  
  1.2  ผูบริหารสถานศึกษา  ควรใหการสนับสนุนในดานการดําเนินการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของครู
และสงเสริมการคิดวิเคราะหของนักเรียนดานส่ิงอํานวยความสะดวกในการเรียนเพ่ือใหเปนการพัฒนาใหผูเรียนมีความ
กระตือรือรนในการเรียนซึ่งจะสงผลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนมากข้ึน 
  1.3 นักเรียน ควรใหความสําคัญตอการคิดวิเคราะห หากนักเรียนเปนผูที่มีความสามารถในการคิด
วิเคราะห ก็จะสงผลใหนักเรียนสามารถประเมินตนเองจากกิจกรรมการเรียนและกิจกรรมท่ีนอกเหนือจากการเรียนใน
โรงเรียน ทําใหรับรูศักยภาพของตนเอง และมีทัศนคติท่ีดีตอการเรียน เห็นคุณคาในตนเอง และเห็นความสําคัญของ
การเรียน  เพ่ือเปนประโยชนตอตัวนักเรียนตอไปในอนาคต 
 2. ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยครั้งตอไป 
  2.1 ควรมีการศึกษาตัวแปรมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหในดานอ่ืนๆ เชน สภาพแวดลอมทางการศึกษา  
สภาพแวดลอมภายในครอบครัว พฤติกรรมการสอนของครู ความต้ังใจเรียน ความถนัดทางการเรียน    
  2.2 ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบขอมูลระหวางโรงเรียนขนาดตางกัน  วามีผลแตกตางกันหรือไม  โดย
การวิเคราะหกลุมพห ุ
  2.3  ควรขยายกลุมประชากรใหกวางข้ึนและทําการศึกษาในระดับตางๆ เชน ระดับภูมิภาคระดับ 
ประเทศ  เปนตน  เพ่ือใหไดกลุมตัวอยางจํานวนมากข้ึนซึ่งจะทําใหโอกาสที่เกิดความคลาดเคล่ือนนอยลง 
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พฤติกรรมการสอนท่ีผูสอนเปดโอกาสใหผูเรียนทํากิจกรรมดวยตนเอง คนควาดวยตนเอง เปดโอกาสใหซักถาม ซ่ึงจะ
ทําใหหองเรียนดําเนินการเรียนการสอนดวยความสนุกสนานมีชีวิตชีวา  นอกจากนี้ยังสอดคลองผลการศึกษาของ    
สิริลักษณ  สาระชาติ (2553 : 94-95) ไดศึกษาปจจัยบางประการท่ีสงผลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาศึกษาปที่ 3 ในสังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาจังหวัดสมุทรปราการ  เขต 1 พบวา บรรยากาศใน
หองเรียนวิทยาศาสตรเปนปจจัยท่ีสงผลการคิดวิเคราะหดานความสงสัยและกระตือรือรนที่จะหาคําตอบอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ  .01   

    
ขอเสนอแนะ 
 1. ขอเสนอแนะสําหรับครูและผูเกี่ยวของในการจัดการเรียนการสอน 
  การดําเนนิการสงเสริมการคิดวิเคราะหไดอยางมีประสิทธิภาพ ควรมีการรวมมือกันระหวางบุคลากรท่ีมี
สวนเกี่ยวของ  ดังนี้ 
  1.1  ครู ควรใหความสําคัญตอการจัดกิจกรรมท่ีเนนใหผูเรียนมีปฏิสัมพันธระหวางครูกับนักเรียนและ
นักเรียนกับนักเรียน ท่ีแสดงพฤติกรรมตอกันดวยความเต็มใจ มีความคุนเคยเปนมิตร เอื้อเฟอและเคารพซึ่งกันและกัน  
เปนบรรยากาศที่จะทําใหการเรียนการสอนมีชีวิตชีวา สนุกสนาน  
  1.2  ผูบริหารสถานศึกษา  ควรใหการสนับสนุนในดานการดําเนินการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของครู
และสงเสริมการคิดวิเคราะหของนักเรียนดานส่ิงอํานวยความสะดวกในการเรียนเพ่ือใหเปนการพัฒนาใหผูเรียนมีความ
กระตือรือรนในการเรียนซึ่งจะสงผลตอการคิดวิเคราะหของนักเรียนมากข้ึน 
  1.3 นักเรียน ควรใหความสําคัญตอการคิดวิเคราะห หากนักเรียนเปนผูที่มีความสามารถในการคิด
วิเคราะห ก็จะสงผลใหนักเรียนสามารถประเมินตนเองจากกิจกรรมการเรียนและกิจกรรมท่ีนอกเหนือจากการเรียนใน
โรงเรียน ทําใหรับรูศักยภาพของตนเอง และมีทัศนคติท่ีดีตอการเรียน เห็นคุณคาในตนเอง และเห็นความสําคัญของ
การเรียน  เพ่ือเปนประโยชนตอตัวนักเรียนตอไปในอนาคต 
 2. ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยครั้งตอไป 
  2.1 ควรมีการศึกษาตัวแปรมีอิทธิพลตอการคิดวิเคราะหในดานอ่ืนๆ เชน สภาพแวดลอมทางการศึกษา  
สภาพแวดลอมภายในครอบครัว พฤติกรรมการสอนของครู ความต้ังใจเรียน ความถนัดทางการเรียน    
  2.2 ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบขอมูลระหวางโรงเรียนขนาดตางกัน  วามีผลแตกตางกันหรือไม  โดย
การวิเคราะหกลุมพห ุ
  2.3  ควรขยายกลุมประชากรใหกวางข้ึนและทําการศึกษาในระดับตางๆ เชน ระดับภูมิภาคระดับ 
ประเทศ  เปนตน  เพ่ือใหไดกลุมตัวอยางจํานวนมากข้ึนซึ่งจะทําใหโอกาสที่เกิดความคลาดเคล่ือนนอยลง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


