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บทคัดย่อ 

พืน้ทีส่าธารณะในเมอืงเป็นพ้ืนทีท่ีเ่กดิกจิกรรมของผู้คนอย่างหลากหลาย โดยเป็นองค์ประกอบพืน้ฐาน
ที่ส�ำคัญของการอยู่ร่วมกันเป็นสังคมของมนุษย์ที่ส่งผลต่อคุณภาพชีวิตและความมีชีวิตชีวาของเมือง ซ่ึง 
นบัตัง้แต่ครสิต์ทศวรรษที ่1960 เป็นต้นมา พืน้ทีส่าธารณะของเมอืงได้มกีารประดบัประดาด้วยแสงประดษิฐ์
ในเวลากลางคืนที่ท�ำให้เมืองสามารถใช้งานได้ยาวนานมากขึ้น การส่องสว่างพื้นที่สาธารณะในเวลากลางคืน
ท�ำให้เกิดการสอดส่องท่ีช่วยเพ่ิมความรู้สึกปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน ท�ำให้สามารถระบุถึงคุณลักษณะ
ของสิง่ของได้อย่างถกูต้อง และยงัช่วยท�ำให้ผูใ้ช้งานพืน้ทีส่ามารถรบัรู้ถงึทศิทาง ต�ำแหน่งแห่งหนของสถานที่
นั้นๆ ได้ อย่างไรก็ตามพื้นที่สาธารณะของเมืองหรือข่วงของเมืองเชียงใหม่มีก�ำเนิดและหน้าที่ใช้สอย 
ทีแ่ตกต่างกนัไป การส่องสว่างตลอดเวลาของพืน้ทีอ่าจส่งผลต่อหน้าทีใ่ช้สอย เอกลกัษณ์ และคณุค่าของพืน้ที่
สาธารณะ การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อส�ำรวจลักษณะทางกายภาพพื้นที่สาธารณะของเมืองเชียงใหม่  
ตรวจสอบหน้าทีใ่ช้สอย ตลอดจนศกึษารปูแบบของการส่องสว่างทีส่่งผลต่อการใช้งาน และความสมัพนัธ์ของ
การส่องสว่างกับอรรถประโยชน์ของพื้นที่สาธารณะ เพื่อประโยชน์ในการเป็นข้อมูลส�ำหรับการวางแผนและ
ออกแบบเมืองเชียงใหม่ที่สามารถตอบสนองความต้องการของคนในเมืองได้อย่างยั่งยืน การศึกษาท�ำการ 
เก็บข้อมูลภาคสนาม วัดสภาพการส่องสว่างในพื้นที่สาธารณะของเมืองเชียงใหม่ และจัดท�ำแบบสอบถาม  
ผลการศกึษาพบว่าพืน้ทีส่าธารณะของเมอืงเชยีงใหม่ยงัคงแนวคดิประโยชน์ใช้สอยเหมอืนเมือ่เริม่เกดิขึน้ของ
พื้นที่สาธารณะนั้นแต่บางแห่งปรับเปลี่ยนบทบาทไปตามกลุ่มผู้ใช้งาน และกิจกรรมของย่าน ซึ่งสะท้อนถึง
ความเปราะบางในการยึดโยงความสัมพันธ์ภายในชุมชน โดยมีแสงประดิษฐ์ในเวลากลางคืนช่วยสร้าง

1	 ผู้ช่วยศาสตราจารย์ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่
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บรรยากาศของความปลอดภัยต่ออาชญากรรมในความรู้สึกของประชาชน อีกทั้งแสงสว่างยังท�ำให้พื้นที่
สาธารณะได้แสดงออกถงึตัวตนทางวฒันธรรม และเอือ้ต่อการปรากฏตวัของสถาปัตยกรรมในบรเิวณโดยรอบ
พื้นที่สาธารณะสร้างความภาคภูมิใจให้แก่ชาวเมือง ดังนั้นแสงสว่างในพื้นที่สาธารณะของเมืองเชียงใหม่ 
จึงตอบสนองความต้องการความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน และเชื่อมโยงรากเหง้าของวัฒนธรรมในอดีต
กับปัจจุบันไปในขณะเดียวกัน

ค�ำส�ำคัญ: พื้นที่สาธารณะ การส่องสว่าง อาชญากรรม ข่วง เชียงใหม่

Abstract

	 Urban public spaces are activity places of various people that based importantly to 
coexistence of society. The existence of urban public spaces has influenced to quality of life 
and livelihood of the cities. Since 1960s, public spaces have been decorated by artificial 
lighting at night which prolonged time of urban space usage. Illumination at night of public 
spaces helps invigilation that increases safety to people. Furthermore, glitter benefits on 
defining characteristic of objects correctly and guides orientation of places. However, urban 
public spaces or Kuang of Chiang Mai have origination and function differently. Thus, consistent 
glitter may effect to public space functions, identity and their values. This study aims to 
investigate physical characteristics, recheck function and illumination pattern and inspect 
relationship between illumination and advantage of public spaces in Chiang Mai. The outcome 
would be benefited to an urban planning and design of Chiang Mai that merge to the needs 
of residents in sustainable way. Field survey, illuminated measurement and questionnaires 
are tools in collecting data of this study. The findings reveal that each public space of Chiang 
Mai still keep original concepts of public spaces. However, there are some places that adapt 
function be longed to group of users and activities of district. Changing the role of public 
spaces reflects to delicate relationship within neighborhoods. The results also show that 
Illumination at night is supported safety atmosphere in opinion of people. In additions, lighting 
has promoted identifying cultural features of public spaces and turn up of surrounded 
architectures that make proud to the residents. Finally, luminance at public spaces of Chiang 
Mai are combined both beneficial of safety and link cultural heritage at the same time.

Keywords: public space, illumination, crime, kuang, Chiang mai
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1.	 บทน�ำ

พื้นที่สาธารณะเป็นพื้นที่ที่บุคคลทุกคนสามารถเข้าถึงได้ และเป็นพื้นที่ในการแสดงออก แบ่งปัน
ทรัพยากร แลกเปลี่ยนประสบการณ์และค่านิยมของมนุษย์ระหว่างกัน (Koonphol, 1998) ดังนั้นพื้นท่ี
สาธารณะจึงเป็นสถานที่ที่เช่ือมระหว่างพ้ืนท่ีส่วนตัวของแต่ละบุคคลในชุมชนให้เป็นชุมชนและเมืองที่ม ี
ความเข้มแข็งและเป็นอนัหนึง่อนัเดยีวกนั ซึง่แม้พ้ืนทีส่าธารณะจะมคีณุประโยชน์ต่อสงัคมคนเมอืง ทัง้ในด้าน
การให้ความส�ำคัญกับท้องถิ่น ตอบสนองความต้องการร่วมของคนในสังคม และท�ำให้เมืองมีชีวิตชีวา แต่ใน
โลกของความเป็นจริงพื้นท่ีสาธารณะกลับมีจ�ำนวนลดลง ในขณะเดียวกันผู้คนท่ีอาศัยอยู่ในเมืองมีชีวิตที่มี
ความเป็นส่วนตัวมากยิ่งขึ้น ซึ่งแสดงออกด้วยการงดหรือหลีกเลี่ยงการใช้พื้นที่สาธารณะ การจับจ่ายซื้อของ
ในห้างสรรพสินค้าแทนการซื้อที่ตลาดหรือร้านค้าในชุมชนรวมไปถึงชุมชนล้อมรั้ว (gated communities)       
(Blakely and Synder, 1997) ซ่ึงล้วนเป็นหลักฐานท่ียืนยันถึงสังคมเมืองในปัจจุบันที่มีลักษณะปิดล้อม 
กลายเป็นสังคมของความแปลกแยกท่ีมากขึ้นทุกที การกระตุ้นให้คนเข้าใช้พื้นที่สาธารณะจึงมีส่วนส�ำคัญใน
การจรรโลงสังคมเมืองให้มีความน่าอยู่ เกิดการเรียนรู้แบ่งปันประสบการณ์เมืองร่วมกัน

แสงประดษิฐ์ทีท่�ำหน้าที่ให้ความสวา่งแก่พื้นที่สาธารณะในเวลากลางคืนเปน็อีกหนึ่งกลยุทธ์ในการ 
กระตุ้นให้ผู้ท่ีอาศัยในเมืองเข้าใช้งานพื้นท่ีสาธารณะ แสงสว่างในเวลากลางคืนเป็นประโยชน์ต่อสังคมในแง่
ของการเอื้อให้เกิดปฏิสัมพันธ์ของคนในสังคมเมืองอย่างต่อเน่ืองทั้งในเวลากลางวันและกลางคืน อีกทั้งการ
ส่องสว่างในเวลากลางคืนยังเป็นประโยชน์ต่อการสัญจร เพิ่มวิสัยทัศน์ในการมองเห็น ทางสัญจร วัตถุสิ่งของ 
และบคุคลได้ชดัเจนยิง่ขึน้ด้วยแสงสว่างมบีทบาททางจติวทิยาทีส่�ำคญัต่อการเกดิขึน้ของอาชญากรรม และมี
ผลต่อความหวาดกลัวของประชาชนที่มีต่ออาชญากรรม (Painter, 1999) ซึ่งสัมพันธ์กับความรู้สึกมั่นคงและ
ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของประชาชนที่อาศัยในเมือง 

ด้วยประโยชน์ของการส่องสว่างในการป้องกันอาชญากรรม และเพิ่มการรับรู้ของผู้คนในเวลา 
กลางคืน พื้นที่สาธารณะต่างๆ ในเมือง จึงถูกประดับตกแต่งด้วยโคมไฟเพื่อเพิ่มการส่องสว่างให้กับพื้นที่ ซึ่ง
การส่องสว่างตลอดเวลาของพืน้ทีส่าธารณะในบรบิทของปัจจบัุนอาจส่งผลต่อหน้าทีใ่ช้สอย ภาพลักษณ์ คุณค่า
ของพื้นที่สาธารณะในสายตาของประชาชน บทความนี้จึงเป็นการส�ำรวจสภาพการส่องสว่างพื้นที่สาธารณะ 
และตรวจสอบบทบาทหน้าทีใ่ช้สอย และความสัมพนัธ์ของสภาพการส่องสว่าง กบัเอกลกัษณ์ คณุค่าของพ้ืนที่
สาธารณะเมืองเชียงใหม่เพื่อประโยชน์ต่อการวางแผนและออกแบบแสงสว่างในอนาคต

2.	 วัตถุประสงค์

		  การศกึษาเรือ่งการใช้งานและการส่องสว่างในพืน้ทีส่าธารณะเขตเมอืงเชยีงใหม่ มวีตัถปุระสงค์ ดังนี้

1)	 ส�ำรวจลกัษณะทางกายภาพ การใช้งานและการส่องสว่างในพืน้ทีส่าธารณะภายในเขตเมอืงเชยีงใหม่
2)	 ส�ำรวจความคิดเห็นเกี่ยวกับแสงสว่างกับความหวาดกลัวต่ออาชญากรรมในเขตเมืองเชียงใหม่
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3.	 ทฤษฎีและวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง

3.1 พื้นที่สาธารณะ
3.1.1 นิยามพื้นที่สาธารณะ

พื้นที่สาธารณะเป็นพื้นที่ส่วนรวมที่ท�ำให้มนุษย์ตระหนักได้ถึงการด�ำรงอยู่ร่วมกัน หมายถึง 
พืน้ทีท่ีค่นทกุคนสามารถเข้าใช้ประโยชน์ในความมอียูข่องพืน้ทีส่าธารณะนัน้ และเป็นตวัแทนของการรวมตวั
และความสนใจโดยรวมที่ปราศจากการแบ่งแยกความหลากหลายของผู้คน (Ary, 2005) โดยพื้นที่สาธารณะ
ท�ำหน้าทีเ่ป็นตวัเชือ่มระหว่างคนและกจิกรรมในพืน้ทีส่่วนตวัให้ได้พบปะและสร้างปฏิสมัพนัธ์ต่อกนั (Fraser, 
1990; Gehl, 2001; Habermas, 1989; Jacobs, 1961; Madanipour, 2003) 

นกัวชิาการจ�ำนวนมากพยายามหาค�ำนยิาม หรอืวธิกีารในการวเิคราะห์ความหลากหลายพืน้ท่ี
สาธารณะให้มีความเป็นหน่ึงเดียวกัน Koonphol (1998) กล่าวว่า การนิยามของพื้นที่สาธารณะเป็น 
ความพยายามที่สวนทางกับความ “เป็น” พื้นที่สาธารณะเพราะพื้นที่สาธารณะเป็นพื้นที่ที่เปิดโอกาสให้เกิด
ความหลากหลายในการแสดงตนต่อสาธารณะจึงไม่สามารถนิยามความหมายของพื้นท่ีสาธารณะได้อย่าง
ชัดเจนและเป็นหนึ่งเดียว ซึ่งไม่ใช่ความล้มเหลวแต่เป็นความจ�ำเป็นในการศึกษาพื้นที่สาธารณะ

3.1.2	บทบาทและหน้าที่ของพื้นที่สาธารณะ

พื้นที่สาธารณะเป็นพื้นที่ส�ำหรับการแสดงออกถึงการมีและการใช้ชีวิตสาธารณะ เช่น จัตุรัส
เมืองท่ีเป็นที่ที่จัดงานเทศกาลงานวัฒนธรรมไปจนถึงตลาดนัด โดยเป็นพื้นที่ท่ีส�ำหรับประกอบกิจกรรมที ่
หลากหลายของคนในชุมชน พื้นที่สาธารณะจึงสะท้อนถึงความรู้สึกเป็นเจ้าของพ้ืนที่และความเข้มแข็งของ
สายสมัพนัธ์ระหว่างคนในชมุชน (Madanipour 2010; Madanipour, Knierbein and Degros, 2014) ทัง้นี้ 
พื้นที่สาธารณะมีความส�ำคัญต่อคุณภาพชีวิต โดยพื้นที่สาธารณะเป็นสวัสดิการสาธารณะ (public welfare) 
โดยเฉพาะอย่างยิง่พืน้ท่ีสาธารณะสเีขยีวของเมอืง เช่น สวนสาธารณะ พืน้ทีร่มิน�ำ้ เป็นการสร้างคณุประโยชน์
ด้านส่ิงแวดล้อม (Nateewutikul, 2007) เป็นท่ีส�ำหรับการใช้เวลาว่างบรรเทาชีวิตในเมืองที่เร่งรีบ  
พักผ่อนหย่อนใจ อีกทั้งพื้นที่สาธารณะยังสร้างสรรค์ความเป็นพลเมืองที่เป็นน�้ำหนึ่งใจเดียวกันท�ำให้เมือง 
มีความน่าอยู่ (Carr et al, 1992; Francis, Cashdan and Paxson, 1984; Wilson, 1991) 

พืน้ทีส่าธารณะยงัมีความหมายในการสร้างเมอืงให้มีชวีติชวีาเพราะพืน้ท่ีสาธารณะเป็นเวทแีห่ง 
“ชีวิตสาธารณะ” (public life) ความหลากหลายของผู ้คนในเมืองที่มามีปฏิสัมพันธ์กันแบบไม่เป็น 
ส่วนตัวในอาณาบริเวณสาธารณะ การมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางวัฒนธรรมท�ำให้เกิดชีวิตในแบบวัฒนธรรม
ของเมืองเป็นบ่อเกิดของวัฒนธรรมและวิถีชีวิตของเมืองที่เป็นพลวัต (Jacobs, 1961; Sennett, 1977) 
นอกจากนี้พื้นที่สาธารณะยังเป็นพื้นท่ีทางการเมืองส�ำหรับประชาชนแต่ละคนในการสร้างวาทกรรม และ 
ความคดิเหน็ของสาธารณชน (public opinion) ในเรือ่งทีเ่ป็นความสนใจร่วมกนัไม่เกีย่วข้องกบัปากท้องหรอื
ความจ�ำเป็นในชวิีตประจ�ำวัน และเป็นทีท่างให้กับ “ความเป็นอืน่” (the others) (Arendt, 1958; Habermas, 
1989) 
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นอกเหนอืไปจากบทบาทหน้าทีห่ลักของพืน้ทีส่าธารณะของเมอืงแล้ว Nateewutikul (2007) 
ได้กล่าวเพิ่มเติมบทบาทหน้าท่ีของพื้นท่ีสาธารณะในการเป็นตัวแทนของพื้นที่ที่สร้างเอกลักษณ์ให้กับเมือง 
และสร้างมูลค่าทางเศรษฐกิจให้กับตัวเมือง เช่น จัตุรัสซานมารโค (Piazza San Marco) ในเมืองเวนิส  
ชองเอลิเซ่ ในกรุงปารีส เหตุเนื่องจากสภาพความเป็นอยู่ท่ามกลางธรรมชาติท่ีมีอากาศดีดึงดูดให้ผู้คน 
ได้ออกมาใช้พื้นที่ร่วมกันเป็นการสร้างมูลค่าที่ดินให้กับพื้นที่เมือง 

โดยสรุปแล้ว พื้นที่สาธารณะมีความส�ำคัญต่อคุณภาพชีวิต ความมีชีวิตชีวาของเมือง  
การเป็นพืน้ท่ีทางการเมอืง สะท้อนความเข้มแขง็ของสายสมัพนัธ์ระหว่างคนในชมุชนตลอดจนสร้างเอกลกัษณ์
และสร้างมูลค่าทางเศรษฐกิจให้กับเมือง

3.1.3	ประเภทของพื้นที่สาธารณะ

Nateewutikul (2014) ได้จ�ำแนกประเภทพื้นที่สาธารณะออกเป็น 3 ประเภท คือ 

1) 	พื้นที่สาธารณะประเภทพื้นที่ (space) เช่น จัตุรัส (square) พลาซ่า (plaza) 
2) 	พื้นที่สาธารณะประเภทถนน ได้แก่ บาทวิถี ถนน ถนนคนเดิน (walking street) 
3) 	พืน้ทีส่าธารณะประเภทสวน เช่น พืน้ทีเ่ลียบรมิแม่น�ำ้ (water front) สวนสาธารณะ (park) 

สวนระดับภาค (regional park) สวนระดับเมือง (city park) สวนระดับชุมชน 
(community park)

ซึง่การจ�ำแนกประเภทพืน้ทีส่าธารณะตามอย่างข้างต้น ไม่ได้รวมเอาพืน้ทีส่าธารณะทีม่เีอกชน
เป็นเจ้าของเข้าไปด้วย ซึ่ง Tansukanan and Petcharanon (2008) ได้กล่าวว่า พื้นที่สาธารณะของเอกชน 
เช่น สวนสนุก ห้างสรรพสินค้า สวนสัตว์เอกชน จัดเป็นพื้นที่สาธารณะด้วย

การจ�ำแนกประเภทพืน้ทีส่าธารณะว่าจะรวมพืน้ทีส่าธารณะของเอกชนเป็นประเภทหนึง่ของ
พืน้ทีส่าธารณะหรอืไม่ ผูเ้ขยีนเหน็ว่าขึน้กบัวตัถปุระสงค์ของการศึกษาหากพจิารณาถงึบทบาทในการเป็นพืน้ที่
ที่วิวัฒน์วิถีการเป็นพลเมืองของเมือง พื้นท่ีสาธารณะที่เป็นกรรมสิทธ์ิของเอกชนไม่จัดอยู่ในประเภทพื้นที่
สาธารณะ แต่หากพจิารณาถงึเพยีงการเข้าใช้งานโดยสาธารณชน เป็นการใช้เวลาว่าง เพือ่พกัผ่อน พบปะหน้า
ค่าตาของผู้คนในเมือง สามารถนับรวมพื้นที่สาธารณะของเอกชนว่าเป็นพื้นที่สาธารณะได้

ทั้งนี้การศึกษาในครั้งนี้สนใจพื้นที่สาธารณะที่ดูแลโดยภาครัฐซึ่งส่งผลต่อการวิวัฒน์วิถีของ
พลเมือง และมุ่งเน้นศึกษาไปที่พื้นที่สาธารณะประเภทพื้นที่ ได้แก่ ลาน หรือ ข่วง ของเมือง เท่านั้น

3.1.4	ความส�ำเร็จของพื้นที่สาธารณะ 

ไวท์ (Whyte, 1980) ผู้แต่งหนังสือ the social life of small urban spaces กล่าวว่า พื้นที่
สาธารณะที่ประสบผลส�ำเร็จ คือ พื้นที่สาธารณะที่สามารถดึงดูดผู้คนให้เข้ามาประกอบกิจกรรมในพื้น 
ที่ซึ่งองค์กรไม่แสวงหาผลก�ำไร project for public spaces (n.d.) ได้ท�ำการขยายผลงานของไวท์ และสรุป
ปัจจัยที่ส่งผลให้พื้นที่สาธารณะนั้นประสบความส�ำเร็จ 4 ประการ คือ
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1.	 การเข้าถงึและการเชือ่มโยง (access and linkages) หมายถงึ การเข้าถงึพืน้ทีด้่วยโครงข่าย
ที่เชื่อมโยงกับพื้นท่ีโดยรอบ การเชื่อมโยงนี้หมายถึงทั้งการเชื่อมโยงด้วยการมองเห็นจาก
ระยะไกล และการเชื่อมโยงทางกายภาพ ที่น�ำพาผู้คนเข้าสู่พื้นที่ได้โดยสะดวกรวมถึงการมี
ที่จอดรถที่เพียงพอต่อการเข้าถึงพ้ืนที่ ตลอดจนความสะดวกในการเข้าถึงด้วยขนส่ง
สาธารณะล้วนเป็นปัจจัยที่ส�ำคัญต่อการประสบความส�ำเร็จในการเข้าถึงพื้นที่

2.	 พ้ืนทีท่ีม่คีวามสะดวกสบายและมภีาพลกัษณ์ทีด่ ี(comfort and image) ความสะดวกสบาย
รวมความถึง การรบัรูถ้งึความปลอดภัยในชวีติ และทรพัย์สนิ ความสะอาด และการมสีถานที่
นั่งพักผ่อนท่ีให้โอกาสผู้เข้าใช้พื้นท่ีได้เลือกที่จะนั่ง โอกาสในการถ่ายภาพสถานที่ต่างๆ  
ตลอดจนการกันยานพาหนะไปจากพื้นที่ที่คนสัญจร อีกทั้งการมีภาพลักษณ์ที่ดีของพื้นท่ี
ล้วนเป็นปัจจัยที่มีผลต่อการเข้าใช้งานพื้นที่สาธารณะทั้งสิ้น

3.	 การใช้งานและกิจกรรมในพื้นที่สาธารณะ (uses and activities) กิจกรรมเป็นตัวดึงดูด
ให้คนเข้าใช้งานพื้นที่สาธารณะและกลับมาใช้ซ�้ำ และกิจกรรมเป็นส่ิงที่สร้างเอกลักษณ์
ให้กับพื้นที่ซึ่งสร้างความภาคภูมิใจให้กับชุมชน โดยพื้นที่สาธารณะที่ปราศจากกิจกรรม 
ก็จะปราศจากผู้คนไปด้วย และคนจะเป็นตัวดึงดูดคนอื่นๆ ให้เข้าใช้พื้นที่สาธารณะด้วย
ซึ่งมีประเด็นปลีกย่อยลงไป เช่น จ�ำนวนกิจกรรมที่ยิ่งมากจะยิ่งดึงดูดคนเข้าใช้พื้นที่ได้ดี 
เพราะคนมีตัวเลือกในกิจกรรมท่ีจะท�ำในพื้นที่จ�ำนวนเพศชายและหญิงที่อยู ่ในพื้นที่
สาธารณะก็ควรมีจ�ำนวนที่ใกล้เคียงกัน ตลอดจนมีผู้คนหลากหลายวัย หลากหลายกลุ่ม 
ทั้งท่ีมาคนเดียวมาเป็นกลุ่มท่ีมาใช้พื้นที่ร่วมกัน ต่างเป็นปัจจัยที่มีผลต่อการเข้าใช้พื้นที่ 
เป็นต้น 

4.	 พื้นที่สาธารณะมีลักษณะเป็นพื้นที่ทางสังคม (sociability) ที่ผู้คนออกมาพบปะ ทักทาย 
เพือ่นบ้านหรอืพบเจอเพือ่นบ้านโดยบงัเอญิ และรูสึ้กสบายเมือ่ปฏิสัมพนัธ์กบัคนแปลกหน้า 
และมแีนวโน้มทีค่นทีเ่ข้าใช้พืน้ทีจ่ะมคีวามรูส้กึคุน้เคยและรูส้กึถงึคณุค่าของสถานทีต่�ำแหน่ง
แห่งหน (sense of place) หรือผูกติดกับชุมชนของตนเองได้มากกว่า 

จากความส�ำคัญของปัจจัยต่างๆ ของพื้นที่สาธารณะในยุคปัจจุบันดังกล่าว สามารถกล่าว
ได้ว่าพื้นที่สาธารณะจะประสบความส�ำเร็จในการดึงดูดคนให้เข้าใช้งานพื้นที่ต้องมีการบูรณาการในมิติทาง
กายภาพในด้านการเข้าถึงความต่อเนื่องเชื่อมโยงกับบริบทของพ้ืนที่โดยรอบมิติทางด้านสังคมที่ประกอบ
ขึ้นจากความเป็นมิตรของเพื่อนบ้าน ความร่วมมือร่วมใจของคนในชุมชนที่สามารถพัฒนาไปสู่เครือข่าย
ของสังคม ซึ่งน�ำซึ่งความภาคภูมิใจแก่คนในชุมชน ตลอดจนกิจกรรมในพื้นท่ีสาธารณะที่แฝงด้วยความ
สนุกสนานเพลิดเพลินกับการใช้เวลาว่างของผู้คน ซึ่งสามารถสร้างเอกลักษณ์ให้เกิดขึ้นกับพื้นที่สาธารณะ
นั้นๆ ได้ อีกทั้งมิติทางด้านจิตวิทยาของผู้คนต่อภาพลักษณ์ของพื้นที่ที่สะท้อนออกมาในรูปของการรับรู้ถึง
ความปลอดภัย ความเป็นระเบียบของพื้นที่ ร่มรื่น น่าเดิน น่าน่ังฯ 
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3.1.5	พัฒนาการพื้นที่สาธารณะ 

ค�ำว่า “พื้นที่สาธารณะ” ถูกก�ำหนดนิยามและให้ความหมาย ตลอดจนเป็นองค์ประกอบ 
ของเมือง ที่มีวิวัฒนาการเกิดขึ้นพร้อมกับความเป็นเมือง พื้นที่สาธารณะในสังคมบุพกาลเกิดจากการถางพง
ให้เป็นที่โล่งเพื่อใช้ประกอบกิจกรรมหรือพิธีกรรมบางอย่างร่วมกัน (Oranratmanee, 2014) 

อย่างไรก็ดี Oranratmanee (2014) กล่าวว่า สังคมตะวันตกและตะวันออกมีแนวคิดต่อ
พื้นที่สาธารณะแตกต่างกัน ในมุมมองของสังคมตะวันตก พื้นที่สาธารณะพัฒนาการเกิดขึ้นพร้อมกับ
วิวัฒนาการของสังคมเมืองและแนวคิดของความเสมอภาคเป็นที่ที่ส�ำหรับการอภิปรายถกกิจการของ
สาธารณะของสมาคมและของประชาชนที่มีความเสมอภาคผ่านการจัดตั้งโดยชนชั้นปกครอง และ
พัฒนาการเพ่ือการใช้พื้นที่สาธารณะในการพัฒนาคุณภาพชีวิตในขณะที่ในมุมมองของสังคมตะวันออกการ
เกิดขึ้นกลับเกิดขึ้นโดยธรรมชาติ มักตอบสนองความต้องการในชีวิตประจ�ำวันแบบเกษตรกรรมของ
ประชาชน พื้นท่ีสาธารณะของสังคมตะวันออกจึงมีลักษณะทางกายภาพที่ไม่เป็นระเบียบแบบแผน 
ดูไร้ระเบียบ แต่มีความยืดหยุ่นและเคลื่อนไหว (McGee, 1967; O’ Conner, 1983) ต่างไปจากพื้นที่
สาธารณะในสังคมตะวันตก 

อน่ึง พื้นท่ีสาธารณะในระดับเมืองของสังคมตะวันออกยังมีลักษณะพิเศษแตกต่างไป 
จากสังคมตะวันตก กล่าวคือ ได้ผนวกเอาความเชื่อทางสังคมและวัฒนธรรมของผู้คนในเมืองเข้าไว้กับพื้นที่
สาธารณะด้วยพื้นที่สาธารณะดังกล่าว ได้แก่ ข่วง (ลาน) เมือง ข่วง (ลาน) เมรุ คูเมือง ข่วง (ลาน) วัด โดย
พื้นที่สาธารณะข้างต้นท�ำหน้าท่ีทางสังคมในเชิงของพิธีกรรม ในการเชื่อมโยงผู้คนกับสถาบันปกครองและ
สิ่งเหนือธรรมชาติและเชิงพื้นท่ีสาธารณะ โดยท�ำหน้าที่เป็นพื้นที่สาธารณประโยชน์ส�ำหรับท�ำกิจกรรมของ
ชุมชน เช่น การประชุมสมาชิกในชุมชน การจัดงานรื่นเริง งานศพ และเป็นสถานศึกษาของคนในชุมชน 
เท่ากับว่าพื้นท่ีสาธารณะระดับเมืองเหล่านี้ได้รวมเอาคุณค่าทางจิตวิญญาณของผู้คนในเมืองเข้าไว้ด้วย  
Apawatcharut (1999) กล่าวว่า หมุดหมายของเมือง เช่น หลักเมือง ลานเมือง ประตูเมืองฯ เหล่านี้ เป็น
เครื่องหมายของการก�ำกับหน้าที่ และความหมายเฉพาะอย่างของแต่ละพื้นที่สาธารณะตามความเช่ือ 
ประวัติศาสตร์ และสังคมวัฒนธรรมของคนในชุมชนนั้น จนกลายเป็นอัตลักษณ์ของพื้นที่ที่มีลักษณะเฉพาะ
ของแต่ละชุมชน พื้นที่สาธารณะในระดับเมืองของสังคมตะวันออกจึงเป็นมากกว่าพื้นที่สาธารณะ 
เชิงกายภาพทั่วไป

จากการทบทวนวรรณกรรมพื้นที่สาธารณะข้างต้น จะพบว่าการศึกษาที่ผ่านมาส่วนใหญ่
เป็นการศึกษาถึงพัฒนาการ บทบาท หน้าที่ใช้สอย และองค์ประกอบทางกายภาพ สังคม การเมือง ที่กอปร
กนัขึน้ในอนัทีจ่ะท�ำให้พืน้ทีส่าธารณะนัน้ก�ำเนดิและด�ำเนนิอรรถประโยชน์ของพืน้ทีใ่นขณะทีแ่สงประดษิฐ์ใน
ปัจจุบันสามารถขยายระยะเวลาของการเข้าใช้งานพื้นที่และมีบทบาทต่อการรับรู้ของผู้ใช้งานพื้นที่แต่กลับ 
ไม่พบการกล่าวถึงผลกระทบที่มีต่อการใช้งานพื้นที่และการรับรู้ของผู้คน ซึ่งผู้เขียนจะได้ทบทวนวรรณกรรม
การส่องสว่างเพื่อใช้ประกอบการศึกษาและอภิปรายผลการศึกษาต่อไป
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3.2 การส่องสว่าง
3.2.1	หลักการออกแบบ

ความมืดเป็นสัญญาณท่ีบ่งชี้ถึงความเสี่ยงและเพิ่มความหวาดกลัวต่อชีวิตและทรัพย์สิน
ให้กับประชาชน ซึ่งแสงสว่างไม่เพียงแต่มีบทบาทส�ำคัญในการขับไล่ความมืดในพื้นท่ีแต่ยังป้องปราม
อาชญากรรมที่จะเกิดขึ้นในพื้นที่สาธารณะของเมืองเป็นผลให้พื้นที่สาธารณะของเมืองจ�ำนวนมาก 
มักตกแต่งประดับประดาด้วยแสงไฟประดิษฐ์ในเวลากลางคืน เพื่อปรับปรุงสภาพของการมองเห็น และ 
ลดโอกาสในความเสี่ยงของการเกิดอาชญากรรม (Clarke, 1995) และในอีกนัยยะหนึ่ง การปรับปรุงสภาพ
การส่องสว่างยังสร้างภาพลักษณ์ที่ดีให้กับพื้นที่ และเพิ่มความภาคภูมิใจให้กับชุมชน นั่นคือแสงสว่าง 
ถูกใช้เป็นหนทางในการเสริมสร้างความแข็งแกร่ง ความกลมเกลียว และใช้เป็นเครื่องมือในการควบคุม
สังคม (Skogan, 1990; Wilson and Kelling, 1982) อย่างไรก็ตามแสงสว่างอาจเพิ่มโอกาสในการเกิด
อาชญากรรม เพราะแสงสว่างดึงดูดผู้คนให้ออกมาท�ำกิจกรรม และอาชญากรใช้แสงสว่างประกอบการ
ตัดสินใจในการลงมือประกอบอาชญากรรมและมองหาหนทางหลบหนีภายหลังปฏิบัติการไปในขณะ
เดียวกัน (Farrington and Welsh, 2002)

ในการออกแบบแสงสว่างมปีระเดน็ควรพิจารณาใน 2 ประเดน็ คือ ปรมิาณการส่องสว่าง และ
คุณภาพของการส่องสว่างซ่ึงจะต้องมีสมดุลระหว่างกันที่จะเอื้อให้เกิดกิจกรรมในพื้นที่สาธารณะในลักษณะ
ที่มีการเลือกชนิดของหลอดไฟท่ีมีความเข้มของการส่องสว่างที่เหมาะสม โดยไม่ท�ำให้เกิดหรือมลทัศน์ทาง
สายตา (visual discomfort) หรือแสงบาดตา (glare) มีการกระจายแสงอย่างสม�่ำเสมอ และ 
ไม่เกิดเงามืดบดบังการมองเห็น (Kaufman, 1966) 

ในศาสตร์ของการออกแบบการส่องสว่าง แบ่งระบบการออกแบบการให้แสงสว่างตามต�ำแหน่ง
ของการส่องสว่างได้เป็น 4 ต�ำแหน่ง ได้แก่ การส่องสว่างทั่วไป การส่องสว่างเฉพาะที่เสริมการให้แสงทั่วไป 
การส่องสว่างเฉพาะที่ และการส่องสว่างพื้นที่ท�ำงานเสริมการให้แสงในบริเวณทั่วไป (Rea, 1993) ซ่ึงมี 
รายละเอียดการให้แสงแต่ละต�ำแหน่ง ดังนี้

1.	 การส่องสว่างทั่วไป (general lighting) หมายถึง การออกแบบแสงสว่างแก่พื้นที่งานให้มีการ 
กระจายแสงอย่างสม�่ำเสมอ (uniform illuminance) ซึ่งมักออกแบบการติดตั้งดวงโคม 
ทัว่ถงึทัง้บรเิวณอย่างสมมาตร (symmetrical plan) โดยจัดวางต�ำแหน่งดวงโคมให้เหมาะสม
กับลักษณะทางกายภาพของพื้นที่ใช้งาน

2.	 การส่องสว่างเฉพาะท่ีเสรมิการให้แสงทัว่ไป (localized general lighting) เป็นการออกแบบ
การส่องสว่างในพืน้ทีท่ีต้่องการเป็นพเิศษเพิม่เตมิจากการส่องสว่างโดยทัว่ไป วธิกีารส่องสว่าง
แบบนีเ้ปิดโอกาสให้นกัออกแบบได้ออกแบบโดยป้องกนัไม่ให้เกดิเงามดื แสงจ้าโดยตรง (direct 
glare) แสงสะท้อน (veiling reflections)

3.	 การส่องสว่างเฉพาะที่ (local lighting) เป็นการส่องสว่างเฉพาะพื้นที่งานที่ต้องการ 
การส่องสว่างให้มีระดับการส่องสว่างมากกว่าพื้นที่อื่น โดยดวงโคมอยู่ใกล้ชิดกับพ้ืนที่งาน 
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ที่ต้องการส่องสว่างข้อพึงระวัง คือ แสงสว่างที่ส่องเฉพาะบริเวณอาจท�ำให้เกิดแสงจ้าแก่ผู้ที่
ใช้งานพื้นที่ในบริเวณอื่น

4.	 การส่องสว่างพืน้ทีง่านเสรมิการให้แสงในบรเิวณทัว่ไป (task-ambient lighting) มกัเป็นการ
ส่องสว่างเน้นไปที่เครื่องเรือนหรือเฟอร์นิเจอร์ในผังส�ำนักงานที่เปิดโล่ง ดวงโคมมักอยู่ 
ใกล้ชดิกบัพืน้ทีท่�ำงาน และมกีารเสรมิการส่องสว่างจากพืน้ทีโ่ดยรอบทัง้โดยแสงทางตรงและ
ทางอ้อม

3.2.2	หน้าที่ของการให้แสงสว่างภายนอกอาคาร

ในสมัยก่อนหน้าท่ีหลักของการให้แสงสว่างภายนอกอาคาร คือ การสร้างความม่ันใจใน 
ความปลอดภัยของชีวติและทรพัย์สินหรอืลดอตัราการเกดิอาชญากรรมต่อมาจงึเพิม่เตมิหน้าทีเ่พือ่ประโยชน์
ทางด้านเศรษฐกจิของเมอืง และเพือ่ประโยชน์ด้านความสวยงามและความปลอดภัยของคนเดนิเท้าในปัจจุบนั 
ซึง่ประโยชน์ใช้สอยของการให้แสงสว่างภายนอกอาคาร มลี�ำดบัพฒันาการประโยชน์ใช้สอย ดงันี ้(Schreuder, 
2008)

1.	 ป้องกันอาชญากรรม
2.	 ยกระดับเศรษฐกิจและความสวยงามของเมือง
3.	 เอื้อต่อการก�ำหนดทิศทางและแห่งหนของเมือง (orientation)
4.	 เพื่อความปลอดภัยต่อการสัญจร ทั้งต่อยานพาหนะและคนเดินเท้า
5.	 ยกระดับปริมาณการสัญจรของยานพาหนะ
6.	 ยกระดับความปลอดภัยของการคมนาคมของยานพาหนะ
7.	 ยกระดับความปลอดภัยของผู้อาศัยในเมือง และคนเดินเท้า
8.	 ยกระดับความสวยงามให้กับผู้ที่อาศัยอยู่ในเมือง
9.	 การใช้แสงสว่างเพื่ออุตสาหกรรมการท่องเที่ยว

การส่องสว่างด้วยแสงประดษิฐ์ในช่วงเวลากลางคนืช่วยให้รูส้กึปลอดภยั เนือ่งจากแสงสว่างที่
ไม่เพียงพอหรือความมืดก่อให้เกิดความรู้สึกไม่มั่นคงเพราะขาดข้อมูลโดยรอบของสภาพแวดล้อมท�ำให้การ
รบัรูล้ดลง แสงสว่างจงึมกัถกูน�ำมาใช้เพือ่การลดอาชญากรรรม ซึง่การให้แสงสว่างมผีลต่อการลดอาชญากรรม
ด้วยเหตุผล 2 ประการ ประการแรก คือ แสงสว่างท�ำให้ผู้ที่จะก่ออาชญากรรมเกิดความเกรงกลัวกับการที่จะ
ลงมือกระท�ำอาชญากรรมเพราะการลงมือก่ออาชญากรรมจะมีพบเห็นและสามารถเป็นพยานหรือ รายงาน 
ตลอดจนแทรกแซงกิจกรรมของอาชญากรรม ประการที่สอง แสงสว่าง ท�ำให้ผู้ที่จะตกเป็นเหยื่อ สามารถ
พิจารณาได้ว่าคนที่อยู่ในระยะที่ห่างออกไป มาดีหรือมาร้าย และจะได้ตัดสินใจกระท�ำการสิ่งหนึ่งสิ่งใดได้ทัน
ท่วงที (Painter, 1996) นอกจากนี้ แสงสว่างยังช่วยส่งเสริมด้านความสวยงามและคุณภาพชีวิตในเวลา 
กลางคืน ดังนั้น แสงสว่างจึงไม่เพียงท�ำให้เราสามารถมองเห็นได้ในเวลากลางคืน แต่ยังมีผลต่ออารมณ ์
ความรู้สึกและคุณภาพชีวิตของผู้คนในเมืองอีกด้วย (Srisuwan, 2013)
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การออกแบบแสงสว่างภายนอกอาคารให้สามารถตอบสนองประโยชน์ใช้สอยพื้นที่ได้นั้น  
มีข้อพิจารณาในการออกแบบแสงสว่างภายนอกอาคารในประเด็นต่างๆ ดังต่อไปนี้ (Michel, 1996) 

1.	 ความสว่างปรากฏ (brightness) ความสว่างปรากฏ คือ ความสว่างที่เกิดแก่การรับรู้ทางการ
มองเห็น ปัจจัยของการส่องสว่าง ได้แก่ ขนาดของแหล่งการให้ก�ำเนิดแสง ความยาวนานของ
การส่องสว่าง(ไฟกระพริบหรือไม่) การกระจายของแสง และสภาพแวดล้อมร่วมส่งผลด้วย  
ดงัเช่น การเห็นแสงไฟหน้ารถในเวลากลางวนัทีม่คีวามสว่าง(luminance) มากแต่มคีวามสว่าง
ปรากฏ (brightness) ในระดับต�่ำ

2.	 ความสว่างท่ีพื้นผิว (surface luminance) ความสว่างที่พื้นผิวมีท้ังในระดับแนวนอนและ 
แนวตั้ง ความสว่างพื้นผิวในแนวนอน มีประโยชน์ต่อการมองเห็นท้องถนน ทางจักรยาน  
ทางเดินเท้า และที่จอดรถ ส่วนความสว่างพื้นผิวในแนวตั้ง มีประโยชน์ในการจดจ�ำใบหน้า 
รูปร่าง ผู้คน หน้าตาอาคาร ป้าย รูปปั้น และภูมิทัศน์ ซึ่งความสว่างที่พื้นผิวเป็นการช่วยเพิ่ม
ความสนใจและความลึกของภาพที่มองเห็น

3.	 อัตราส่วนความสว่าง (luminance ratios) เป็นอัตราส่วนความสว่างระหว่างวัตถุหรือส่ิงที่
ต้องการมองกับพืน้หลงัหรอืบรบิทโดยรอบ ซึง่โดยหลกัทัว่ไปอตัราส่วนความสว่างไม่ควรเกนิ 
20:1 แต่ก็อาจยืดหยุ่นได้ตามบริบทของชุมชน

ทัง้นี ้การส่องสว่างทีไ่ม่เข้าเกณฑ์ทัง้สามข้อข้างต้น จะส่งผลต่อการมองเหน็ทีไ่ม่มปีระสทิธภิาพ 
ได้แก่ การไม่สามารถระบุถึงสิ่งของ วัตถุ หรือบุคคล ได้อย่างถูกต้องแม่นย�ำภาพที่ปรากฏต่อสายตาไม่มีมิติ
ขาดความน่าสนใจฯ 

4.	 วิธีด�ำเนินการศึกษา

การศกึษานีเ้ป็นการศกึษาวจิยัเชงิปรมิาณและเชงิคณุภาพ ใช้วธิกีารเกบ็ข้อมลูโดยการส�ำรวจ สงัเกต 
ถ่ายภาพ รังวัด วัดความเข้มแสงด้วยเครื่องมือวัดแสง (lux meter) และแบบสอบถาม โดยท�ำการสอบถาม
ถึงปัจจัยและสถานที่ที่ประชาชนมีความหวาดกลัวต่ออาชญากรรมภายในพื้นที่คูเมือง ในการศึกษานี้ท�ำการ
ก�ำหนดกลุ่มตัวอย่างจากประชากรที่อาศัยในเขตพื้นที่คูเมืองเชียงใหม่ ท�ำการจัดเก็บตัวอย่างแบบแบ่งช้ัน 
(stratified random sampling) ตามเขตของการอยู่อาศัย โดยมีขนาดของกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 400 ชุดตาม
การค�ำนวณสูตรของ ทาโร ยามาเน (Yamane, 1967) ผลการศึกษาที่ได้น�ำมาวิเคราะห์ถึงหน้าที่ใช้สอยพื้นที่
สาธารณะในปัจจบุนัอ้างองิกบัสภาพบรบิทและแนวคดิเริม่ต้นของการเกดิขึน้ของพืน้ทีส่าธารณะ และวเิคราะห์
สภาพการส่องสว่างของพืน้ทีใ่นเวลากลางคนืร่วมกบัผลของแบบสอบถามเพือ่วเิคราะห์ความสมัพันธ์การส่องสว่าง
กับอรรถประโยชน์ของพื้นที่ใช้สอย
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5.	 ผลการศึกษา

5.1 ลักษณะทางกายภาพ การใช้งานและการส่องสว่างของพื้นที่สาธารณะในเขตเมืองเชียงใหม่

เมืองเชียงใหม่ก่อตั้งขึ้นโดยพญามังราย ในปี พ.ศ. 1839 มีศูนย์กลางสัณฐานเป็นรูปสี่เหลี่ยมมุมฉาก
ค่อนข้างจัตุรัส ขนาดพื้นที่ราว 4,000 ตารางเมตร ปัจจุบันบริหารจัดการโดยเทศบาลนครเชียงใหม่ ซึ่งมีพื้นที่
ครอบคลุม 40.19 ตารางกิโลเมตร มีฐานะเป็นศูนย์กลางการบริหารการปกครอง ศูนย์กลางธุรกิจ และ
ศูนย์กลางการท่องเท่ียวของจังหวัดเชียงใหม่ในปัจจุบัน พื้นที่สาธารณะในเขตเมืองเชียงใหม่ ไประกอบด้วย 
พื้นที่สาธารณะประเภทพื้นที่สีเขียว ได้แก่ สวนสาธารณะ พื้นที่สาธารณะประเภทพื้นที่ ได้แก่ ลานหรือข่วง
ต่างๆ ของเมืองเชียงใหม่ และพื้นที่สาธารณะในการดูแลของเอกชน เช่น ห้างสรรพสินค้า สวนสัตว์เปิด  
แต่เนือ่งจากพืน้ทีส่าธารณะประเภทพืน้ทีส่เีขยีวของเมืองเชยีงใหม่และพืน้ทีส่าธารณะในกรรมสทิธิข์องเอกชน
ดงักล่าว ไม่มกีารให้บรกิารในเวลากลางคนื การศึกษานีจ้งึมุง่ศึกษาไปทีพ่ืน้ทีส่าธารณะประเภทลาน เป็นส�ำคัญ

ค�ำว่า “ลาน” เป็นค�ำภาษาไทยกลางซึ่งคนพื้นที่เมืองเชียงใหม่ เรียก “ลาน” ว่า “ข่วง” มีประโยชน์
เพ่ือใช้สนองตอบต่อกิจกรรมภายในพื้นที่เมือง ซ่ึงลานแต่ละลานมีการตั้งช่ือลานตามลักษณะกิจกรรม 
ที่เกิดขึ้น หรือตามต�ำแหน่งท่ีตั้งของลานนั้น ซ่ึงค�ำว่า “ข่วง” ส�ำหรับคนเมืองเชียงใหม่ไม่มีรูปทรงในใจ  
กล่าวคือ ไม่ได้มีรูปทรงเรขาคณิต เช่น จัตุรัส สี่เหลี่ยมผืนผ้า วงกลม อย่างในความเข้าใจของพื้นที่สาธารณะ
สมัยใหม่ (Srinurak and Mishima, 2014) ทั้งนี้ภายในเมืองเชียงใหม่ มีพื้นที่สาธารณะในลักษณะลาน (ข่วง) 
ทั้งสิ้น 7 พื้นที่ด้วยกันดังภาพที่ 1 ประกอบด้วย

1.	 ข่วงหลวง เป็นลานท่ีใช้ส�ำหรับรวบรวมพลทหารในยามศึกสงคราม และใช้ประกอบพิธีกรรมที่ 
เกี่ยวเนื่องกับสถาบันกษัตริย์ ตั้งอยู่ในใจกลางของเมืองประวัติศาสตร์

2.	 ข่วงประตู เป็นลานที่ประตูเมืองเชียงใหม่ทั้ง 5 ประตูของเชียงใหม่
3.	 ข่วงสิงห์ คือ ลานเพื่อกระท�ำพิธีเรียกขวัญและก�ำลังใจแก่กองทัพในยามศึกสงครามตั้งอยู่ทาง 

ตอนเหนือนอกก�ำแพงเมือง
4.	 ข่วงเมรุ เป็นสถานที่ส�ำหรับจัดพิธีพระศพของเจ้านาย และครอบครัว ซึ่งปัจจุบันคือ ตลาด วโรรส 

หรือ กาดหลวง 
5.	 ข่วงสุสาน เป็นสถานที่ส�ำหรับจัดพิธีศพของสามัญชน ซึ่งมักอยู่ในเขตชุมชนนอกเขตก�ำแพงเมือง
6.	 ข่วงวัด เป็นสถานที่ส�ำหรับกระท�ำกิจกรรมทางศาสนา และกิจกรรมวัฒนธรรมของแต่ละชุมชนเป็น

พื้นที่ด้านหน้าของแต่ละวัดซึ่งกระจายตัวร่วมกับชุมชน
7.	 ข่วงบ้าน เป็นสถานทีพ่บปะสงัสรรค์ส�ำหรบัท�ำกจิกรรมชมุชน หรือประเพณ ีเช่น งานศพ งานแต่งงาน 

รวมถึงตลาดนัดในบางชุมชนข่วงบ้านจะตั้งอยู่ในกลุ่มบ้าน ปัจจุบันเกือบจะไม่เหลือแล้วเพราะพื้นที่
ข่วงบ้านได้กลายเป็นทรัพย์สินส่วนบุคคล และพื้นที่โล่งของลานดังกล่าว ถูกทดแทนด้วยอาคารอื่น
เพิ่มเติมหรือเพื่อกิจกรรมเกษตรกรรมหรือกิจกรรมอื่นภายในบ้านแทน
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จากประเภทของพื้นที่สาธารณะของเมืองทั้ง 7 พื้นที่มีเพียง ข่วงหลวง ข่วงประตู ข่วงสิงห์ ข่วงวัด 
และข่วงบ้าน ทีย่งัคงหลงเหลอือยู ่และเปิดโอกาสแก่กจิกรรมสาธารณะของเมอืง การศกึษานีจ้งึท�ำการศกึษา
ที่ลานทั้ง 5 เพื่อหาค�ำตอบในประโยชน์ใช้สอย กิจกรรม และคุณค่าของพื้นที่กับการส่องสว่าง ซ่ึงสามารถ
อภิปรายผลการศึกษา ได้ดังนี้

1.	 ข่วงหลวง ตั้งอยู่บริเวณใจกลางของศูนย์กลางเมืองประวัติศาสตร์เชียงใหม่ เป็นลานที่รายล้อม
ด้วยอาคารส�ำนักงานและพิพิธภัณฑ์ของเทศบาลนครเชียงใหม่ มีรูปส่ีเหล่ียมผืนผ้า มีขนาดพื้นที่ 
3,440 ตารางเมตร มีรูปอนุสาวรีย์ของพระเจ้ามังราย และพระสหาย 2 พระองค์ ตั้งอยู่ที่ด้านเหนือ
ของลาน เดิมเป็นลานเพื่อรวบรวมก�ำลังพล และประกอบพิธีกรรมเกี่ยวกับสถาบันกษัตริย์ ปัจจุบัน 
ใช้ในการประกอบกิจกรรมทางวัฒนธรรมของเมือง โดยเป็นกิจกรรมที่อยู่ในดูแลของเทศบาล 
นครเชียงใหม่ เช่น เทศกาลลอยกระทง เทศกาลแสดงศิลปวัฒนธรรรมต่างๆ และเน่ืองด้วยอาคาร
ที่รายล้อมข่วงหลวง มีลักษณะเป็นอาคารสองช้ันก่ออิฐถือปูน ที่ได้รับอิทธิพลจากตะวันตกแบบ 
นีโอคลาสสิก (neo-classicism) ประกอบกับกิจกรรมโดยรอบที่เป็นอาคารประเภทพิพิธภัณฑ์ 
ท�ำให้ข่วงหลวงเป็นจดุดงึดดูแก่นกัท่องเทีย่ว ในเวลากลางคืนในวนัทีไ่ม่มเีทศกาลใดๆ การส่องสว่าง
ในบริเวณลานเป็นการให้แสงในระดับแนวนอน และส่องเน้นที่ฐานของอนุสาวรีย์เป็นหลัก โดย
โคมไฟที่ส่องเน้นเป็นหลอดไฟประเภทหลอดคลายประจุความเข้มสูง (high intensity discharge, 
HID) จ�ำนวน 8 ดวง ให้สีส้มอมแดง นอกจากนี้ เนื่องจากพื้นที่ลานมีพื้นท่ีขนาดใหญ่จึงมีการให้
แสงสว่างในระดับพ้ืนผิวของลาน โดยแบ่งการส่องสว่างออกเป็น 2 ประเภทดวงโคมร่วมกัน คือ 

ภาพที่ 1 ต�ำแหน่งพื้นที่สาธารณะประเภทลาน (ข่วง) ในเขตเมืองเชียงใหม่

ข่วงสิงห์

ข่วงหลวง

ข่วงประตู

ข่วงสุสาน

ข่วงเมรุ

ข่วงวัด

สัญลักษณ์
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ภาพที่ 2 ต�ำแหน่งและประเภทดวงโคมบริเวณพื้นที่ลานอนุสาวรีย์สามกษัตริย์

ประเภทหลอดฟลูออเรสเซนต์ จ�ำนวนด้านละ 8 ดวง รวม 16 ดวง มีค่าความส่องสว่างราว 4.8 ลักซ ์
และหลอดประเภทคอมแพคฟลูออเรสเซนต์ (หลอดตะเกียบ) จ�ำนวนด้านละ 4 ดวง รวม 8 ดวง 
มค่ีาความส่องสว่างราว 6.2 ลกัซ์ ในเวลากลางคืนมกีารใช้งานโดยคนในพืน้ทีส่�ำหรบัเล่นสเกต็บอร์ด 
นัง่พดูคยุ และชืน่ชมอาคารทีร่ายรอบลาน ซึมซับบรรยากาศของเมอืงประวติัศาสตร์โดยนกัท่องเทีย่ว 
การส่องสว่างในภาพรวมของบรเิวณพืน้ทีล่านอยูใ่นภาวะทีค่่อนข้างมดืไม่มคีวามสม�ำ่เสมอของการ
ส่องสว่าง โดยมีการส่องสว่างเพียงในบริเวณอนุสาวรีย์ และเกิดเวิ้งแห่งความมืด (pool of 
darkness) ในหลายบริเวณ ส่งผลให้ค่าความส่องสว่างเฉล่ียในบริเวณพื้นที่ใช้สอยโดยทั่วไปมีเพียง 
1.2 ลักซ์ ซึ่งเป็นการส่องสว่างที่ไม่เพียงพอตอ่การมองเห็นหรือระบวุัตถุและบุคคลใดๆ ได้ ดังแสดง
ในภาพท่ี 2

อนุสาวรีย์สามกษัตริย์

ดวงโคม Spotlight

ดวงโคมฟลูออเรสเซนต์แบบยาว

ดวงโคมฟลูออเรสเซนต์แบบเกลียว

น



86
เจ-ดี : วารสารวิชาการ การออกแบบสภาพแวดล้อม    ปีที่ 3 ฉบับที่ 2 (กรกฎาคม - ธันวาคม 2559)
JOURNAL OF ENVIRONTMENTAL DESIGN          VOL.3  NO.2 (JULY - DECEMBER 2016)

2.	 ข่วงประตู เป็นลานที่อยู่เชื่อมต่อกับประตูต่างๆ ของเมืองเชียงใหม่ โดยประตูแต่ละประตูจะตั้งอยู่
บริเวณตรงกลางของแต่ละด้านของก�ำแพงเมืองมีเพียงทิศใต้ที่มี 2 ประตู ข่วงประตูจึงมีทั้งสิ้น 
รวม 5 บริเวณ ได้แก่ ข่วงประตูช้างเผือก ข่วงประตูท่าแพ ข่วงประตูเชียงใหม่ ข่วงประตูสวนปรุง 
และข่วงประตูสวนดอก (เริ่มจากทิศเหนือวนตามเข็มนาฬิกา) ดังภาพที่ 3 ประกอบด้วย

ก	 ข่วงประตชู้างเผอืก ตัง้อยูท่างด้านทศิเหนอืของก�ำแพงเมอืงถอืเป็นประตชัูยในทศิทีเ่ป็นเดช
ตามความเชื่อทักษาเมือง2 ในพิธีราชาภิเษกตามโบราณราชประเพณีกษัตริย์ผู้ปกครอง 
เมืองเชียงใหม่จะเสด็จเข้ามาที่ประตูนี้ (Ongsakul, 2000) ข่วงประตูช้างเผือกปัจจุบันเป็น
เกาะกลางถนนที่มีการจัดภูมิทัศน์เป็นสวนหย่อม ขนาด 40 ตารางเมตร

ข	 ข่วงประตูท่าแพ ต้ังอยู่ในทิศตะวันออกของก�ำแพงเมือง ซึ่งตามความเชื่อของทักษาเมือง 
ตั้งอยู่ในทิศมูลละเมือง ข่วง และประตูท่าแพถูกรื้อและสร้างขึ้นใหม่ในปี พ.ศ. 2528  
มีขนาด 5,200 ตารางเมตร ปัจจุบันมักใช้เป็นลานจัดกิจกรรมประเพณี เทศกาลต่างๆ ของ
เมืองเชียงใหม่

ค	 ข่วงประตเูชยีงใหม่ ตัง้ทางทศิใต้ของก�ำแพงเมอืงในอดีตเป็นเส้นทางส�ำคัญระหว่างเชยีงใหม่
ไปเวียงกมุกามและล�ำพนู ปัจจบัุนเป็นทีต้ั่งของตลาดประตเูชียงใหม่ และสถานรีถประจ�ำทาง
เพื่อเดินทางไปยังอ�ำเภอทางทิศใต้ของเมือง ได้แก่ หางดง สันป่าตอง แม่แจ่ม การใช้งาน
บรเิวณข่วงในปัจจบุนัเป็นพืน้ทีเ่กาะกลางถนน ทีม่กีารจดัภมูทัิศน์ ขนาด 1,116 ตารางเมตร

ง	 ข่วงประตูสวนปรุงหรือแสนปุง ต้ังอยู่ทางทิศตะวันตกเฉียงใต้ของก�ำแพงเมือง ใกล้กับ 
ประตูเชียงใหม่ ประตูสวนปรุงหรือแสนปุงเป็นประตูที่เจาะขึ้นใหม่ในสมัยพญาสามฝั่งแกน 
เพือ่สะดวกแก่พระราชชนนใีนการเดนิทางไปประทบัทีต่�ำหนกันอกก�ำแพงเมอืง สันนษิฐานว่า 
ชื่อ แสนปุง เพราะเป็นทางออกไปสู่บริเวณที่อยู่ของกลุ่มช่างหลอมโลหะที่มีเตาปุง (เตาไฟ) 
ไว้หลอมโลหะจ�ำนวนมาก และจากความเช่ือเรื่องทิศที่เป็นเขตกาลกิณีจึงก�ำหนดให ้
ประตสูวนปรงุเป็นทางออกไปยงัสสุานข่วงสวนปรงุ ปัจจบัุนเป็นเพยีงเกาะกลางถนนทีม่กีาร
จัดภูมิทัศน์แบบสวนหย่อม ขนาดพื้นที่ 1,200 ตารางเมตร

จ	 ข่วงประตูสวนดอก ตั้งอยู่ทางทิศตะวันตกของก�ำแพงเมืองที่มาของชื่อมาจากบริเวณนี ้
เคยเป็นที่ตั้งของพระราชอุทยานซึ่งเต็มไปด้วยไม้ดอกของพญากือนา (พ.ศ. 1371) ปัจจุบัน
ข่วงเหลือเพียงเกาะกลางถนนที่มีการจัดภูมิทัศน์เป็นสวนหย่อม ขนาด 1,400 ตารางเมตร

2	 ทักษาเมือง เป็นความเชื่อเรื่องโหราศาสตร์ของ เมืองตามคัมภีร์มหาทักษาของศาสนาพราหมณ์ โดยสัมพันธ์วัด ก�ำแพง และประตูเมืองเข้ากับทิศ

ทั้ง 8 (เริ่มจากทิศเหนือ วนตามเข็มนาฬิกา) ได้แก่ เดชเมือง (ประตูช้างเผือก) ศรีเมือง (แจ่ง(มุมก�ำแพงเมือง)ศรีภูมิ)  มูลละเมือง (ประตูท่าแพ)  

และอุตสาหะเมือง (แจ่งขะต�๊ำ) มนตรีเมือง (ประตูเชียงใหม่) กาลกิณีเมือง (แจ่งกู่เฮือง) บริวารเมือง (ประตูสวนดอก) อายุเมือง (แจ่งหัวลิน) และ 

เกตุเมือง (วัดสะดือเมือง) บริเวณศูนย์กลางของเมือง
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ภาพที่ 3 ข่วงประตูทั้ง 5 ของเมืองเชียงใหม่ ได้แก่ ก) ข่วงประตูช้างเผือก ข) ช่วงประตูท่าแพ ค) ข่วงประตูเชียงใหม่   

ง) ข่วงประตูสวนปรุง จ) ข่วงประตูสวนดอก

		  จากภาพข่วงประตูทั้ง 5 พบว่า มีเพียงข่วงประตูท่าแพ ที่ประชาชนเข้าไปใช้งาน ประกอบ
กิจกรรมสาธารณะต่างๆ ได้ ลักษณะลาน (ข่วง) ประตูท่าแพ เป็นลานรูปสี่เหลี่ยมคางหมู ล้อมด้วย
ถนน ทีม่ยีานพาหนะสญัจรผ่านพืน้ทีอ่ย่างต่อเนือ่ง ตวัลานเป็นส่วนหนึง่กบัก�ำแพงและประตทู่าแพ 
เป็นหนึ่งในสถานที่ส�ำคัญในการเข้าเยี่ยมชมและร่วมกิจกรรมศิลปวัฒนธรรม และเทศกาลต่างๆ ที่
จัดข้ึนโดยองค์กรต่างๆ ผ่านความยินยอมจากเทศบาลนครเชียงใหม่มีการใช้งานโดยนักท่องเที่ยว
เป็นส่วนใหญ่ พื้นที่ได้รับการส่องสว่างโดยเสาไฟ 2 ชนิด คือ เสาไฟที่มีความสูง 25 เมตร จ�ำนวน 
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2 ต้น ซึ่งแต่ละต้นมีดวงโคมประเภทหลอดคลายประจุความเข้มสูง (High Intensity Discharge, 
HID) จ�ำนวน 10 ดวงให้แสงสว่างโดยรอบบริเวณ และเสาที่มีความสูง 7.6 เมตร จ�ำนวน 2 ต้น 
ประดับด้วยดวงโคมประเภทหลอดคลายประจุความเข้มสูงต้นละ 1 ดวง โดยเสาไฟทั้งสองประเภท
อยู่ในต�ำแหน่งที่ใกล้เคียงกัน โดยแสงที่ให้เป็นไปในลักษณะของการกระจายแสงโดยท่ัวบริเวณใน
ระดับแนวนอนไม่มีความสม�่ำเสมอของการส่องสว่าง มีค่าความส่องสว่างเฉล่ีย (illuminance)  
17.2 ลักซ์ เสาไฟอยู่ในระดับความสูงที่มากพอที่จะไม่ก่อให้เกิดแสงจ้าในระดับสายตาของผู้ใช้งาน 
ให้แสงสีส้มอมแดง ซึ่งสว่างเพียงพอต่อการมองเห็นวัตถุ กิจกรรม พฤติกรรมของผู้คนได้ดี อยู่ใน
มาตรฐานของการส่องสว่างในพื้นท่ีเขตเมือง แต่อาจท�ำให้ระบุสีของวัตถุหรือเส้ือผ้าของบุคคล 
ผดิเพีย้นไปบ้าง (ร้อยละ 20) อย่างไรกด็แีสงสส้ีมอมแดง ช่วยสร้างบรรยากาศความรูส้กึอบอุน่ และ
สะท้อนความเป็นเมืองประวัติศาสตร์ได้ดี (Srisuwan, 2013) ดังภาพที่ 4

ภาพที่ 4 ต�ำแหน่งและประเภทดวงโคมบริเวณพื้นที่ข่วงท่าแพ

สัญลักษณ์

ดวงโคม Spotlight 10 ดวง

ดวงโคม HID 1 ดวง
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3.	 ข่วงสิงห์ มีลักษณะเป็นลานกว้าง โดยมีบันไดทางขึ้นอยู่ด้านหน้า มีคูน�้ำล้อมรอบ และมีรูปปูนปั้น
สิงห์สีขาว ยืน 2 ตัว หันหน้าไปทางทิศเหนือตัวหนึ่ง และอีกตัวหนึ่งหันหน้าไปทางทิศตะวันออก 
โดยแต่ละตวัอยูภ่ายในซุ้ม กรมศลิปากรประกาศข้ึนทะเบียนให้ข่วงสิงห์เป็นโบราณสถานส�ำคญัของ
ชาติในราชกิจจานุเบกษา เล่มที่ 52 ตอนที่ 75 ลงวันที่ 8 มีนาคม พ.ศ. 2478 ในอดีตเมื่อจะยกทัพ
ไปต่อสู้กับข้าศึกก็จะยกทัพมายังข่วงสิงห์เพื่อกระท�ำพิธีอันเป็นมงคลต่างๆ แก่กองทัพ ปัจจุบัน
ระบอบการปกครองเปลีย่นไปแต่กจิกรรมเพ่ือการสักการะบชูายงัคงด�ำรงสืบต่อมาโดยจะมพีธีิฟ้อน
ในเดือน 9 เหนือ แรม 12 ค�่ำ ของทุกปี เพื่อบวงสรวงเทพยดาอารักษ์ และสิ่งศักดิ์สิทธิ์ที่สิงสถิตย์
ที่ข่วงสิงห์ และการเป็นสถานที่เพื่อการสักการะบูชาท�ำให้ไม่มีการใช้งานในเวลานอกเทศกาล 
ดังกล่าว และไม่มีการส่องสว่างใดๆ ในเวลากลางคืน 

4.	 ข่วงวัด คือ ลานด้านหน้าของวัด ซึ่งกระจายร่วมกับชุมชนท่ีมีอยู่ทั่วเมืองเชียงใหม่จ�ำนวนมาก  
ใช้ส�ำหรบัประกอบกจิกรรมทางศาสนาและวฒันธรรมและเป็นทีป่ระชมุของชาวบ้านทีอ่ยูใ่นละแวก
วดันัน้ๆ และในอดตี ยงัใช้พืน้ทีข่องวดัส�ำหรบัเตรยีมการการรบอกีด้วย ปัจจบุนักจิกรรมทางศาสนา
และวัฒนธรรมยังคงใช้ลานของวัด และเพิ่มเติมในการเป็นโรงเรียนระดับประถมศึกษาในบางวัด 
ท�ำให้พืน้ทีข่่วงวดัได้ท�ำหน้าทีเ่ป็นสนามกฬีา เช่น สนามตะกร้อ ไปด้วย แต่ลานของวดัทัง้ทีม่โีรงเรยีน
และไม่มีโรงเรียนตั้งอยู่ในเขตวัดจ�ำนวนมากถูกใช้เป็นที่จอดรถยนต์ทั้งแบบให้บริจาคเงิน และแบบ
เกบ็ค่าบรกิารจอดรถ การส่องสว่างของข่วงวดัมกัให้ความส�ำคัญกบัองค์เจดย์ีเป็นส�ำคญั โดยเป็นการ
ให้ไฟแบบส่องเน้นแต่ไม่ให้ความส�ำคัญกบัการส่องสว่างบริเวณลานท่ีผู้คนใช้สัญจรโดยเป็นการส่องสว่าง
โดยเสาไฟฟลูออเรสเซนต์บ้างประปรายในบริเวณทางเดิน ท�ำให้เกิดเว้ิงของความมืด (pool of 
darkness) เป็นบางบรเิวณ และเนือ่งจากวดัเป็นสถานทีท่ีผ่กูเชือ่มกับความเชือ่ทางจติวญิญาณ และ
เป็นท่ีพ�ำนกัของพระสงฆ์ ข่วงวดัโดยมากจึงมกัปิดในเวลากลางคนืเว้นแต่ในคนืทีม่งีานกจิกรรมทาง
ศาสนา และในกรณทีีว่ดันัน้อยูใ่นย่านของถนนคนเดนิวนัอาทติย์ ลานของวัดจะถกูใช้เป็นทีต่ัง้ร้านค้า
เพื่อสนองตอบต่อนักท่องเที่ยวเป็นส�ำคัญ 

5.	 ข่วงบ้าน ข่วงบ้านของเมืองเชียงใหม่แต่เดิมเกิดขึ้นจากฐานการเป็นสังคมเกษตรกรรมที่ต้องการ
พื้นที่ลานส�ำหรับการประกอบกิจกรรมทางการเกษตร เช่น นวดข้าว ต�ำข้าว ซึ่งครัวเรือนที่รายล้อม
พืน้ทีข่่วงบ้านมกัเป็นเครอืญาตกินั พืน้ทีข่่วงบ้านจงึเป็นสนามเดก็เล่นเป็นทีจ่ดังานแต่งงาน งานศพ 
สังสรรค์ในกลุ่มญาติ และอื่นๆ แต่ปัจจุบัน ผู้คนเริ่มท�ำงานในภาคเศรษฐกิจแบบเมือง พื้นที่
เกษตรกรรมถูกขายเปลี่ยนมือ พื้นที่ที่เป็นสาธารณะเริ่มแบ่งสรรปันส่วนกลายเป็นพื้นที่ส่วนบุคคล
ของบคุคลในกลุม่ญาตพิีน้่องผนวกกบัวถิชีวีติปัจจบุนัท่ีมคีวามเป็นส่วนตวัเพิม่มากขึน้ ท�ำให้ข่วงบ้าน
ในเขตเมืองเชียงใหม่แทบจะไม่หลงเหลืออยู่ และถูกแทนที่ด้วยกิจกรรมใหม่ในชีวิตของครัวเรือน 
เช่น แปรสภาพไปเป็นท่ีจอดรถ อาคารส�ำหรับครอบครัวใหม่ฯ และกรรมสิทธิ์ในที่ดินที่เป็น 
ส่วนบคุคล ได้ท�ำให้ความเป็นพืน้ทีส่าธารณะสญูหายไปด้วย การส่องสว่างของพืน้ทีข่่วงบ้านในเวลา
กลางคืนจึงมีความแตกต่างกันไปตามแต่ละบ้านแต่โดยมากมักไม่มีการส่องสว่างในเวลากลางคืน

ความแตกต่างระหว่างลักษณะลานในเวลากลางวันและกลางคืนในภาวะปกติ เป็นดังภาพที่ 5
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ภาพที่ 5 ลักษณะลานในเวลากลางวันและกลางคืนในภาวะปกติ ก) ข่วงหลวง ข) ข่วงประตู ค) ข่วงสิงห์ ง) ข่วงวัด  

และ จ) ข่วงบ้าน
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จากการออกแบบแสงสว่างในบริเวณลานต่างๆ พบว่า การออกแบบการส่องสว่างในพื้นที่
สาธารณะของเมืองมักให้ความส�ำคัญกับการตอบสนองการใช้งานของพ้ืนที่เป็นส�ำคัญ ระบบการส่องสว่าง
ของการให้แสงสว่างในท่ีสาธารณะจึงเป็นการส่องสว่างทั่วไปโดยกระจายความสว่างทั่วพื้นที่ (floodlight) 
เป็นส่วนใหญ่ ส่วนการให้แสงสว่างแบบเฉพาะที่หรือเสริมการส่องสว่างทั่วไปมักเป็นการสร้างบรรยากาศที่
เกิดขึ้นในสถานที่ท่องเที่ยวเป็นหลัก

5.2	 แสงสว่างกับความหวาดกลัวอาชญากรรมต่อชีวิตและทรัพย์สินในเขตพื้นที่เมืองเชียงใหม่

ในความรู้สึกของคนท่ัวไป แสงสว่างมักถูกพ่วงเข้ากับความรู้สึกหวาดกลัวต่ออาชญากรรมเพราะ
การส่องสว่างช่วยท�ำให้การรับรู้สภาพแวดล้อมสามารถกระท�ำได้โดยชัดเจน โดยผู้ใช้งานในสถานที่นั้นๆ 

ภาพที่ 6 พื้นที่ในความหวาดกลัวต่ออาชญากรรมในความคิดของประชาชนในเขตเมืองประวัติศาสตร์เชียงใหม่ 5 บริเวณ 

ได้แก่ ก) แจ่งหัวริน ข) ถนนข้างเรือนจ�ำ ค) ถนนราชภาคินัย ง) ถนนมูลเมือง และ จ) แจ่งกะต�๊ำ
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สามารถระบุถึงสถานการณ์แวดล้อม ลักษณะปรากฏของวัตถุ สิ่งของ และหน้าตาตลอดจนการแต่งกายของ
คนที่ใช้งานร่วมในพื้นที่สาธารณะ (Newman, 1972; Painter, 1996; Nasar and Jones, 1997; Willis, 
2003) เพ่ือเป็นการยนืยนัทฤษฎข้ีางต้น ผูเ้ขียนจงึได้ท�ำการสอบถามถงึปัจจยัของความหวาดกลวัอาชญากรรม
ในพื้นที่เขตเมืองประวัติศาสตร์เชียงใหม่จากผู้ที่อาศัยอยู่ในพื้นที่จ�ำนวน 400 ชุด พบว่า กลุ่มตัวอย่างร้อยละ 
47.0 เป็นเพศหญิง และร้อยละ 53.0 เป็นเพศชาย ส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 41-50 ปี และ 21-30 ปี ในสัดส่วน
ร้อยละ 26.8 และ 26.5 ตามล�ำดับ รองลงมาคือ 10-20 ปี (23.0%) โดยร้อยละ 96.8 ไม่เคยประสบคดี
อาชญากรรมในเขตพื้นที่เมืองประวัติศาสตร์เชียงใหม่ 

ผลการศึกษาพื้นที่ 5 บริเวณในความคิดของประชาชนที่คิดว่ามีความเสี่ยงต่อการเกิดอาชญากรรม 
ไม่พบความหวาดกลัวในพื้นท่ีสาธารณะประเภทลาน ประชาชนกลับหวาดกลัวอาชญากรรมต่อชีวิตและ
ทรัพย์สินในพื้นที่สาธารณะที่เป็นถนน และบริเวณคูเมือง ได้แก่ 1) แจ่งหัวริน 2) ถนนข้างเรือนจ�ำ 3) ถนน
ราชภาคินัย 4) ถนน มูลเมือง และ 5) แจ่งกะต�๊ำ (ภาพที่ 6) โดยสาเหตุที่มากที่สุดของความหวาดกลัว
อาชญากรรม คือ การมีแสงสว่างที่ไม่เพียงพอ (ร้อยละ 31.8) รองลงมา คือ กิจกรรมในพื้นที่ไม่น่าไว้วางใจ 
(รอ้ยละ 29.5) และไม่มผีูค้นโดยรอบบรเิวณ (ร้อยละ 22.7) ตามล�ำดบั ซึ่งผลจากการสอบถาม เปน็การยืนยนั
ถึงความส�ำคัญของการส่องสว่างต่อความรู้สึกปลอดภัยต่ออาชญากรรมอย่างมีนัยส�ำคัญ

ตารางที่ 1 ร้อยละเหตุผลความหวาดกลัวของประชาชนในเขตเมืองประวัติศาสตร์เชียงใหม่

6.	 การอภิปรายผลการศึกษา

การส่องสว่างในเวลากลางคืนได้แสดงให้เห็นถึงนัยยะส�ำคัญที่สัมพันธ์กับความเชื่อมั่นในชีวิตและ
ทรัพย์สินของประชาชนในเขตเมืองเชียงใหม่ โดยสะท้อนว่าพ้ืนทีท่ีม่แีสงสว่างไม่เพยีงพอสร้างความหวาดหวัน่
ต่อการเกดิอาชญากรรมในความคดิของประชาชน อย่างไรกด็คีวามหวาดกลวัต่อความไม่ปลอดภยัในชีวติและ
ทรพัย์สนิในความคดิของชาวเชยีงใหม่ไม่พบในพืน้ทีส่าธารณะประเภทลาน แต่พบในพืน้ทีส่าธารณะประเภท
ถนนแสดงให้เห็นถงึความมัน่ใจในความปลอดภยัของพืน้ท่ีสาธารณะประเภทลานของคนเชยีงใหม่ อย่างไรกด็ี

เหตุผลของความหวาดกลัว จ�ำนวน ร้อยละ

แสงสว่างไม่เพียงพอ 14 31.8

ไม่มีผู้คนโดยรอบบริเวณ 10 22.7

กิจกรรมในพื้นที่ไม่น่าไว้วางใจ 13 29.5

เสียงอึกทึก 4 9.1

พื้นที่มีซอกซอยมากเกินไป 3 6.8

รวม 44 100.0
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สาเหตุของความหวาดกลัวของประชาชนต่อพื้นที่สาธารณะ พบว่าปัจจัยที่ส�ำคัญที่สุด คือ การมีแสงสว่าง 
ทีไ่ม่เพยีงพอ ซึง่พืน้ทีส่าธารณะประเภทลานในเขตเมอืงเชยีงใหม่ส่วนใหญ่มกีารส่องสว่างทีไ่ม่เพยีงพอต่อการ
ระบุเหตุการณ์และลักษณะผู้คน ส่ิงของได้อย่างชัดเจน โดยปัจจัยอื่นๆ ของความหวาดกลัว ได้แก่ จ�ำนวน
ผู้คนใช้งานพื้นท่ีสาธารณะท่ีน้อย ประเภทกิจกรรมในพื้นที่ที่ไม่น่าไว้วางใจ เสียงอึกทึกในพื้นที่ และการม ี
ซอกซอยมากเกินไป เป็นปัจจัยที่ไม่ปรากฏในการใช้งานและลักษณะทางกายภาพของพื้นที่สาธารณะ 
ประเภทลาน เนือ่งจากพืน้ทีส่าธารณะประเภทลานเป็นพืน้ทีท่ีก่นัเขตออกจากกจิกรรมโดยรอบ มอีาณาบรเิวณ 
และมผีูค้นใช้งานอย่างสม�ำ่เสมอ จงึไม่ก่อให้เกดิความรูส้กึหวาดกลวัอาชญากรรมในสายตาประชาชน จงึอาจ
กล่าวได้ว่าการส่องสว่างในเวลากลางคืนของพื้นที่สาธารณะของเมืองน่าจะมีส่วนช่วยต่อความรู้สึกปลอดภัย
ของผู้ใช้งานพื้นที่เป็นไปตามทฤษฎีของ Painter (1996) ซึ่งจากทฤษฎีจิตวิทยาความพึงพอใจของมนุษย์ 
(Maslow, 1970) ท่ีระบุให้ความต้องการความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินเป็นความต้องการล�ำดับต้นๆ  
รองจากความต้องการทางสรีระวิทยา (อากาศ น�้ำ อาหาร ฯ) จึงอาจกล่าวได้ว่าแสงสว่างเป็นปัจจัยที่จะท�ำให้
เมืองบรรลุสู่ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของประชาชนเมือง

ส�ำหรับก�ำเนิดและหน้าที่ใช้สอยของพื้นที่สาธารณะประเภทลาน หรือข่วง (ภาษาท้องถิ่น) ในเขต
เมืองประวัติศาสตร์เชียงใหม่น้ัน พบว่า มีทั้งท่ีให้บริการในกลุ่มบ้าน ได้แก่ ข่วงบ้าน ให้บริการในชุมชน 
ได้แก่ ข่วงวัด และให้บริการในระดับเมือง ได้แก่ ข่วงประตู ข่วงหลวง และข่วงสิงห์ โดยข่วงที่ให้บริการใน
ระดับกลุ่มบ้าน และชุมชน (ข่วงบ้าน ข่วงวัด) มีจุดก�ำเนิดที่สัมพันธ์กับกิจกรรมและวัฒนธรรมความเช่ือ 
ในกลุ่มบ้าน และภายในชุมชน ในขณะท่ีลานที่ให้บริการในระดับเมือง (ข่วงสิงห์ ข่วงประตู และข่วงหลวง) 
มีก�ำเนิดท่ีสัมพันธ์กับแนวคิดในการสร้างเมืองเชียงใหม่ โดยการใช้งานข่วงบ้านซึ่งเป็นพื้นที่สาธารณะ
ประเภทลานในระดับที่เล็กที่สุด เริ่มทยอยลดน้อยหายลงไปจนแทบไม่เหลือ สืบเนื่องจากการเปลี่ยนมือ
ของกรรมสิทธิ์ที่ดิน และสังคมปัจจุบันที่เริ่มเป็นสังคมแบบล้อมรั้ว ความสัมพันธ์ในลักษณะเครือญาติที่จะ
ไปมาหาสู่ และประกอบกิจกรรมร่วมกันในพื้นที่ของกลุ่มบ้านเริ่มสูญหายไปพร้อมๆ กับการทดแทนข่วงบ้าน
ด้วยอาคารที่ตอบสนองกิจกรรมใหม่ของครัวเรือน เช่น ที่จอดรถ อาคารส�ำหรับครอบครัวใหม่ที่แยกตัว
จากครอบครัวเดิม เป็นต้น ความเป็นพื้นที่สาธารณะจึงหายไปพร้อมกับกิจกรรมใหม่ที่เข้ามาทดแทน  
การส่องสว่างในเวลากลางคืนมักเป็นการส่องสว่างเพียงพ้ืนท่ีใดพื้นที่หน่ึงเพ่ือประโยชน์ต่อการตรวจตรา
บริเวณโดยรอบเป็นส�ำคัญ

ลานในระดบัชมุชน หรอื ข่วงวดัยงัคงท�ำหน้าทีเ่ป็นพืน้ทีป่ระกอบกจิกรรมทางศาสนาและประเพณี
ทีเ่กีย่วข้องกบัศาสนา ส�ำหรบัวดัทีม่โีรงเรียนตัง้ร่วมบรเิวณอยูด้่วย ลานวดัท�ำหน้าทีเ่ป็นสนามกฬีา ลานตะกร้อ 
และลานวัดจ�ำนวนมากถูกใช้เป็นท่ีจอดรถ ซึ่งเป็นการปรับเปลี่ยนหน้าที่ใช้สอยเพื่อให้เข้ากับบริบทสังคม
ปัจจุบัน ส�ำหรับการให้แสงสว่างในเวลากลางคืน โดยมากให้ความสนใจแก่ศาสนสถานเป็นส�ำคัญ บริเวณโดย
รอบยังคงพบเวิ้งแห่งความมืดโดยทั่วไป

ส�ำหรบัลานในระดบัเมอืงมจี�ำนวนลดน้อยลงเช่นกนั โดยเฉพาะข่วงประตทูีค่งเหลอืเพยีงข่วงประตู
ท่าแพ ทีย่งัคงมกีารใช้งานในปัจจบุนั โดยกจิกรรมทีเ่กดิขึน้เป็นกจิกรรมทีต่อบสนองกจิกรรมสาธารณะประเภท
วฒันธรรมประเพณแีละเทศกาลของเมือง เช่นเดยีวกบั ข่วงหลวง ซึง่แม้ระบอบการปกครองจะเปลีย่นแปลงไป 
บทบาทหน้าทีข่องการเป็นสถานทีส่�ำหรบัประกอบพธิกีรรมทีเ่กีย่วข้องกบัสถาบนักษตัรย์ิได้หายไป แต่บทบาท
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ของข่วงหลวงได้ปรบัตวัมาให้บริการแก่กิจกรรมสาธารณะประเภทประเพณวีฒันธรรม และเทศกาลระดบัเมอืง
เช่นเดียวกับข่วงประตูท่าแพ ซึ่งทั้งข่วงประตูท่าแพ และข่วงหลวง มีความเหมือนกันในเรื่องบริบทแวดล้อมที่
แวดล้อมด้วยสถาปัตยกรรม ประเภท ก�ำแพง และอาคาร และเรือ่งราวความเป็นมาของสถานททีีเ่ชือ่มโยงกบั
การก่อรปูเมอืงในเชงิสภาพแวดล้อมกายภาพ ซึง่เป็นสิง่ดงึดดูนกัท่องเทีย่วได้เป็นอย่างด ีการส่องสว่างในเวลา
กลางคืนจึงเป็นการยืดระยะเวลาในการใช้งาน ส่งเสริมการปรากฏตัวของสถาปัตยกรรมในบรรยากาศของ
ความเป็นเมอืงประวติัศาสตร์ และแสดงออกถึงความเป็นตวัตนในเชงิวฒันธรรมผ่านกจิกรรมทีเ่กดิขึน้บรเิวณ
ลานทั้งสอง คงไว้เพียง ข่วงสิงห์ ซึ่งอยู่นอกเขตเมืองประวัติศาสตร์ออกไปที่ยังคงบทบาทเดิมของการเป็น 
สถานทีศ่กัดิส์ทิธิท์ีไ่ม่มกีารใช้งานในเวลากลางคนืนบัตัง้แต่อดตีจนถงึปัจจบุนั ซึง่สามารถอภิปรายได้ว่าปัจจยั
ทีส่่งผลต่อการคงอยูข่องหน้าท่ีพ้ืนทีส่าธารณะของเมอืง ทีน่อกเหนอืไปจากบทบาทหน้าทีใ่ช้สอยกจิกรรมของ
พื้นที่ และการเป็นพื้นที่ปฏิสัมพันธ์ของคนในชุมชนแล้วการเข้าถึง กิจกรรมของย่านโดยรอบพื้นที่สาธารณะ 
และภาพลกัษณ์ของสถานทีน่ัน้ๆ มผีลต่อกจิกรรมของพืน้ท่ีสาธารณะในปัจจบุนั โดยมีการส่องสว่างทีม่บีทบาท
ในการเพิม่การมองเหน็ความงามของอาคารทีอ่ยูโ่ดยรอบลาน และเพิม่ระยะเวลาการใช้งานพืน้ที ่ซึ่งกิจกรรม
ในเวลากลางคืนของพื้นที่สาธารณะประเภทลานของเมืองเชียงใหม่ส่วนใหญ่มักเป็นกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับ
ประเพณีและวัฒนธรรมของคนในเมืองเชียงใหม่ท่ีสร้างภาพลักษณ์ที่เป็นตัวตนของพื้นที่จนกลายเป็น
เอกลักษณ์แก่ผู้คนโดยทั่วไป 

7.	 สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ

การศึกษาน้ีมีข้อสรุปได้ในหลายประเด็น ประเด็นแรกในเรื่องของแนวคิดการเกิดลานพบว่าลาน
ต่างๆ สามารถรักษาแนวคิดดั้งเดิมของพ้ืนที่ไว้ได้ อย่างไรก็ตามจ�ำนวนพื้นที่สาธารณะประเภทลาน 
ในเมอืงเชยีงใหม่ท่ียงัคงความเป็นพืน้ทีส่าธารณะไว้ได้มจี�ำนวนลดน้อยลง โดยเฉพาะอย่างยิง่พืน้ทีล่านในระดบั
กลุม่บ้านสะท้อนถงึความเปราะบางในสายสมัพนัธ์ระหว่างคนในชมุชน (Madanipour 2010; Madanipour, 
Knierbein and Degros, 2014) คงเหลือเพียงพื้นที่สาธารณะในระดับชุมชนและระดับเมืองที่ยังคงสถานะ
และมกีารใช้งานในปัจจบุนั ข่วงวดัซึง่เป็นพืน้ทีส่าธารณะในระดบัชมุชนนอกเหนอืไปจากการสนองตอบหน้าที่
ในการเป็นพื้นที่ส�ำหรับประกอบกิจกรรมในเทศกาลส�ำคัญทางศาสนาแล้วข่วงวัดยังได้ปรับเปล่ียนไปตาม
บริบทสังคมไปเป็นลานกีฬา และลานจอดรถ เพื่อสนองตอบต่อกิจกรรมการใช้ชีวิตของคนในปัจจุบันอีกด้วย 
เหลือเพียงพื้นที่สาธารณะในระดับเมือง ได้แก่ ข่วงสิงห์ ข่วงหลวง และข่วงประตู ที่แฝงไปด้วยความเชื่อ และ
คุณค่าทางจิตวิญญาณที่ยังคงแนวคิดการใช้ประโยชน์แบบเดิม และมีแรงในการเกาะเกี่ยวและยึดโยงคนใน
เมืองเชียงใหม่เข้าไว้ด้วยกัน ซึ่งสามารถกล่าวได้ว่านอกเหนือไปจากหน้าที่ใช้สอยและการเข้าถึงพื้นที่แล้ว 
กิจกรรมโดยรอบพื้นที่สาธารณะ และภาพลักษณ์ของสถานที่สาธารณะนั้นยังเป็นตัวแปรส�ำคัญต่อการคงอยู่
พื้นที่สาธารณะอีกด้วย
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การส่องสว่างในพื้นที่สาธารณะเป็นปัจจัยส�ำคัญในล�ำดับต้นๆ ที่มีผลต่อความรู้สึกปลอดภัยในชีวิต
และทรัพย์สินของผู้คนในเมืองเชียงใหม่ แต่การส่องสว่างกลับไม่ได้รับความสนใจในการออกแบบในพื้นท่ี
สาธารณะระดบักลุ่มบ้าน และระดบัชมุชน เช่นเดยีวกบัพืน้ท่ีสาธารณะในระดบัเมอืงทีแ่ฝงคติความเชือ่ในการ
เป็นหมายเมือง และห่างไกลตัวเมืองอย่างข่วงสิงห์ ที่ไม่มีการส่องสว่างในเวลากลางคืน ส่วนข่วงประตู และ
ข่วงหลวง มกีารออกแบบให้มกีารส่องสว่างสร้างบรรยากาศของความเป็นเมอืงเก่าด้วยแสงสว่างโทนสีส้มอมแดง
แต่ยงัพบเวิง้ความมดืในหลายบรเิวณ จากผลการศึกษาสามารถสรปุได้ว่าในการออกแบบเมอืงทีส่ามารถสร้าง
ความรู้สึกปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของประชาชนควรพิจารณาถึงการออกแบบการส่องสว่างในสถานที่
ต่างๆ ของเมือง โดยเฉพาะอย่างยิ่งการส่องสว่างในพื้นที่สาธารณะของเมืองที่ช่วยในการตรวจตราสถานที่ 
ในเวลากลางคืนเพิ่มโอกาสให้ผู้คนในเมืองได้พบปะท�ำกิจกรรม และแสดงออกถึงวัฒนธรรมประเพณีของ 
ท้องที่ร่วมกัน อีกท้ังแสงสว่างยังเผยให้เห็นถึงความงดงามของสถาปัตยกรรมในบริเวณโดยรอบในมุมมองที่
เปลี่ยนไป ที่ช่วยเพิ่มความประทับใจแก่ผู้พบเห็นและสร้างความภาคภูมิใจแก่ประชาชนในเมือง แสงสว่าง 
ในเมืองประวัติศาสตร์จึงไม่เพียงตอบสนองความรู้สึกม่ันคงปลอดภัย แต่ยังช่วยสร้างความรู้สึกภาคภูมิใจ 
แก่ประชาชน และเชื่อมโยงรากเหง้าของวัฒนธรรมในอดีตกับปัจจุบันไปพร้อมๆ กัน
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