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	 ในช่วงเวลาสิบ

กว่าปีท่ีผ่านมานี้ ปฏิบัติ

การในฐานะการวิจั ย 

หรอื practice-as-research  

ได้กลายเป็นเป็นวธิวีทิยา 

การวจิยัทีเ่ป็นทีน่ยิมและ 

มคีวามส�ำคญัยิง่ในแวดวง 

อดุมศกึษานานาชาต ิโดย

เฉพาะอย่างยิ่งการศึกษา

วจิยัในสาขานเิทศศาสตร์ 

ศิลปกรรมศาสตร์ หรือ

สาขาอื่นๆ ที่เกี่ยวข้องกับเศรษฐกิจสร้างสรรค์ ทั้งน้ี 

สมมติฐานเบื้องต้นของปฏิบัติการในฐานะการวิจัยน้ัน

มีอยู่ว่า “ปฏิบัติการ” มิได้เป็นวิธีที่นักวิจัย “สร้างสรรค์” 

สิ่งใดส่ิงหน่ึงข้ึนมาเท่าน้ัน แต่ยังเป็นวิธีที่นักวิจัย “คิด

วิเคราะห์” ผ่านการลงมือท�ำงานและความรู้ทางกาย (em-

bodied knowledge) เพื่อท�ำความเข้าใจในปรากฏการณ์

และแสวงหาองค์ความรู้ใหม่เช่นเดียวกับการวิจัยผ่านวิธี

วิทยาการวิจัยทางมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ที่มีมา

แต่ดั้งเดิม	

	 หนังสือ Practice-as-Research in Performance and 

Screen ทีม่ ีLudivine Allegue, Simon Jones, Baz Kershaw 

และ Angela Piccini เป็นคณะบรรณาธิการ เป็นหนังสือ

รวมบทความที่พัฒนามาจากโครงการวิจัยระยะเวลา 6 ปี 

ของมหาวิทยาลัย Warwick ที่ท�ำการศึกษาภูมิทัศน์ของ

การใช้ปฏิบัติการในฐานะการวิจัยในสถาบันการศึกษา

ขั้นสูงของสหราชอาณาจักรและยุโรป และประเด็นทาง

วิชาการและการศึกษาที่เกิดขึ้นจากการน�ำวิธีวิทยาการ

วิจัยนี้มาใช้ หนังสือขนาด 260 หน้าเล่มนี้ประกอบด้วย 

หนังสือที่เป็นรูปเล่ม และแผ่นดีวีดีบันทึกรูปภาพ วีดีโอ 

และค�ำอธิบายอย่างย่อของโครงการปฏิบัติการในฐานะ

วิจัยต่างๆ ที่หนังสือเล่มน้ีน�ำมาวิเคราะห์และอ้างอิงเป็น

ตัวอย่าง จนถึงปัจจุบัน หนังสือเล่มนี้อาจเป็นหนังสือที่

สามารถให้จุดประกายทางความคิดและให้ภาพในมุม

กว้างของปฏิบัติการในฐานะวิจัยได้อย่างครอบคลุมมาก

ที่สุด

	 เนือ้หาของตวัหนงัสอืทีเ่ป็นรปูเล่มอาจแยกอ่านออก

ได้เป็น 2 ส่วน ส่วนแรกประกอบด้วยบทความจ�ำนวน 

10 ชิ้น ที่เขียนขึ้นโดยนักวิชาการชั้นน�ำจากภาคพื้นยุโรป 

อเมริกา และออสเตรเลีย ที่มาร่วมกันขบคิดเก่ียวกับ

ประเด็นต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับวิธีวิทยาของปฏิบัติการใน

ฐานะการวจิยั ตัง้แต่ประเดน็ด้านพฒันาการทีส่มัพนัธ์กบั

บริบททางสังคม การเมือง และเศรษฐกิจของการศึกษา

ขั้นสูงในสหราชอาณาจักร ประเด็นด้านญาณวิทยาและ

ภววิทยา (epistemology and ontology) ของความรู้เชิง

ปฏิบัติการและความรู้ทางกาย  ไปจนถึงประเด็นเกี่ยวกับ

น�ำเสนอและประเมนิผลงานวจิยั ส่วนทีส่อง ประกอบด้วย

ตวัอย่างของงานวจิยัและบทคดัย่อของโครงการทีป่ระสบ

ความส�ำเรจ็ ทีน่่าจะเป็นประโยชน์ส�ำหรบัผูท้ีเ่ริม่ตัง้ต้นใช้

วิธีวิทยาการรูปแบบนี้ในการวิจัย

	 ในบทน�ำของหนังสือ Baz Kershaw ได้ให้ภาพรวม

ของพัฒนาการของปฏิบัติการในฐานะวิจัยในสถาบัน

การศึกษาขั้นสูงของสหราชอาณาจักร โดยเช่ือมโยงกับ

ประสบการณ์ความขัดแย้งทางความคิดของตนเองท่ีมีมา

ตลอดชีวิตการท�ำงานกว่า 40 ปีในมหาวิทยาลัย ระหว่าง

การท�ำงานในฐานะนักวิชาการที่มีหน้าที่ในการรวบรวม

สังเคราะห์ความรู้อย่างเป็นระบบ กับการท�ำงานในฐานะ

ศิลปินที่มีวิถีชีวิตอยู่กับการลงมือปฏิบัติและการใช้ญาณ

บรรณนิทัศน์
Practice-as-Research in Performance and Screen

Ludivine Allegue, Simon Jones, Baz Kershaw and Angela Piccini (Eds). 2009.  
Basingstoke, UK: Palgrave Macmillan. 260 pages.
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หยั่งรู้ ซ่ึงผู้อ่านท่ีท�ำงานอยู่ในสถาบันการศึกษาของไทย

ทีม่ปีระสบการณ์มาทางสายปฏบิตัแิละสร้างสรรค์กค็งจะ

สามารถเชื่อมโยงด้วยได้ไม่ยากนัก ต่างกันก็เพียงแต่ว่า 

ในปัจจุบัน สถาบันการศึกษาและผู้ให้ทุนวิจัยในสหราช

อาณาจักรมองว่าการวิจัยเชิงสร้างสรรค์ผ่านปฏิบัติการ

เป็นการบุกเบิกความรู้ใหม่ๆ และน�ำความหลากหลาย

มาสู่วงวิชาการ ในขณะท่ีสถาบันการศึกษาของไทยอาจ

จะยังมองวิธีวิทยาการวิจัยดังกล่าวอย่างเคลือบแคลงอยู่  

ค�ำถามส�ำคัญที่ Kershaw ถามผู้อ่านคือค�ำถามที่ว่า เราจะ

หาจุดบรรจบท่ีเหมาะสมระหว่างการมองปรากฏการณ์

จากภายนอกด้วยสายตานักวิชาการ กับการหยั่งรู้ของนัก

ปฏบิตัแิละการแก้ปัญหาเฉพาะหน้าระหว่างกระบวนการ

ท�ำงานสร้างสรรค์ได้อย่างไร

	 Simon Jones, Angela Piccini และ Caroline Rye 

พยายามตอบค�ำถามดังกล่าวด้วยการวิเคราะห์จากมุมอง

เชิงญาณวิทยาและเชิงภววิทยา Simon Jones ให้ความ

สนใจกับประเด็นว่า อะไรคือความรู้? และเรารู้ในส่ิงที่

เรารู้ได้อย่างไร? Jones พาผู้อ่านท่องไปในการเปลี่ยน

กระบวนทัศน์ว่าด้วยความรู้ในโลกตะวันตก จากความ

รู้เชิงปฏิฐานนิยมมาสู่ความรู้เชิงสัมพัทธภาพและการ

สะท้อนความคิดของนักวิจัย Jones พยายามที่จะมอง

การเปลี่ยนกระบวนทัศน์ดังกล่าวอย่างเชื่อมโยงกับการ

เปลีย่นแปลงเชงิโครงสร้างของการศึกษาในโลกตะวนัตก  

โดยมองว่าปฏิบัติการในฐานะการวิจัยเป็นวิธีวิทยาที่

เหมาะสมทีส่ดุส�ำหรบัโลกแห่งความรูท้ีก่�ำลงัเปลีย่นแปลง 

ในขณะที ่Angel Piccini และ Caroline Rye ให้ความสนใจ

กับประเด็นท่ีว่านักวิจัยจะสามารถน�ำเสนอความรู้ที่ได้

มาจากปฏิบัติการอย่างไรได้บ้าง Piccini และ Rye มอง

ว่าการเขียนรายงานวิจัยแบบดั้งเดิมนั้นเป็นความพยายาม

ของนักวิจัยในการบันทึกความรู้ให้อยู่ในรูปของสิ่งที่จับ

ต้องได้และมีสภาพที่คงที่ ซึ่งขัดแย้งกับสภาพความเป็น

จริงของความรู้ท่ีเลื่อนไหลและเปลี่ยนแปลงตลอดเวลา 

รายงานวจิยัแบบดัง้เดมิจงึไม่ใช่เป็นตวัความรูแ้ต่มสีถานะ

เป็นเพียงแค่ตัวแทนของความรู้เท่าน้ัน ด้วยเหตุดังกล่าว 

รายงานการวิจัยจึงไม่ได้เป็นรูปแบบของการน�ำเสนอ

ความรู้เพียงรูปแบบเดียวที่นักวิจัยทุกคนจะต้องยึดถือ

เป็นสรณะ เป็นได้ที่นักวิจัยอาจจะมองเห็นวิธีการอื่นๆ ที่

เหมาะสมกว่าส�ำหรบับนัทกึและน�ำเสนอความรูข้องตนสู่

สาธารณะและวงวชิาการ เช่น ภาพถ่าย สารคด ีนทิรรศการ

และงานแสดง หรือ Digital Archive ที่ Barry Smith ได้

วเิคราะหน์�ำเสนอไว้ในบทที ่5 ของหนงัสอืเล่มเดยีวกนันี้

	 ประเด็นที่ส�ำคัญไม่ยิ่งหย่อนไปกับการน�ำเสนอ

ผลงานวิจัย ก็คือกระบวนการประเมินผลงานโดยเพื่อน

ร่วมสาขาวิชา (peer review) ในบทที่ 6 ซึ่งอยู่ในรูปของ

บทสนทนาอย่างบทความวิชาการสมัยกรีกโบราณ John 

Adams, Jane Bacon และ Lizzie Thyne ได้ถกเถียงกัน

เกี่ยวกับประเด็นดังกล่าวไว้อย่างละเอียด ทั้งในเรื่องของ

กระบวนการ และองค์ประกอบการประเมิน นักวิชาการ

ทัง้ 3 ท่านต่างเหน็พ้องว่ากระบวนการประเมนิผลงานโดย

เพื่อนร่วมสาขาวิชานั่นเป็นสิ่งที่ส�ำคัญต่อการพัฒนางาน

วจิยัและองค์ความรู ้แต่ผูท้ีจ่ะมาประเมนิผลงานนัน้จ�ำเป็น

ต้องเป็นผู้ที่อยู่ในประชาคมนักวิจัย-นักปฏิบัติ  ไม่ใช่ 

ผู้เชี่ยวชาญจากภายนอกที่ไม่เข้าใจทั้งการท�ำงานปฏิบัติ

และผลงานสร้างสรรค์ ทั้งสามคนมองว่า ผู้ประเมินผล

งานควรจะมีโอกาสได้สัมผัสกับผลงานที่จะประเมินใน

บริบทจริง ไม่ใช่ประเมินจากเอกสารหรือบันทึกการน�ำ

เสนอที่เป็นภาพถ่ายหรือวิดีทัศน์เท่านั้น ทั้งนี้ด้วยเหตุผล

ที่ว่าความรู้ที่ได้จากปฏิบัติการเป็นความรู้ทางกายที่จะมี

ความหมายในบริบทที่มันเกิดขึ้นเท่านั้น ซึ่งในประเด็น

เดียวกันน้ี Robin Nelson ได้ให้รายละเอียดเชิงทฤษฎี

สนบัสนนุไว้อย่างพศิดารในบทที ่7 ทีว่่าด้วย “ทีท่าง” ของ

ความรู้เชิงปฏิบัติการในวงวิชาการและสถาบันการศึกษา

	 ส�ำหรบัผูอ่้านทีค่าดหวงัว่าหนงัสอืเล่มนีจ้ะเป็นต�ำรา

ที่สอนผู้อ่านตรงๆ ว่าการท�ำการวิจัยเชิงปฏิบัติการนั้นี

ขั้นตอนอย่างไรก็คงจะต้องผิดหวัง เพราะหนังสือเล่มนี้

เน้นในการน�ำเสนอข้อถกเถียงเชิงทฤษฎีพื้นฐานและจุด

ประกายทางความคิดเกี่ยวกับวิทยาการวิจัยเสียมากกว่า 

บทความอื่นๆ ในหนังสือเล่มนี้ที่ผู้เขียนบทบรรณนิทัศน์

ยงัไม่ได้กล่าวถงึ ล้วนมปีระโยชน์อย่างยิง่ส�ำหรบัผู้อ่านที่

สนใจใคร่ท�ำความรู้จักกับวิธีวิทยาการวิจัยที่ก�ำลังมคีวาม

ส�ำคัญมากขึ้นในช่วงเวลาที่สถาบันอุดมศึกษาจ�ำเป็นต้อง

ปรับตัวให้ทันกับสภาพสังคมและเศรษฐกิจใหม่ ที่การ

สร้างสรรค์และการสร้างนวัตกรรมได้กลายมาเป็นเป้า

หมายส�ำคัญของการศึกษาและการวิจัย


