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การโคลนมนุษย  

งานวิจัยนี้มุงพิจารณาประเด็นเรื่องการโคลน (Cloning) 
ในทางจริยธรรม ดังนั้นเราจึงจะพิจารณารายละเ อียด
เกี่ยวกับเทคนิควิธีการโคลนเทาที่จําเปน การโคลนมนุษย
นั้นเปนวิธีการที่มนุษยเราสรางข้ึนเพื่อตอบสนองความ
ตองการที่สําคัญอยางนอยสองประการ ประการแรกคือเพื่อ
ใชประโยชนทางการแพทยจากผลผลิตหรือวิธีการดังกลาว
นี้ ประการที่สองเพื่อแสวงหาชองทางบางอยางที่จะชวยให
การใหกําเนิดชีวิตของมนุษยและสัตวดําเนินไปอยางที่เรา
เขาใจวานาจะมีประสิทธิภาพที่สุด จุดประสงคสองประการ
นี้ผูวิจัยเชื่อวานาจะดําเนินมาควบคูกัน แตก็มีรายงานจาก
เอกสารในทางวิทยาศาสตรบางสวนที่แสดงวาจุดประสงคที่
สองนั้นนาจะมากอนจุดประสงคแรก ในที่นี้เราจะสมมติวา
จุดประสงคที่สองนั้นมากอน คือเปนแรงบันดาลใจแรกๆที่
ทําใหเกิดการคนควาหาวิธีใหกําเนิดชีวิตชนิดพิเศษบางอยาง

ที่จะทําใหเราไดผลผลิตตรงตามที่เราใฝฝนมากที่สุดซึ่ง
ทายที่สุดก็นําไปสูการคนพบวิธีการโคลน เราจะพิจารณา
จุดป ระ ส งค ที่สอ งนี้กอ น  จ า กนั้ น จึ งจ ะ ไป พิ จา รณ า
จุดประสงคที่หนึ่ง การพิจารณาจุดประสงคทั้งสองนี้ก็เพื่อ
นําไปสูรายละเอียดเทาที่จําเปนแกการทําความเขาใจเรื่อง
การโคลนในงานวิจัยนี้ 

ก. สิ่งมีชีวิตกับการสืบทอดเผาพันธุ 
สิ่งที่มีชี วิตใน โลกอันไดแกพืชและ สัตวนั้นแสดง

พฤติกรรมที่สําคัญอยางหนึ่งที่ทําใหเราแยกสิ่งมีชีวิตออก
จากสิ่งไมมีชีวิตคือ สิ่งมีชีวิตจะสามารถสืบพันธุได การสืบ
ตอเผาพันธุของสิ่งมีชีวิตนี้เฉพาะในคนและสัตวนั้นอาจ
กลาวไดวาเปนสัญชาตญาณที่สําคัญอยางยิ่งประการหนึ่ง (ที่
กลาวถึงเฉพาะคนกับสัตวไมรวมพืชดวยก็เพราะคําวา
สัญชาตญาณในความหมายที่เราเขาใจกันอยูนี้เปนคุณสมบัติ
ทางจิตใจ พืชนั้นเราไมแนใจวามีจิตใจหรือไม ถาคิดวามี พืช
ก็มีสัญชาตญาณ) มีผูมองวา สัญชาตญาณอันนี้แหละที่อยู
เบื้องหลังสภาพทางจิตใจอันหนึ่งที่เรียกวาความรัก และงาน
สรางสรรคทางดานความงามและศิลปะจํานวนมากที่มีความ
รักนั้นเปนพื้นฐานที่มนุษยเราไดสรางขึ้นในประวัติศาสตร 
ในสวนของสัตว ความรักนั้นอาจไมแสดงออกไดอยาง
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ละเอียดประณีตเทามนุษย แตก็อาจกลาวไดวาสัตวเองก็มี
ความรัก เมื่อเรารักสิ่งใด เราจะหวงแหนปกปองสิ่งนั้น คน
และสัตวนั้นรักครอบครัวตนเองและพยายามอยางถึงที่สุดที่
จะปกปองครอบครัว ไกแมลูกออนที่ไลจิกตีคนหรือสัตวที่
เขาไปใกลลูกๆของมันนั้นกระทําการที่วานั้นออกไปตาม
สัญชาตญาณในเรื่องความรักลูก ซึ่งโยงไปหาสัญชาตญาณ
ในการสืบตอเผาพันธุที่ไดกลาวมากอนหนานั้น ในสวนของ
มนุษยนั้นไมตองกลาวถึง ความรักลูกและครอบครัวใน
มนุษยนั้นเปนสัญชาตญาณที่เหนียวแนนและลึกซึ้ง ความดี
ความชั่วที่หัวหนาครอบครัวบางคนกระทําออกไปนั้นสวน
หนึ่งเกี่ยวของกับความรักลูกและคนในครอบครัวที่กลาวมา
นี้ไมนอยเลย 

นักชีววิทยาสมัยใหมอธิบายสัญชาตญาณในการสืบตอ
เ ผ า พั น ธุ ข อ ง สิ่ งมี ชี วิต ว า มีร า กฐ าน มา จ า ก  “ห น ว ย
พันธุกรรม” หรือ “ยีน”๑ ลูกนั้นมีสวนของความเปนพอแม
ในตัวอยางละคร่ึง กลาวอีกอยางหนึ่งคือในตัวของลูกหรือ
ทั้งเนื้อทั้งตัวของลูกนั้นก็คือยีนของพอครึ่งหนึ่งและของแม
อีกคร่ึงหนึ่ง ในสายตาของนักชีววิทยา ลูกก็คือ “สําเนา
ตนเอง” ที่พอแมกระทําเอาไวกอนที่ตนเองจะตายไป การทํา
สําเนานี้เกิดจากการบงการของยีน ยีนในตัวพอแมนั้น ก็
สืบสายยอนกลับไปหาบรรพบุรุษในอดีตไดยาวนาน ซึ่งนัก
ชีววิทยาเชื่อวาอาจยอนไปถึงตนกําเนิดของชีวิตแรกๆใน
โลกเ ลยที เ ดียว พิจารณาจ ากกรอบความคิดนี้  ยีนก็ มี
ประวัติศาสตรของมันที่ยาวนาน และดวยประวัติศาสตรที่
ยาวนานนี้เองที่ทําใหมันพัฒนาตนเองมาจน “ฉลาด” ยีนนั้น
รูวาสิ่งที่มันเกาะอาศัยอยูอันไดแกรางกายของมนุษยและ
สัตวตลอดจนพืชนั้นไมจีรังย่ังยืน กอนที่รางซึ่งมันอาศัยอยู
จะแกชราตายไปตามอายุขัย มันจึงออกคําสั่งใหรางที่มัน
อาศัยอยูนั้นทําการคัดลอกตนเองเอาไว ซึ่งการคัดลอก
ตนเองเอาไวนั้นก็คือการคัดลอกยีนเอาไวนั้นเอง เมื่อพอ
                                         
๑ ตัวอยางของนักชีววิทยาท่ีอธิบายเชนน้ีท่ีมีชื่อเสียงในปจจุบันก็
เชน Richard Dawkins ดูหนังสือเร่ือง The Selfish Gene ของเขา 

แมตายไป ยีนชุดเกาก็ตายไปดวย แตยีนนั้นยังไมตาย เพราะ
สําเนาของมันกอนหนานั้นไดถูกถายโอนมายังลูกแลว นี่คือ
วิธีการที่ยีนเรียนรูวาตัวมันจะสามารถดํารงความเปนอมตะ
เอาไวทามกลางการที่ตองเกาะอาศัยกายของมนุษยและสัตว
ที่ไมเปนอมตะไดอยางไร 

ข. การสืบพันธุแบบอาศัยเพศและไมอาศัยเพศ 
เฉพาะในคนเรานั้น การสืบพันธุตองการเพศชายและ

หญิง การที่ระบบการสืบทอดเผาพันธุของมนุษยมีรูปแบบ
เชนนี้อาจอธิบายไดวาเกิดจากการบงการของยีนของบรรพ
บุรุษเราในอดีตกาลนั่นเอง การที่ลูกเปนผลรวมของพอและ
แมอยางละคร่ึงนั้นกอใหเกิดความหลากหลาย และในความ
หลากหลายของสิ่งใดก็ตามแต เราจะพบวาจะตองมีผลผลิต
ที่ดีเลิศปะปนอยูไมมากก็นอย ในอดีตนั้น มนุษยอยูกับ
ธรรมชาติและตองตอสูแขงขันกับเผาพันธุของสัตวชนิดอื่น
อยางเขมขน ในการแขงขันนั้นหากวาเราออนแอกวา เราอาจ
พายแพและสูญสิ้นเผาพันธุไปก็ได เพื่อใหเราแข็งแรง ยีนใน
ตัวเราจึงกําหนดรูปแบบการสืบทอดเผาพันธุอยางที่เปนนี้ 
คือตองมาจากการผสมผสานกันระหวางพอและแมที่ตาง
เพ ศกัน ดู เห มือนว า ใน สัตวชนิดอ่ืน ยีนของสายพัน ธุ
เหลานั้นก็เรียนรูวิธีการที่วานี้เชนกัน สัตวสวนใหญในโลก
จึงสืบทอดเผาพันธุผานทางพอและแม จะมียกเวนก็เฉพาะ
สัตวพิ เศษบางชนิดเชนปลาดาวที่ ในบางสถานการณ
สามารถสืบทอดเผาพันธุโดยไมผานสองเพศก็ได๒ ความ

                                         
๒ ดูรายละเอียดเ ก่ียวกับชีวิตปลาดาวไดในบทความเ ร่ือง 
“Starfish” ใน Enclyclopaedia Britannica, 2005. (DVD 
Version) โดยทั่วไปปลาดาวมีสองเพศ เวลาใหกําเนิดลูกก็ผสม
พันธุแบบเดียวกับสัตวอื่น แตในบางสถานการณปลาดาว
สามารถสืบทอดเผาพันธุโดยวิธีท่ีไมตองอาศัยอีกเพศมาชวย เชน
ปลาดาวบางสายพันธุเวลาถูกทํารายเชนถูกคนตัดออกเปนทอนๆ 
ทอนที่ถูกตัดน้ันบางคร้ังจะสามารถซอมแซมตนเองโดยการงอก 
“แขน” ที่ขาดไปกลายเปนปลาดาวอิสระข้ึนมาใหมได วิธีการ
เชนน้ีอาจถือวา เปนรูปแบบหน่ึงของการสืบทอดเ ผาพันธุ 
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ไดเปรียบในทางเผาพันธุนั้นอาจจําแนกไดเปนสองอยางคือ
ดานปริมาณและคุณภาพ สัตวบางชนิดใชประเด็นดาน
ปริมาณเพื่อแขงขันกับเผาพันธุอ่ืน คือเวลาออกลูก สัตวชนิด
นี้ก็จะออกคราวละมากๆ เผ่ือวาเม่ือหักเอาจํานวนที่จะตอง
ลมตายเพราะการแขงขันตอสูแลวก็จะยังเหลือพวกที่รอด
พอที่จะทําหนาที่รับชวง “ประคับประคองยีน” ของสาย
พันธุตนตอไป มนุษยเรานั้นแขงขันกับเผาพันธุอื่นทางดาน
คุณภาพ เราไมจําเปนตองออกลูกคราวละมากๆ (เหมือน
ปลาหรือแมลงเปนตน) เราก็สามารถประคับประคองยีน
แหงเผาพันธุของเราตอไปได  ปจ จุบันอาจกลาวไดว า
ประวัติศาสตรของสิ่งมีชีวิตในโลกไดผานพนมาจนถึงขั้น
ที่วาเราคอนขางแนใจไดวาในบรรดาเผาพันธุทั้งหลายที่ตอสู
แขงขันกันเพื่อใหตนอยูรอดนั้น เผาพันธุของมนุษยเราเปน
เผาพันธุที่อยู  ณ ตําแห นงยอดสุดของการแขงขัน เรา
ครอบครองโลกนี้ไวทั้งหมด และเราก็ใชสิ่งมีชีวิตอ่ืนเปนขา
ทาสของเราในรูปของอาหารบาง ในรูปของเครื่องมือใชงาน
ในลักษณะตางๆบาง  

เมื่ อ เ ป รียบ เทีย บร ะห ว าง เ ผา พั นธุ  มนุ ษย ดูจ ะ ไ ม
จําเปนตองปรับปรุงระบบการสืบทอดเผาพันธุอะไรอีกแลว 
เพราะเทาที่เปนอยูก็ไมกระทบตอสถานะการแขงขันของเรา
แตอยางใด สําหรับเผาพันธุอื่นนั้น ยังมีภาระในการปรับตัว
เพื่อใหตนเองอยูรอดอีกมาก ดวยวามนุษยนั่นเองที่เปนภัย
คุกคามตอการสูญสิ้นเผาพันธุของพวกมัน จะอยางไรก็ตาม 
โชคก็ยังดีอยูตรงที่เมื่อมนุษยไดรับชัยชนะในการแขงขัน
แลว มนุษยสวนหนึ่งก็ยอนกลับไปมองเผาพันธุอ่ืนที่เราใช
ประโยชนเสมือนขาทาสนี้ดวยความรูสึกวาเราควรมอง
สิ่งมีชีวิตดวยกันในโลกนี้ฉันเพื่อน การชวยอนุรักษเผาพันธุ
พืชและสัตวที่กําลังใกลจะสูญพันธุโดยมนุษยเหลานี้ ก็
เกิดขึ้น ปรากฏการณนี้นักคิดตะวันตกบางคนเชน ปเตอร 
โครพอตกิน เห็นวา เปนเรื่องที่ดําเนินไปตามธรรมชาติ 
                                                              
(Reproduction) โดยวิธีพิเศษน้ี ปลาดาวตัวเดียวที่ถูกตัดเปนหา
ทอนก็จะกลายมาเปนปลาดาวหาตัว 

ธรรมชาติสําหรับนักคิดเหลานี้มีธาตุ (Elements) หลายอยาง 
และหนึ่งที่สําคัญคือธาตุแหงการอิงอาศัยกัน (Cooperative 
Element)๓ การอนุรักษเผาพันธุที่กําลังเปนอันตรายเหลานี้
โดยมนุษยนั้นสวนหนึ่งมนุษยก็ไดประโยชนดวย ประโยชน
ที่วานี้ก็คือการมีชีวิตอยูในโลกที่หลากหลายดวยชาติพันธุ
ของสิ่งมีชีวิตนั่นเอง เราจะรูสึกดีกวาถาอยูในโลกที่มีพืช
และสัตวอันหลากหลาย 

ยอนกลับมาที่มนุษยอีกคร้ัง แมวามนุษยจะรูสึกวาตนเอง
ไมมีปญหาที่จะตองปรับปรุงระบบการสืบทอดเผาพันธุแลว 
แตความปราศจากปญหานั้นก็เปนเรื่องที่คิดเปรียบเทียบกับ
เผาพันธุ อ่ืน แตหากคิดภายในกรอบของเผาพันธุมนุษย
ดวยกันเพียงอยางเดียว เราก็จะพบวาดูเห มือนจะมีการ
เสียเปรียบห รือเสียโอกาสในเรื่องการสืบทอดเผาพันธุ
ภายในหมูมนุษยดวยกัน ที่เราเห็นไดดวยตาโดยไมตอง
ศึกษาวิจัยอะไรก็คือมีเพื่อนมนุษยของเราจํานวนหนึ่งที่
หลังจากแตงงานเพื่อที่จะสรางครอบครัวแลวก็ไมสามารถ
ใหกําเนิดบุตรได การไมสามารถใหกําเนิดบุตรไดนี้สําหรับ
คูสมรสบางคูอาจไมกระทบตอจิตใจมากนัก คูสมรสเชนนี้
หากปรารถนาจะมีบุตรก็อาจใชวิธีรับเด็กกําพราเปนตนมา
เปนบุตรบุญธรรม แตสําหรับคูสมรสบางคูนั้น  เรื่องนี้
กระทบตอความรูสึกมาก แพทยและนักวิทยาศาสตรจึงได
พยายามขวนขวายหาหนทางที่จะเยียวยารักษาความอาภัพ
ในทางชีววิทยาตามที่กลาวมานี้ การคิดหาวิธีการที่จะให
กําเนิดทายาทแบบที่ไมใชอยางที่เราเห็นกันทั่วไปจึงได
เกิดข้ึนและพัฒนามาตามลําดับ 

ความพยายามในการแสวงหาวิธีใหกําเนิดชีวิตแบบที่
ไมใชตามธรรมชาตินี้ตอมาสงผลใหนักวิทยาศาสตรคนพบ
วา ยังมีวิธีการใหกําเนิดชีวิตแบบอื่นๆซอนอยูในธรรมชาติ 
บางแบบเราสามารถใชเปนชองทางเพื่อหลีกหนีขอจํากัด
ตามธรรมชาติบางอยางที่เปนอุปสรรคทําใหคูสมรสบางคู
                                         
๓ ดูหนังสือเร่ือง The Mutual Aid ของนักคิดทานน้ี หนังสือน้ีเปน
หนังสือเกา คงไมมีพิมพใหมแลว หาไดจากอินเตอรเน็ตทั่วไป 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ไมสามารถใหกําเนิดบุตรได เชนสตรีบางคนไมสามารถ
ตั้งครรภเพราะทอรังไขมีปญหา ทําใหไขไมสามารถตกมา
ผสมกับอสุจิในมดลูกไดตามปกติ นักวิทยาศาสตรได
แกปญหานี้ดวยการนําเอาไขและเชื้ออสุจิมาผสมกันขาง
นอกในหลอดทดลอง เมื่อเกิดการปฏิสนธิแลวจึงใสกลับเขา
ไปในครรภ  การผสมกันขางนอก (ที่ เรียกกันในทาง
การแพทยวา “การปฏิสนธินอกรางกาย” หรือ In Vitro 
Fertilization)๔ นี้ เปน ตัวอ ยา งห นึ่ งขอ งวิ ธีการอื่นๆที่
นอกเห นือไปจากวิธีการตามที่ปรากฏในธรรมชาติที่
นักวิทยาศาสตรไดใชเปนชองทางเพื่อหลีกหนีหรือเอาชนะ
อุปสรรคในการตั้งครรภของคนบางคน ขอใหสังเกตวา 
วิธีการใหกําเนิดชีวิตแบบนี้หรือกลุมนี้ไมไดมีจุดประสงค
ใดที่เกี่ยวของกับการไดมาซึ่งทารกที่มีคุณสมบัติดีเลิศ เปน
เพียงวิธีใหไดมาซึ่งลูกในความหมายธรรมดาๆทั่วไป คือลูก
นั้นก็เหมือนลูกคนอื่นๆที่จะดีจะเลวก็สุดแตบุญแตกรรม 

เมื่อกระบวนการแกปญหาตามที่กลาวขางตนคอนขาง
ผานพนไปดวยดีมากแลว นักวิทยาศาสตรเองก็เร่ิมคิดถึง
ประเด็นอื่นๆ ในเรื่องการคิดหาวิธีใหกําเนิดชีวิตใหมดวย
กระบวน การทางวิทยาศาสตร  ประเด็นอื่นๆที่วานี้คือ
ประเด็นที่นอกเหนือไป จากการแกปญหาตามธรรมดาๆ
ดังที่กลาวมาขางตน ดูเหมือนวาในบรรดาประเด็นใหมๆ
เหลานี้ เร่ืองการไดมาซึ่งชีวิตใหมที่มีคุณภาพเปนเร่ืองหนึ่ง
ที่นักวิทยาศาสตรไดคิดกันขึ้น การที่ครอบครัวใดก็ตามแต
จะไดลูกชนิดดีเลิศในทางตางๆมาสักคนนั้นอาจกลาวไดวา
เปนปรากฏการณที่อยูพนการเลือกของคนเราโดยสิ้นเชิง ใน
ครอบครัวของไอนสไตนและมหาตมา คานธีนั้น พี่นองที่
คลานตามกันมาก็ไมไดแสดงคุณสมบัติอันเลิศอยางสอง
ทานนี้ เมื่อสองทานนี้ใหกําเนิดลูกก็ไมปรากฏวาลูกของทาน
จะแสดงความดีเลิศออกมาอยางพอ นี่คือสิ่งที่มนุษยเรารับรู
กัน ความเชื่อบางระบบของมนุษย เชนศาสนาพยายาม
                                         
๔ ดูรายละเอียดในบทความเ ร่ือง “In Vitro Fertilization” ใน 
Encyclopaedia Britannica, 2005. 

อ ธิ บ า ย ว าทํ า ไ ม จึ ง เ กิ ดป รา ก ฏก าร ณ เ ช น นี้ ขึ้ น  เ ช น
พระพุทธศาสนาอธิบายวาที่ลูกซึ่งคลานตามกันมาไม
เห มือนกันก็เพ รา ะแตละ คนมาจ า กภูมิห ลังชีวิตที่ ไ ม
เหมือนกันในอดีตชาติ นักวิทยาศาสตรมองปรากฏการณนี้
ในอีกมุมมองหนึ่ง คือไมไดมองเพื่อหาคําอธิบายวาทําไมจึง
เกิดปรากฏ-การณที่วานี้ขึ้น แตมองวาเราจะมีวิธีจัดการให
เราสามารถไดลูกที่ดีเลิศในดานตางๆอยางที่เราตองการ
หรือไม ซึ่งบางครั้งความดีเลิศที่วานั้นอาจไมมีอยูในตัวของ
พอแมเลยก็ได (เชนพอแมไมเกงคณิตศาสตรเลย แตอยากได
ลูกที่เกงทางดานนี้เพราะหวังจะใหลูกเปนแพทยในอนาคต
เปนตน) 

ความปรารถนาหรือโจทยตามที่กลาวขางตนหลายคน
อาจมองวาเปนความปรารถนาที่ “ขัดแยงกับธรรมชาติ” จะ
อยางไรก็ตาม ประวัติศาสตรของวิทยาศาสตรนั้นทําใหเรา
เรียนรูวาผลงานทางวิทยาศาสตรแทบทั้งหมดหรือทั้งหมด
เลยก็ว า ไดลวนมาจากความป รารถนา อันขัดแย ง กับ
ธรรมชาติในเบื้องตน ผลงานทางวิทยาศาสตรในแงหนึ่งก็
คือการเอาชนะธรรมชาติ ดังนั้นการที่นักวิทยาศาสตรต้ัง
คําถามอันขัดแยงกับขอเท็จจริงตามธรรมชาติวา “เราจะ
สามารถใหกําเนิดทารกที่ดีเลิศไดหรือไม” จึงเปนเร่ืองปกติ
ธรรมดาหากมองจากกรอบความคิดของวิทยาศาสตรเอง 
สําหรับคําถามขางตนนี้ เราอาจพิจารณาคําตอบไดสอง
แนวทาง แนวทางหนึ่งคือตอบคําถามนี้จากบางสิ่งที่เรามีอยู 
แนวทางที่สองคือตอบคําถามนี้จากความไมมีอะไรเลย 
สมมติวาเรามีของที่ดีเลิศอยูอยางหนึ่งในมือ อาจจะเปน
อะไรสักอยางเชนรถยนตที่ดี เลิศคันหนึ่ง การคิดสราง
รถยนตคันอ่ืนๆที่ดีเลิศโดยอาศัยรถยนตที่ดีเลิศคันนี้เปน
ตนแบบคือตัวอยางของวิธีการอ ยา งแรก แตถ า เราคิด
ออกแบบรถยนตที่ดีเลิศจากความคิดและจินตนาการลวนๆ 
ไมไดถอดแบบมาจากรถยนตที่มีอยูจริงๆเลย วิธีการนี้ก็เปน
ตัวอยางของวิธีการอยางที่สอง ในเรื่องการใหกําเนิดทารกที่
ดีเลิศนี้ ดูเหมือนวาแนวทางแรกอาจเปนจุดเริ่มตนที่ดีที่สุด 
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ดังที่ไดกลาวมาขางตนวา การใหกําเนิดเผาพันธุของ
สิ่งมีชีวิตตางๆผานการอาศัยเพศสองเพศคือชายและหญิง
นั้นทําใหเกิดความหลากหลาย ในความหลากหลายนั้น เรา
จะพบผลผลิตที่ดีเยี่ยมปะปนอยู ซึ่งโดยทั่วไปมักมีจํานวน
ไมมาก คนที่สําคัญๆในประวัติศาสตรของมนุษยชาติใน
ดานตางๆเชนศาสนา ปรัชญา วิทยาศาสตร ศิลปะ เปนตน
คือตัวอยางของผลิตที่ดีเลิศซึ่งเกิดตามธรรมชาติและเกิด
อยางที่เรา ณ เวลานี้ยังไมอาจที่จะหย่ังเห็นเหตุปจจัยทั้งหมด
อันกอใหเกิดผลผลิตที่ดีเย่ียมเหลานี้เพื่อใชเปนแมแบบใน
การสรางของเชนนี้ซ้ําอีก สมมติวาเวลานี้ประเทศของเรามี
คนซึ่งเกงทางดานการเตะฟุตบอลอยางมหัศจรรยอยู ๑๑ คน 
เรามีทีมฟุตบอลที่มหัศจรรยอยางที่ไมเคยมีมากอน และเรา
อยากจะมีทีมเชนนี้ตอไปอยางไมสิ้นสุด วิทยาศาสตรจะชวย
อยางไร คําถามนี้เปนคําถามเดียวกับการใชรถยนตคันหนึ่งที่
ดีเลิศเปนแบบเพื่อสรางรถยนตคันอ่ืนๆ ซึ่งเปนเร่ืองที่ไมยาก 
เพราะรถยนตเปนวัตถุที่สามารถเลียนแบบไดไมยาก แตการ
สรางคนเพื่อใหมีคนใหมที่เหมือนคนที่เรามีอยูในมือนั้นไม
งาย จะอยางไรก็ตาม ความเช่ือบางอยางที่นักวิทยาศาสตร
เชื่อมากอนหนานั้นทําใหมีผูมองเห็นลูทางวาอาจเปนไปได
สูงที่การสรางคนใหมจากคนเดิมแลวไดคนใหมที่มีคุณภาพ
อยางคนเดิมจะเกิดขึ้นไดจริง ความเช่ือที่วานั้นก็คือเรื่องการ
ใหกําเนิดชีวิตดวยวิธีการอันหนึ่งที่เรียกวาการโคลน 

“การโคลน” นั้นตามที่เรารูกันในเวลานี้มีรายละเอียด
หลายอยางหลายวิธีการ แตโดยภาพรวมการโคลนหมายถึง
การใหกําเนิดชีวิตใหมจากชีวิตเดิมผานเพียงเพศเดียวหรือ
คนเดียวโดยไมผานการผสมพันธุ การใหกําเนิดชีวิตแบบ
อาศัยพอแมนั้นเราเรียกกันวา “การใหกําเนิดชีวิตแบบอาศัย
เพศ” (Sexual Reproduction) แตการโคลนนั้นเปน “การให
กําเนิดชีวิตแบบไมอาศัยเพศ” (Asexual Reproduction) การ
ที่ปลาดาวเม่ือถูกตัดแบงจากหนึ่งตัวสามารถงอกอวัยวะที่
ขาดหายไปมาทดแทนแลวกลายเปนตัวใหมอีกหลายตัวนั้น
เปนตัวอยางที่ดีของการสืบตอเผาพันธุแบบไมตองอาศัยเพศ 

ในพืชนั้นดูเหมือนวาเราจะพบการสืบตอเผาพันธุแบบไม
อาศัยเพศไดมากกวาสัตว การตอนกิ่งตนมะมวงก็คือการ
โคลนชนิดหนึ่ง สําหรับมนุษยนั้นแมวาโดยทั่วไปธรรมชาติ
ดูจะไมสรางระบบการใหกําเนิดชีวิตพิเศษเพื่อใชในยาม
ฉุกเฉินเหมือนสัตวบางผาพันธุ แตหากพิจารณาใหดีเราจะ
พบวาชองทางพิเศษที่วานั้นก็มีอยู ยกตัวอยางเชนการกําเนิด
ของฝาแฝดที่มาจากไขใบเดียวและอสุจิตัวเดียวที่เรียกวา 
“แฝดแท” หรือ “แฝดเหมือน” (Identical Twins) นั้นโดย
สาระก็คือการโคลนชนิดหนึ่ง ลองเปรียบเทียบกับปลาดาว 
ปลาดาวหนึ่งตัวถูกคนตัดเปนสองทอนแลวโยนลงทะเล 
ตอมาสองสวนนั้นก็กลายเปนสองชีวิต นี่คือการ “ถูกตัด
แบง” โดยที่สองสวนที่ถูกแบงออกไปนี้มีโครงสรางและ
รายละเอียดทางชีววิทยาเหมือนกันทุกประการ กรณีแฝด
เหมือนก็เชนกัน ปกติไขและอสุจิอยางละหนึ่งเม่ือผสมกัน
แลวจะกลายเปนคนเพียงหนึ่งคน แตบางคร้ังก็เกิด “ความ
ผิดพลาด” (ผูวิจัยขอใชคํานี้ไปพลางๆกอนเพราะไมทราบจะ
ห า คํ า อ ะ ไ รแ ท น  คํ า ว า  “อุ บั ติ เ ห ตุ ” ก็ อ า จ พ อ ใ ชไ ด
เชนเดียวกัน) บางประการทําใหกลุมเซลลที่ปกติจะกอตัว
กลายเปนทารกเพียงหนึ่งคนนั้นไดแยกตัวออกกลายเปน
มากกวาหนึ่ง เราจะสมมติวาจากไขและอสุจิอยางละเพียง
หนึ่งนั้นไดกลายมาเปนเด็กทารกสองคน เนื่องจากทั้งสอง
มาจากหนวยทางชีวภาพอันเดียวกัน ทั้งคูจึงมีอะไรก็ตามแต
ที่เปนองคประกอบทางชีววิทยาเชนยีนเปนอยางเดียวกัน 
การโคลนนั้นหมายถึงการแบงสิ่งมีชีวิตหนึ่งใหกลายเปน
สิ่งมีชีวิตมากกวาหนึ่ง  ในแงนี้ การเกิดข้ึนของแฝดเหมือนก็
คือ การโ คลน ที่ เ กิด โดยกร ะบ ว น กา รท าง ธร รม ชา ติ 
นักวิทยาศาสตรนั้นเชื่อวาอะไรก็ตามแตที่เ กิดไดตาม
ธรรมชาตินั้นมนุษยก็อาจเรียนรูที่จะทําตามได โดยการสราง
เ ง่ือน ไขปจจัยให เปนอย างเดียวกันกับ เหตุปจจัยตาม
ธรรมชาติที่ผลักดันใหเกิดปรากฏการณที่เราอยากจะทํา
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ตามนั้น เมื่อมีการโคลนตามธรรมชาติเกิดได การโคลนที่
ผลักดันโดยมนุษยก็นาที่จะทําไดเชนกัน๕ 

ยอนกลับไปที่เรื่องนักฟุตบอลที่ดีเยี่ยมที่กลาวขางตน นัก
ฟุตบอลเหลานี้ก็เหมือนอัจฉริยบุคคลทั้งหลายที่เคยเกิดใน
โลกคือ เมื่อคนเหลานี้ใหกําเนิดลูกตามธรรมชาติ ลูกของคน
เหลานี้ก็ไมจําเปนวาจะตองเกงหรือดีเหมือนพอแม ทั้งนี้เรา
อาจอธิบายไดอยางหยาบๆในเบื้องตนดวยความรูทาง
ชีววิทยางายๆที่วา ลูกของไอนสไตนนั้นไดอะไรตอมิอะไร
ในทางชีววิทยาจากพอไปแคครึ่งเดียว อีกคร่ึงเปนของแม 
ดังนั้นไอนสไตนนอยนั้นก็ถอดแบบจากไอนสไตนใหญไป
ได เ พี ยงค ร่ึง เ ดีย ว ก าร โค ลน นั้น เ ปน ควา มห วั ง ขอ ง
นักวิทยาศาสตรที่จะได “สําเนา” ของตนแบบที่เราตองการ
ทั้งหมด ลองจินตนาการวาห ากเราสามารถ “ตอนกิ่ง” 
ไอนสไตนไดเหมือนกับที่เราทํากับตนมะมวง ไอนสไตน
นอยที่เกิดจากการตอนกิ่งนั้นจะมีรายละเอียดทางชีวภาพ
ชนิดเดียวกับไอนสไตนใหญทั้งหมด กลาวอีกอยางหนึ่งคือ
ไอนสไตนนอยกับไอนสไตนใหญนั้นพิจารณาจากกรอบ
ความคิดเรื่องฝาแฝดก็จะมีสถานะเปน “แฝดเหมือน” อีก
ประเภทหนึ่งคือประเภทที่อายุตางกันมาก แตแฝดเหมือน
แบบนี้ก็ไมตางจากแฝดเหมือนที่เกิดตามธรรมชาติ ตางกัน
เพียงแฝดเหมือนตามธรรมชาติเชนนักมวยไทยที่มีช่ือเสียง
สองคนอันไดแก “เขาทราย” และ “เขาคอ” นั้นถูกตอนก่ิง
ตั้งแตอยูในทองแม สวนไอนสไตนสองคนที่เรากําลังพูดถึง
นี้ถูกตอนกิ่งตอนคลอดออกมาเปนคนแลวเทานั้น 

ค. ความเปนมาของการโคลนมนุษยอยางยอๆ 
ความพยายามในการหาวิธีการที่จะโคลนหรือตอนก่ิง

มนุษยและสัตวนั้นดําเนินการโดยนักวิทยาศาสตรมานาน 
เ ท า ที่ บั น ทึก กัน เ อ า ไ ว ก็ เ กิ ดตั้ ง แต ป  ค . ศ .  ๑๙ ๕๐  ที่

                                         
๕ Clone: population of genetically identical cells or organisms 
that are derived originally from a single original cell or 
organism by asexual methods. (Encyclo-paedia Britannica, 
2005, Article “Clone”) 

นักวิทยาศาสตรสามารถโคลนกบได จากนั้นมาก็สามารถ
โคลนสัตวอยางอื่นเชนหนู ในป ๑๙๘๐ และที่โดงดังเปน
ขาวไปทั่วโลกก็คือการโคลนแกะชื่อ “ดอลลี่” ในป ๑๙๙๖๖ 
(หมายถึงปที่ลงมือทดลอง แตปที่ขาวความสําเร็จของการ
โคลนดอลล่ีแพรกระจายออกไปนั้นคือปถัดมา) ในการ
โคลนดอลลี่นั้นนักวิทยาศาสตรใชวิธีที่อาจเลาอยางหยาบๆ
ดังนี้คือ เอาไขของแกะมาหนึ่งใบ จัดการเอานิวเคลียสหรือ
ไขแดงออก จากนั้นก็เอาเซลลของแกะที่เราตองการทํา
สําเนามาใสแทนไขแดง จากนั้นก็กระตุนดวยไฟฟา ไขใบ
นั้นก็จะเกิดการผสมกับเซลลที่ใสเขาไปกลายเปนตัวออน
ของแกะ จากนั้นก็เอาตัวออนนั้นใสเขาไปในครรภของแกะ
ตัวใดก็ไดใหทําหนาที่อุมทอง ไดเวลาก็คลอดออกมาเปนลูก
แกะ การที่นักวิทยาศาสตรสามารถโคลนดอลลี่ไดนี้สราง
ปรากฏการณสําคัญอยางหนึ่งใหเกิดในวงการวิทยาศาสตร
และประวัติศาสตรของโลกคือมีคนใหความสนใจและแสดง
ปฏิกิริยาตอขาวนีอ้ยางกวางขวาง ที่เปนเชนนั้นเพราะเราคิด
กันไปวาการโคลนแกะไดนั้นอยูใกลตอการที่เราจะสามารถ
โคลนมนุษยได ในหลายประเทศในโลกตะวันตกเชน
                                         
๖ The first success in cloning an adult mammal was achieved 
by a team of British researchers led by Ian Wilmut at the Roslin 
Institute in Edinburgh, Scotland, in 1996. After having already 
produced clones from sheep embryos, they were able to 
produce a lamb, named Dolly, using DNA from an adult sheep; 
Dolly was euthanized in 2003 after being diagnosed with a 
severe lung infection. To create the clone, the nucleus of a cell 
from the mammary gland of an adult sheep was implanted in 
another sheep’s unfertilized egg whose nucleus had been 
removed. (Encyclopaedia Britannica, 2005, Article “Clone”) 
สําหรับเอียน วิลมุต นักวิทยาศาสตรที่โคลนดอลลี่เองน้ัน ในป 
ค.ศ. ๒๐๐๒ ไดเ ขียนบทความเ ร่ือง “Somatic Cell Nuclear 
Transfer” ลงวารสาร Nature ดูวารสารน้ี Volume 419, 10 
October 2002. (บทความน้ีเขาเขียนรวมกับนักวิทยาศาสตรอ่ืนท่ี
รวมทีมทําวิจัยเร่ืองการโคลนดวยกัน) 
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อเมริกา ผูบริหารประเทศไดรีบเรงตั้งคณะทํางานศึกษาวารัฐ
จะพึงปฏิบัติตอความกาวหนาทางดานวิทยาศาสตรนี้อยางไร 
ในทํานองเดียวกัน ทางศาสนา องคกรทางศาสนาที่สําคัญๆ
เชนสํานักวาติกันก็ใหความสนใจแกขาวนี้มาก มีการต้ัง
คณะทํางานเพื่อศึกษาวาศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอลิก
จะมีทัศนะและทาทีเชิงปฏิบัติอยางไรตอการโคลนมนุษย
และสัตวที่วานี ้

มีขอที่นาสังเกตวา นักวิทยาศาสตรที่ทดลองโคลนสัตว
นั้นอาจกระทําการนี้โดยมีความคิดอันเปนพื้นฐานที่แตกตาง
กัน นักวิทยาศาสตรบางสวนนั้นอาจทดลองเรื่องนี้เพียงเพื่อ
จะศึกษาวาเราสามารถทําไดหรือไม โดยไมคิดวาผลจากการ
ที่เราทําไดแลวนี้เราจะเอาไปใชทําอะไรตอ แตบางสวนก็คิด
วาการโคลนนั้นจะเปนประโยชนตอชีวิตมนุษยไมทางใดก็
ทางหนึ่ง เฉ พาะการโคลนสัตวและพืชนั้นดูเห มือนวา
นักวิทยาศาสตรสวนใหญจะเห็นวานาจะเปนประโยชนตอ
มนุษยในแงการทํา “สําเนา” ของพืชหรือสัตวที่มีคุณสมบัติ
ดีเลิศเอาไวตอไปเรื่อยๆเพื่อใหเราไดกินหรือใชประโยชน
ในลักษณะอ่ืน ในโลกตะวันตกนั้น การโคลนพืชและสัตว
ไดรับการตอตาน จากฝ ายศาสนาไมมาก ทั้ งนี้ เพ ราะ
จริยธรรมในศาสนาของโลกตะวันตกคือศาสนาคริสตนั้น
ถือวาพืชและสัตวเปนสิ่งที่ปราศจากวิญญาณ พระเจาสราง
สิ่งเหลานี้มาเพื่อใหมนุษยไดกินไดใชประโยชนโดยที่เราไม
จําเปนตองตั้งคําถามในทางจริยธรรมวาการที่มนุษยเรากิน
พืชหรือสัตวเปนตนนั้นเปนการเบียดเบียนสิ่งเหลานี้ซึ่งเปน
เรื่องที่ผิดจริยธรรมหรือไม ทัศนคติตอสิ่งตางๆในธรรมชาติ
ที่ไมใชมนุษยเชนนี้ทําใหชาวตะวันตกโดยทั่วไปไมสูจะต้ัง
คําถามในทางจริยธรรมมากนักตอการโคลนพืชและสัตว 
เพราะเขาใจวาการที่พระเจาทรงสรางสิ่งเหลานี้มา “เพื่อ
ประโยชนของมนุษย” นั้นหมายรวมเอาการที่มนุษยเราจะ
จัดการดัดแปลงสิ่งเหลานี้เพื่อใหเกิดประโยชนแกมนุษยเอง
อยางสูงสุดดวย แตเมื่อกลาวถึงเรื่องการโคลนมนุษย เร่ืองนี้
ก็จะกลายไปเปนอีกประเด็นหนึ่งทันที ทั้งนี้เพราะจริยธรรม

ของศาสนาในโลกตะวันตกเชื่อวามนุษยนั้นพระเจาทรง
สรางมาอยางพิเศษเพื่อใหเปนผูดูแลโลก มนุษยมีวิญญาณที่
จะเขาถึงความดีงาม และรายละเอียดตางๆเกี่ยวกับชีวิต
มนุษย (เชนการที่เราจะสืบทอดเผาพันธุไดก็ดวยการอาศัย
เพศพอและแมเปนตน) พระเจาก็ทรงสรางมาอยางพอเหมาะ
พอดีแลว ทั้งนี้เพื่อใหชีวิตมนุษยอยูในสภาพที่เปนเง่ือนไข
อันพอเหมาะพอดีที่จะพามนุษยไปสูความดีงามสูงสงขึ้น
เร่ือยๆ การพยายามแกไขดัดแปลงสภาพชีวิตเชนการโคลน
มนุษยจึงเปนการกระทําที่ไมอาจรับไดในนามของจริยธรรม
ในศาสนา เพราะนี่เทากับวามนุษยกําลังทําตัวเปนพระเจา
เสียเอง และการกระทําโดยรูเทาไมถึงการณนี้ทายที่สุดจะ
สงผลเปนความหายนะที่ยิ่งใหญแกมนุษยชาติเอง 

จะอยางไรก็ตาม ชาวตะวันตกสวนหนึ่งโดยเฉพาะอยาง
ยิ่งผูที่ทํางานทางดานวิทยาศาสตรสุขภาพไดใหความคิดวา 
ความพยายามที่จะดัดแปลงสภาพชีวิตของมนุษยเรานั้น
เกิดขึ้นตลอดประวัติศาสตรของมนุษยชาติ  การแพทย
ตะวันตกนั้นดําเนินมาในทิศทางของความพยายามที่จะ
ดัดแปลงสภาพชีวิตตามธรรมชาติอันไมพึงปรารถนาใหดี
ที่สุดเทาที่เราจะทําได หากการกระทําเชนนี้ในอดีตเปนสิ่งที่
เราสามารถยอมรับไดในแงจริยธรรม เราก็ควรยอมรับความ
พยายามใหมๆที่จะดัดแปลงสภาพชีวิตของมนุษยใหดีขึ้น ดู
เหมือนวาทัศนะจากฝายที่คัดคานการโคลนมนุษยนั้นจะเนน
ประเด็นดานการเปล่ียนแปลงสภาพชีวิตของมนุษยอยางถึง
รากถึงโคน หมายความวาการดัดแปลงสภาพชีวิตของมนุษย
ในอดีตนั้นไมไดดัดแปลงอยางถึงรากถึงโคนเชนนี้ กิจกรรม
ทางดานวิทยาศาสตรเกี่ยวกับการดัดแปลงสภาพชีวิตมนุษย
หรือใชประโยชนจากชีวิตมนุษยที่ฝายศาสนาเห็นวาเปนการ
ยุงเกี่ยวกับชีวิตมนุษยอยางขนานใหญจนเกินกวาที่จะรับได
ในทางจริยธรรมที่สําคัญๆในปจจุบันก็คือ การโคลน การ
ดัดแปลงพันธุกรรม และการใชประโยชนจากเซลลตนตอ
ของตัวออนมนุษย 
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แมจะมีเสียงคัดคานจากฝายจริยธรรม การโคลนมนุษยก็
ยังเปนประเด็นที่จะสรางความเห็นไมลงรอยกันในสังคม
โลกตอไปอีกยาวนาน กลาวเฉพาะประเด็นเรื่องจุดมุงหมาย
ของการโคลนสองอยางที่เรากําลังพิจารณากันอยูนี้  ดู
เหมือนวาจดุประสงคทั้งสองนี้จะยังมีคนจํานวนไมนอยเห็น
วาเปนเรื่องที่เรายังสามารถมองเห็นคุณคาไดอยู หากเรา
สามารถทําสําเนาคนพืชสัตวประเภทที่ดีเลิศเอาไวมากๆเพื่อ
ใชประโยชนหรือกอใหเกิดประโยชนแกมนุษยชาติ การจะ
ปฏิเสธสิ่งนี้อยางสิ้นเชิงก็ดูจะเปนความไรเหตุผล เพราะ
มองเห็นเชนนี้ จึงมีคนจํานวนไมนอยที่เ ก่ียวของกับการ
ศึกษาวิจัยเรื่องการโคลนพยายามมองตอไปวา เราจะมีวิธี
อยางไรที่จะทําใหการโคลนมนุษย สัตว และพืช ดําเนินไป
อยางรอบคอบ มีเหตุผล และกอใหเกิดประโยชนสุขแก
มนุษยชาติมากที่สุดเทาที่จะเปนไปได และกระทบตอ
ความรูสึกในเชิงจริยธรรมของเราไมมากนักหรือไมกระทบ
เลย (หากเปนไปได) 

 
ประโยชนที่จะไดจากการโคลนมนุษย 

ดูเหมือนวาประโยชนในการโคลนพืชและสัตวนั้นมีมาก
เสียจนวานักวิทยาศาสตรเองคิดวาความกาวหนาดานนี้
จะตองไดรับการพัฒนาตอไป เพื่อใหเขาใจวาเราอาจได
ประโยชนอะไรจากการประยุกตใชการโคลนนี้กับมนุษย 
เราอาจเรียนรูประโยชนของสิ่งนี้ที่ เราทํากับพืชและสัตว 
ตอไปนี้คือสิ่งที่นักวิทยาศาสตรจํานวนหนึ่งในโลกคิดวา
เปนประโยชนที่เราไดจากการโคลนพืชและสัตว โดยที่
ประโยชนเหลานี้อาจหาไดยากหรือหาไมไดเลยจากวิธีการ
อื่นๆในการใหกําเนิดเผาพันธุของพืชและสัตว๗ เราจะ

                                         
๗ ประโยชนท่ีเราจะไดจากการโคลนน้ีสวนหน่ึงผูวิจัยเก็บมาจาก
ขอมูลที่นักวิทยาศาสตรจํานวนหน่ึงกลาวถึงในเอกสารเร่ือง 
Cloning Human Beings, 2 Volumes ของ National Bioethics 
Advisory Commission (NBAC) ของประเทศสหรัฐอเมริกา 
บางสวนเปนส่ิงท่ีผูวิจัยเสนอเพิ่มเติม 

พิจารณาประโยชนอันจะพึงไดจากการโคลนสัตวและพืช
กอน จากนั้นจึงมาพิจารณาตอทายวาในแงเดียวกันนี้เราจะ
สามารถใชประโยชนจากการโคลนสําหรับมนุษยหรือไม
อยางไร 

ก. ประโยชนจากการสรางสัตว 
เพื่อใชในการวิจัยทางวิทยาศาสตร  
สัตวที่ใชในการทดลองทางวิทยาศาสตรเชนหนูนั้น

นักวิทยาศาสตรตองเพาะเลี้ยงเอง ที่ตองเพาะเลี้ยงเองก็
เพราะมีจุดประสงคเฉพาะบางอยางที่ไมอาจตอบสนองได
ดวยการใชสัตวทั่วไป จุดประสงคที่วานั้นก็คือประสิทธิภาพ
ของการทดลอง สัตวทดลองนั้นนักวิทยาศาสตรตองการ
ชนิดที่มีโครงสรางทางพันธุกรรม “อันเฉพาะเจาะจง” 
บ า ง อ ย า ง  กา รจ ะ ไ ด สั ต ว ท ด ลอ งที่ มีลั ก ษ ณ ะ เ ช น นี้
นักวิทยาศาสตรใชวิธีที่คิดคนข้ึนเชนเพาะพันธุในหมู “พี่
นอง” ของสัตวเหลานั้นเปนเวลายาวนานหลายรุน จนที่สุด
สัตวเหลานั้นก็จะมีโครงสรางทางพันธุกรรมตามที่ประสงค 
สัตวชนิดนี้สรางยากและมีจํานวนจํากัด ไมพอแกความ
ตองการในการทดลอง การโคลนนั้นจะชวยแกปญหาความ
ขาดแคลนสัตวทดลองที่วานี้ คือเมื่อไดสัตวทดลองที่เปน
ตนแบบตามตองการแลวก็ทํา “สําเนา” หรือ “ถายเอกสาร” 
ใหมีปริมาณมากๆตามที่ตองการได๘ 

                                         
๘ Inbred strains of mice have been a major mainstay of 
biological research for years. These mice have been bred by 
brother-sister mating for many generations until they are 
essentially all genetically identical and homozygous (i.e., they 
carry two identical copies of all genes). Experimental analysis 
is then simplified, because variations in response to 
experimental treatment due to variations in genetic background 
can be eliminated. (“The Science of Animal Cloning,” 
Commissioned Paper by Janet Rossant, in National Bioethics 
Advisory Commission, Cloning Human Beings, Volume II, 
1997, p. B-12.) 
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ประเด็นหลักของประโยชนแหงการโคลนในขอนี้นั้นอยู
ที่การทําสําเนาของพืชหรือสัตวที่สรางยากและมีจํานวน
จํากัดสําหรับใชในการทดลองทางวิทยาศาสตร เราจะ
สามารถใชประโยชนในแงนี้ในกรณีของมนุษยไดหรือไม 
เรื่องไมอาจตอบไดงายๆ เพราะสัตวหรือพืชที่เราใชในการ
ทดลองทางวิทยาศาสตรนั้นเราใชงานอยางมีจุดหมายเฉพาะ 
เมื่อใชงานตามจุดหมายนั้นเสร็จแลว สิ่งเหลานี้ก็อาจถูก
ทําลายหรือไมก็อาจถูกทิ้งเอาไวอยางนั้นโดยที่เราไมตองต้ัง
คําถามในทางจริยธรรมชนิดที่หนักหนารุนแรงเหมือนกับ
กรณีของมนุษย หนูทดลองนั้นเม่ือใชงานแลวมันอาจตาย
หรือพิการ หรือไมก็ยังเปนอยูอยางนั้น ในกรณีหลัง ถาเรา
ไมสามารถใชงานมันไดอีกแลว และเรามีศีลธรรมพอ เราก็
อาจเล้ียงพวกมันไวตอไปเหมือนกับเลี้ยงสัตวเลี้ยงอ่ืนๆเพื่อ
เปนการตอบแทนบุญคุณที่พวกมันไดกระทําแกเรา (แมวา
มันจะไมรูเรื่อง หรือหากรูเร่ืองก็คงไมยินดีที่จะใหเรากระทํา
ตอพวกมันอยางนั้นก็ตาม) แตคนเรานั้นมีคาของชีวิตตาง
จากพืชและสัตว คาชีวิตนี้บางทีในทางปรัชญาก็เรียกวา “คา
ในตัวเอง” คาในตัวเองหมายถึงการที่สิ่งนั้นเปนสิ่งที่เราไม
อาจ “ใชเปนเคร่ืองมือ” สําหรับแสวงหาประโยชน พืชและ
สัตวตามความเขาใจของมนุษยทั่วไปไมมีคาดังกลาวนี้ เรา
จึงกินสิ่งเหลานี้เปนอาหารบาง ใชแรงงานบาง หรือแสวงหา
ประโยชนอ่ืนๆเชนเลี้ยงไวในสวนสัตวเพื่อใหเราชมเปนการ
พักผอนและใหการศึกษา ถาเราคิดวาคุณคาในตัวเองของ
มนุษยนั้นเปนสิ่งที่มนุษยเราจะตองเคารพอยางเขมงวดและ
อยางไมมีขอยกเวนใดๆ การใชประโยชนจากการโคลน
มนุษยในความหมายที่เรากําลังกลาวถึงอยูนี้ก็นาจะเกิด
ไมไดเลย 

จะอยางไรก็ตาม ในทางปฏิบัตินั้น แมวามนุษยเราจะ
ยอมรับวาชีวิตมนุษยแตละชีวิตนั้นมีคาในตัวเอง แตเราก็
ยอมรับการใชชีวิตของมนุษยบางจําพวกเพื่อประโยชนของ
เรา ยกตัวอยางเชนทหารที่ไปรบเพื่อปองกันชาตินั้นอาจตอง
เสียชี วิต การเสียชีวิตของทหารนั้นเพื่อประโยชนของ

ประเทศชาติซึ่งกลาวใหเห็นภาพชัดมากกวานั้นก็คือเพื่อ
ประโยชนของมนุษยคนอื่นๆในสังคม ในแงนี้การที่เรา 
(หมายถึงประชาชนหรือสังคม) ยอมใหมีกองทัพก็เทากับเรา
ยอมใหมีการ “ใชชีวิตของเพื่อนมนุษยบางคนเพื่อประโยชน
แกชีวิตของคนอีกบางคน” มีขอที่นาสังเกตวา การยอมรับ
ใหมีการใชประโยชนจากชีวิตหรือจากความตายของคนบาง
คนเพื่อประโยชนของผูอ่ืนนี้ “ผูอื่น” มักหมายถึงคนจํานวน
มากๆ ปรัชญาตะวันตกสํานักหนึ่งที่ชื่อสํานักประโยชนนิยม 
(Utilitarianism) นั้นมีทัศนะวา สิ่งที่สังคมเราพึงตัดสินวา
ควรมีหรือไมมีนั้นจะตองใชหลักการพิจารณาประโยชน
สําหรับมหาชน ถาการใดก็ตามแตเปนไปเพื่อประโยชนของ
คนจํานวนมาก การนั้นแมจะดูเหมือนวาไมถูกตองในทาง
ศีลธรรม สังคมเราก็ตองอนุโลมที่จะยอมใหการนั้นเกิดขึ้น
ได ไมอยางนั้นสังคมเราจะไมสามารถดําเนินไปขางหนาได
เลย เพราะความขัดแยงทางดานผลประโยชนระหวางผูคน
นั้นเปนเรื่องที่จะตองเกิดในสังคม หากเราไมมีหลักสําหรับ
หาทางออก สังคมเราก็จะพบทางตัน เชนถาคิดวาการใชคน
ไปรบแลวตายแทนเรานั้นเปนสิ่งที่ผิดจริยธรรม และสิ่งที่ผิด
จริยธรรมเชนนี้เราจะไมยอมใหเกิดขึ้นในสังคมไดอยาง
เด็ดขาด เราก็มีกองทัพไมได การปราศจากกองทัพอาจเสี่ยง
ตอการสูญสิ้นชาติได ดังนั้นในทางปฏิบัติ ประเทศตางๆใน
โลกจึงตองมีกองทัพ ประเทศที่ชื่อวาเครงครัดในเรื่อง
ศาสนามากๆก็ยังตองมีกองทัพ แสดงวาลึกๆแลวหลักการ
เร่ืองประโยชนของสวนรวมหรือของมหาชนตามที่ปรัชญา
ประโยชนนิยมเสนอนั้นสังคมโดยทั่วไปก็รับได เพราะเปน
หลักการที่เปนไปไดมากที่สุดในทางการปฏิบัติเมื่อเทียบกับ
หลักการทางจริยศาสตรทั้งหลายดวยกัน 

หากพิจารณาจากกรอบความคิดเรื่องประโยชนของ
สังคมตามที่กลาวมาขางตน ก็ดูเหมือนจะมีหนทางที่เปดให
เหมือนกันสําหรับการโคลนมนุษยเพื่อจุดประสงคทางการ
วิจัย ผูวิจัยขอยกตัวอยางจากจินตนาการเพื่อประกอบการ
พิจารณาเร่ืองที่อาจเปนไปไดนี้ กอนอ่ืนขอย้ําวาเหตุผลหลัก
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ที่นัก วิทยา -ศาสตรใชอ างวาการโคลนพืชและสัตว มี
ประโยชนในแงการทําสํา เนาพืชหรือสัตวที่ใชเพื่อการ
ทดลองวิจัยซึ่งหายากนั้น หัวใจของเรื่องอยูที่การขยาย
จํานวนหรือคงจํานวนของสิ่งที่หายาก หรือไมก็สรางยากให
มีอยูตอไป ไมเชนนั้นจะกระทบตอการศึกษาวิจัยทางดาน
วิทยาศาสตร (ที่สุดทายก็เพื่อประโยชนของมนุษยชาติตาม
หลักการประโยชนของมหาชนที่ไดกลาวมาแลวขางตน) 
ดว ย เ ห ตุ ผ ลทํ า น อ ง เ ดี ยว กั น นี้ เ ร า อ า จ พ บ ว า ใน บ า ง
สถานการณหากนักวิทยาศาสตรพบ “ตัวอยางของมนุษย” ที่
จะเปนประโยชนตอการวิจัยทางวิทยาศาสตร และตัวอยาง
ที่วานี้วันหนึ่งก็จะสูญหายไปหากไมมีการทําสําเนาเอาไว 
ปญหาที่เราจะตองคิดคือ การทําสําเนาตัวอยางมนุษยที่วา
นั้นไวเปนเรื่องที่ควรหรือไมควรอยางไร เพราะเหตุใด 

การที่ เราจะตอบคําถามขางตนวาอยางไรสวนหนึ่ง
เกี่ยวของกับรายละเอียดเก่ียวกับการโคลนดวย ยกตัวอยาง
เชน นักวิทยาศาสตรพบวา นาย ก. ปวยดวยโรคบางอยาง 
แตรางกายของนาย ก. สามารถที่จะจัดการกับโรคนั้นไดเอง
เพราะเขามีโครงสรางทางพันธุกรรมที่มีลักษณะพิเศษ
บางอยาง สมมติวา ณ เวลานี้นาย ก. กําลังจะเสียชีวิตเพราะ
อุบัติเหตุ ถาเราปลอยใหเขาตายไป เราก็หมดโอกาสที่จะ
ศึกษาวิจัยเกี่ยวกับการที่กายของเขาสามารถรักษาโรคที่วา
นั้นไดดวยตัวมันเอง การโคลนจะสามารถทําใหเราไดสําเนา
ของนาย ก. สําหรับใชศึกษาวิจัยตอไป การโคลนในกรณีนี้
อาจแบงไดเปนสองแบบอยางหยาบๆคือ โคลนแบบใหได
คนมาเต็มคน กับโคลนเพื่อใหไดเซลลหรือเนื้อเ ย่ือที่ไม
ถึงกับจะเปนคนแตก็เพียงพอสําหรับใชประโยชนจากการ
ศึกษาวิจัย การโคลนในความหมายแรกนั้นอาจจะมีผูแยงวา
ไมนาที่สังคมเราจะทําได แมจะมีขอบงช้ีชัดเจนวาสังคมจะ
ไดประโยชนจากการนี้ก็ตาม เพราะเปนการใชเพื่อนมนุษย
เปน “เคร่ืองมือ” แสวงหาประโยชนอยางปราศจากคุณธรรม 
สิ่งที่เกิดจากการโคลนนั้น (สมมติเราเรียกชื่อวานาย ข.) เปน
คนเทากับคนอ่ืนๆ เราไมอาจสรางเขาเพื่อใชประโยชนจาก

เขาไดเลย อาจมีผูถามวาการใชนาย ข. ตางอะไรจากการใช
ทหารไปรบและตายแทนเรา คําตอบอาจออกมาในทํานอง
ที่วาสองกรณีแตกตางกันตรงที่ทหารที่ไปรบนั้นสมัครใจ
และรูวาในการสมัครใจเชนนั้นตนเองอาจตายได แตการ
สรางนาย ข. ขึ้นนั้นอยูพนจากความสมัครใจของเขา คือเรา
ไมรูวาเขาสมัครใจหรือไม แมในภายหลังเม่ือเราสรางเขาขึ้น
แลวปรากฏวาเขาบอกวาเขายินดีที่จะใหเราใชตัวเขาเปน
ประโยชนแกการศึกษาวิจัยตามที่กลาวมานั้น แตสิ่งที่เรา
กําลังพิจารณากันอยูเวลานี้คือสถานการณตอนที่เรากําลังจะ
สรางเขาข้ึนซึ่งเราไมมีทางรูเลยวาในภายภาคหนาสิ่งที่เรา
สรางขึ้นมานี้จะรูสึกอยางไรกับการที่ตัวเขาถูกสรางขึ้นเพื่อ
จุดประสงคดังกลาวนั้น จะอยางไรก็ตาม การที่เราไมรูนี้ใน
แงหนึ่งก็ยังไมมีเหตุผลเพียงพอสําหรับใชยุติหรือปดทางวา
เราไมสามารถโคลนมนุษยข้ึนในลักษณะที่วานี้ กรณีเฉพาะ
บางอยางที่เกิดข้ึนในยุคนี้อาจใชประกอบการอภิปรายเรื่อง
นี้ไดคือ มีคนไขบางคนที่ปวยแลวโรคนั้นจะตองบําบัดดวย
การปลูกถายอวัยวะ ปญหาของการปลูกถายอวัยวะคือถา
อวัยวะนั้นนํามาจากคนหนึ่งเพื่อมาใสใหอีกคนหนึ่งโดยที่
สองคนนี้มีขอมูลทางพันธุกรรมที่แตกตางกัน ประสิทธิภาพ
ของการปลูกถายก็จะดอยลง แมคนในครอบครัวเดียวกันก็
ไมจําเปนวาจะตองใชอวัยวะของคนหนึ่งมาปลูกถายใหอีก
คนได แตสําหรับแฝดเหมือนซึ่งมีขอมูลทางพันธุกรรมเปน
อยางเดียวกัน การปลูกถายอวัยวะจะมีแนวโนมประสบ
ความสําเร็จมากกวากรณีอ่ืนๆ เมื่อเปนเชนนี้การโคลนก็อาจ
เปนชองทางสําหรับเยียวยาคนไขประเภทที่เรากําลังกลาวถึง
อยูนี้  ถาการโคลนนั้นสามารถสรางแฝดเหมือนข้ึนจาก
ตนแบบที่ปวยโดยที่ความเจ็บปวยนั้นไมสงผานไปยังทารก
ที่เกิดจากการโคลน จากนั้นเราก็ใชแฝดเหมือนที่สรางขึ้นนี้
สําหรับเยียวรักษาพี่ของเขาผานการใชบางสิ่งในตัวเขาที่เมื่อ
นําออกไปแลวไมกระทบตอชีวิตเขาเพราะรางกายสามารถ
สรางขึ้นมาใหม การเปนคนในครอบครัวเดียวกันนาจะทํา
ใหทารกที่ถูกสรางขึ้นนั้นมีแนวโนมที่จะยอมรับการที่เขา
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ถูกสรางข้ึนมาเชนนั้นไดเมื่อเขาโตเปนผูใหญ มีความคิด
อานเ ปนของตนเองแลว  ซึ่งก็แปลวามีโอกาสสูงที่ใน
ทายที่สุดผูที่ เกิดจากการโคลนจะยอมรับวาเขายินดีที่ถูก
สรางเชนนั้น 

สําหรับการโคลนแบบอื่นที่ไมใชแบบใหคนเกิดมาอยาง
เต็มคนดังที่กลาวขางตน แตเปนการโคลนเซลลหรือเนื้อเยื่อ
เพื่อใชศึกษาวิจัย น้ําหนักของการเปนสิ่งที่จะถูกปฏิเสธ
นาจะลดลงมากกวากรณีที่ไดกลาวมาขางตน สมมติวานาย
เขียวกําลังจะตาย เขามีรางกายหรือระบบชีวิตที่นาสนใจ
ในทางการแพทย แตเวลานี้เขากําลังจะตาย ขอมูลที่นาสนใจ
ในกายของเขานั้นสามารถทําสําเนาเก็บตอไปไดในรูปของ
การโคลนเซลล คือตัดเอาเนื้อเขาไปโคลนเหมือนกับกรณีที่
กลาวขางตนทุกอยาง ตางเพียงเซลลที่กอตัวขึ้นมาจากเนื้อ
ของเขานั้นนักวิทยา-ศาสตรไมยอมใหพัฒนากลายไปเปน
คน การไมยอมพัฒนาใหกลายไปเปนคนนี้อาจทําไดโดย
การที่นักวิทยาศาสตรกําหนดเพดานเวลาวาตัวออนที่เกิดมา
นั้นจะถูกใชเพื่อการศึกษาวิจัยในชวงเวลาหนึ่งซึ่งเห็นวามี
ผลกระทบตอความเปนมนุษยของตัวออนนั้นนอยที่สุด
หรือไมกระทบเลย นักวิทยาศาสตรในบางประเทศเชน
อังกฤษสามารถใช เซลลตนตอของตัวออนมนุษย เพื่ อ
ประโยชนทางการแพทยโดยกฎหมายรับรองวากระทําได
ภายในสองสัปดาห ที่กฎหมายอนุญาตเชนนี้สืบเนื่องมาจาก
การที่นักวิทยาศาสตรของประเทศนี้ซึ่งเกี่ยวของกับการให
ความเห็นวากฎหมายในเรื่องนี้จะเอาอยางไรไดใหความเห็น
ว าตัวออ นมนุษ ย ที่มีอ ายุต่ํ ากว า ส อง สัป ดา หนั้นยั ง มี
พัฒนาการไมมากพอที่จะรับรูอะไร คือระบบประสาทยังไม
เกิด นักวิทยา-ศาสตรจึงตีความวาหากมีการทดลองอะไรกับ
ตัวออนในระดับนี้ การทดลองนั้นนาจะมีผลกระทบในเชิงที่
เปนการ “ทําราย” ตัวออนนั้นนอยที่สุด การที่กฎหมายของ
ประเทศอังกฤษออกมาในรูปนี้ดูจะเปนความพยายามอยาง
ที่สุดที่จะประนีประนอมระหวางประโยชนของมหาชนกับ
จริยธรรมมากที่สุดแลว คือเห็นวาการใชตัวออนมนุษยเพื่อ

การวิจัยทางการแพทยนั้นจะเปนประโยชนแกมวลมนุษยใน
อนาคต แตขณะเดียวกันการทําอะไรกับตัวออนเชนนั้นก็
ตองคํานึงวาตัวออนนั้นก็มีความเปนคนเชนกัน การพยายาม
ทําอะไรกับตัวออนในสภาพที่เขายังไมเปนคนเต็มคนจึงเปน
ทางเลือกที่ดีที่สุด 

จากที่กลาวมาขางตนนี้เราจะเห็นวา แมการโคลนใน
ลักษณะที่ไมไดทําใหเกิดคนมาเต็มคน แตโคลนเพื่อใชเซลล
หรือชิ้นสวนจากเนื้อหนังของเขาเพื่อการวิจัยทางการแพทย
ก็ยังไมอาจหลีกเลี่ยงคําถามเรื่องการทํารายชีวิตอยูดี เพราะ
กอนหนาที่เราจะใชชิ้นสวนจากตัวเขาได เราตองสรางตัว
เขาขึ้นกอน และโดยทั่วไป เม่ือเราใชประโยชนจากชิ้นสวน
ของเขาแลว ตัวออนนั้นก็จะหมดสภาพที่จะเติบโตกลายเปน
คนตอไป การใชช้ินสวนของเขาจึงเทากับเปนการฆาเขา
ทางออมในตัวอยูแลว จะอยางไรก็ตาม ความแตกตางที่
สําคัญระหวางการโคลนสองแบบนี้หากพิจารณาที่ตัวชีวิต
ใหมที่ถูกสรางข้ึนเปนหลักเราจะพบวาแบบแรกนั้นเราสราง
เขาใหกลายขึ้นมาเปนชีวิตจนกระทั่งรูวาตนคือใคร มีสภาพ
ชีวิตอยางไร สวนการโคลนแบบที่สองเราสรางเขาขึ้นเพียง
ภายในชวงระยะเวลาหนึ่งซึ่งในขณะนั้นเราเชื่อวาเขายังไมมี
ความรูสึกวามีตนเองอยู สภาพชีวิตที่ไมรูวามีตนเองอยูนี้ไม
อาจกอใหเกิดความทุกขหรือความสุขอันเกิดจากการทราบ
วาตนคือใครและตนมีสภาพชีวิตเชนใด ดังนั้นหากหักเอา
ประเด็นวานั่นคือสิ่งที่จะพัฒนาไปเปนมนุษยในวันขางหนา
ออกแลว สิ่งนั้นก็ไมตางจากหนวยทางชีวภาพที่เรานาจะใช
ประโยชนในทางการวิจัยได เมื่อเราเฉือนเอาเนื้อจากคนคน
หนึ่งที่บริจาคใหมาปะใสลงที่เนื้อของคนอีกคนหนึ่งเพื่อ
เยียวยารักษาเนื้อนั้น เราไมคิดวานี่เปนการผิดจริยธรรม 
เพราะสิ่งที่เรากําลังใชประโยชนอยูนั้นคือ “กอนเนื้อ” ฉันใด 
ชีวิตในระยะแรกๆก็มีสภาพไมตางกันฉันนั้น คือเปนกลุม
เซลลไมก่ีเซลล เซลลเหลานี้ไมมีความรูสึก ไมเจ็บปวด ถา
เปนเชนนี้คําถามก็คือเราจะสามารถใชประโยชนจากเซลล
เหลานี้เพื่องานวิจัยทางการแพทยอันจะเปนประโยชนตอ
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มวลมนุษยไดหรือไม ดูเหมือนวาคําตอบจะโนมไปในทางที่
เห็นวาได แมจะมีปญหาทางจริยธรรมอยูบางก็ตาม 

ข. ประโยชนจากการทําสําเนาสัตวเล้ียง 
หรือสัตวธรรมชาติที่เราตองการใหมีมากๆ 
ประโยชนขอนี้ในบางแงก็คลายคลึงกับประโยชนที่ได

กลาวมาแลวในขอ ก. แตก็มีรายละเอียดหลายอยางที่ตางกัน 
ประโยชนของการโคลนพืชและสัตวที่กลาวในขอ ก. นั้น
เปนประโยชนที่พิจารณาในขอบเขตของหองทดลองทาง
วิทยาศาสตรเทานั้น แตประโยชนที่จะกลาวในขอนี้พิจารณา
ในขอบเขตที่กวางกวานั้นอันไดแกขอบเขตของธรรมชาติ 
เรื่องมีอยูวา ในการใหกําเนิดชีวิตใหมนั้น พืชและสัตวโดย
สวนใหญใชวิธีการที่ตองอาศัยเพศสองเพศคือชายและหญิง 
วิ ธีกา ร เ ช นนี้ จ ะ ทํ า ใ ห ชี วิ ตใ ห ม ที่ เ กิดมานั้ น เป นก าร
ผสมผสานระหวางพอและแมอยางละครึ่ง และดวยวิธีการ
ที่วานี้เองที่ “บางครั้ง” ก็เกิดชีวิตใหมที่ผสมผสานลงตัวอยาง
นาอัศจรรย ทําใหชีวิตใหมที่เกิดมานั้นเปนสิ่งที่มีคา เชน
สัตวบางตัวที่เราเล้ียงมีลักษณะอันพึงประสงคอยางสมบูรณ
แบบ เชนรูปรางดี ฉลาด เปนตน ในสวนของพืชก็เชนกัน 
เฉพาะในมนุษยนั้นนานๆประวัติศาสตรจะมอบ “อัจฉริย
บุคคล” ใหแกโลก บุคคลพิเศษเหลานี้เชนพระศาสดาใน
ศาสนา นักคิด นักวิทยาศาสตร หรือนักตอสูเพื่อความชอบ
ธรรมในสังคมเปนตนคือผลผลิตจากการผสมผสานกันอยาง
ลงตัวของพอแมโดยที่กระบวนการนี้เปนเรื่องที่ซับซอน รอ
คอยเวลามายาวนาน จึงจะเกิด และดูเหมือนจะอยูนอกเหนือ
ความสามารถของมนุษยที่จะดลบันดาลใหเกิดขึ้นไดเอง 
เ นื่ อ งจ าก เ รา ไม ส าม าร ถที่ จ ะ คว บ คุม เ ห ตุป จ จั ย อั น
หลากหลายและซับซอนตางๆที่นําไปสูผลที่วานั้น  จะ
อยางไรก็ตาม เม่ือเรามีสิ่งนี้อยูในมือแลว หากเราสามารถทํา
สําเนาของผลผลิตอันยอดเย่ียมตามธรรมชาตินี้ได ก็เทากับ
วาเราสามารถดลบันดาลใหเกิดผลผลิตอันยอดเยี่ยมที่วานี้ได
ในทางหนึ่ง คือทางทําสําเนาของสิ่งนี้ใหมีมากข้ึนๆ หรือให
ดํารงอยูตอไปตราบนานเทานานอยางที่เราตองการ 

ที่กลาวมาขางตนนี้เปนเพียงแงหนึ่งของ “ชีวิตอันพึง
ประสงค” ที่เราตองการใหมีมากข้ึนหรือดํารงอยูตอไปตราบ
นานเทานาน ชีวิตอันพึงประสงคที่วานี้หมายถึงพืชก็ดี สัตว
ก็ดี หรือมนุษยก็ดี ที่มีลักษณะอันยอดเยี่ยมสมบูรณ ซึ่งเกิด
เองตามธรรมชาติบาง เกิดจากการดัดแปลงของมนุษยบาง 
ชี วิตเ ห ล า นี้ มี ไมมาก  สร า งขึ้ นให ม ก็ไม ได  เพ ราะ มี
องคประกอบหรือสวนผสมที่ผลักดันใหเกิดจํานวนมากที่
เราไมทราบ วิธีการโคลนหรือการทําสําเนาพันธุกรรมของ
ชีวิตเหลานี้จึงเปนวิธีการเดียวที่จะทําใหเราสามารถสราง
ชีวิตเหลานี้ (ซึ่งเปนอนิจจังวันหนึ่งก็ตองแตกสลายไป) ใหมี
มากขึ้น หรือมีตอไปตราบเทาที่เราตองการ นอกจากชีวิตอัน
พึงประสงคในความหมายรวมที่กวางขางตน ชีวิตอันพึง
ประสงคตามทัศนะหรือรายละเอียดของผูที่เก่ียวของแตละ
คนก็อาจมีไดมากมายไมรูจบ การโคลนก็ดูเหมือนจะเปน
หนท างเดียวที่ จะตอบสนองความตอ งการชี วิตอันพึง
ประสงคในความหมายยอยๆเหลานี ้

ยกตัวอยางเชน เราปลูกกลวยไมเอาไวที่บาน เราเปนคน
รักกลวยไม ใชเวลาศึกษาและทดลองเกี่ยวกับเรื่องนี้มา
ตอเนื่องยาวนาน วันหนึ่งเราสามารถเพาะกลวยไมพิเศษตน
หนึ่งข้ึน เราทําซ้ําไมได เพราะเร่ืองนี้เกิดอยางบังเอิญ การ
โคลนจะชวยใหเราสามารถเก็บรักษาหรือแผขยายกลวยไม
พิเศษนี้ได หรือใครบางคนที่เลี้ยงแมวเอาไวในบานอาจรูสึก
ผูกพันกับแมวบางตัวเปนพิเศษ เพราะหนาตาของมัน เพราะ
นิสัยของมัน และเพราะอะไรอีกมากมายไปหมดเกี่ยวกับตัว
มันที่ไมมีในตัวอื่น วันหนึ่งเม่ือเขากลับมาบานก็แทบเปนลม
เมื่อพบวาแมวสุดที่รักนั้นถูกรถยนตของเพื่อนบานทับ
เสียชีวิต สําหรับคนอ่ืน แมวตัวนี้อาจไมไดมีความหมาย
พิเศษ แตสําหรับเขาที่มีความผูกพันกับมันมายาวนาน ชีวิตที่
ตายไปนั้นมีความหมายพิเศษสําหรับเขามาก สมมติวาการ
โคลนเปนวิธีการที่จะทําใหเขาไดชีวิตใหมมาทดแทน เขา
ทราบดีวาชีวิตใหมนี้เปนคนละชีวิตกับที่ตายไปแลว แตสอง
ชีวิตนี้ก็มีบางสิ่งเช่ือมโยงกันอยูคือ แมวตัวใหมที่เกิดมานี้มา
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จาก “เนื้อตัว” ของแมวตัวกอน ในแงพันธุกรรม แมวตัวใหม
กับแมวตัวเกานั้นมีพันธุกรรมที่ตรงกันทุกประการ รูปราง
หนาตาก็เหมือนกัน การไดชีวิตใหมในลักษณะนี้มาแทนที่
ชีวิตเกาอันเปนที่รักในทางจิตวิทยาอาจถือไดวาเปนหนทาง
ชวยลดความทุกขอันเกิดจากการสูญเสียสิ่งรักไดมากทีเดียว 

ชีวิตอันพึงประสงคอีกชนิดหนึ่งที่เราพบเสมอผานทาง
สื่อสารมวลชนก็คือพันธุพืชหรือสัตวปาบางชนิดที่กําลังสูญ
พันธุ พืชหรือสัตวชนิดนี้มักมีปญหาในการสืบทอดเผาพันธุ
ดวยตัวเอง (ซึ่งอาจโยงไปหาสภาพแวดลอมหรือภาวะ
คุกคามที่อยูขางนอกสิ่งเหลานี้หรือไมก็ได) การโคลนพืช
หรือสัตวประเภทนี้จึงเปนหนทางหนึ่งที่จะชวยยืดอายุการ
ดํารงอยูของสิ่งเหลานี้ไวใหนานที่สุดเทาที่จะนานได สรุป
ความวา ในปจจุบันเราพบวามีสิ่งมีชีวิตบางอยางที่สมควร
จะอนุรักษเอาไว การโคลนหรือการทําสําเนาพันธุกรรมของ
สิ่งเหลานี้เอาไวเปนหนทางหนึ่งที่มีประสิทธิภาพ การทํา
สําเนาพันธุกรรมในสัตวและพืชนั้นดูจะไมสูมีปญหา แตถา
ทํากับมนุษยก็มีเรื่องที่เปนรายละเอียดที่เราจะตองพิจารณา
มาก เพราะวามนุษยนั้นมีสภาพชีวิตที่เราเช่ือและยึดถือกัน
มายาวนานวาแตกตางจากสิ่งมีชีวิตอื่นในโลกนี้ จะอยางไรก็
ตาม จินตนาการวาดวยการทําสําเนาชีวิตพิเศษเอาไวนั้นก็อยู
ในใจของนักวิทยาศาสตรมายาวนาน และอันที่จริงนั้น 
จินตนาการที่วานี้ก็คือที่มาแรกๆของการคิดคนหาวิธีการทํา
สํา เนาพันธุกรรมที่ เรียกวาการโคลนอยางที่ปรากฏใน
ปจจุบัน เพราะนักวิทยาศาสตรรูวานานมากที่เราจะมีอัจฉริย
บุคคลเกิดขึ้นในโลกสักคนหนึ่ง ถาเราสามารถทําสําเนา
บุคคลเชนนี้เอาไวได การกระทํานั้นตองเปนประโยชนแก
โ ลกอ ย า ง แ น น อ น  ใ น แง นี้ ก า รโ คล น สิ่ ง มีชี วิ ต เ พื่ อ
จุดประสงคที่จะรักษาไวซึ่งชีวิตที่มีคาที่ดูเหมือนจะใชไดดี
และมีเหตุผลมากทีเดียวกับพืชและสัตวก็อาจพิจารณาไดวา
นาจะใชไดดีและมีเหตุผลเชนกันเมื่อใชกับมนุษยในบาง
สถานการณ 

ค. ประโยชนจากการสรางชีวิต 

เพื่อใชประโยชนในทางการแพทย 
การรักษาความเจ็บปวยโดยการแพทยสมัยใหมนั้นสวน

หนึ่งเกี่ยวของกับการใชเซลลหรือเนื้อเยื่อจากชีวิตอ่ืน การ
โคลนนั้นในแงหนึ่งนักวิทยาศาสตรพบวาสามารถเขามา
เกี่ยวของกับวิธีการในการรักษาความเจ็บปวยของมนุษย
ตามที่กลาวมาขางตนนั้น รายละเอียดมีวา ความเจ็บปวย
บางอยางเกิดจากการที่เซลลในตัวเราเสื่อมสภาพ ยกตัวอยาง
เชนเซลลสมอง โรคความจําเสื่อมอยางรุนแรงหรือโรคอัล
ไซ-เมอรนั้นเกิดจากการที่เซลลบางสวนในสมองของคนเรา
ตายลง แพทยคิดวาหากเราสามารถปลูกเซลลสมองข้ึนใหม
ทดแทนเซลลที่ตายไป วิธีการที่วานี้นาจะชวยเยียวยาโรค
ความจําเสื่อมนั้นได มีการทดลองปลูกถายเซลลทดแทนเนื้อ
ที่สมองที่ชํารุด ผลก็ปรากฏวาการกระทําเชนนั้นไดผล แต
ผลที่ไดนั้นสวนหนึ่งขึ้นอยูกับวาเซลลที่แพทยเอามาปลูก
ถายนั้นเปนเซลลชนิดใด กลาวโดยสรุปคือเซลลหรือเนื้อเยื่อ
ที่จะเอามาปลูกแทนที่เซลลหรือเนื้อเยื่อที่ชํารุดนั้นแบงเปน
สองอยางตามแหลงที่มา อยางแรกคือเซลลที่นํามาจากคนที่
โตแลว อยางที่สองคือเซลลที่นํามาจากตัวออนมนุษย ใน
บรรดาเซลลสองชนิดนี้ อยางหลังมีประสิทธิภาพสูงที่สุดใน
การเยียวยารักษาความเจ็บปวยของมนุษย  การคนพบ
ดังกลาวนีส้วนหนึ่งกอใหเกิดความคาดหวังวามนุษยชาติได
พบหนทางที่จะเยียวยารักษาความเจ็บปวยจํานวนหนึ่งที่
กอนหนานั้นดูเหมือนหนทางที่จะเยียวยารักษาดูจะริบหรี่
เต็มที แตสวนหนึ่งขอคนพบนี้ก็กอใหเกิดความรูสึกรวมกัน
ในหมูมนุษยวาหนทางดังกลาวนี้อาจจะเปนหนทางที่แมจะ
เปนความหวังแต เราก็ไมอาจจะใชประโยชนได เพราะ
เกี่ยวของกับการทําลายชีวิตมนุษย เราอาจจินตนาการเห็น
ภาพไดวา ชายคนหนึ่งปวยดวยโรคความจําเสื่อมอยาง
รุนแรง เมื่อเขารักษาในโรงพยาบาล เขาไดขอใหแพทยชวย
โคลนเนื้อเยื่อของเขาที่ตัดออกมาจากรางกายของเขา เม่ือได
ตัวออนแลว แพทยก็ใชเซลลจากตัวออนที่สรางจากเนื้อหนัง
ของเขานั่นแหละเอามาปลูกถายทดแทนเซลลสมองสวนที่
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ตายลงไป เซลลจากตัวออนนั้นคอยๆเจริญ เติบโตขึ้น
ตามลําดับ และไดชวยซอมแซมเนื้อสมองทั้งหมดให
กลับคืนสูสภาพเดิม เขาหายปวย ความทรงจํากลับมาดังเดิม
และใชชีวิตตอไปในโลก ถามวาภาพตามที่กลาวมานี้เปน
ภาพที่เราสมควรยินดีหรือไม คําตอบคือควรยินดี เรายินดีที่
เพื่อนมนุษยของเราคนหนึ่งที่เ จ็บปวยไดหายจากความ
เจ็บปวย เราจะยินดีกับเพื่อนมนุษยทุกคนที่ชีวิตกลับฟนคืน
มาจากความเจ็บปวยและเราจะยินดีมากยิ่งข้ึนหากวาการ
กลับฟนมาจากความเจ็บปวยอันรุนแรงนั้นทําใหเพื่อน
มนุษยที่เจ็บปวยของเรานั้นไดกลับมาทําหนาที่รับผิดชอบ
ครอบครัว สังคม และประเทศชาติของตนไดดังเดิม จะ
อยางไรก็ตาม ทามกลางความยินดีนี้ เราก็ไมอาจละเลยชีวิต
หนึ่งที่ถูกสรางข้ึนและถูกทําลายลงไป ชีวิตนั้นไมมีชื่อ ยัง
ไมมีชื่อ เขาเกิดขึ้นและดํารงอยูในชวงเวลาสั้นๆ แมวาเขาจะ
เกิดมาจากเนื้อหนังของคนไข แตทันทีที่เขากลายสภาพจาก
การเปนเซลลของผูอื่นมาเปนชีวิตที่เปนอิสระในตัวเอง เขาก็
มีสถานภาพเปนคนคนหนึ่งเฉกเชนคนอื่นๆในโลก คําถาม
คือ เราจะยอมใหเกิดการใชชีวิตของคนคนหนึ่งเพื่อเยียวยา
รักษาความเจ็บปวยของคนอีกคนหนึ่งหรือไม นี่เปนคําถาม
ที่ไมงายเลยที่จะตอบ 

ตัวอย า งในจินตน าการข างตนนี้ ในแงหนึ่ งเราอ าจ
มองเห็นทางเลือกอ่ืนในการไดมาซึ่งเซลลจากตัวออนมนุษย 
เราอาจจินตนาการวาวิธีการธรรมดาๆคือการใชไขและเชื้อ
อสุจิผสมกันอยางที่แพทยกระทําในการ “ผสมเทียม” (IVF) 
ก็สามารถใชไดและนาจะมีประสิทธิภาพมากกวาการโคลน
เสียดวยซ้ํา  (หมายความวาการใหกํา เนิดชีวิตตามปกติ
ธรรมดานั้นงายกวาการโคลนซึ่งตองผานขั้นตอนทาง
วิทยาศาสตรที่ยุงยากซับซอน) จะอยางไรก็ตาม เทาที่ความรู
ทางการแพทยของเรามีอยูสมัยนี้ การปลูกถายอวัยวะหรือ
เซลลไมใชเรื่องที่กระทําไดงายๆ เพราะรางกายของมนุษย
จะมีระบบการปองกันและคัดกรองสิ่งแปลกปลอมที่จะเขา
ไปในระบบนั้นอยางเขมงวด ทั้งนี้ก็เพื่อความปลอดภัยของ

ระบบเอง การนําเอาเซลลนอกรางกายเขาไปจึงตองผานการ
ตรว จ ส อ บ จ า กระ บ บ กา ร ป อ ง กัน อัน เ ข มง วด ที่ ว า นี้ 
โดยทั่วไปแพทยพบวาเซลลจากคนอ่ืนแมจะเปนญาติพี่นอง
ใกลชิดกันขนาดไหนก็ตามก็ไมแนวาจะปลูกถายเขาไปใน
ระบบได  แตถาเซลลขางนอกนั้นมีรหัสทางพันธุกรรม
ตรงกันทุกประการกับรางกายของคนไข การปลูกถายจึงจะ
มีแนวโนมที่จะประสบความสําเร็จ การใชเซลลจากตัวออน
ที่เกิดตามวิธีการธรรมชาติจึงเปนสิ่งที่แพทยอาจจะไมใช 
เพราะแมวาตัวออนนั้นจะถือวาเปน “ลูก” ของคนไข แตตัว
ออนนั้นมีรหัสพันธุกรรมที่ตรงกับ “พอ” (ในกรณีที่เปน
ผูชาย) หรือ “แม” (ในกรณีที่เปนผูหญิง) เพียงครึ่งเดียว การ
โคลนนั้นเปนความหวังเดียวที่มีอยูเวลานี้เพราะการโคลนจะ
ทําใหเราไดตัวออนที่มีรหัสพันธุกรรมที่ตรงกันทุกประการ
กับคนไข 

การโคลนยังอาจเขามาเก่ียวของกับการรักษาเยียวยา
ความเจ็บปวยของมนุษยไดในแงการชวยลดน้ําหนักของการ
ที่ตอง “ทําลาย” ชีวิตลงเปนจํานวนมากๆ ในปจจุบันมีตัว
ออนมนุษยจํานวนหนึ่งถูกสรางขึ้นในฐานะที่เปนสวนหนึ่ง
ของกระบวนการทางการแพทย เรากําลังกลาวถึง “การผสม
เทียม”  ซึ่งตามกระบวนการนี้เมือ่แพทยจะสรางตัวออนเพื่อ
ใสเขาไปในครรภของสตรี แพทยจะสรางเอาไวจํานวนหนึ่ง
ดวยเหตุผลเรื่องความประหยัดและความสะดวกในทาง
การแพทย เม่ือกระบวนการเสร็จสิ้นลง มักมีตัวออนจํานวน
หนึ่งที่ “เหลือใช” และคนไขมักแสดงความจํานงที่จะบริจาค
ใหแกแพทย ตัวออนเหลานี้มีคาในทางการแพทยมากเพราะ
เซลลจากตัวออนสามารถที่จะนําไปใชในการรักษาเยียวยา
ความเจ็บปวยบางอยางที่ไมเรียกรองการมีรหัสพันธุกรรมที่
ตรง กัน ทุ กป ระ กา รดัง ที่ กล าวข า ง ต น  “ตัว ออ น ตา ม
ธรรมชาติ” เหลานี้สามารถตัดแบงใหกลายเปน “ตัวออน
โคลน” ไดมากมาย (การโคลนในกรณีคือการโคลนใน
ระดับเซลล) แมวาในทางทฤษฎี ตัวออนโคลนนั้นจะถือวา
เปน ชี วิต อิ ส ร ะ  แต ใ น ท างกา ร ป ฏิบั ติ  ก ารโ คลน ใ น
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ความหมายของการตัดแบงนี้ก็อาจชวยลดความรูสึกวาเรา
กําลังทําลายชีวิตลงมากๆได  เปรียบเห มือนการที่เ รา
จําเปนตองฆาปลาดาวเพื่อใชรักษาคนไข สมมติวาเรามี
คนไข ๑๐๐ คน แตละคนตองการปลาดาว ๑ ตัว ถาใชวิธีการ
ตามธรรมชาติเราก็ตองฆาปลาดาว ๑๐๐ ตัว แตถาเราใชการ
ตัดแบงโดยตัดแบงปลาดาวเพียงตัวเดียวนั้นออกเปน ๑๐๐ 
สวนใหกลายเปนปลาดาว ๑๐๐ ตัว แลวใช ๑๐๐ ตัวที่ตัดแบง
มานั้นรักษาคนไขทั้ง ๑๐๐ คนที่กลาวนั้น ความรูสึกที่วาเรา
ตองฆาปลาดาวต้ัง ๑๐๐ ก็อาจลดลงไดบางไมมากก็นอย 
เพราะแมปลาดาวที่เกิดจากการตัดแบงนั้นในแงที่เปนชีวิต
อิสระก็ไมตางจากปลาดาวอ่ืน แตในแงที่เปนสวนที่ถูกตัด
แบงออกมาและยังไมเจริญเติบโตข้ึนเปนปลาดาวอยางเต็ม
ตัว การทําลายชีวิตของมันในระยะตนๆนี้หากวาจะมี “บาป” 
อยูบาง บาปนั้นก็คงไมมากเทากับการทําลายชีวิตปลาดาวที่
โตเต็มที่แลว ขอนี้ฉันใด การโคลนตัวออนในระดับเซลลก็
ฉันนั้น แมจะไมอาจชวยใหเราสามารถหลีกหนีบาปอันเกิด
จากการทําลายชีวิตมนุษยได แตก็นาจะชวยลดระดับความ
เขมขนของบาปลงไดบาง อยางนอยก็ในแงความรูสึก 
นอกจากนั้น การโคลนนี้เม่ือใชในโอกาสที่สามารถอธิบาย
ได เชน เม่ือตัวออนเหลานั้นถูกเก็บไวชวงหนึ่งแลว อีกไม
นานก็จะหมดอายุขัยไปตามธรรมชาติ ระหวางการทําสําเนา
ตัวออนเหลานี้เอาไวเพื่อใชประโยชนในทางการแพทยกับ
การปลอยใหตายไปโดยไมใชประโยชนเราควรเลือกแบบ
ไหน คําถามทํานองนี้ดูเหมือนวาเราจะมีแนวโนมที่จะตอบ
โดยใหน้ําห นักแกการใชประโยชน  ยิ่ งห ากมีขอมูลที่
สนับสนุนวาสิ่งที่เกิดจากการโคลนนั้นไมควรพิจารณาวา
เปนชีวิตใหม เพราะสิ่งนี้ไมอาจเจริญเติบโตเปนคนได สิ่งนี้
นาจะพิจารณาวาเปนเพียง “ซากที่ยังมีชีวิตอยู” เทานั้น การ
ใชประโยชนจากสิ่งนี้ก็คงไมตางจากการใชประโยชนจาก
อวัยวะที่ผูตายไดบริจาคเอาไวกอนตายเทาใดนัก  

ง. ประโยชนในแงการชวยใหคนบางคน 
หรือบางคูสามารถมีบุตรสืบสกุลได  

จากที่กลาวมาขางตนเราจะเห็นวาประโยชนของการ
โคลนบางอยางนั้นอาจปรากฏชัดวาไมนาจะมีปญหาถาทํา
กับพืชและสัตว แตการโคลนบางแบบดูเหมือนจะยังไมมี
ความจําเปนที่จะตองใชกับสัตวและพืช ดังการโคลนที่กลาว
ในขอ ค. ที่ผานมา ซึ่งดูจะเกี่ยวของกับมนุษยเทานั้น การ
โคลนที่เราจะกลาวถึงในขอนี้ก็เชนกัน คือเปนเรื่องที่นาจะ
เกี่ ยวขอ งกับมนุษยโดยตรง การใหกํา เนิดลูกนั้น เปน
สัญชาตญาณที่ลึกซึ้งอยางหนึ่งของมนุษยและสัตว เมื่อชาย
หญิงแตงงาน การแตงงานนั้นมีความห มายห ลายอยาง 
ความหมายที่สําคัญอยางหนึ่งคือการพรอมที่จะมีลูกสืบสกุล 
ความรูสึกวาตนเองมีลูกสืบสกุลนั้นในทางจิตวิทยาถือวา
เปนเรื่องที่ผูกรอยเขากับการมีชีวิตครอบครัวอยางแยกไม
ออก คนที่ยังเปนโสดนั้นจะแสดงพฤติกรรมในการใชชีวิต
อยางหนึ่ง แตพอคนผูนั้นแตงงานมีครอบครัวแลว เขาจะมี
พฤติกรรมในการใชชีวิตอีกแบบหนึ่ง ความอดทนอดกลั้นที่
จะสรางฐานะใหม่ันคงนั้นเปนเรื่องที่แยกไมออกจากการที่
คนผูนั้นรูสึกวาตอนนี้ตนเองมีลูกที่ตองรับผิดชอบแลว 
ใ น ท า งจิ ต วิท ยา  คว าม รู สึ กที่ ว า ตน เ อ ง มีลู กซึ่ ง เ ป น
เลือดเนื้อเช้ือไขแทๆของตนเปนรากฐานสําคัญอยางหนึ่ง
ของการมีความรูสึกวาชี วิตของตนไมว าง เปล า  ชีวิ ต
ครอบครัวที่ประกอบดวยพอแมและลูกจึงเปนหนวยทาง
สังคมที่เปนเอกภาพ และหนวยที่วานี้เองที่เปนพื้นฐาน
สําคัญของการที่สังคมเราจะมั่นคงหรือไมอยางไร 

คนบางคนโดยสภาพพื้นฐานของชีวิตไมสามารถที่จะมี
ลูกอันเปนเลือดเนื้อเชื้อไขแทๆของตนได  แตนั่นก็เปน
ขอจํากัดทางชีววิทยา ในทางจิตวิทยาคนเหลานี้ก็เหมือนคน
ทั่วไปที่ยอมจะรูสึกวาการไมสามารถมีลูกไดนั้นเปนเหตุที่
ทําใหชีวิตของตนบกพรองไมสมบูรณ การโคลนอาจเปน
ชองทางที่จะชวยใหคนเหลานี้มีลูกได สมมติวาการโคลน
เปนวิธีที่จะชวยใหคนเหลานี้มีลูกได คําถามคือเราจะมี
เหตุผลอะไรสําหรับใชอธิบายวาคนเหลานี้ไมสมควรที่จะ
ไดใชประโยชนจากการคนพบทางวิทยาศาสตรที่สําคัญนี้ 
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เพื่อใหการตอบปญห าข างตนนี้ง ายขึ้น  เราจะลอง
จินตนาการดูวาใครคือคนที่จะไดรับประโยชนจากการ
โคลนในแงที่เรากําลังกลาวถึงอยูนี้มากที่สุด โปรดพิจารณา
รายช่ือของบุคคลตอไปนี้ 

ก. คูสมรสที่เปนหมัน (ในความหมายวามีความผิดปกติ
เกิดข้ึนกับเซลลสืบพันธุทั้งของฝายชายและหญิง) และความ
เปนหมันที่วานี้ วิทยาศาสตรยังไมสามารถหาชองทาง
ชวยเหลือได ยกเวนการโคลน 

ข. คูสมรสที่ไมสามารถมีบุตรไดเพราะสาเหตุบางอยางที่
แพทยเองก็ไมสามารถที่จะพิสูจนทราบได ทราบเพียงวาคู
สมรสแบบนี้ไมมีทางที่จะมีลูกได ยกเวนการโคลน 

ค. คูสมรสที่เปนคนเพศเดียวกันคือเปนชายลวน หรือ
เปนหญิงลวน คูสมรสแบบนี้ในกรณีที่ไมเปนหมันหรือไม
ประสบสาเหตุที่เปนอุปสรรคตอการมีลูกตามที่กลาวในขอ 
ข. ก็อาจมีลูกไดโดยวิธีอ่ืนเชน ในกรณีที่เปนคูสมรสชาย
ลวน ก็อาจขอรับบริจาคไขของสตรี เมื่อไดไขมาแลวก็ทํา
การ “ผสมเทียม” แลวฝากตัวออนทารกนั้นไวในครรภของ
สตรีที่ยินดีรับอุมครรภแทน ในกรณีของคูสมรสที่เปนสตรี
ลวนก็อาจกระทํา เชนเ ดียวกันนี้ ตางเพียงแตสิ่งที่จะขอ
บริจาคจากผูอื่นไมใชไข แตเปนเชื้ออสุจิ นอกจากนั้นคู
สมรสที่เปนหญิงลวนก็ไมจําเปนตองพึ่งพาสตรีอ่ืนสําหรับ
รับอุมครรภเพราะสามารถตั้งครรภเองได จะอยางไรก็ตาม 
วิธีการเหลานี้เมื่อเทียบกับการโคลนก็ดูเหมือนวาการโคลน
จะเปนทางเลือกที่ดีกวาดังเราจะพิจารณากันขางหนา 

ง. คนโสดบางคนที่ไมตองการมีภรรยาหรือสามี แต
ตองการมีลูกเพียงอยางเดียว 

ดูเหมือนวาบุคคลที่เรากลาวถึงในขอ ก. และ ข. นั้นจะ
เปนบุคคลที่เราไมสามารถหาเหตุผลมากลาวอางไดเลยวา 
“พวกคุณไมสมควรไดรับประโยชนจากการโคลน” เพราะ
สภาพชีวิตของพวกเขาก็เหมือนกับคนทั่วไปที่สามารถมีลูก
ไดตามปกติทุกอยาง ยกเวนแตเรื่องความสามารถที่จะมีลูก
ไดตามกระบวน การทางธรรมชาติเทานั้นเอง ในอดีตเราเคย

มีคูสมรสที่ไมสามารถมีลูกไดดวยสาเหตุที่ตอมาวงการ
วิทยาศาสตรก็สามารถชวยเหลือไดเชนสตรีบางคนมีปญหา
ที่ทอรังไข ทําใหไขไมสามารถตกมาผสมกับเชื้ออสุจิได 
แพทยก็ชวยเหลือดวยการนําเอาไขกับเชื้ออสุจิออกมาผสม
กันในหลอดทดลอง เม่ือทารกปฏิสนธิแลวจึงใสกลับเขาไป
ในครรภ   ปญหาที่คูสมรสขางตนประสบและที่แพทย
หาทางรักษาใหนั้นโดยสาระก็ไมตางจากปญหาที่คูสมรสใน
ขอ ก. และ ข. ประสบ ดังนั้นเมื่อมีตัวอยางของการแกปญหา
ในลักษณะเดียวกันนี้มากอนและสังคมก็ไมเคยตั้งขอสงสัย
หรือรังเกียจ เราก็ไมมีเหตุผลที่จะปฏิเสธกรณีหลัง แตกรณีที่
คนโสดไมประสงคจะแตงงาน ประสงคเพียงจะมีลูกนั้นเปน
อีกกรณีหนึ่ง เพราะมีองค ประกอบเรื่องครอบครัวเขามา
เกี่ ยวขอ งดวย  ระบ บครอบครัวที่มนุษยเ ราคุน เคยนั้น
ประกอบดวยสมาชิก ๓ คนคือ “พอ-แม-ลูก” การโคลนใน
ขอ ก .  และ  ข.  นั้ นกร ะทํ าภาย ใน ครอ บครัวที่ มีสา ม
องคประกอบนี้ครบถวน ในขอ ค. ก็ครบสามองค ประกอบ
เชนกัน แตตางตรงที่พอ-แมในครอบครัวประเภทนี้เปนคน
เพศเดียวกัน นักจิตวิทยาและสังคมวิทยาจํานวนไมนอยต้ัง
ขอสงสัยเรื่องความสมบูรณของครอบครัวแบบนี้เพราะเปน
สิ่งที่เรายังไมคุนเคยและไมมีประสบการณ โดยทั่วไปเรา
เช่ือวาการที่ธรรมชาติสรางชายมาใหเปนพอและสรางหญิง
มาใหเปนแมนั้นมีความสําคัญในตัวเอง ปรัชญาโบราณของ
จีนและอินเดียก็ เชื่อในเรื่องพลังแหงเพศที่ไมสามารถ
ทดแทนกันได ในการอบรมกลอมเกลาลูกใหเปน “มนุษยที่
สมบูรณ” นั้นตองการพอที่เปนชายแทๆและแมที่เปนหญิง
แทๆ เมื่อเปนเชนนี้ระบบครอบครัวที่มีพอและแมเปนคน
เพศเดียวกันจึงกอให เกิดคําถามเ ร่ืองความสมบูรณของ
ครอบครัวที่จะสงผลกระทบตอเด็กที่จะเกิดโดยตรง ในกรณี
ที่คนโสดตองการมีลูกแตไมตองการมีคูครองนี้เราจะเห็นวา
รูปแบบของครอบครัวไดจํากัดจํานวนของสมาชิกลงไปอีก
จากเดิมที่เคยมี ๓ มาเหลือเพียง ๒ คือพอ-ลูก หรือ แม-ลูก
เทานั้น หากคิดตามกรอบปรัชญาเรื่องพลังแหงเพศแมและ
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พอที่กลาวขางตน ครอบครัวอยางหลังนี้ยิ่งชวนใหตั้งคําถาม
ในเรื่องความสมบูรณไดมากกวาครอบครัวประเภทที่กลาว
ในขอ ค. เสียดวยซ้ํา 

จะอยางไรก็ตาม ที่กลาวมาทั้งหมดนี้เปนการพิจารณา
ปญหาในกรอบของวัฒนธรรมทางสังคมเทานั้น เรายังไมได
พิจ ารณาในกรอ บขอ งวิธี คิดดาน อ่ืนๆของมนุษ ย เชน
กฎหมายและปรัชญาสังคม เปนตน หากพิจารณาในกรอบ
อื่นเชนกรอบปรัชญาสังคม ก็อาจมีคําถามวา บุคคลยอมมี
สิทธิขั้นพื้นฐานที่จะเลือกรูปแบบชีวิตตามที่ตนตองการ 
ลักษณะครอบครัวตามที่กลาวมาขางตนนั้นถือไดวาเปน
รูปแบบหนึ่งของการใชชีวิตที่บุคคลยอมจะมีสิทธิอยาง
เต็มที่ที่จะพึงเลือกไดตามที่ตนชอบ และเม่ือเลือกแลวคนอื่น
ก็ตองเคารพผานทางการไมมีกฎหมายออกมาหามหรือกีด
กัน ถามวาคูสมรสที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยนมีสิทธิที่จะมีบุตร
เยี่ยงคนอ่ืนหรือไม คําตอบคือยอมมี ถามวาคนโสดยอมมี
สิทธิที่จะมีบุตรเสมือนคนที่แตงงานหรือไม คําตอบคือมี 
พิจารณาจากกรอบความคิดเรื่องสิทธิดูเหมือนแทบจะไมมี
การโคลนใดที่จะไมสามารถเกิดได จะอยางไรก็ตาม ใน
กรอบเรื่องสิทธินั้นก็ยังมีประเด็นอ่ืนๆในทางปรัชญาสังคม
ใหเราตั้งคําถามได หรือใหเราพิจารณาเกี่ยวโยงไปถึงได 
เชนเม่ือกลาวถึงสิทธิของบุคคลที่จะใหกําเนิดลูก เราตองไม
ลืมวาลูกเองก็มีสิทธิอันเดียวกันนั้นดวย ถาสังคมเห็นวาการ
ใหกําเนิดทารกในสภาพครอบครัวบางแบบเปนผลเสียแก
เด็กแนๆ สังคมก็มีความชอบธรรมที่จะออกกฎหมายปองกัน
ทารกจากการถูกสรางขึ้นภายในเง่ือนไขที่ไมสมบูรณได นี่
คือการปกปองสิทธิของทารกอันไดแกสิทธิที่จะไมถูกสราง
ใหเกิดมาและมีชีวิตที่บกพรองภายในครอบครัวที่บกพรอง 

 
ปญหาทางจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษย 

ที่ผานมาเราไดพิจารณารายละเอียดเกี่ยวกับการโคลน
มนุษยวาเขาทํากันอยางไร และอะไรคือสิ่งที่นักวิทยาศาสตร
ที่เก่ียวของกับเร่ืองนี้จินตนาการวานาจะเปนประโยชนที่

มนุษยชาติจ ะพึงไดรับ จากเทคโนโลยีทางการแพ ทย
สมัยใหมนี้ ตอไปนี้เราจะพิจารณาประเด็นวาเมื่อมีการแถลง
ขาววาเราสามารถโคลนสัตวเล้ียงลูกดวยนมไดซึ่งมีนัยวา
ตอไปอีกไมนานเราก็จะโคลนมนุษยได (เพราะมนุษยก็เปน
สัตวเลี้ยงลูกดวยนมประเภทหนึ่ง) ผูคนที่เกี่ยวของกับเรื่องนี้
ไดแสดงปฏิกิริยาอยางไรบาง ปฏิกิริยาตอเรื่องใดๆก็ตามมี
ไดหลายแง ในเรื่องนี้ เราจะพิจารณาเฉพาะในแงของ 
“จริยธรรม” เทานั้น คนที่เกี่ยวของกับเรื่องการโคลนมนุษย
นี้ผู วิจั ยขอแบงอ อกเปนสองพ วกห ลักๆ พ วกแรกคือ
นักวิทยาศาสตร ซึ่งในที่นี้หมายเอาทั้งที่เปนนักวิทยาศาสตร
ที่ทดลองเกี่ยวกับการโคลนนี้โดยตรงและนักวิทยาศาสตรที่
ไมไดทําเรื่องนี้แตเปนคนในวงการเดียวกัน รูรายละเอียด
เกี่ยวกับเรื่องนี้ เปนอยางดี พวกตอมาคือคนนอกวงการ
วิทยาศาสตร คนประเภทนี้มีหลายจําพวก แตเราจะพิจารณา
เนนไปที่นักคิดทางดานศาสนาและนักคิดทางดานปรัชญา  

เม่ือจําแนกประเภทไดเชนนี้ เราสามารถแบงประเด็นการ
พิจารณาปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษยได
เปน ๓ สวนดวยกันคือ (ก) ปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจาก
การโคลนมนุษยในมุมมองของนักวิทยาศาสตร (ข) ปญหา
จริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษยในมุมมองของนัก
ศาสนา (ค) ปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษย
ในมุมมองของนักปรัชญา 

เราจะพิจารณารายละเอียดเกี่ยวกับทัศนะเหลานี้เปน
ลําดับไป โดยเราจะเริ่มตนที่ความเห็นจากนักวิทยาศาสตร
กอน 

ก. ปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษย 
ในมุมมองของนักวิทยาศาสตร  
ปกติคนทั่วไปเม่ือมองการทํางานของนักวิทยาศาสตร 

เรา มักมองวากิจกรรมทางด านวิท ยาศาสตรไมนาจ ะ
เกี่ยวของกับประเด็นดานจริยธรรม มีคนจํานวนไมนอยที่
วิจารณถึงขนาดวาการที่วิทยาศาสตรดําเนินมาอยางที่เรียกวา
กาวหนาตามที่ปรากฏอยูในทุกวันนี้ก็เพราะนักวิทยาศาสตร
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ไมสนใจประเด็นทางจริยธรรมนั่นเอง หากนักวิทยาศาสตร
เอาประเด็นดานจริยธรรมเขามาคิดเก่ียวของดวยกับการ
ทํางานทางวิทยาศาสตร กิจกรรมทางวิทยาศาสตรหลาย
อยางจะกระทําไมได เชนเราไมสามารถใชสัตวทดลองยาได
เลย การมองวิทยาศาสตรตามที่กลาวมานี้มีสวนถูกตองอยู
มาก จะอยางไรก็ตาม วงการวิทยาศาสตรนั้นก็เหมือนวงการ
อื่นๆคือยอมจะมีหลักการพื้นฐานบางอยางในการทํางาน 
เปนหลักการที่นักวิทยาศาสตรสวนใหญเห็นพองตองกันวา
ในการทํางานเราตองมีกรอบปฏิบัติบางอยางที่จะตอง
ดําเนินงานอยูภายในนั้น จะออกมานอกกรอบปฏิบัตินั้น
ไมได  สิ่งนี้ก็คือ “จริยธรรม” ในรูปแบบหนึ่ง เพราะใน
วงการวิทยาศาสตรมีกรอบจริยธรรมที่วานี้ การตั้งคําถาม
ทางจริยธรรมเกี่ยวกับงานคนควาทางวิทยาศาสตรโดย
นักวิทยาศาสตรเองจึงสามารถเกิดขึ้นได ตอไปนี้คือประเด็น
ที่ผูวิจัยพบวาเปนประเด็นที่นักวิทยาศาสตรเองก็ตั้งคําถาม
กันเกี่ยวกับเรื่องการโคลนมนุษย๙ 

(๑) การโคลนมนุษยโดยตัวมันเองเปนวิธีการที่ปลอดภัย
หรือไม  

จริยธรรมในทางการแพทยที่สําคัญขอหนึ่งที่ยึดถือกันมา
ยาวนานในหมูแพทยและนักวิทยาศาสตรคือ เทคโนโลยี
หรือผลผลิตจากเทคโนโลยีที่นักวิทยาศาสตร เสนอแก
สาธารณชนจะตองไดรับการพิสูจนอยางเพียงพอวาไม
กอใหเกิดผลเสียหรืออันตรายแกผูที่รับเอาเทคโนโลยีหรือ
ผลผลิตของเทคโนโลยีนั้นไปใช หากนักวิทยาศาสตรยังไม
มั่น ใ จ  แ ต ก็ ยั ง เ ผ ย แ พ ร สิ่ ง นั้ น อ อ ก ไ ป สู ป ร ะ ช า ช น 
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ดูไดจากเอกสารของ The President’s Council on Bioethics (เดิม
เรียกวา National Bioethics Advisory Commission หรือ NBAC) 
เร่ือง Human Cloning and Human Dignity: An Ethical Inquiry, 
2002. เอกสารน้ีและเอกสารอีกจํานวนมากของหนวยงานท่ี
ป รึ กษ า ทา ง ด า นชี ว จ ริ ย ธร รม ข อง ป ร ะ ธ า น า ธิ บ ดี แ ห ง
สหรัฐอเมริกาน้ีหาไดจาก www.bioethics.gov 

นักวิทยาศาสตรนั้นถือวาขาดจริยธรรม คําวา “จริยธรรม” 
ในที่นี้หมายถึง “ไมนําเสนอสิ่งที่ตนไมแนใจวาจะปลอดภัย
แกสาธารณชนหรือไม” ขอใหสังเกตวา ในกรณีนี้การโคลน
ถูกตั้งคําถามวาโดยตัวมันเองเปนวิธีการที่ปลอดภัยหรือไม 
เราอาจแยกพิจารณาคําถามนี้ เปนสองประเด็นยอยคือ 
ประการแรก การโคลนเทาที่นักวิทยาศาสตรสามารถทําไดดี
ที่สุดเวลานี้เปนสิ่งที่ปลอดภัยหรือไม ประการที่สอง การ
โคลนเมื่อดําเนินไปจนถึงจุดหนึ่งที่นักวิทยาศาสตรมั่นใจวา
ไมจําเปนตองพัฒนาวิธีการอะไรอีกแลวเปนสิ่งที่ปลอดภัย
หรือไม  ส องประ เด็นนี้ต าง กันตรงที่อาจ เปนไปไดที่
นักวิทยาศาสตรจะตอบวา เวลานี้การโคลนเทาที่เราสามารถ
ทําไดยังมีบางสิ่งที่เราไมอาจมั่นใจวาจะปลอดภัยหรือไม 
ดังนั้นการโคลนเทาที่เปนอยูเวลานี้จึงยังไมสมควรที่จะใช
แกมนุษย นักวิทยาศาสตรโดยธรรมชาตินั้นมักมีแนวโนมที่
จะเชื่อหรือตั้งความคาดหวังในงานวิจัยของตนวาเม่ือดําเนิน
ไปจนถึงจุดหนึ่ง ขอบกพรองที่พบจะคอยๆไดรับการ
เอาชนะทีละอยางสองอยางจนหมด เม่ือนั้นสิ่งนั้นก็จะมี
คุณสมบัติเหมาะสมที่จะเผยแพรแกสาธารณชนได การ
โคลนนั้นนักวิทยาศาสตรที่ศึกษาเรื่องนี้อยูก็คาดหวังวาวัน
หนึ่งจะถึงจุดที่เราสามารถเอาชนะขอบกพรองตางๆที่เราพบ
เวลานี้ ดังนั้นทาทีที่แสดงความรับผิดชอบในทางจริยธรรม
ตอเรื่องนี้ก็คือ ณ วันนี้เรายังไมควรเผยแพรสิ่งนี้ออกไป รอ
จนเรามั่นใจวาการโคลนที่จะใชกับมนุษยเปนสิ่งที่ปลอดภัย
สูงสุดเทาที่วิธีการทางวิทยาศาสตรจะตรวจสอบได เราจึง
คอยใชสิ่งนี้กับมนุษย 

ดูเหมือนวาการตั้งคําถามเรื่องความปลอดภัยนี้จะเปนการ
ตั้งคําถามช่ัวคราวเทานั้น ในทางวิทยาศาสตรนั้น เราพบ
เสมอวาบางครั้งผลผลิตจากวิทยาศาสตรเชนยาก็สงผลเสีย
แกประชาชน ในกรณีเชนนี้เมื่อนักวิทยาศาสตรไดพยายาม
หาหนทางที่จะปรับปรุงผลผลิตทางวิทยาศาสตรนั้นไมให
กอ ค ว า ม เ สี ย ห า ย แ ก ป ร ะ ช า ช น ห า ก ทํ า ไ ด ก็ ดี  เ มื่ อ
นักวิทยาศาสตรประกาศหยุดเผยแพรสิ่งนั้นแกสาธารณชน



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
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เมื่อกระบวนการในการปรับแกลมเหลวก็ดี ประชาชนทั่วไป
ก็จะถือวานักวิทยา-ศาสตรไดแสดงความรับผิดชอบทาง
จริยธรรมแลว ในกรณีการโคลนนี้ก็ เชนกัน วันห นึ่ ง
นักวิทยาศาสตรอาจประกาศวามั่นใจวาการโคลนเปนสิ่งที่
ปลอดภัยที่สุดแลว และเราก็ใชสิ่งนี้กับมนุษย สิ่งนี้ก็อาจ
เหมือนผลผลิตของวิทยาศาสตรกอนหนานั้นคือใชไปได
ตลอดโดยไมปรากฏวามีปญหาเลย หรือไมก็อาจใชไดดีอยู
พักหนึ่ ง แตตอมา ก็ปรากฏปญ หา  ห าก เปนอ ยา งห ลัง
นักวิทยาศาสตรก็คงทําเหมือนที่ผานมาคือหาทางปรับปรุง
วิธีการเพื่ออุดขอบกพรองที่พบ หากทําไดสําเร็จ การโคลนก็
จะถูกใชตอไป แตถาพยายามทําอยางถึงที่สุดแลวก็ไม
สามารถเยียวยาความบกพรองอันมโหฬารนั้นได การโคลน
ก็จะถูกทิ้งไปเหมือนกับสิ่งที่เคยถูกทิ้งมากอนหนานี้ จะเห็น
วาไมวาจะเกิดอะไรขึ้น และไมวานักวิทยาศาสตรจะเลือก
ทางใด ทั้งหมดนั้นก็สามารถตอบประเด็นเรื่ องความ
รับผิดชอบทางจริยธรรมได 

(๒) การโคลนมนุษยจะใหผลสมกับที่เรามุงหวังหรือไม 
ประเ ด็นตอ มาที่ วงการวิทยาศาสตร ต้ัง คําถามเ ปน

ประเด็นที่ออนลงมากวาเรื่องความปลอดภัย แตประเด็นนี้
กลับจะดูเปนประเด็นที่สําคัญกวา เ ร่ืองความปลอดภัยที่
นักวิทยาศาสตรอาจตอบไดไมยากเทากับเรื่องหลังนี้ เรา
กําลังพิจารณาประเด็นที่วาการโคลนมนุษยจะใหผลเต็มที่
สมกับที่เราจินตนาการหรือไม ประเด็นนี้ก็เปนเรื่องทาง
จริยธรรม เพราะการเผยแพรผลผลิตทางวิทยาศาสตร
ออกไปโดยที่สิ่งนั้นไมสามารถใหผลเต็มที่ตามที่ถูกโฆษณา
ตองถือวาเปนความขาดจริยธรรมอยางหนึ่ง เพื่อใหเขาใจ
ประเด็นนี้ชัดข้ึน ขอใหเราลองมาทบทวนที่มาของแนวคิด
เรื่องการโคลนมนุษยอีกคร้ังหนึ่งยอๆวา เราพบวานานๆคร้ัง
ที่ ธ รร มชา ติจ ะ มอ บ บุคค ลที่ มีควา มส ามา รถใ น ด า น
สรางสรรคเปนพิเศษมาใหแกมนุษยชาติ การเกิดขึ้นของ
บุคคลพิเศษเหลานี้เปนเรื่องเรนลับทางธรรมชาติที่เรายังไม
มีความรูพอ (และไมนาจะมีทางรู) วาเกิดขึ้นไดอยางไร 

นักวิทยาศาสตรคิดวาหากเราสามารถทําสําเนาบุคคลพิเศษ
เหลานี้ไวได เราก็จะมีอัจฉริยบุคคลสําหรับเปนกําลังสําคัญ
ของสังคม “ไวใช ” ตอไปไดไมมีที่สิ้นสุด เราจะยังไม
พิจารณาประเด็นวาสังคมมีสิทธิหรือมีความชอบธรรมที่จะ 
“สราง” ใครตอใคร “ขึ้นใชงาน” หรือไม เพราะประเด็นนี้
เปนประเด็นดานจริยธรรมที่นักวิทยาศาสตรสวนใหญเห็น
วาควรปลอยใหเปนหนาที่ของนักปรัชญาที่จะถกเถียงกัน 
(กลาวอีกอยางหนึ่งคือในวงการวิทยาศาสตร ปญหานี้
นักวิทยาศาสตรจะหลีกเลี่ยงที่จะตอบเพราะวิทยาศาสตรไม
มีฐานทางความรูที่เกี่ยวของและเพียงพอที่จะตอบคําถาม
ทํานองนี้ เราจะพิจารณาประเด็นนี้ขางหนาในตอนที่วาดวย
ทัศนะจากนักปรัชญา) เฉพาะความคิดวาหากเรามีวิธีทํา
สําเนาบุคคลที่เกงๆเอาไวเราก็ควรทํานั้นปจจุบันก็ยังมีคน
จํ าน วน มา กที่ม อ งว า เ ปน เ รื่ อง ที่ มี เห ตุ ผ ล เ พ รา ะ ใ น
ชีวิตประจําวันของเรา เมื่อมีโอกาสที่จะทําสําเนาของสิ่งดีๆ
เอาไวใชงานตอไปนานๆ เราก็จะไมรีรอที่จะกระทํากันอยู
แลว เชนการตอนกิ่งตนไมพันธุดีแทนการใชเมล็ดเปนตน 
จะอยางไรก็ตาม เนื่องจากการโคลนมนุษยมีรายละเอียดที่
แตกตางจากการโคลนพืชและสัตว นักวิทยา-ศาสตรเมื่อ
พิจารณารายละเอียดเกี่ยวกับการโคลนมนุษยมากๆเขาก็เริ่ม
ตั้งขอสงสัยวา ที่เราเคยจินตนาการวาการโคลนจะชวยใหเรา
ไดมาซึ่งสําเนาของอัจฉริยบุคคลนั้นจะเปนจริงมากนอย
เพียงใด ดังจะแสดงเปนเรื่องๆตอไปนี้ 

ประการแรก นักวิทยาศาสตรที่อยูในสายชีววิทยาเอง
สวนหนึ่งก็ไดต้ังขอสังเกตวา แนวคิดที่วาการโคลนนาจะ
เปนหนทางไดมาซึ่งสําเนาทางพันธุกรรม (Genetic Copy) 
นั้นไมนาจะมีใครสงสัย เพราะสิ่งนี้เปนขอเท็จจริงที่สามารถ
ตรวจสอบไดดวยกระบวนการทางวิทยาศาสตร แฝดเหมือน
นั้นคือบุคคลสองคนที่มีสําเนาพันธุกรรมที่เหมือนกันทุก
ประการ การโคลนจึงไดรับการสนับสนุนในแงมีตัวอยางให
ดูในธรรมชาติผานทางการเกิดข้ึนของแฝดเหมือน จะ
อยางไรก็ตาม เราทราบดีวา แฝดเหมือนนั้นอาจจะมีหลายสิ่ง



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ห ลายอย างในชีวิตที่ เ ห มือน กัน เชนห นาตา  แตสิ่ ง ที่
เห มือนกันทั้ งหมดนั้นอาจกล าวไดว านาจะเปนเ พียง 
“ลักษณะภายนอก” เทานั้น คําวาลักษณะภายนอกในที่นี้ใช
ใน คว าม ห มายที่ใ กล เ คียงกับ คํา วา  “รู ปธรรม” ซึ่ ง มี
ความหมายตรงกันขามหรือตางจาก “ลักษณะภายใน” หรือ 
“นามธรรม” เพื่อใหเขาใจงายขึ้นเราลองพิจารณาดูแฝด
เหมือนที่มีช่ือเสียงบางคูของไทยเชนนักมวยสองคนที่ชื่อ 
“เขาทราย” และ “เขาคอ” สองคนนี้ในทางรูปธรรมนั้น
เหมือนกันมาก แตในทางนามธรรมอันไดแกอุปนิสัยใจคอ 
ทัศนคติในการมองโลกมองชีวิต และอะไรตอมิอะไรที่อยู
ภายในใจลึกๆของทั้งสองคนนี้ เราไมเชื่อวาสองคนนี้จะมี
สิ่ งนี้ ตรงกัน นัก มวยสอ งคนนี้ เ ร าท ราบดีว าป ระ ส บ
ความสําเร็จในชีวิตตางกัน และที่ประสบความสําเร็จในชีวิต
ตางกันนั้นก็เพราะสองคนนี้มีปจจัยภายในของชีวิตที่ตางกัน 
ในทางพันธุศาสตรนั้นนักมวยสองคนนี้มีพันธุกรรมที่
ตรงกันทุกประการ แตเมื่อพิจารณาเกินข้ึนมากวานั้น แม
ในทางกายภาพหรือรูปธรรม สองคนนี้ก็ยังมีอะไรที่ตางกัน 
สุขภาพที่เปนเรื่องทางชีววิทยาหรือทางการแพทยระหวาง
สองคนนี้ก็ไมเหมือนกัน ไมตองกลาวถึงเร่ืองอ่ืนๆที่เปน
นามธรรมเชนความรูสึกนึกคิด เ ม่ือเปนเชนนี้ผลที่เราจะ
สามารถคาดหวังไดจากการโคลนโดยพิจารณาจากตัวอยาง
แฝดเหมือนที่เปนการโคลนตามธรรมชาติ (ซึ่งอาจสมบูรณ
กวาการโคลนโดยมนุษย เสียดวยซ้ํา) ก็คือ การไดมาซึ่ง
สําเนาในทางรูปธรรมของตนแบบนั้นเทานั้น และสําเนา
ที่วานี้ก็เปนเพียงบางแงบางดานในทางรูปธรรมเทานั้นคือ
พันธุกรรม เรื่องอื่นๆเราไมอาจคาดหวังได (เชนสุขภาพ) ไม
มีเหตุผลสนับสนุนเลยวาเราจะไดสําเนาในทางนามธรรม 
เชนความคิด อารมณ จินตนาการ ทัศนคติในการมองโลก
มองชีวิต หรือความเฉลียวฉลาดในการครองตนเปนตน  

ดูเหมือนวาการมองเห็นภาพดานที่งดงามของการโคลน
มนุษยตามที่ไดกลาวมาขางตนนั้นสวนหนึ่งเกี่ยวของอยูกับ
ทัศนะทางปรัชญาที่เรียกวา “นิยัตินิยม” (Determinism) อยู

ไมนอย เราอาจเรียกแนวคิดที่อยูเบื้องหลังความเชื่อวาการ
โคลนจะเปนวิธีที่ทําให เราไดมาซึ่งบุคคลพิเศษนี้ไดวา 
“นิยัตินิยมในทางพันธุกรรม” (Genetic Determinism) ตาม
ความเช่ือนี้ พันธุกรรมคือปจจัยหลักหรือปจจัยแทบทั้งหมด
ที่กําหนดวาชีวิตของคนเราจะดําเนินไปอยางไร กลาวให
เฉพาะขึ้นไปอีกคือ แนวคิดนี้เชื่อวาการที่คนอยางไอนสไตน 
คานธี หรือใครตอใครที่เราเรียกวาเปนอัจฉริยบุคคลเปน
อยางที่เปนนั้นก็เพราะเขามีพันธุกรรมที่เฉพาะเจาะจงแบบ
หนึ่ง หากเราสามารถสรางคนที่มีพันธุกรรมอยางเดียวกันนี้ 
เราก็จะไดคนใหมที่มีชีวิตอันเปนอัจฉริยะเหมือนคนกอน 
แนวคิดนี้ เห็นไดวาเ ก่ียวของกับจินตนาการอยูมาก และ
ตัวอยางแฝดเหมือนที่ไดกลาวมาขางตนก็บอกเราไดมาก
ทีเดียววาจินตนาการดังกลาวนี้ไมนาที่จะตรงตอความเปน
จริงสักเทาไหร 

ประการตอมา วิทยาศาสตรมีหลายสาขา เม่ือพิจารณา
ประเด็นเรื่องการโคลนจากมุมมองของวิทยาศาสตรสาขาอื่น 
(ที่เกี่ยวของกับการศึกษาชีวิตและพฤติกรรมของมนุษย) ก็มี
คําถามไมนอยวาจินตนาการเรื่องความสําเร็จในการโคลน
มนุษยนั้นจะเกิดขึ้นไดจริงมากนอยเพียงใด เราจะพิจารณา
จิตวิทยาในฐานะวิทยาศาสตรสาขาหนึ่งที่อาจตั้งคําถามใน
เ รื่ อ ง กา รโ คลน ไ ด ไ ม น อ ย  ป ญ ห า ว า อ ะ ไ ร ร ะ ห ว า ง 
“พันธุกรรม” กับ “สภาพแวดลอม” ที่กําหนดชีวิตของมนุษย
ใหเปนอยางนี้อยางนั้นมากกวากันเปนปญหาเกาที่เวลานี้ก็
ยังถกเถียงกันอยูไมจบสิ้น แนนอนวานักชีววิทยาสวนหนึ่ง
นั้นเชื่อวาพันธุกรรมคือปจจัยหลักที่จะกําหนดชีวิตคน แต
นักจิตวิทยาสวนหนึ่งก็เ ช่ือวาพันธุกรรมนั้นมีผลไมมาก
เทากับสภาพแวดลอม เนื่องจากการทดลองทางจิตวิทยากับ
มนุษยนั้นกระทําไดอยางจํากัด เราไมสามารถทดลองเอา
แฝดเหมือนไปแยกเลี้ยงไวคนละที่คนละตางสภาพแวดลอม
เพื่อดูผลวาสภาพแวดลอมจะสงผลตอสองชีวิตนี้แตกตางกัน
หรือไมอยางไร แตก็มีปรากฏ-การณเก่ียวกับชีวิตมนุษยที่เรา
ส า ม า ร ถ สั ง เ ก ต ไ ด ว า นี่ คื อ อิ ท ธิ พ ล อั น ยิ่ ง ใ ห ญ ข อ ง
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สภาพแวดลอม ยกตัวอยางเชนเด็กสองคน สมมติวาคนหนึ่ง
เปนคนไทย อีกคนเปนคนอเมริกัน เด็กไทยเกิดที่เมืองไทย
ไดไมก่ีเดือนพอแมก็ยายไปอยูอเมริกา สวนเด็กอเมริกันนั้น
ก็เชนเดียวกันคือเกิดที่อเมริกาไดไมกี่เดือน พอแมก็พายาย
มาอยูที่ เมืองไทย เด็กสองคนนี้มีพันธุกรรมเฉพาะของตน 
คนไทยมีพันธุกรรมอยางไทย คนอเมริกันก็มีพันธุกรรม
อยางอเมริกัน แตพันธุกรรมที่อยูในเด็กไทยนั้นไมไดแสดง
อิทธิพลตอชีวิตของเขามากเทากับสภาพแวดลอมอันไดแก
สังคมอเมริกัน เด็กไทยนั้นจึงเปนไทยแตหนาตาเทานั้น 
สวน “เนื้อหา” ที่อยูขางในรูปรางหนาตาที่เปนไทยนั้นกลับ
ไมเปนไทยเลย แตเปนอเมริกัน ถาเราใหเด็กไทยคนนี้นั่งอยู
เฉยๆ เราก็คงไมคิดวาเขาเปนฝรั่ง แตถาใหเขาพูด ทํา แสดง
ความคิด เปนตน เราจะเห็นวาเขาทํา พูด หรือแสดงความคิด
อยางอเมริกัน ในทํานองเดียวกันเด็กอเมริกันที่ถูกเลี้ยงดูใน
สภาพแวดลอมอยางไทยก็จะเปนอยางเด็กไทยที่กลาวมานั้น 
คือรูปรางหรือ “เคาโครงขางนอก” ของเขาเทานั้นที่เปนฝร่ัง 
แต “เนื้อหาขางใน” ของเขาเปนไทย 

จากที่กลาวมานี้เราจะเห็นวา หากพันธุกรรมมีผลเพียงแค
ทําใหเราไดเคาโครงขางนอกของชีวิตมาเทานั้น พันธุกรรม
ไมไดใหเนื้อหาขางในเลย การโคลนก็คงใหเราไดแตเคา
โครงขางนอกของไอนสไตน คานธี หรือนิวตัน เปนตน คือ
การโคลนทําใหเราไดคนที่มีหนาตาพิมพเดียวกับไอนสไตน 
คานธี หรือนิวตัน โดยไมจําเปนวาเนื้อหาขางในที่บรรจุอยู
ในรูปลักษณที่กลาวมานี้จะเปนอยางเดียวกับที่บรรจุอยูใน
ไอนสไตน คานธี หรือนิวตันที่แท การโคลนอาจทําใหเรา
พบวาไอนสไตนหมายเลขสองนั้นไมไดเฉลียวฉลาดในทาง
วิทยาศาสตรเลย แตชอบทํากับขาว และทายที่สุดก็เอาดี
ในทางเปนพอครัว สวนคานธีหมายเลขสองก็กลายเปนนาย
ธนาคาร สวมสูท นั่งรถเบนซ ไมสนใจการเมืองหรือเรื่อง
ความยุ ติธรรมทางสังคมใดๆทั้ งสิ้น  ในขณะ ที่นิวตัน
หมายเลขสองกลับใชชีวิตเปนนักรอง เพราะเสียงดี เปนตน 
นักชีววิทยาที่เชื่อในเรื่องการโคลนนั้นเชื่อวาอุปนิสัย ความ

ฉลาด รสนิยม หรือแนวโนมภายในใจนั้นถูกกําหนดโดย
พันธุกรรม แตแฝดเหมือนที่เราพบในโลกนั้นไมจําเปนตอง
สนใจหรือเอาดีในสิ่งเดียวกัน โดยทั่วไปนั้นเราพบวาแฝด
เหมือนแมจะมีพันธุกรรมอยางเดียวกัน แตชีวิตกลับไม
เหมือนกัน ชีวิตที่ไมเหมือนกันนี้มาจาก “เนื้อหาขางใน” ที่
ตางกัน เ ม่ือเนื้อหาขางในไมเหมือนกัน เนื้อหานั้นก็จะ
ผลักดันชีวิตไปคนละทาง สิ่งที่เรียกวาเนื้อหาขางในนี้หาก
อธิบายในทางจิตวิทยาก็คือผลสะสมจากการที่แฝดแตละคน
นั้นมีชีวิตอยูในโลก รับรูโลก มีปฏิกิริยาตอโลก เปนตน 
แลวกล่ันเอาประสบการณตางๆนานาเหลานั้นเขามาหลอม
รวม เป น “ตัว ตน ” ข อง เขา  พิจ าร ณาจ า กแงนี้  ก าร ที่
ไอนสไตนเปนตนดําเนินชีวิตมาอยางนั้นเกี่ยวของกับเหตุ
ปจจัยที่ซับซอนมากมาย เราไมสามารถสร างปจ จัยที่
กอใหเกิดการหลอมรวมตัวตนของไอนสไตนขึ้นใหมไดอีก
แลว สิ่งเหลานี้เปรียบสายน้ําที่ไหลไปแลวไมยอนกลับ เมื่อ
ไมสามารถสรางเง่ือนไขที่แวดลอมชีวิตของไอนสไตนอยาง
ที่เคยเกิดได การโคลนไอนสไตนขึ้นใหมก็ไมนาจะให
ค ว า ม ห วั ง ว า เ ร า จ ะ ไ ด ไ อ น ส ไ ต น ค น ที่ ส อ ง ที่ เ ป น
นักวิทยาศาสตรผูปราดเปรื่องได 

จะอยางไรก็ตาม แมวาจากมุมมองของวิทยาศาสตรสาขา
อื่นหรือแมแตในวงการชีววิทยาเอง เราจะตั้งขอสงสัย
เกี่ยวกับผลผลิตของการโคลนวาจะดีเลิศอยางที่มีบางคน
จินตนาการหรือไม แตการโคลนในความหมายของการ
ไดมาซึ่ง “แฝดเหมือน” ของอัจฉริยบุคคลนั้นก็ยังมีคุณูปการ
บางอยางอยู  โดยที่คุณูปการที่วานี้ เราไมอาจหาไดจาก
วิทยาการอยางอ่ืนนอกเหนือจากการโคลน ขอนี้หมายความ
วา แฝดเหมือนนั้นมี “ศักยภาพ” บางอยางรวมกันที่จะไดรับ
การพัฒนาไปในทิศทางที่ใกลเ คียงกันไดมาก หากเรา
ตระหนักรูในศักยภาพที่วานี้แลวพยายามจัดวางเง่ือนไขให 
“สําเนา” ของอัจฉริยบุคคลทั้งหลายที่เราสรางขึ้นมาได
แสดงศักยภาพที่มีอยูขางในนั้นออกมา ผลของการโคลนก็
คงดําเนินไปในทิศทางที่เราตองการไดมาก อยางนอยที่สุด 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๒๗

เราก็สามารถตั้งความหวังไดวา เม่ือเรามีเด็กที่มีพันธุกรรม
เปนอยางเดียวกันกับไอนสไตนทุกกระเบียดนิ้ว เราก็นาจะ
หวังไดมากทีเดียว (เมื่อเทียบกับเด็กอื่นที่ไมมีพันธุกรรม
เชนเดียวกันนี้ )  วาหากเราจัดการให เด็กคนนี้ไดอยูใน
สภาพแวดลอมที่จะผลักดันชีวิตเขาใหเดินไปในทางที่
ไอนสไตนเคยเดินมาแลว เราก็อาจมีนักวิทยาศาสตรที่เกงๆ
อยางไอนสไตนอีกคน เขาไมจําเปนตองคิดเรื่องเดียวกัน
หรือคลายกันกับไอนสไตนเลย เราหวังเพียงวาดวยความ
เฉลียวฉลาดและความมีปญญา ไอนสไตนคนใหมนี้ก็นาจะ
สามารถสรางสรรคแนวคิดดีๆในทางวิทยาศาสตรใหแกโลก
ไดไมมากก็นอย เทานี้ก็นาจะเปนผลที่เลอเลิศแลวที่เราจะได
จากการโคลน 

ข. ปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษย 
ในมุมมองของนักศาสนา 
คราวนี้เราจะหันมาดูประเด็นทางดานศาสนากันบาง ดู

เหมือนวาศาสนากับจริยธรรมนั้นมาคูกัน ดังนั้นทัศนะที่
วิจารณการโคลนมนุษยจากประเด็นดานจริยธรรมที่เขมขน
ที่สุดในโลกเวลานี้ก็คือทัศนะจากศาสนา ผูวิจัยขอเริ่มตน
ดวยการใหขอมูลบางอยางที่นาจะเปนพื้นฐานในการชวยให
เรามองเห็นวาศาสนาตางๆในโลกมองเร่ืองการโคลนมนุษย
อยางไร ขอมูลนี้มาจากการศึกษาวิจัยของคณะทํางานที่
เรียกชื่อวา National Bioethics Advisory Commission ซึ่ง
ประธานาธิบดีของสหรัฐอเมริกา (บิล คลินตัน) ต้ังขึ้นทันที
ที่มีบทความรายงานเรื่องการโคลนแกะดอลลี่ลงตีพิมพ
เผ ยแพ รในนิตยส าร Nature (บทความนี้ชื่ อ  “Viable 
Offspring Derived from Fetal and Adult Mammalian 
Cells” เขียนโดยเอียน วิลมุตและคณะซึ่งเปนทีมนักวิทยา-
ศาสตรที่ไดดําเนินการโคลนดอลล่ีจนสําเร็จมากอนหนานั้น
แลว ตีพิมพเม่ือวันที่ ๒๗ กุมภาพันธ ป ค.ศ. ๑๙๙๗) คณะ 
กรรมการชุดนี้ไดศึกษาประเด็นดานตางๆที่เกี่ยวของกับการ
โคลนมนุษยเชน กฎหมาย จริยธรรม ศาสนาเปนตน ใน
รายงานสวนที่วาดวยศาสนา คณะกรรมการไดรายงานวาใน

ประเทศสหรัฐเอมริกานั้นเนื่องจากมีศาสนาหลากหลาย 
การศึกษาวาศาสนาตางๆจะพิจารณาเรื่องการโคลนมนุษย
อยางไรจึงตองจําแนกออกเปนกลุมตามศาสนา ในรายงาน
นั้น คณะกรรมการไดแบงกลุมศาสนาในอเมริกาออกเปน
หลายกลุมดังนี้ 

ก. ศาสนาคริสตนิกายอเมริกันแอฟริกัน  ศาสนานี้มีคน
นับถือราวรอยละ ๑๑ ของผูนับถือศาสนาในประเทศนี้ 

ข. พุทธศาสนา ตามรายงานบอกวามีผูนับถือพุทธศาสนา
ในอเมริการาว ๑ แสนคน 

ค. ศาสนาฮินดู ในรายงานไมระบุวามีผูนับถือศาสนานี้
ในอเมริกาเทาใด บอกเพียงวาเปนศาสนาหลักศาสนาหนึ่ง
ในประเทศนี้ 

ง. ศาสนาอิสลาม ในรายงานบอกวามีผูนับถือศาสนา
อิสลามในอเมริการาว ๓ ลานถึง ๖ ลานคน ตัวเลขไมระบุ
แนนอน 

จ. ศาสนายูดาย ในรายงานกลาววาศาสนานี้มีผูนับถือราว
รอยละ ๓ ของผูนับถือศาสนาในประเทศนี้ 

ฉ. ศาสนาพื้นเมืองของอเมริกา หมายถึงศาสนาในรูปวิถี
ชีวิต จารีตประเพณี และวัฒนธรรมในชนเผาด้ังเดิมของ
อเมริกาเชนอินเดียนแดง ในรายงานไมไดระบุจํานวนผูที่
เช่ือถือศาสนานี้ 

ช. ศาสนาคริสตนิกายออรธอด็อกซ รายงานบอกวาใน
อเมริกามีผูนับถือศาสนาคริสตนิกายนี้ราวรอยละ ๓ ของ
จํานวนผูนับถือศาสนาทั้งประเทศ 

ซ. ศาสนาคริสตนิกายโปรเตสแตนตหัวเกา รายงานบอก
วาศาสนาคริสตนิกายนี้มีผูนับถือราวรอย ๑๕ ของจํานวนผู
นับถือศาสนาทั้งหมดในอเมริกา 

ฌ. ศาสนาคริสตนิกายโปรเตสแตนตกระแสหลักหรือ
โปรเตสแตนตหัวสมัยใหม รายงานบอกวาศาสนาคริสต
นิกายนี้มีผูนับถือราวรอยละ ๑๗ ของผูนับถือศาสนาทั้งหมด
ในประเทศ 
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ญ. ศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอลิก ศาสนาคริสตนิกาย
นี้มีผูนับถือมากที่สุดในอเมริกา คิดเปนจํานวนราวรอยละ 
๔๐ ของจํานวนผูรับถือศาสนาทั้งหมดในอเมริกา 

เมื่อกําหนดกลุมศาสนาที่จะพิจารณาแลว ขั้นตอนตอมา
คณะกรรมการก็ลงมือศึกษาความเห็นของศาสนาตางๆที่ได
จําแนกแลวนั้นผานเอกสารในรูปของหนังสือ บทความ 
หรืองานวิจัยที่บุคลากรในศาสนาตางๆเหลานั้นไดเขียนไว 
ในกรณีที่สามารถเชื้อเชิญผูรูในศาสนาเหลานั้นมาใหความ
คิดเห็นแกคณะกรรมการก็ไดเชิญคนเหลานี้มาเพื่อชวยเสริม
รายละเอียดใหแกการคนควาทางดานเอกสาร เม่ือไดผลเปน
ที่นาพอใจแลวคณะกรรมการก็ไดประมวลสรุปทัศนะของ
ศาสนาตางๆข้ึน โดยใชสัญลักษณไฟจราจรเปน “ภาษา” 
สําหรับสื่อสารวาศาสนาตางๆคิดอยางไรเกี่ยวกับเรื่องการ
โคลน สัญลักษณที่วานั้นเปนดังนี้ 

ก. ไฟแดง หมายความวาหามโดยเด็ดขาด หรือหามโดย
ไมมีเง่ือนไข (หยุดอยางถาวร) 

ข. ไฟแดงกระพริบ  หมายความวาไมหามอยางเด็ดขาด 
แตหามอยางมีเง่ือนไขคือรอใหมีหลักฐานที่แสดงใหเรา
มั่น ใ จ ว า กิจ กรร มนั้น ไ มมีอั นตร าย เ สี ย กอ น  จึง ค อ ย
ดําเนินการตอไป (หยุดกอนช่ัวระยะเวลาหนึ่ง ม่ันใจแลว
คอยไปตอ) 

ค.  ไฟ เ ห ลื อ ง  ห มายควา มว าไมห าม  แต เตื อน ใ ห
ระมัดระวังเปนอยางยิ่งขณะดําเนินกิจกรรมนั้น (ไมตองหยุด 
เดินหนาไปได แตตองรอบคอบและมีสติระมัดระวังอยาง
ยิ่ง) 

ง. ไฟเขียว หมายความวาเห็นดวยโดยปราศจากเง่ือนไข
ใหดําเนินกิจกรรมนั้นได (ไปไดเลยเต็มที่) 

สําหรับการพิจารณาแนวคิดของศาสนาตางๆที่มีตอเรื่อง
การโคลนมนุษยนั้น คณะทํางานไดแบงประเด็นออกเปน
สองประเด็นเกี่ยวกับเร่ืองการโคลนมนุษยคือ (๑) การวิจัย
เกี่ยวการโคลน (Cloning Research) และ (๒) การโคลน
มนุษย (Human Cloning) ผลการศึกษาคณะทํางานพบวา 

ก. ศาสนาคริสตนิกายอเมริกันแอฟริกัน มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟแดงกระพริบ 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟแดง 
ข. พุทธศาสนา มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟแดงกระพริบ 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟเหลือง 
ค. ศาสนาฮินด ูมีความเห็นดังนี้ 
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟแดงกระพริบ 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟแดงกระพริบ 
ง. ศาสนาอิสลาม มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟเหลือง 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟแดงกระพริบ 
จ. ศาสนายูดาย มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟเหลือง 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟเหลือง 
ฉ. ศาสนาพื้นเมืองของอเมริกา มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวการโคลน ไฟแดงกระพริบ 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟแดงกระพริบ 
ช. ศาสนาคริสตนิกายออรธอด็อกซ มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟแดง 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟแดง 
ซ. ศาสนาคริสตนิกายโปรเตสแตนตหัวเกา มีความเห็น

ดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟแดง 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟแดง 
ฌ. ศาสนาคริสตนิกายโปรเตสแตนตกระแสหลักหรือหัว

ใหม มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟเขียว หรือ ไฟเหลือง 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟเหลือง 
ญ. ศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอลิก มีความเห็นดังนี ้
 ๑. การวิจัยเก่ียวกับการโคลน ไฟแดง 
 ๒. การโคลนมนุษย ไฟแดง 
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จากที่แสดงมาขางตนนี้เราจะเห็นวา ตามการศึกษาของ
คณะทํางานที่แตงต้ังโดยประธานาธิบดีอเมริกาชุดนี้ ศาสนา
ตางๆมีทัศนะตอเรื่องการโคลนมนุษยตางกัน ในเบื้องตนนี้
ผูวิจัยมีขอสังเกตบางประการที่อยากกลาวถึงกอนที่เราจะไป
พิจารณารายละเอียดวาศาสนาโดยภาพรวมไดใหความเห็น
เปนเชิงวิจารณเรื่องการโคลนมนุษยอยางไร ดังนี ้

๑. รายงานนี้คอนขางกระทําอยางรวบรัด ซึ่งอาจมีสาเหตุ
ที่สําคัญมาจากการที่คณะทํางานมีกําหนดเวลาวาตองสงผล
การศึกษาใหแกประธานาธิบดีภายใน ๓ เดือน ทัศนะจาก
ศา ส น า นั้ น ไ ม เ ห มื อ น ทั ศ น ะ ท าง ศ า ส ต ร ต า ง ๆ เ ช น
วิทยาศาสตร เพราะสิ่งที่ศาสนาเก่ียวของสวนหนึ่งไมใชวัตถุ
ที่สามารถประเ มินไดอยา งง ายๆห ากว ามี เครื่ องมือ ที่
เหมาะสม การโคลนมนุษยในแงที่เปนปรากฏการณทางวัตถุ
นั้นอาจศึกษาไดไมยาก แตประเด็นที่ศาสนาสนใจในเรื่อง
การโคลนมนุษยนั้นไมไดอยูที่ประเด็นดานวัตถุหรือดานที่
เปนปรากฏการณทางดานชีววิทยา แตอยูที่ความหมายแฝง
ตางๆอันเปนนามธรรมที่จะตองดึงออกมาจากการโคลน
มนุษยที่เปนปรากฏการณทางวัตถุนั้น เวลาที่กําหนดเอาไว
เพียงสามเดือนเชนนี้ไมเพียงพอ และที่สําคัญคือผูศึกษาหาก
เปนคนที่อยูนอกวงการศาสนาก็ยิ่งทําใหผลการศึกษานั้นไม
ละเอียดหรือหยาบกระดางเมื่อพิจารณาจากสายตาของผูที่อยู
ในวงการศาสนา ผูวิจัยนั้นแมจะมองวาคณะทํางานชุดนี้ได
พยายามที่จะทําอะไรเอาไวมาก แตก็รูสึกวาในสวนที่วาดวย
แนวคิดทางดานศาสนาตอการโคลนนี้ ผลการศึกษาดูจะ
ดําเนินไปอยางงายๆ และผิวเผินมาก เมื่อกลาวถึงหลัก
ความคิดในศาสนาตางๆโดยโยงมาหาประเด็นเรื่องการ
โคลน แมหลักความคิดในศาสนาที่นํามากลาวนั้นจะไมผิด 
คือถูกแลวที่เอาหลักคําสอนเหลานี้มาเปนพื้นฐานในการ
พิจารณาประเด็นเรื่องการโคลนมนุษย แตรายละเอียดหรือ
ความลึกซึ้งในการมองเรื่องการโคลนผานหลักคําสอน
เหลานี้ผูวิจัยพบวายังเปนปญหาอยูมาก (ผูรับผิดชอบศึกษา
เรื่องทัศนะของศาสนาตอการโคลนมนุษยในคณะกรรมการ

ชุดนี้คือ Courtney S. Campbell นักวิชาการผูนี้จบปริญญา
ตรีท างด าน ศา ส นศึก ษ า  (Religious Studies) จ า ก
มหาวิทยาลัยเยล และจบปริญญาโทและเอกทางดานศาสน
ศึกษาจากมหาวิทยาลัยเวอรจิเนียร ปจจุบันสอนอยูที่ภาควิชา
ปรัชญา มหาวิทยาลัยแหงรัฐโอเรกอน การเรียนศาสนศึกษา
ในอเมริกาเทาที่ผูวิจัยทราบนั้นเปนการเรียนศาสนาอยาง 
“คนนอก” คือเ รียนเหมือนเรียนมานุษยวิทยาหรือสังคม
วิทยา ไมไดเรียนอยาง “คนใน” คือเรียนคําสอนที่อยูใน
คัมภีรศาสนานั้นๆอยางละเอียดลึกซึ้ง) ขอสังเกตอีกประการ
หนึ่งคือ แมวาเวลาจะลวงเลยมาเกือบจะ ๑๐ ปแลวโดยนับ
จากวันที่ประธานาธิบดีอเมริกาตั้งคณะกรรมการทํางาน
เกี่ยวกับเร่ืองนี้ แตการศึกษาเรื่องการโคลนโดยโยงไปหา
แงมุมทางดานศาสนาก็ไมไดรับการพัฒนาข้ึนจากที่เคย
เสนออย างห ยาบๆ เรื่องนี้ ผู วิจั ยเข าใจ วามาจ ากการที่
นักวิชาการทางดานศาสนาในประเทศนี้เปนนักสังเกตการณ
ทางดานศาสนา ไมใชนักคิดทางดานศาสนา การที่ศาสนาจะ
ตอบเรื่องนี้ไดอยางลึกซึ้งนั้นตองการนักคิดทางดานศาสนา
ในศาสนานั้นๆ อนึ่ง การศึกษาคนควาเรื่องนี้ของนักคิด
ทางดานศาสนาตองการเวลาและความเปนอิสระ ไมใช
คนควาภายใตขอจํากัดดานเวลาและภายใตการชี้นําหรือ
แตงตั้งของรัฐบาลที่เปนฝายการเมือง 

๒. ขาดเหตุผลในเชิงรายละเอียดวาทําไมศาสนาตางๆจึง
ใหความเห็นแกการโคลนมนุษยเชนนั้น จากที่เห็นขางตน
เราจะพบวาคณะทํางานไดบอกวาศาสนาตางๆใหความเห็น
ตอเรื่องการโคลนมนุษยอยางไร ผานการใหสัญลักษณเปน
ไฟจราจรสีตางๆ แตเนื้อหาเทาที่เขียนไวในรายงานกอน
หนานั้นไมไดสัมพันธกับขอสรุปในตอนตอมาที่ไดให
สัญลักษณเปนไฟสีตางๆ ยกตัวอยางเชน ในรายงานตอนที่
พูดถึงความเห็นของพุทธศาสนาก็กลาวอยางกวางๆวา
พระพุทธศาสนาสอนเร่ืองอะไรบาง หลักธรรมที่ยกมากลาว
ก็เปนหลักธรรมที่ เราชาวพุทธรูกันทั่วไปเชน อริยสัจสี่ 
เมตตากรุณา อหิงสา มหาปเทสสี่ เปนตน จากนั้นก็สรุปวา
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พุทธศาสนาเห็นวา (๑) การวิจัยเกี่ยวกับการโคลนได
สัญญาณไฟแดงกระพริบ (๒) การโคลนมนุษยไดสัญญาณ
ไฟเหลือง ดูเหมือนวาขอสรุปนี้นอกจากจะไมมีที่มาในเชิง
รายละเอียดวาผูศึกษากลั่นกรองออกมาจากหลักความเชื่อ
อะไรบางในพระพุทธศาสนา ตัวขอสรุปนั้นเองก็อาจ
พิจารณาไดวา “ขัดกันเองในเชิงตรรกะ” ผูวิจัยเขาใจวา “การ
วิจัยเกี่ยวกับการโคลน” (Cloning Research) นั้นคณะ 
ทํางานคงหมายถึงการศึกษารายละเอียดทางดานวิธีการ
เกี่ยวกับการโคลน ซึ่งเปนประเด็นดานเทคโนโลยี โดยที่
เทคโนโลยีอันนี้อาจนําไปใชกับอะไรก็ได คือจะใชกับพืชก็
ได  สัตว ก็ได คนก็ได  สวน “การโคลนมนุษย” (Human 
Cloning) นั้นนาจะหมายถึงกิจกรรมการโคลนมนุษย เรื่อง
หลังนี้ตางจากเร่ืองแรกตรงที่เรื่องแรกเปน “การคนหาวิธี
หรือหลักวิชา” สวนเร่ืองหลังเปน “การลงมือเอาวิธีที่ได
ศึกษามาจนม่ันใจแลวนั้นมาใชกับเร่ืองใดเร่ืองหนึ่ง” หาก
พิจารณาอยางนี้ ประเด็นแรกก็เปนพื้นฐานของประเด็นที่
สอง ในทางตรรกวิทยานั้น สิ่งที่เปนพื้นฐานกวาจะเปนตัว
บอกวาสิ่งที่จะตามมาจากพื้นฐานนั้นจะเปนอยางไร เชน จะ
สรางบานตองลงเสากอนเพราะตัวบานตั้งอยูบนเสา ในกรณี
นี้เสาเปนพื้นฐานกวาตัวบาน เราจะสรางตัวบานกอนลงเสา
ไมได ในทํานองเดียวกัน การวิจัยวาเราจะโคลนสิ่งมีชีวิตได
อยางมีประสิทธิภาพอยางไรตองมากอนการโคลนมนุษย 
เมื่อตามทัศนะของพ ระพุทธศาสนา คณะผูทํ างานให
สัญลักษณไฟแดงกระพริบแกการศึกษาคนควา เกี่ยวกับ
เทคนิคการโคลน ซึ่งหมายความวาพระพุทธศาสนาบอกวา 
“ตองหยุดไวชั่วคราวกอน ม่ันใจวาปลอดภัยจึงดําเนินการ
ตอ” เ ม่ือตัวตนหยุด ตัวตามคือการโคลนมนุษยก็ตองหยุด
ดวย แตคณะทํางานก็ใหสัญลักษณไฟเหลืองแกเรื่องนี้ ซึ่ง
หมายความวา “ตามทัศนะของพระพุทธศาสนา การโคลน
มนุษยกระทําได แตตองดําเนินไปบนพื้นฐานของความ
รอบคอบ” นี่คือความขัดกันทางตรรกะ ถาพระพุทธศาสนา
บอกใหหยุดการวิจัยเรื่องการโคลนไวกอนก็ตองหมายความ

วาอะไรก็ตามแตที่จะตามมาจากเรื่องนี้ก็ตองหยุดดวย การ
โคลนมนุษยนั้นตองพึ่งพาการวิจัยในเร่ืองการโคลน ถาตัว
ตนหยุด ตัวตามก็ตองหยุดดวย ขอสรุปของคณะทํางาน
ขางตนจึงเปนสิ่งที่ผูวิจัย (ไมวาจะในฐานะชาวพุทธหรือไม
ก็ตาม) ไมอาจจะเขาใจได 

๓. การแยกประเภทความเห็นโดยเทียบกับสัญญาณไฟ
จราจรนั้นมีปญหาในทางตรรกวิทยา  คณะทํางานไดใช
รูปแบบสัญญาณไฟจราจร ๔ แบบเพื่อสะทอนความคิดของ
ศาสนาตางๆเก่ียวกับเรื่องการโคลน ปญหาอยูตรงที่ไดเอา
ไฟแดงกระพริบเขามาคั่นระหวางไฟแดงกับไฟเหลือง 
เพื่อให เขาใจเรื่องนี้ ดีขึ้น ผู วิจัยขออธิบายดังนี้  ในทาง
ตรรกวิทยานั้น  ระหว าง “ใช ” กับ  “ไม” ไมมีอะไรคั่น 
คําถามที่เราถามเกี่ยวกับเร่ืองการโคลนมนุษยก็คือ “ศาสนา 
ก. จะยอมใหการโคลนมนุษยเกิดขึ้นไดหรือไม” จะเห็นวา
คําตอบสําห รับคําถามนี้จะตองเปนอยางใดอยางหนึ่ง
ระหวาง “ยอม” กับ “ไมยอม” คําวา “ยอม” ในที่นี้หมายถึง 
“สามารถยอมรับไดที่จะใหเกิดการโคลนมนุษยขึ้นอยาง
นอยก็หนึ่งลักษณะ” สวนคําวา “ไมยอม” ก็มีความหมายที่
ตรงกันขามกันคือ “ไมอาจยอมรับใหเกิดการโคลนขึ้นไมวา
จะลักษณะใดๆก็ตาม” ความหมายหลังนี้หากกลาวอยาง
สัมพันธกับจํานวนเพื่อเปรียบเทียบกับความหมายแรกก็คือ 
“ไมยอมใหเกิดการโคลนมนุษยขึ้นแมเพียงลักษณะหนึ่ง” คํา
วาลักษณะของการโคลนที่กลาวถึงขางตนผูวิจัยหมายถึง
ชนิดหรือประเภทของการโคลนมนุษย เชนโคลนเพื่อทํา
สําเนาของบุคคลอันเปนที่รักที่ตายจากไปอยางกะทันหัน
เปนตน จะเห็นวาหากใชเสนแบงเรื่องการยอมรับหรือไม
ยอมรับตามที่กลาวมานี้  ศาสนาในโลกก็อาจมีทัศนะที่
แตกตางกันเปนสองฝายคือ ฝายหนึ่งไมยอมรับการโคลน 
แตอีกฝายยอมรับ 

บางครั้งก็มี ผูกลาววา การขีดเสนแบงตามที่กลาวมา
ขางตนนั้นเปนเร่ืองที่แข็งกระดาง เพราะในแงรายละเอียด 
อาจมีการยอมรับหรือไมยอมรับอยางมีเง่ือนไข จะอยางไรก็
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ตาม ผูวิจัยคิดวา การมีเง่ือนไขนั้นในทายที่สุดแลวก็ไมใชสิ่ง
ที่ทําใหเราไมสามารถจัดแบงทัศนะของศาสนาเกี่ยวกับการ
โคลนออกเปนสองฝายตามที่กลาวมาขางตนได แตทั้งนี้เมื่อ
เราใสเง่ือนไขเขามา เง่ือนไขนั้นตองชัดวาหมายความวา
อยางไร หรือไมเง่ือนไขที่ใสเขามานั้นจะตองไมขัดแยงกับ
ทัศนะหลัก การจําแนกทัศนะของศาสนาออกเปน ๔ แบบ
โดยคณะทํางานของประธานาธิบดีอเมริกาขางตนนั้นเราอาจ
สรุปไดเปนสองกลุมดังนี ้

ก. กลุมที่ยอมรับหรือไมยอมรับอยางชัดเจนเด็ดขาด กลุม
นี้ก็คือที่ใชสัญลักษณไฟแดง (หามอยางเด็ดขาด) กับไฟเขียว 
(อนุญาตอยางไมมีเง่ือนไข) เปนสื่อบอก 

ข. กลุมที่ยอมรับหรือไมยอมรับอยางมีเง่ือนไข กลุมนี้ก็
คือที่ใชสัญลักษณไฟแดงกระพริบ (หามอยางมีเง่ือนไข) กับ
ไฟเหลือง (อนุญาตอยางมีเง่ือนไข) เปนสื่อบอก 

ปญหานั้นอยูที่การจําแนกในกลุมที่สอง ถามวา “หาม
อยางมีเง่ือนไข” หมายความวาอยางไร ในรายงานนั้นคณะผู
ทํางานอธิบายวาหมายถึงหยุดการศึกษาวิจัยจนกวาจะแนใจ
วาไมมีอันตราย จากคําอธิบายนี้เราจะเห็นวาในทายที่สุด
แลวการหามอยางมีเง่ือนไขก็ไมใชการหาม เพราะเมื่อใดก็
ตามที่เง่ือนที่วางไวเกิดขึ้น คือมีขอพิสูจนเพียงพอที่จะบอก
วาการโคลนนั้นไมมีอันตรายก็ ดํา เนินการได  ถามว า 
“อนุญาตอยางมีเง่ือนไข” หมายความวาอยางไร คณะทํางาน
อธิบายวาหมายถึงขณะดํา เนินการศึกษาวิจัยอยูจะตอง
ระมัดระวังอยางเต็มที่ การระมัดระวังนี้อาจหมายรวมถึงการ
ชะลอโครงการ หรือหยุดไวช่ัวคราวถามีสัญญาณบงช้ีวาไป
ตอแลวอาจพบความหายนะ จะเห็นวาการอนุญาตอยางมี
เง่ือนก็คือการอนุญาตนั่นเอง อาจมีการหยุดหรือชะลอบางก็
เปนการช่ัวคราวเทานั้น 

จากที่วิเคราะหมานี้จะเห็นวา การจําแนกทัศนะของ
ศาสนาออกเปน “ไฟแดงกระพริบ” กับ “ไฟเหลือง” นั้นเอา
เขาจริงสัญญาณไฟสองชนิดนี้ก็ไมตางกัน เมื่อแปรผลมา
เปนการปฏิบัติ คือไมวาจะใชสัญญาณไฟสีอะไร สุดทายก็

ยอมใหมีการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับการโคลนและโคลนมนุษย
ได ผูวิจัยคิดวา เราไมจําเปนตองแยกสัญญาณไฟออกเปน
สองสีตามที่คณะทํางานแยก ไมเพียงเทานั้น การแยกก็ทําให
เกิดความขัดแยงทางตรรกะในสีแดงกระพริบ เพราะสีนี้
บอ กวา  (๑)  ห ยุดการศึกษา วิจัยไวกอนจนกวาจะรู ว า
ปลอดภัย  (๒) แตการจะ รูว าปลอดภัยในการ วิจัยทาง
วิทยาศาสตรนั้นนักวิทยา-ศาสตรจะตองลงมือศึกษาวิจัย
ตอไป การอยูเฉยๆไมวิจัยตอจะสงผลใหเราไมมีทางทราบ
วางานวิจัยนั้นจะปลอดภัยหรือวาเปนอันตราย การจะรูวา
ปลอดภัยในบางเรื่องนั้นเราอาจอยูเฉยๆได เชนรอใหพายุ
สงบแลวคอยเดินทางตอ แตงานคนควาทางวิทยาศาสตรนั้น
สิ่ง เดี ยวที่ จะ บ อกว าปลอ ดภัยห รือ ไม ก็คือ การลงมื อ
ศึกษาวิจัยไปเรื่อยๆ เมื่อถึงจุดหนึ่งขอคนพบที่เราเก็บสะสม
เอาไวจะบอกเราวาสิ่งนี้เปนอันตรายหรือไมเปนอันตราย 
ดังนั้นแนวคิดที่ไมมีปญหาในทางตรรกวิทยาก็คือการศึกษา
ตอไปอยางมีสติรอบคอบ “ไฟเหลือง” นั้น จึงหมายถึง 
“ความเชื่อวาการโคลนมนุษยเปนสิ่งที่สามารถศึกษาตอไป
ได เพราะขอมูลที่เรามีอยูเวลานี้ยังไมไดบอกเราวาสิ่งนี้มี
อันตรายอยางมหันต ที่เราศึกษาวิจัยเรื่องนี้เพราะเราคาดหวัง
วาจะมีประโยชนไมนอยจากความรูนี้ แตในทายที่สุดสิ่งนี้
จะอํานวยประโยชนแกเราอยางที่จินตนาการเอาไวหรือไม 
เราไมทราบ สิ่งนี้อาจเปนโทษมากกวาคุณก็ได  เราจะรู
คําตอบนี้ก็ตอเมื่อเราไดคอยๆลงมือศึกษาวิจัยตอไป” เมื่อ
พิจารณาเปรียบเทียบกับสองสัญญาณไฟกอนหนานี้ที่เรา
พิจารณาวาไมมีปญหาอันไดแกไฟ แดงและไฟเขียว ไฟ
เหลืองในความหมายที่กลาวมาขางตนก็คือทางเลือกอีกทาง
หนึ่ง ระหวาง “หามศึกษาวิจัยอยางเด็ดขาด เพราะสิ่งนี้โดย
ลักษณะเทาที่ เรารับรูเวลานี้ ก็มากพอที่จะปฏิเสธ” กับ 
“ศึกษาวิจัยตอไปไดเลย เพราะพิจารณาจากลักษณะที่เรารับรู
เวลานี้สิ่งนี้ มีประโยชนมากกวา  หากจะมีขอเสียบางก็
เล็กนอย และขอเสียเหลานี้มีทางชัดเจนวาเราสามารถขจัด
ออกไปไดไมยาก”  



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
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ผูวิจัยจะใชกรอบความคิด ๓ อยางตามสัญญาณไฟทั้ง
สามสีคือ แดง เขียว และเหลือง ในการพิจารณาทัศนะของ
ศาสนาเก่ียวกับเรื่องการโคลนมนุษย โดยประเด็นสําหรับ
พิจารณาในสวนของการโคลนมนุษยก็จะใช ๒ เร่ืองตามที่
คณะทํางานของประธานาธิบดีอเมริกาไดจําแนกไว ซึ่ง
ไดแก “การวิจัยเกี่ยวกับการโคลน” และ “การโคลนมนุษย” 
จะอยางไรก็ตาม เนื่องจากการศึกษาแนวคิดของศาสนา
ตางๆเก่ียวกับเรื่องการโคลนในรายงานของคณะกรรมการที่
กลาวขางตน แมนาจะเปนรายงานเพียงช้ินเดียวที่กระทํา
อยา งรอ บคอ บรอบดานที่สุดโดยรัฐบาลของประเทศ
มหาอํานาจทั้งทางทหาร การศึกษา และวิทยาศาสตร แตก็มี
จุดออ นเรื่องความรวบรัดและรายละ เอียด เก่ียวกับผ ล
การศึกษาอยูมากพอสมควร ประเด็นดานรายละเอียดที่ผูวิจัย
พ บก็ เชนการที่คณะ ทํางา นพ ยายามที่จ ะ “สกัด” เอ า
สาระสําคัญในคําสอนของศาสนาตางๆออกมาเพื่อบอกวา
ศาสนาตางๆคิดอยางไรเก่ียวกับเรื่องการโคลน โดยที่การ
สกัดที่วานั้นไมไดแสดงวาดําเนินไปอยางรอบคอบรอบดาน
และใชขอมูลที่วงการศาสนานั้นๆถือเปนตัวแทนของศาสนา
ที่ตนเชื่อถืออยู ในการพิจารณาทัศนะของศาสนาตางๆ
เกี่ยวกับเรื่องการโคลนมนุษยที่ผูวิจัยจะเสนอตอไปนี้ ผูวิจัย
จะไมเดินไปตามแนวทางที่คณะทํางานของประธานาธิบดี
อเมริกาไดกระทําดังที่แสดงมาขางตน วิธีที่ผูวิจัยจะใชก็คือ
พิจารณาคําสอนสําคัญๆในศาสนาตางๆอยางที่เช่ือวาจะได
แนวคิดที่เปนตัวแทนของศาสนานั้นๆจริงๆ และจากคําสอน
เหลานั้นเราจะสามารถสรุปเปนหลักการไดหรือไมอยางไร
วาศาสนานี้คิดอยางนี้เกี่ยวกับเร่ืองการโคลน บางศาสนาเชน
ศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอ-ลิกไดแสดงเหตุผลแก
สาธารณชนเอาไวไมนอยวาตนเองคิดอยางไรเกี่ยวกับการ
โคลนมนุษย ในกรณีเชนนี้ ทัศนะอันเปดเผยแกสาธารณชน
ก็อาจถูกนําเขามาเพื่อสอดรับกับการวิเคราะหคําสอนของ
ศาสนานั้นๆเพื่อตอบวาศาสนาดังกลาวคิดอยางไรเกี่ยวกับ
เรื่องการโคลนมนุษย 

(๑) ศาสนาแบบเทวนิยมและศาสนาแบบธรรมชาตินิยม 
ศาสนาในโลกนั้นมีหลายศาสนา เราจะไมพิจารณาทัศนะ

ของศาสนาเหลานี้อยางแยกเปนรายศาสนา เพราะไมใช
จุดประสงคของงานวิจัยนี้ที่จะศึกษาทัศนะของศาสนา
เก่ียวกับเรื่องการโคลนอยางละเอียดในความหมายที่วานั้น 
แตเราจะเอาศาสนาทั้งหลายมาจัดเปนกลุม แลวดูวาแตละ
กลุมมีพื้นฐานความคิดอยางไร และจากพื้นฐานความคิดอัน
นั้น ศาสนาเหลานั้นจะเห็นอยางไรเกี่ยวกับเร่ืองการโคลน
มนุษย ในเบื้องตนนี้ผูวิจัยมีขอเสนอวา ศาสนาในโลกนั้น
อาจจําแนกเปนสองกลุมห ลักๆ ตามความเชื่อพื้นฐาน
ทางดานจริยธรรม กลุมแรกนั้นคือศาสนาที่เชื่อในพระเจา 
คือเช่ือวาพระเจามีจริง พระเจาสรางสรรพสิ่งในจักรวาล 
และพระเจาเชนเดียวกันที่ดูแลสิ่งตางๆในจักรวาลใหดําเนิน
ไปอยางนั้น เม่ือเชื่อในพระเจา หลักแหงความดีความช่ัวที่
เรียกวาหลักจริยธรรมในศาสนาแนวนี้จึงอิงอยูกับความเชื่อ
เ รื่ อ ง พ ร ะ เ จ า  ย ก ตั ว อ ย า ง เ ช น ศ า ส น า ค ริ ส ต นิ ก า ย
โรมันคาทอลิกมีทัศนะวาเมื่อพระเจาทรงสรางจักรวาล ทรง
สรางจักรวาลนั้นใหมีความเหมาะสมลงตัวพอดีแลว เมื่อ
จักรวาลหรือธรรมชาติเปนสิ่งที่ถูกออกแบบมาโดยพระเจา
ใหพอเห มาะพอดีแลว การที่มนุษย เราจะคิดดัดแปลง
ธรรมชาติจึงเปนเรื่องที่ตองพิจารณาอยางละเอียดรอบคอบ 
ศ าส น า ค ริ ส ตนิก าย โ ร มั น คา ท อ ลิ กนั้ น ยอ มรับ กา ร
เปลี่ยนแปลงธรรมชาติโดยวิทยาศาสตรในบางระดับ คือใน
ระดับที่ไมแสดงวาเปนการดัดแปลงสิ่งที่พระเจาทรงวางไว
อยางมีนัยสําคัญหรืออยางรุนแรง ถาเกินไปกวานั้นก็ไม
ยอมรับ จะเห็นวาในการพิจารณาปญหาทางจริยธรรม 
โดยเฉพาะอยางย่ิงปญหาทางจริยธรรมที่ยากแกการวินิจฉัย
อันเปนผลมาจากความกาวหนาทางวิทยาศาสตรนั้น ศาสนา
คริสตนิกายโรมันคาทอลิกไดใชประโยชนจากความเชื่อ
เร่ืองพระเจาเปนรากฐานของความคิดในการแสดงความเห็น
เก่ียวกับปญหาจริยธรรมเหลานี้มาก 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ศาสนาในกลุมที่สองนั้นคือศาสนาที่ไมสอนเรื่องพระเจา 
การที่ศาสนาเหลานี้ไมสอนเรื่องพระเจาทําใหพื้นฐาน
ความคิดทางจริยธรรมในศาสนาเหลานี้ไมอิงอยูกับเรื่องพระ
เจา แตอิงอยูกับอะไรบางอยางที่มีสถานะคลายพระเจา 
ตัวอยางของศาสนาที่ไมสอนเรื่องพระเจาก็เชนพุทธศาสนา 
ศาสนาเชน และศาสนาเตา  สิ่งที่ศาสนาเหลานี้สอนในฐานะ
แหลงอางอิงทางจริยธรรมที่เทียบไดกับพระเจาก็คือ พุทธ
ศาสนาและศาสนาเชนสอนเรื่องธรรม สวนศาสนาเตาสอน
เรื่องเตา “ธรรม” ก็ดี “เตา” หากไมสนใจที่ถอยคํา เราจะ
พบวามีความหมายใกลเคียงกันมาก หรืออาจมีความหมาย
เปนอยางเดียวกัน ในที่นี้เราจะยังไมพิจารณาความคิดของ
พระพุทธ-ศาสนา เพราะเราจะพิจารณาเรื่องนี้อยางละเอียด
ขางหนา เราจะดูเพียงศาสนาเชนและเตา สิ่งที่สองศาสนานี้
สอนในนามของ “ธรรม” ก็ดี ในนามของ “เตา” ก็ดี หมายถึง
อะไรบางอยางที่ดํารงอยูในฐานะที่เปน “สิ่งอํานวยการ” 
(The Provider) ใหสิ่งตางๆในจักรวาลเปนอยางที่เปน ปกติ
เรามักเรียกความเปนระเบียบที่พบในสิ่งตางๆในธรรมชาติ
วา “ความเปนระเบียบทางธรรมชาติ” (Natural Order) ความ
เปนระเบียบดังกลาวนี้ศาสนาทั้งสองนี้เช่ือวาไมไดเกิดเอง 
แตเกิดจากการอํานวยการของ “ธรรม” และ “เตา” เมื่อธรรม
หรือเตา เปนตนตอหรือที่มาของความเปนระเบียบใน
ธรรมชาติ ศาสนาทั้งสองจึงเสนอความคิดวา เมื่อมนุษย
จําเปนตองจัดการสิ่งตางๆใหเปนระเบียบ มนุษยควรเรียนรู
วิธีจัดระเบียบของสิ่งตางๆจากธรรมหรือเตา เพราะธรรม
หรือเตามีประสบการณในการจัดระเบียบสิ่งตางๆมามาก 
ธรรมหรือเตานี้อาจเรียกรวมวา “กฎธรรมชาติ”  ศาสนาที่
สอนจริยธรรมแบบอิงอยูกับความเชื่อเรื่องพระเจาเราจะ
เรียกวาศาสนาแบบ “เทวนิยม” สวนศาสนาที่สอนจริยธรรม
แบบอิงอยูกับความเช่ือเรื่องกฎธรรมชาติเราจะเรียกวา
ศาสนาแบบ “ธรรม-ชาตินิยม” แนวคิดแบบเทวนิยมและ
ธรรมชาตินิยมนี้มีความเช่ือบางอยางรวมกัน แตบางอยางก็
ไม เหมือนกัน ศาสนาที่ ถือจ ริยธรรมสอ งแนวนี้จึ งให

ความเห็นตอเรื่องการโคลนมนุษยและปญหาจริยธรรมอ่ืนๆ
บางสวนคลายกันและบางสวนก็ไมเหมือนกันดังที่เราจะ
พิจารณากันในรายละเอียดตอไป 

(๒) ศาสนาแบบเทวนิยมกับการโคลนมนุษย 
ในรายงานของคณะทํางานที่ประธานาธิบดีอเมริกาต้ังขึ้น

ที่กลาวถึงขางตน ศาสนาสวนใหญที่ใหความเห็นเกี่ยวกับ
เร่ืองการโคลนมนุษยนั้นเปนศาสนาแบบเทวนิยม แตทัศนะ
ที่ศาส นา เห ล านี้ ใหตอ เ ร่ือ งการโคลน มนุษยนั้น ก็ไ ม
เหมือนกัน ปญหามีวา ศาสนาที่นับถือพระเจาเหมือนกัน 
ทําไมจึงมองเรื่องนี้ตางกัน แมในศาสนากลุมเดียวกันที่นับ
ถือพระเจาองคเดียวกันก็ใหความเห็นไมเหมือนกัน นี่ไม
รวมศาสนาเดียวกันแตคนละนิกายที่ไม จํา เปนตองมอง
ปญหานี้สอดคลองกัน  

เรื่องนี้เราอาจทําความเขาใจไดไมยากวา  โดยทั่วไป
ศาสนานั้นเกิดขึ้นเพื่อเปนหลักในการดําเนินชีวิตของมนุษย 
โดยที่หลักดังกลาวนี้จะวาดวยเรื่องใหญๆเชน อะไรคือ
คุณคาของชีวิต เม่ือเกิดมาเปนคนแลวเราควรใชชีวิตอยางไร
จึงจะสมกับที่ไดเกิดมาเปนคน ศาสนาแบบเทวนิยมในโลก
นั้นอาจจําแนกเปนสองสายหลักคือสายศาสนาตระกูลยูดาย 
ประกอบดวยศาสนายูดาย ศาสนาคริสต และศาสนาอิสลาม 
สามศาสนานี้นับถือพระเจาองคเดียวกัน อีกสายคือสาย
ศาสนาของอินเดีย สายนี้มีศาสนาฮินดูเปนหลัก ศาสนา
ตระกูลยูดายนั้นนับถือพระเจาองคเดียว แตศาสนาฮินดูนับ
ถือพระเจาหลายองค ในแงความเปนเอกภาพ ศาสนาตระกูล
ยูดายมีความเปนเอกภาพในการเขาใจวาพระเจาคืออะไร
และพระเจามีความสําคัญอยางไรตอระบบจริยธรรมใน
ศาสนาของตนมากกวาศาสนาฮินดู ศาสนาฮินดูนั้นตีความ
สถานะของพระเจาตางกันตามนิกายยอยในศาสนา  

จะอยางไรก็ตาม ในที่นี้ เราจะพยายามเขาใจภาพรวม
ความคิดของศาสนาเทวนิยมเหลานี้ในสวนที่ตรงกันกอน 
จากนั้นเราจึงจะมาพิจารณารายละเอียดสวนที่ศาสนาเหลานี้
เห็นตางกันเกี่ยวกับเรื่องการโคลนมนุษย 
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ก. พระเจาทรงสรางจักรวาลมาดีแลว  
มนุษยจะคิดดัดแปลงอะไรตองคิดใหรอบคอบ 

ความเชื่อนี้นาจะเปนความเชื่อรวมกันของศาสนาที่เชื่อ
วามีพระเจาทุกศาสนา ตามความเชื่อของศาสนาเทวนิยม 
จักรวาลนี้เกิดจากการสรางของพระเจา พระเจาทรงเปนผูที่
รอบรูวาจะสรางอะไรอยางไร เมื่อทรงสรางจักรวาลจาก
ความรอบรูนั้น จักรวาลในแงที่เปนผลผลิตของความรอบรู
อันยิ่งใหญของพระเจาจึงเปนสิ่งที่เหมาะสมลงตัวแลว ใน
งานเขียนของปราชญของศาสนาคริสตสมัยกลางทานหนึ่ง
คือนักบุญทอมัส อะไคว-นัสที่ ช่ือ “Summa Theologica” 
ทานผูนี้ไดตั้งคําถามหลายอยางเกี่ยวกับสิ่งที่เราพบเห็นใน
ธรรมชาติวาทําไมสิ่งตางๆจึงมีลักษณะเชนนั้น มีคําถาม
หลายคําถามที่ปราชญทานนี้ไดตั้งขึ้นเพื่อเปนแนวทางใน
การศึกษาหลักจริยธรรมในศาสนาคริสต แตคําถามหนึ่งที่
เราจะพิจารณากันตรงนี้คือคําถามวา การที่สิ่งตางๆถูกสราง
มาเชนนั้นลวนแลวแตมีความหมายใชไหม หากวาคําตอบ
คือใช ก็แปลวาผูออกแบบสิ่งตางๆมาจะตองเขาใจสิ่งที่ตน
ออกแบบอยางลึกซึ้งถี่ถวน และผลงานของผูที่มีปญญาอัน
ละเอียดถ่ีถวนเชนนี้ก็ตองถือวาเปนสิ่งที่สมบูรณแลว เราอาจ
เขาใจแนวคิดของปราชญในศาสนาคริสตทานนี้ไดอยาง
ยอๆดังนี้ ยกตัวอยางเชนคน การที่เราประกอบดวยอวัยวะ
ตางๆมีรูปรางดังที่เห็นนี้ตองถือวาเปนความพอเหมาะพอดี
แลว ทําไมเราจึงมีตาสองขาง แทนที่จะมีขางเดียวหรือ
มากกวาสอง คําตอบคือจํานวนสองนี้เหมาะแลว ความ
เหมาะนี้เราอาจเขาใจผานการใชเหตุผลเชน ถาขางหนึ่งเสีย 
ก็มีอีกขางไวสํารองสําหรับใชงาน การมีมากกวานั้นจะดู
รุงรังและไมสวยงาม การมีขางเดียวก็เสี่ยง มือของเรามีหา
นิ้วและแตละนิ้วก็ไมเทากัน ที่เปนอยางนี้ก็ตองนับวาเหมาะ
แลว การมีนิ้วไมเทากันทําใหการหยิบจับสิ่งของดีกวา หา
นิ้วก็พอเหมาะ นอยหรือมากกวานั้นก็คงไมเหมาะเหม็ง
เทานี้ ทําไมผมจึงไปอยูบนหัวของเรา ไมอยูที่ฝาเทาเปนตน 
คําตอบเราก็คงจินตนาการได ตัวอยางที่กลาวมานี้สําหรับ

ปราชญในศาสนาคริสตทานนี้แสดงวาพระเจาสรางสรรพ
สิ่งมาอยางวางแผนไตรตรองดีแลว บางสิ่งเราอาจไมชอบ 
เราอาจรูสึกอยากดัดแปลง แตถาเราคิดวาสิ่งเหลานี้เปน
ผลงานของผูมีปญญามากกวาเราอยางไมอาจเทียบกันไดเลย 
กอนที่เราจะคิดลงมือดัดแปลงสิ่งนั้นๆใหเปนอยางที่ตน
เขาใจวาดีกวา เราจะตองคิดใหมาก 

เห ตุผลของศาสนาเทวนิยมตามที่กลาวมานี้สําหรับ
นักวิทยาศาสตรประเภทที่ไมเชื่อเร่ืองพระเจาก็อาจโตแยงได
วาเปนการใช “แนวคิดที่ไมสามารถพิสูจนหรือตรวจสอบ
ได” มากําหนดกิจกรรมทางปญญาของมนุษย พรอมกันนี้
นักวิทยา-ศาสตรก็อาจยกกรณีที่เคยเกิดมาแลวในอดีตมา
เปนตัวอยางวาการใชสิ่งที่ไมอาจตรวจสอบไดในทาง
วิทยาศาสตรทํานองนี้ เคยผิดพลาดมาแลวอยางไรบาง 
ยกตัวอยางเชนเมื่อมีการคนพบวิธีการใหกําเนิดทารกโดยวิธี
เอาไขและเชื้ออสุจิของมารดาและบิดามาผสมกันในหลอด
ทดลอง เมื่อเกิดการปฏิสนธิเปนทารกแลวคอยใสกลับเขาไป
ในครรภ ศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอลิกก็ไดแถลงการณ
คัดคานวิธีการนี้อยางรุนแรง โดยศาสนาคริสตไดแสดง
ความเปนหวงวา (๑) วิธีการใหกําเนิดชีวิตเชนนี้ไมเปนไป
ตามธรรมชาติ (๒) อะไรที่ไมปรากฏตามธรรมชาติแสดงวา
พระเจาไมยินยอมพรอมใจจะใหเกิดสิ่งนั้นขึ้น (๓) ดังนั้น
ทารกที่เกิดจากวิธีการอันพระเจาไมสนับสนุนนี้อาจไมใช 
“มนุษย” ก็เปนได ความกังวลใจในระยะแรกๆของศาสนา
คริสตเกี่ยวกับการทําเด็กหลอดแกวนี้อยูที่ประเด็นวาทารก
นั้นจะมีวิญญาณของมนุษยอยูในตัวหรือไม ความกังวล
เชนนี้มาจากความเชื่อทางศาสนาที่วาการใหกําเนิดทารก
ตามธรรมชาติเทานั้นที่จะทําใหทารกนั้นเปนคนที่มีวิญญาณ
ของมนุษยอยางสมบูรณ ความกังวลเชนนี้ตอมาก็เกิดกับการ
โคลนมนุษยดวยเชนกัน จะอยางไรก็ตาม ปจ จุบันไมมี
หลักฐานทางวิทยาศาสตรใดที่แสดงวาทารกที่เกิดจากการ
ทําเด็กหลอดแกวจะไมเปนคนในความหมายที่ศาสนาคริสต
เคยวิตกกังวล ดังนั้น ปจจุบันทัศนะของศาสน าคริส ต
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เกี่ยวกับเรื่องการทําเด็กหลอดแกวจึงเปล่ียนไป จากประเด็น
การไมเปนคนมาเปนประเด็นอื่น คือยอมรับวาทารกที่เกิด
จากวิธีการนี้เปนคนเหมือนทารกที่เกิดตามธรรมชาติ เพราะ
เปนคนนั่นเอง พวกเขาจึงมีสถานะทางศีลธรรมที่เราจะตอง
เคารพ เหมือนคนอื่น  สํานักวาติกันวิจารณการทํา เด็ก
หลอดแกววาทําใหเกิดการทําลายตัวออนที่ไมจําเปนตองใช
จํานวนหนึ่ง ซึ่งเรื่องนี้เปนเรื่องที่สํานักวาติกันไมสามารถ
ยอมรับได เพราะเทากับเปนการฆามนุษย๑๐ 

แมวาตัวอยางที่ยกมานี้นักวิทยาศาสตรอาจใชเปนกรณี
โตแยงทัศนะของฝายศาสนาที่ชอบเอาเรื่องความเชื่อในพระ
เจามาขยายความแลวกีดกันการศึกษาวิจัยทางวิทยาศาสตรที่
ในทายที่สุดกาลเวลาก็พิสูจนวาความเช่ืออันเล่ือนลอยของ
ศาสนานั้นเท็จ แตถาเราพิจารณาที่สวนที่อยูลึกๆของเหตุผล
นั้น ผูวิจัยคิดวาอยางไรเสีย เหตุผลอันนี้ของศาสนาเทวนิยม
ก็ยังเปนสิ่งที่เราไมอาจมองขามไดงายๆ จักรวาลนั้นเกิด
กอนมนุษย แมโลกที่เราอาศัยอยูนี้ก็เกิดกอนเรา มนุษยใน
ฐานะ “ผูมาทีหลัง” นั้นโดยสถานะก็ตองเจียมเนื้อเจียมตัว
เวลาที่ศึกษาความจริงของจักรวาลวา ตนเองมาทีหลัง และ
กําลังพยายามทําความเขาใจความจริงเก่ียวกับสิ่งตางๆที่ถูก
สรางเอาไวกอนหนาที่มนุษยจะปรากฏตนข้ึนในจักรวาลนี้
อยางยาวนานมาก ไมเพียงเทานั้น ตัวมนุษยเองในฐานะที่
เปนสวนหนึ่งของธรรมชาติก็มีสถานะเปนผลผลิตของ
วิวัฒนาการตามธรรมชาติอันยาวนานดวย ในแงนี้ “ความ
เปนเรา” ก็ไม เปนอิสระจากการมีวิ วัฒนาการมาอยา ง
ยาวนานนั้น กอนจะเปนเราอยางที่เปนนี้ เราเคยเปนอยางอื่น 
และที่เปนอยางนั้นก็เพราะเหตุ-ปจจัยกําหนด จะเห็นวาเมื่อ
พิจ าร ณาค วา มเ ปน จ ริง ขอ งมนุ ษ ยต าม แน ว คิดเ รื่ อ ง
วิวัฒนาการซึ่งเปนแนวคิดทางดานวิทยา-ศาสตร ไมใช

                                         
๑๐ ดูบทความเร่ือง “Instruction on Respect for Human Life in Its 
Origin and on the Dignity of Procreation : Replies to Certain 
Questions of the Day”  ในเว็บไซตของสํานักวาติกันที่ไดแสดง
ความเห็นเก่ียวกับเร่ืองน้ีเอาไว 

ทางดานศาสนาเสียดวยซ้ํา เราก็จะมองเห็นสถานะของ
มนุษยวาไมไดสูงสงอะไรเลย ตรงกันขาม เราเปนผลผลิต
ของเหตุปจจัย ความเปนผลผลิตของเหตุปจจัยนี้ทําใหเรา
ตองตระหนักในสถานะอันต่ําตอยของตนวาเราจะริอาน
แกไขดัดแปลงธรรมชาติและตัวเราตามอําเภอใจไมได 
เพราะเราไมไดสรางสิ่งตางๆ ตัวเราเองเราก็ไมไดสรางดวย 
แตเราถูกออกแบบมาจะโดยธรรมชาติหรือพระเจาก็ตามแต 
แตที่แนๆคือ “สิ่งอื่น” ออกแบบเรา ศาสนาเทวนิยมนั้นเชื่อ
วาพระเจาสรางเรามา แมเราจะไมไดนับถือศาสนาแบบ
เทวนิยม แตเราก็สามารถเขาใจเหตุผลเร่ืองที่วาทําไมมนุษย
จะดัดแปลงสิ่งตางๆในธรรมชาติตามอําเภอใจไมได เพราะ
สิ่งที่อยูเบื้องหลังเหตุผลของศาสนาเทวนิยมคือการบอกวา
มนุษยเราถูกสรางโดยสิ่งอื่น ธรรมชาติก็เชนกัน สิ่งที่สราง
และออกแบบตัวเรารวมทั้งสิ่งตางๆในธรรมชาตินั้นมีอํานาจ
และสติปญญามากกวาเราอยางไมอาจเทียบไดเลย เม่ือสิ่งที่
กลาวมานี้ถูกสรางและออกแบบโดยอะไรบางอยางที่ มี
สถานะสูงกวาเรามาก เราก็ตองรูจักเจียมตนเม่ือจะตองแกไข
ดัดแปลงผลงานของผูที่ เหนือกวาเรานั้น ศาสนาเทวนิยม
ไมไดคัดคานการดัดแปลงธรรมชาติ แตคัดคานการดัดแปลง
ธรรมชาติตามอําเภอใจและดัดแปลงอยางมีนัยสําคัญถึงขั้น
จะเปนการไมเคารพตอสติปญญาของผูที่ออกแบบสิ่งเหลานี้
มา  

ข. มนษุยอยาทําตัวเปนพระเจา 

เหตุผลขอนี้แมวาผูที่กลาวอางมากที่สุดจะไดแกศาสนา
คริสตในโลกตะวันตก แตก็อนุโลมใชกับศาสนาเทวนิยม
โดยทั่วไปดวย เหตุผลขอนี้ในแงหนึ่งก็สัมพันธและตอ
เนื่องมาจากเหตุผลที่กลาวขางตน ขอความวา “อยาทําตัว
เปนพระเจา” (Do not play God) นั้นมีความหมายกํากวม 
ผูวิจัยเชื่อวาผูนับถือศาสนาเทวนิยมทั้งหลายนั้นอาจเขาใจ
ความหมายของขอความดังกลาวนี้แตกตางกัน ข้ึนอยูกับวา
เขาเปนศาสนิกชนแบบไหน แบบหัวรุนแรง ปานกลาง หรือ
วาเปนผูที่ใชเหตุผลเปนตัวนําในการเช่ือและเขาใจศาสนา 
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ในที่นี้เราจะพิจารณาความหมายในความเขาใจแบบสุดทาย 
คือแบบที่มี เหตุผลที่สุดตามทัศนะของผูวิจัย คําเตือนวา
มนุษยไมควรทําตนเสมอพระเจานั้นโดยสาระสําคัญมาจาก
ความเ ช่ือพื้นฐานสองสามอยางคือ ประการแรก หลัก
จริยธรรมในศาสนาแบบเทวนิยมนั้นเนนความออนนอม
ถอมตนของมนุษย (อันที่จริงคุณธรรมขอนี้ศาสนาอเทวนิยม
เชนพระพุทธศาสนาและศาสนาเชนก็เนนดวย) ความออน
นอมถอมตนแปลวาอะไร และทําไมสิ่งนี้ศาสนาจึงเห็นวาดี 
คําตอบคือ ความออนนอมถอมตนนั้นหมายถึงความสํานึก
วาตนเปนผูที่ต่ําตอย ยังเต็มไปดวยความไมรู ยังมีอะไรที่
ตองเรียนรูอีกมากในชีวิตนี้ ที่ความออนนอมถอมตนเปน
ความดีก็เพราะการมีสิ่งนี้จะชวยใหชีวิตของเราดําเนินไปสู
ความกาวหนาในทางที่ดีงามข้ึนตามลําดับ ศาสนามักเทียบ
ความออนนอมถอมตนกับความหยิ่งยโส ความหยิ่งยโสนั้น
คือความเชื่อมั่นว าฉันนั้น ดีพ รอมหมดทุกอยาง  จึงไม
จําเปนตองเชื่อฟงใคร ความหยิ่งยโสนั้นทายที่สุดแลวก็จะ
ทํารายคนผูนั้นใหพินาศ นักวิทยาศาสตรที่ตะลุยไปขางหนา
เพื่อคนหาความลับในธรรมชาติอยางไมฟงเสียงใครนั้น
ศาสนาถือวาเปนผูที่หยิ่งยโส ความหย่ิงยโสในคนธรรมดา
อธิบายไดวาเปนโทษอยางไร ความหยิ่งยโสในปญญาชนที่
เรียกวานักวิทยาศาสตรก็อธิบายไดวาจะสรางภัยอันมหันต
แกนักวิทยาศาสตรและแกโลกฉันนั้น  

ประการตอมา ศาสนาเทวนิยมมองวาความรับผิดชอบ
หรือหนาที่ของสิ่งใดก็ตามแตในจักรวาลนี้ยอมมีขอบเขตที่
เหมาะสมกับสถานะของตนเอง ในที่นี้เราจะพิจารณาสิ่ง
ตางๆที่มีอยูออกเปนสามสวน สวนแรกคือพระเจา สวนที่
สองคือมนุษย และสวนที่สามคือสิ่งอื่นๆในธรรมชาติที่
ไมใชมนุษย ศาสนาคริสตนั้นสอนวาพระเจาทรงสราง
มนุษยตามฉายาของพระองค เพราะมนุษยถูกสรางมาเปน
พิเศษเชนนี้ พระเจาจึงใหมนุษยเปนเจาของสิ่งตางๆใน
ธรรมชาติ (ปฐมกาล ๑ : ๒๔-๒๖) จากการจําแนกขางตนนี้
เราจะเห็นวามนุษยนั้นอยูตรงกลางระหวางพระเจากับโลก

ธรรมชาติ การสรางมนุษยตามฉ ายาขอ งพ ระเจานั้นมี
ความหมายอยางหนึ่งวาพระเจาไดใหอิสรภาพแกมนุษย
ในทางปญญาที่จะศึกษาคนควาหาความลับในธรรมชาติ จะ
อยางไรก็ตาม อิสรภาพของมนุษยนั้นศาสนาเทวนิยมถือวา
เปนเรื่องที่มนุษยจะตองเรียนรูดวยตนเองวาจะตองถูกกํากับ
ดวยสํานึกแหงความรับผิดชอบ พระเจานั้นเปนผูที่มีความ
รับผิดชอบสูงสุด ความรับผิดชอบของพระเจาแสดงออกใน
รูปของการจัดสรรใหสิ่งตางๆเปนอยางที่สมควรจะเปน และ
ไดรับสิ่งตอบแทนแกความเปนนั้นอยางเหมาะสม เราอาจ
เรียกความรับผิดชอบของพระเจานี้วาความรับผิดชอบใน
การจัดสรรใหเกิดความยุติธรรมแกสรรพสิ่งอยางเทาเทียม
กัน พระเจาไมไดสรางสิ่งตางๆมาใหเทากันหรือเหมือนกัน 
เพราะเปนไปไมไดที่จักรวาลจะประกอบดวยสิ่งตางๆที่
เห มือนกันหมด จักรวาลตองการความหลากหลาย ใน
บรรดาความหลากหลายนั้น บางสิ่งอาจดูเหมือนไดเปรียบ 
ในขณะที่บางสิ่งอาจดูเหมือนเสียเปรียบ เชนคนบางคน
ฉลาดกวาคนอื่น แตบางคนโงกวาคนอ่ืน สัตวบางชนิด
แข็งแรง แตบางชนิดก็ออนแอ จะอยางไรก็ตาม ในทุกดานที่
ตางไปจากผูอ่ืนนี้ไมวาจะเปนดานที่เราเขาใจวาดีหรือเลวก็
ตาม จะมีบางสิ่งชดเชยใหในปริมาณที่เม่ือบวกลบกันแลว
เราจะพูดไมได เลยวาพ ระเจาสรางสิ่งตางๆมาอยางไม
ยุติธรรม คนที่โงนั้นก็จะมีชีวิตบางดานที่สงบกวา เจียมตัว
กวา และเบาสบายกวาคนที่ฉลาดซึ่งดวยความฉลาดนั้นเขา
มักถูกสังคมใชงานหนัก ตัวเขาเองก็สมัครใจจะทํางานหนัก 
ชีวิตจึงไมเบาสบาย สําหรับมนุษยนั้น ความรับผิดชอบเปน
เรื่องที่มนุษยจะตองเรียนรู การเรียนรูนั้นพระเจาไมได
กําหนดเปนสูตรตายตัววา “พวกเจาจงเรียนรูดังตอไปนี้” 
เพราะการเขามาบงการการเรียนรูของมนุษยไมตรงกับ
เจตนารมณของพ ระ เจา เ ม่ือแรกที่สรางมนุษย ข้ึนโดย
ประสงคจะใหมนุษยมีเสรีภาพในการที่จะเลือกหนทางเดิน
ของตนและเลือกที่จะรับผิดชอบตนเอง 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ศาสนาคริสตมักเปรียบเทียบพระเจาวาทรงเหมือนบิดา 
สวนเราที่เปนมนุษยก็เหมือนลูก บิดานั้นมีประสบการณ
เกี่ยวกับสิ่งตางๆเปนอยางดี แตลูกนั้นยังดอยประสบการณ 
พอไดเปดโอกาสใหลูกไดเรียนรูที่จะรับผิดชอบตนเอง พอ
จึงไมขัดขวางเมื่อลูกจะลงมือศึกษาสิ่งตางๆ แตลูกนั้นเมื่อ
พบวาตนเองประสบความสําเร็จจากการคนควาหาความจริง
ในธรรมชาติบางอยางก็เกิดความเขาใจวาตนเองนั้นสามารถ
ที่จะเขาใจสิ่งตางๆไดทั้งหมด การเรียนรูธรรมชาตินั้นพระ
เจาทรงเห็นวาจะตองกํากับดวยความรับผิดชอบ ความ
รับผิดชอบนี้อาจหมายถึงการยุติการศึกษาคนควาธรรมชาติ
บางอยางหากวาความรูเกี่ยวกับสิ่งนั้นเมื่อแพรออกสูวงกวาง
แลวจะเกินความรับ ผิดชอบของมนุษยที่จะรับมือไห ว 
นักวิทยาศาสตรที่กําลังศึกษาทดลองเร่ืองการโคลนมนุษย
นั้นไดรับการเตือนจากศาสนาเทวนิยมวา “พวกคุณอาจกําลัง
ทําตัวเปนพระเจานะ” คําเตือนนี้หมายความวา “พวกคุณได
คิดถึงเรื่องความรับผิดชอบดวยหรือไมเวลาที่ลงมือศึกษา
เรื่องนี้” พระเจานั้นทรงสรางอะไรที่เรนลับเก็บเอาไวใน
ธรรมชาติมาก นักวิทยา-ศาสตรในฐานะลูกของพระเจาได
พยายามคนลึกลงไปในธรรมชาติอันเรนลับนั้นเพื่อหาวามี
อะไรแอบแฝงอยู ดูเหมือนวาพระเจานั้นในบางแงจะทรง
เลนเกมกับมนุษย เพราะในบรรดาสิ่งที่ทรงแอบซอนไวนั้น 
บางอยางเ ม่ือมนุษยที่ เปนลูกพบแลวนํามาบอกเลากัน
ตอๆไปก็กลายเปนประโยชนอันมหาศาล เชนทรงสราง
ไฟ ฟา เ ก็บไวเ ปนความลับ เ ม่ือลูกพ บสิ่งนี้ ก็นํ ามาใช
ประโยชนอยางกวางขวางในปจจุบัน แตบางอยางก็เปนโทษ
อยางมากมายเชนการคนพบวิธีสะกิดใหอะตอมระเบิด
ออกมาซึ่งสวนหนึ่งถูกนําไปเปนความรูสรางระเบิดปรมาณู 
เปนตน ปญหามีวาทําไมพระเจาซึ่งเปนพอจึงสรางและเก็บ
สิ่งที่เปนโทษเอาไวในธรรมชาติดวย ทําไมจึงไมทรงสราง
แตความลับที่เปนประโยชนเพื่อใหลูกไดทดสอบปญญาดวย
การไลควานหาสิ่งเหลานี้ หรือหากจะสรางสิ่งที่เปนโทษจะ
ดวยเหตุผลใดก็ตามที่มนุษยเรายังไมเขาใจก็นาจะทรงสราง

ระบบปองกันอันแนนหนาที่จะทําใหลูกตอใหฉลาดอยางไร
ซุกซนอยางไรก็จะไมมีวันคนพบความลับที่เปนอันตรายนี้ 
คําถามนี้มีเหตุผล เหมือนที่เราถามวาพอที่รับผิดชอบควร
เก็บปนไวในที่ที่ลูกซึ่งยังเปนเด็กจะไมมีทางคนพบแลว
นํามาเลนจนเปนอันตรายแกตัวหรือไม พอสมควรเก็บปน
นั้นไวในตูนิรภัยที่มีรหัสปองกันแนนหนามิใชหรือ ทําไม
พ อ จึ ง เ อ า ป น ม า ใ ส ไ ว ที่ ลิ้ น ชั ก โ ต ะ ทํ า ง า น  ก า ร ที่
นักวิทยาศาสตรคนพบสิ่งที่เปนโทษอันรายแรงเชนความรู
เกี่ยวกับเรื่องอะตอมนั้นจะเทียบไดไหมกับการที่พอผู
เลินเลอเก็บปนไวในที่อันไมมีการปองกันที่ดีพอทําใหลูกที่
ซุกซนพบโดยความซุกซนแลวเอามาเลนจนระเบิดใสตัว
ตาย ถาอยางนั้นพระเจาก็ทรงเลินเลอ อยางนั้นใชหรือไม 

คําถามขางตนนี้นักปราชญในศาสนาเทวนิยมตอบวา 
การที่ทรงไมเก็บความลับอันอาจกออันตรายใหญหลวงแก
มนุษยไวมิดชิดชนิดเกินความสามารถของมนุษยจะคนพบ
นั้น เ ก่ียวของกับการที่พ ระเจาทรงสรางมนุษยมาดวย
จุดประสงคอันเฉพาะบางอยาง กลาวใหรวบรัดขึ้นคือ การที่
ทรงเก็บความลับในธรรมชาติเอาไวโดยไมซุกซอนสิ่งที่อาจ
เปนโทษใหอยู “เกินมือ” ของมนุษย ก็เพราะสิ่งนี้จะให
บทเรียนแกการเรียนรูที่จะรับผิดชอบของมนุษย หากเราที่
เปนพอแมบุพื้นดวยผานวมเพราะเกรงวาลูกเล็กๆที่เพิ่งหัด
เดินหกลมแลวจะเจ็บนั้นแมจะเปนไปเพราะความปรารถนา
ดีแตการกระทําเชนนั้นก็เทากับตัดลูกออกจากโอกาสที่จะ
เรียนรูเรื่องความระมัดระวัง การลมลงแลวเจ็บนั้นจะเปน
บทเรียนใหลูกรูจักรับผิดชอบที่จะระมัดระวัง ขอนี้ฉันใด 
การที่นักวิทยาศาสตรคนพบสิ่งที่เปนอันตรายก็จะชวยให
มนุษยชาติเรียนรูที่จะรับผิดชอบ โดยอาศัยบทเรียนจาก
อันตรายนั้น 

ในทายที่สุดแลว การวิจารณเรื่องการโคลนมนุษยวา
มนุ ษยกํ าลั งทํา ตัว เ ปน พ ระ เจ า เสี ย เ อ งนั้ น ก็ยั งไม ลง
รายละเอียดพอวาการโคลนมนุษยนั้นเปนการแสดงบทบาท
ของพระเจาอยางไร ถาเราตีความใหแคบเขามาวาการโคลน
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เรียกรองความรับผิดชอบอันมหาศาล ฝายนักวิทยาศาสตรก็
อาจจะตอบวาพวกเขาก็ตระหนักถึงเรื่องความรับผิดชอบอยู
แลว แตดูเหมือนวาฝายศาสนาเทวนิยมบางสวนเชนศาสนา
คริสตนิกายโรมันคาทอลิกเรียกรองใหยุติการศึกษาวิจัยเรื่อง
การโคลนมนุษยอยางสิ้น เชิงเทากับบอกวาฝายที่ เสนอ
เชนนั้นมีรายละเอียดเพียงพอที่จะบอกวาการกระทํานี้เขา
ขายการทําตัวเปนพระเจา แตเราก็ไมเคยไดสดับรายละเอียด
ที่วานั้น นักวิทยาศาสตรและคนทั่วไปที่อยูนอกวงการ
ศาส นาอยางเทวนิยมก็ เลยไมรูวาจริงๆแลวตํ า เตือนนี้
หมายความวาอยางไรแน หรือเปนเพียงการขมขูในทาง
จริยธรรมเทานั้น 

ค. คุณคาและศักดิ์ศรีของความเปนมนุษย 
ขอวิจารณขอนี้ดูเหมือนจะตรงที่สุดเม่ือใชพิจารณาเรื่อง

การโคลนมนุษย ศาสนาเทวนิยมนั้นมองวามนุษยเปนสิ่งที่มี
คุณคาและศักดิ์ศรีอันมหาศาล การพยายามที่จะดัดแปลง
แกไขหรือทําอะไรก็ตามแตกับชีวิตมนุษยอยางขนานใหญ
เชนการโคลนหรือดัดแปลงพันธุกรรมนั้นเปนความชั่วราย
อันมหันต เพราะการกระทํานี้ไมเคารพในคุณคาและศักดิ์ศรี
ของความเปนมนุษย ดูเหมือนวาแนวคิดเ ร่ืองคุณคาและ
ศักดิ์ศรีของความเปนมนุษยนี้จะเปนแกนกลางทางความคิด
ที่สําคัญของศาสนาทุกศาสนา คําวา “คุณคาและศักด์ิศรี” นี้
แมฟงดูจะพอเขาใจวาหมายถึงอะไร แตในแงรายละเอียด 
ศาสนาแตละศาสนาอาจนิยามสิ่งนี้ไมเหมือนกัน และที่มา
ของคํานิยามนั้นก็อาจต างกันตามลักษณะของศาสนา 
สําหรับศาสนาที่นับถือพระเจา มนุษยนั้นพระเจาทรงสราง
มาพิเศษกวาสัตวชนิดอ่ืน ความพิเศษนั้นศาสนาคริสต
อธิบายวาดูจากการที่มนุษยมี “วิญญาณ” ที่พระเจาไดมอบ
ใหโดยที่วิญญาณดังกลาวนี้เกี่ยวของกับพระเจาในแงที่เปน
สวนหนึ่งหรือสวนที่แยกออกมาจากพระเจา ศาสนาฮินดูก็
อธิบายทํานองเดียวกันนี้ ศาสนาเทวนิยมอาจอธิบายเร่ืองนี้
ตางกันในแงคํา แตสาระสําคัญของคําสอนของศาสนา
เหลานี้ก็ตรงกันในแงที่วา สิ่งที่เปนแกนสารของความเปน

มนุษยที่เรียกวาวิญญาณนั้นทําใหมนุษยเปนสัตวที่ประเสริฐ 
สามารถเขาใจเรื่องที่ลึกซึ้งในทางปญญา ความงาม และ
ความดีได แกนสารนี้คือสิ่งที่บงบอกวามนุษยนั้นมีคุณคา
และมีศักดิ์ศรี  

การอธิบายคุณคาและศักดิ์ศรีของความเปนมนุษยของ
ศาสนาเทวนิยมตามที่กลาวมาขางตนนั้นดูเหมือนจะมี
จุดออนเม่ือเอามาโยงกับเรื่องการโคลน เพราะการโคลนนั้น
โดยใจความสําคัญคือการกระทําที่กระทบชีวิตมนุษยใน
สวนที่เปนกายภาพ ไมกระทบถึงวิญญาณที่เปนนามธรรม 
คําถามคือในเม่ือการโคลนเปนการดัดแปลงแกไขกาย แลว
การโคลนจะกระทบตอศักด์ิศรีและคุณคาของความเปน
มนุษยไดอยางไร การละเมิดคุณคาและศักดิ์ศรีความเปน
มนุษยตามนิยามของศาสนาเทวนิยมจะเกิดไดก็ตอเมื่อมีการ
ลวงละเมิดวิญญาณอันเปนแกนสารของความเปนมนุษย
เทานั้น หากวาการโคลนกระทบตอวิญญาณเชนทําให
วิญญาณสูญหายไปหรือแมมีอยูก็ชํารุดบกพรอง อยางนี้
เทานั้นที่เราจะกลาวไดวาการโคลนกระทบตอคุณคาและ
ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย 

ศาสนาเทวนิยมนั้นดูเหมือนจะพอเขาใจประเด็นนี้อยูบาง 
จึงพยายามเลี่ยงไปอธิบาย (โดยไมทิ้งความเชื่อเรื่องคุณคา
และศักดิ์ศรีความเปนมนุษยตามที่กลาวขางตน เพราะไมอาจ
ทิ้งไดเนื่องจากเปนความเชื่อเดิมที่ยึดถือกันมายาวนานมาก) 
วา การโคลนนั้นกระทบตอคุณคาและศักดิ์ศรีความเปน
มนุษยตรงที่ การโคลนนั้นเปนการปดก้ันโอกาสที่คนผูนั้น
จะไดกําเนิดข้ึนมาในโลกอยางที่เปนธรรมชาติและอยางที่
ไดรับการเคารพสมกับที่เขาเปนมนุษย ที่วาการโคลนเปน
การ “ปดกั้นโอกาสที่คนผูนั้นจะไดเกิดมาเปนคนตามวิธีการ
ธรรมชาติ” หมายความวา “ตามความเชื่อของศาสนาเทวนิ
ยมเชนศาสนาคริสต การเกิดของมนุษยหมายถึงการที่
วิญญาณอันเปนนามธรรมของคนผูนั้นไดมาอุบัติในกายที่
เปนเนื้อหนังสสาร การที่วิญญาณไดมาอยูในกายนี้พระเจา
ทรงเลือกวิธีการอยางหนึ่งคือใหพอแมของลูกที่จะมาเกิดนั้น
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อยูรวมกัน เมื่อรางกายของพอแมหลอมรวมกันวิญญาณที่จะ
มาเกิดก็เขามาอยูในรางใหมอันเปนผลรวมของกายพอและ
แมนั้น นี่คือวิธีที่พระเจาทรงเลือก เปนวิธีที่ดีที่สุด เราอาจ
พอจะเขาใจไดวาทําไมพระเจาจึงทรงเลือกวิธีเชนนี้ การมี
พอแ มนั้น เ ปน คว ามส มบูร ณอย าง ห นึ่ ง  คร อบค รัว ที่
ประกอบดวยพอแมและลูกนั้นเปนครอบครัวอยางที่พระเจา
ทรงประสงค ครอบครัวเชนนี้เราจะไดมาก็ดวยการให
กําเนิดชีวิตทารกอยางเปนธรรมชาติ การโคลนนั้นแมจะเกิด
จากเจตนาที่บริสุทธิ์ คือประสงคจะไดลูกมาเลี้ยงดูเหมือน
คนอื่นที่สามารถมีลูกตามวิธีการธรรมชาติ แตการ “สราง” 
เขาใหเกิดเชนนั้นศาสนาเทวนิยมถือวาเปนการปดกั้นโอกาส
ที่เขาจะไดเกิดตามธรรมชาติ ตรงนี้ฝายที่สนับสนุนการ
โคลนอาจแยงว าการโคลนบางแบบก็สามารถเกิดใน
ครอบครัวที่มีพอแมและลูกได (เชนการโคลนที่กระทําโดยคู
สมรสที่ไมสามารถมีบุตรดวยวิธีการอื่นนอกจากการโคลน 
หรือการโคลนที่กระทําโดยคูสมรสที่ มีลูกแลว แต เมื่อ
ประสงคจะมีลูกคนตอไปก็ไมแนใจวาลูกนั้นจะสมบูรณ
แบบอยางที่ลูกคนปจจุบันเปนหรือไม จึงโคลนลูกคนแรก
เพื่อใหไดลูกคนที่สองโดยถือวานี่เปนการทําแฝดเหมือน) 
ดังนั้นการโคลนจึงไมจําเปนจะตองเปนอุปสรรคขัดขวาง
การที่ เด็กที่จะเ กิดมาจะมีโอกาสไดอยูในครอบครัวที่
สมบูรณ มีการโคลนบางแบบเทานั้นที่จะเปนปจจัยทําให
ทารกที่เกิดมาอยูในสภาพครอบครัวที่ไมสมบูรณ เชนการ
โคลนที่กระทําโดยคูสมรสที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยน หาก
สังคมคิดวาครอบครัวในลักษณะนี้อาจสรางปญหาใหแกเด็ก 
สังคมก็อาจไมสนับสนุนการโคลนในกรณีเชนนี้ได เร่ืองนี้
นักวิทยาศาสตรหรือผูสนับสนุนการโคลนคิดวาเราสามารถ
ทําได ประเด็นสําคัญอยูที่เราอยาเหมารวมวาการโคลนเปน
การสรางทารกใหเกิดในครอบครัวที่ผิดปกติเสมอเทานั้นเอง 
เราตองแยกแยะเปนกรณีๆไป 

ดูเหมือนวาประเด็นการเรื่องโคลนคือการไมเคารพ
ศักดิ์ศรีความเปนมนุษยนั้นจะมีเหตุผลที่สุดก็เม่ือใชมองการ

โคลน ใ น “บา ง สถาน การ ณ ” เ ท า นั้น  ไม ใช ใน “ทุ ก
สถานการณ” บางสถานการณที่วานั้นคือสถานการณที่เห็น
ไดชัดวาทารกที่เกิดมานั้นเกิดจากความ “จงใจสราง” ของ
คนบางคนซึ่งอาจจะเปนพอแมของเขาหรือใครก็ตามแตเพื่อ 
“ตอบสนองความตองการอันแรงกลาบางอยางของตน” การ
สรางคนขึ้นมาเพื่อใชเขาตอบสนองความปรารถนาบางอยาง
ของตนนั้นอาจกลาวไดวาเปนการไมเคารพศักด์ิศรีความ
เปนมนุษยของเขา จะอยางไรก็ตาม ถาเราวิเคราะหประเด็น
ปญหาตามแนวทางที่กลาวมาขางตน คือวิเคราะหวาการ
สรางเด็กขึ้นมาเพื่อตอบสนองความตองการของตนเปนการ
ผิดตอจริยธรรม การใหกําเนิดชีวิตที่ไมใชการโคลนในบาง
สถานการณก็อาจเขาขายผิดจริยธรรมดวยแมจะเปนการให
กําเนิดชีวิตที่เปนไปตามธรรมชาติก็ตาม เชนพอแมที่เลือก
เพศลูกโดยอยากไดเพศชาย เม่ือไดลูกชายมาแลวก็ดีใจและ
พยายามเล้ียงดูเขา (อยางที่เรียกวาพยายาม “ปน”) ใหเปน
อยางที่ตนตองการ การกระทํานี้พูดไมไดเลยวาไมใชการ 
“ใชผูอื่นเปนเครื่องมือเพื่อตอบสนองความตองการของตน” 
ดังนั้นการใหกําเนิดชีวิตตามธรรมชาติแบบนี้ก็เปนปญหาไม
แพการโคลน 

สรุปความวา ที่ศาสนาแนวเทวนิยมประสบปญหาเรื่อง
การมองวาการโคลนเปนการไมยอมรับศักด์ิศรีความเปน
มนุษยนั้นสวนหนึ่งมาจากความซับซอนของประเด็นที่วา
ศักดิ์ศรีความเปนมนุษยหมายความวาอยางไร และการโคลน
นั้นเปนการทําลายหรือไมยอมรับศักด์ิศรีความเปนมนุษย
อยางไร จะอยางไรก็ตาม ทัศนะของศาสนาเทวนิยมที่วาชีวิต
ม นุ ษ ย นั้ น ค ว ร ไ ด รั บ ก า ร พิ จ า ร ณ า เ ป น พิ เ ศ ษ เ มื่ อ
นักวิทยาศาสตรจําเปนที่จะตองเก่ียวของในแงการดัดแปลง 
แทรกแซง หรือทําอะไรก็ตามแตที่จะมีผลทําใหชีวิตมนุษย
ผิดไปจากที่พระเจาเคยสรางเอาไว ก็ยังเปนสิ่งที่เราไมอาจจะ
ขามไปไดงายๆ อยางนอยที่สุดแมนักวิทยาศาสตรที่ไมได
เชื่อเรื่องพระเจาก็ตองรูโดยสามัญสํานึกวา เดิมนั้นเราใน
ฐานะที่เปน “คน” ไดทําหนาที่ศึกษาและดัดแปลงธรรมชาติ
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มามากบางนอยบางตามกาลเวลา แต ณ ขณะนี้งานสวนหนึ่ง
ของเราที่เปนคนตามที่กลาวมานั้นเกี่ยวของกับการศึกษา
และดัดแปลงตัวเราในฐานะที่เปน “คน” เมื่อ “คน” จะตอง
ศึกษาดัดแปลง “คน” สิ่งที่เรากําลังศึกษาและคิดจะดัดแปลง
ใหตางไปจากเดิมนั้นจะตองไดรับการเคารพและระมัดระวัง
อยางเต็มที่ เพราะอะไร เพราะสิ่งนี้คือตัวเราเองและตัวเรา
ตามที่เปนอยูนี้เราก็ไมไดสรางหรือออกแบบเองดวย เมื่อเรา
ไมใชผูสรางหรือออ กแบบตัว เรา เราก็ตองเคารพผูที่
ออกแบบเรา ซึ่งจะเปนธรรมชาติในรูปของวิวัฒนาการ หรือ
พระเจาก็ตามที แตสิ่งนี้แหละที่ทําใหเราเปนอยางนี้ และการ
ที่สิ่งนั้นทําใหเราเปนอยางนี้ก็คงมีเหตุผลบางอยาง เรายังไม
เขาใจเหตุผลเหลานั้นเพียงพอเลย หรืออาจจะกลาวไดดวย
ซ้ําไปวาเรายังไมรูอะไรเลยเกี่ยวกับเรื่องนี้ เ ม่ือไมรูและ
กระทําการไปบนพื้นฐานของความไมรูนั้น การเรียกรอง
ความเคารพในผูที่ออกแบบเรามาและเคารพตัวเราในฐานะ
สิ่งที่ถูกออกแบบมาโดยผูที่มีประสบการณมากกวาเราจึง
ไมใชเรื่องเกินเลยแตอยางใด 

ง. ความเห็นที่ไมตรงกันในศาสนาเทวนิยม 
ตามรายงานของคณะทํางานที่แตงต้ังโดยประธานาธิบดี

อเมริกาที่กลาวมาขางตน ศาสนาที่นับถือพระเจามองเรื่อง
การโคลนไมตรงกัน โดยพิจารณาจากน้ําหนักของการ
ยอมรับใหมีการศึกษาวิจัยเก่ียวกับเรื่องนี้หรือไม ความเห็น
ตางกันนี้เกิดแมในศาสนาที่นับถือพระเจาองคเดียวกัน เชน
ศาสนาคริสต ศาสนาอิสลาม และศาสนายูดาย แมเฉพาะใน
ศาสนาคริสตเอง สองนิกายหลักคือโรมันคาทอลิกและ
โปรเตสแตนตก็มองเรื่องนี้ไมตรงกัน เรื่องนี้เราอาจเขาใจได
ไมยาก ศาสนานั้นเปนภูมิ-ปญญาโบราณที่มีประสบการณ
เกี่ยวของกับการชี้แนะปญหาจริยธรรมที่ เกิดในสังคม
โบราณ เม่ือตองชี้แนะปญหาจริยธรรมในโลกสมัยใหม คํา
สอนลวนๆตามที่ปรากฏในคัมภีรศาสนามักไมเพียงพอ เมื่อ
ไมเพียงพอก็ตองอาศัยการตีความของผูรูหรือผูรับผิดชอบคํา
สอนในศาสนานั้นๆ ศาสนาเทวนิยมนั้นมีคําสอนหรือความ

เช่ือพื้นฐานจํานวนหนึ่งรวมกัน เชนเช่ือวาพระเจาทรงมีจริง 
พระเจาทรงสรางสิ่งตางๆในจักรวาล พระเจาทรงสราง
มนุษย และในบรรดาสิ่งที่ทรงสรางไวบนพื้นพิภพนี้ มนุษย
เปนสิ่งสรางที่มีคาที่สุด พระเจาทรงสรางปญญาใหแกมนุษย
สําหรับใหมนุษยไดรูจักใชเพื่อเลือกสิ่งตางๆดวยตนเอง การ
ที่มนุษยสามารถเลือกไดนี้ทําใหมนุษยจะตองรับผิดชอบสิ่ง
ที่ตนกระทํา เพราะการกระทํานั้นไมวาจะเปนไปในทางดี
หรือราย ทั้งหมดลวนเกิดจากการเลือกของมนุษย เมื่อเรา
เลือกที่จะทําสิ่งนั้นดวยตัวของเราเอง เราก็ตองรับผิดชอบตอ
ผลที่จะเกิดตามมาจากการกระทํานั้น ความรับผิดชอบที่วานี้
แสดงไดสองแนวทางคือรับความดีอันเปนผลมาจากการ
กระทําดีและรับความช่ัวอันเปนผลมาจากการกระทําชั่ว 
โดยมีพระเจาเปนผูจัดสรรผลที่วานั้นตามสมควรแกกรณี 

เนื่องจากกรอบความคิดของศาสนาเทวนิยมตามที่กลาว
ขางตนนัน้เปนกรอบอยางกวางๆ เมื่อปราชญในศาสนาเทว-
นิยมที่มีพื้นฐานความคิดตางกันตีความความเชื่อเหลานี้
ออกมาเปนการปฏิบัติ เกี่ยวกับปญหาจริยธรรมในโลก
สมัยใหมเชนปญหาเรื่องการโคลนมนุษยที่เรากําลังพิจารณา
อยูนี้ ผลอันสําเร็จรูปมาจากการตีความนั้นๆจึงตางกัน ทั้งที่
เปนการ ตีความจากหลักความเชื่อพื้น ฐานอัน เดียวกัน 
ยกตัวอยางเชนศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอลิกกับนิกาย
โปรเตสแตนตนั้นพิจารณาเรื่องการโคลนตางกัน ตาม
รายงานของคณะกรรม-การของประธานาธิบดีอเมริกาที่
กลาวถึงกอนหนานี้  นิกายโรมันคาทอลิกไมยอมรับการ
โคลนมนุษยอยางสิ้นเชิง สวนนิกายโปรเตสแตนตยอมรับ
ได แตตองพิจารณาอยางรอบคอบและระมัดระวังอยางยิ่ง ที่
สองนิกายนี้ เห็นต างกันไมไดมาจากความเชื่อพื้นฐาน
เกี่ยวกับศาสนาที่ตางกัน แตมาจากการตีความคําสอนใน
ศาสนาคริสตตางกัน สําหรับนิกายโปรเตสแตนต พระเจา
ทรงสรางมนุษยมาใหมีเสรีภาพที่จะเลือก พรอมกับเสรีภาพ
ดังกลาวนั้น พระเจาไดทรงมอบปญญาใหแกมนุษยดวย ดวย
ปญญานั้น มนุษยยอมสามารถเลือกสิ่งที่ดีที่สุดแกตน การ



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๔๑

เลือกที่จะ ใชประโยชนจากการโคลนมนุษยนั้นอยูใน
ขอบขายของสิ่งที่มนุษยจะสามารถเลือกได  แตตองใช
ปญญากํากับอยางเขมงวด การตีความเชนนี้ทําใหนิกายนี้
ยอมรับเร่ืองการโคลนมนุษยไดบนพื้นฐานของเง่ือนไขเรื่อง
ความระมัดระวังรอบคอบอยางที่สุดตามที่กลาวมานี้ สวน
นิกายโรมันคาทอลิกนั้นตีความวา แมพระเจาจะทรงให
เสรีภาพแกมนุษยที่จะเลือกและทรงประทานปญญาเพื่อให
มนุษยไดใชเลือก แตมนุษยตองเขาใจวาปญญาที่ตนมีอยูนั้น
มีขอบเขตจํากัด ดวยปญญาอันจํากัดนั้น มนุษยจะไมทราบ
วาบางสิ่งที่ตนคิดจะเลือกนั้นอยูเกินความรับผิดชอบของตน
ที่จะรับมือได การที่เราจะรูวาอะไรอยูเกินปญญาของเรา
หรือไมนั้นยาก แตเราก็พอจะมองเห็นวาอะไรก็ตามแตที่
เปนการเปลี่ยนแปลงผลงานที่พระเจาทรงวางไวมากๆ เราก็
ควรฉุกใจคิดวานั่นอาจเปนเร่ืองที่เกินเลยความสามารถของ
เราที่จะรับผิดชอบได จะเห็นวาตามที่กลาวมานี้ สองนิกายนี้
ไมเห็นตางกันในเรื่องที่พระเจาทรงสรางมนุษยมาโดยให
เสรีภาพและใหปญญาเลย ทั้งคูเชื่อเหมือนกัน แตตีความ
ขอความเช่ือนั้นไมเหมือนกัน เทานั้นเอง 

(๓) ศาสนาแบบธรรมชาตินิยมกับการโคลนมนุษย 
ศาสนาแบบธรรมชาตินิยมนี้มีไมมาก เทาที่ผูวิจัยตีความ 

ศาสนาที่อยูในขายเปนศาสนาแบบธรรมชาตินิยมก็คือ
พระพุทธศาสนา ศาสนาเชน ศาสนาเตา และศาสนาขงจื๊อ 
สองศาสนาหลังนี้มีความเปนศาสนาไมเขมขนเทากับศาสนา
อยางที่เราเขาใจ ดังนั้นการที่ศาสนาเตาและขงจ๊ือจะให
ความเห็นเ ก่ียวกับปญ ห าจ ริยธรรมใน โลก สมัยให ม
เหมือนกับศาสนาในความหมายที่เ ต็มรูปแบบจึงไมคอย
ปรากฏ มีผูมองวาเตาและขงจื๊อควรพิจารณาวาเปนปรัชญา
มากกวาศาสนา แตไมวาเราจะตีความสองแนวคิดนี้อยางไร 
เราก็จะพบความเปนธรรมชาตินิยมในความหมายวาไมสอน
เรื่องพระเจาอยางที่เปนบุคคลในฐานะหลักการอางอิงทาง
จริยธรรมไดเสมอ จากที่กลาวมานี้จะเห็นวา ศาสนาแบบ
ธรรมชาตินิยมที่เปนศาสนาในความหมายที่เขมขนจริงๆก็

คื อ พ ร ะ พุ ท ธ ศ า ส น า แ ล ะ ศ า ส น า เ ช น  เ มื่ อ ตั ด เ อ า
พระพุทธศาสนาออก (เพราะเราจะพิจารณาทัศนะของ
พระพุทธศาสนาอยางละเอียดขางหนาโดยแยกออกมา
ตางหากเปนตอนหนึ่ง) ก็เหลือเพียงศาสนาเชนเทานั้นที่เปน
ตัวแทนของศาสนาประเภทนี้  

ศาสนาเชนเปนศาสนาที่เนนเรื่องการปฏิบัติเพื่อความ
หลุดพนสวนบุคคลมากกวาการตอบปญหาจริยธรรมทาง
สังคม (ซึ่งลักษณะดังกลาวนี้ใกลเคียงกับพระพุทธศาสนา ที่
เปนเชนนั้นเพราะคณะสงฆในสองศาสนานี้ไมเขาใจวาตน
จะตองทําหนาที่เปนผูนําทางดานจริยธรรมสังคมอยาง
นักบวชในศาสนาคริสตและอิสลาม) แตเราก็พอจะตีความ
ไดวาหากใหศาสนาเชนมองเรือ่งการโคลนมนุษย ศาสนานี้
จะมองเรื่องนี้อยางไร 

ประการแรก ศาสนาเชนมองมนุษยวาเปนผลผลิตของ
ธรรมชาติ เชนมองวามนุษยนั้นประกอบดวยกายที่เปนสสาร
และวิญญาณที่เปนนามธรรม สองสิ่งนี้เปนสิ่งที่มีอยูตาม
ธรรมชาติ การรวมตัวกันของสสารและวิญญาณกอใหเกิด
สิ่งตางๆในธรรมชาติ ศาสนาเชนตางจากศาสนาสวนใหญ
ในโลกตรงที่ เห็นวาไมมีอะไรในโลกธรรมชาติที่ไมมี
วิญญาณ แมน้ํา ภูเขา พื้นดิน ทองฟา เปนตนศาสนาเชนถือ
วาลวนแลวแตมีวิญญาณ แตวิญญาณในสิ่งเหลานี้ไมเขมขน
เทากับวิญญาณที่ปรากฏในมนุษย สัตว และพืชเทานั้นเอง 
ตามการจําแนกของศาสนาเชน วิญญาณในมนุษยมีพลัง
เขมขนที่สุด รองลงมาคือวิญญาณในสัตว ถัดมาคือวิญญาณ
ในพืช และวิญญาณในสิ่งที่ไรชีวิตตามลําดับ การที่ศาสนา
เชนเช่ือในเรื่องวิญญาณเชนนี้สงผลใหหลักจริยธรรมของ
ศาสนานี้เนนการระมัดระวังที่จะกระทบกระทั่งเบียดเบียน
สิ่งตางๆ เพราะถาเราคิดวาแมน้ําก็มีวิญญาณ การเทของเนา
เสียลงแมน้ําก็ไมตางจากการสาดของเนาเสียใสเพื่อนมนุษย
ดวยกัน การระมัดระวังตนเองที่จะไมสรางความเดือดรอน
แกผูอื่นนี้ศาสนาเชนเรียกวา “อหิงสา” ความคิดเรื่องอหิงสา
ที่สอนในศาสนาเชนนี้เกี่ยวของกับการวิเคราะหธรรมชาติ
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ขอ งชี วิตอ ย า งแ ยก ไมอ อ ก  ก าย ตา มทั ศ น ะ ขอ งเ ช น
เป รียบเสมือนคุกขังวิญญาณ ศาสนานี้สอนใหนักบวช
ทรมานกาย เพื่ออบรมวิญญาณใหแข็งกลาไมตกเปนทาส
ของกาย พระพุทธเจาสมัยที่เสด็จออกบวชใหมๆเคยทรง
ทรมานกายในทํานองเดียวกันนี้ แตที่สุดก็ทรงสรุปวานี่
ไ ม ใช ห น ท า ง สูค ว า มห ลุ ด พ น  จุ ดนี้ เ ป น จุ ด ที่ทํ า ใ ห
พระพุทธศาสนากับศาสนาเชนแตกตางกัน พระพุทธศาสนา
นั้นแมไมเห็นวากายเปนตัวตนของเรา แตก็ไมถึงข้ันมองวา
กายคือศัตรูที่เราจะตองทาทายเอาชนะ การทรมานตนของ
นักบวชในศาสนาเชนนั้นเปนที่ทราบกันทั่วไป  การที่
นักบวชในศาสนานี้ไมสวมเสื้อผากเ็ปนสวนหนึ่งของการทา
ทายกายเพื่อใหวิญญาณกลาแข็งตามที่กลาวมานี้๑๑ 

การที่ศาสนาเชนพิจารณาชีวิตตามที่กลาวมาขางตนนาจะ
ชวยใหเรามองเห็นภาพอยางกวางๆวา เม่ือกายเปน “สิ่งอื่น” 
การใดก็ตามแตที่เปนไปเพื่อดัดแปลงกายนี้ใหดีข้ึนตามที่เรา
เขาใจจึงเปนสิ่งที่ศาสนานี้มองวา “ก็เทานั้นเอง” คือไมยินดี
และก็ไมคัดคาน ศาสนาเชนนั้นเช่ือเหมือนพระพุทธศาสนา
ในเร่ืองที่สิ่งตางๆในธรรมชาติจะเปลี่ยนแปลงไปตามเหตุ
ปจจัย ที่สิ่งตางๆเปนอยางที่เปนเวลานี้ศาสนาเชนไมไดมอง
วาสมบูรณแลว แนวคิดเร่ืองธรรมชาติอันสมบูรณซึ่งเกิด
จากการสรางสรรคของพระเจาหรืออํานาจเหนือธรรมชาติ
ไมไดมีอยูในความเช่ือของศาสนาเชน ดังนั้นการดัดแปลง
ธรรมชาติจึงไมไดมีความหมายในเชิงบวกหรือลบทันที เรา

                                         
๑๑ ผูสนใจแนวคิดของศาสนาเชน ขอแนะนําใหดูหนังสือสอง
เลมคือ Wm. Theodore de Bary, ed., Sources of Indian 
Tradition (New York: Columbia University Press, 1958) และ 
S. Radhakrishnan and C.A. Moore, eds., A Source Book in 
Indian Philosophy (New Jersey: Princeton University Press, 
1957) บทท่ีวาดวยศาสนาเชน ทั้งสองเลมน้ีนอกจากจะเขียนเลา
วาศาสนาน้ีคิดอยางไร ยังคัดขอความในคัมภีรท่ีสําคัญๆของ
ศาสนาน้ีมาใหอานดวย 

จะบอกไดวาการกระทําดังกลาวนี้ผิดหรือถูกก็ตองดูที่
รายละเอียดเชนวัตถุประสงคและผลที่จะตามมาเปนตน 

จะอย างไร ก็ตาม เนื่องจ ากศาสนาเชนเชื่อในเรื่ อง
วิญญาณที่อยูในสิ่งตางๆในธรรมชาติ ความเช่ืออันนี้สงผล
ใหจริยธรรมของศาสนานี้สอนวาเราตองระมัดระวังเวลาที่
จะตองเข าไปยุง เกี่ยวแทรกแซงดัดแปลงสิ่งตา งๆใน
ธรรมชาติ เพราะนั่นอาจเปนการ “ลวงละเมิด” หรือ “ทํา
ราย” สิ่งเหลานั้นได ดูเหมือนวาแนวคิดดังกลาวนี้อาจใชได
ดีกับการที่นักวิทยา-ศาสตรคิดจะดัดแปลงธรรมชาติ ซึ่ง
รวมถึงกายขอ งมนุษยดวย การที่ศาสนา เชนตั้งคําถาม
เกี่ยวกับเรื่องโอกาสที่ เราจะลวงละเมิดสิ่งที่เราศึกษานี้
ประเด็นสําคัญนั้นอยูที่การใหความเคารพตอสิ่งนั้น ไมได
อยูที่ความปลอดภัยของมนุษย การโคลนมนุษยตามทัศนะ
ของศาสนาเชนจึงไมใชเรื่องที่เราจะตองมาถามกันอยาง
เครงเครียดวา “นี่อาจกอมหันตภัยแกมนุษยชาติหรือไม” สิ่ง
ที่เราควรถามคือ “นี่กําลังเปนการลวงละเมิดกายของเรา
หรือไม” สองคําถามนี้ตางกันมาก 

ไมวาเราจะพิจารณาการโคลนมนุษยในแงมุมไหน ดู
เหมือนวาทุกแงมุมหากพิจารณาตามทัศนะของศาสนาเชน
แลวก็มีความหมายไมมากนักตอชีวิตเรา จากกรอบความคิด
นี้ เราอาจจินตนาการไดวาในสังคมที่นับถือศาสนานี้ โอกาส
ที่สังคมจะอนุญาตใหคนบางคนที่ เห็นวาชีวิตตนจะได
ประโยชนจากการโคลนมนุษยจะไดรับการอนุญาตคงมีสูง 
เพราะวาสิ่งนี้ไมเกี่ยวของกับสาระสําคัญของจริยธรรมที่
ศาสนาเชนสอนอยู จะยกเวนก็เฉพาะกรณีที่การโคลนมนุษย
นั้นเกี่ยวของกับประเด็นเรื่องการทํารายผูอื่น การโคลนตัว
ออนเพื่อใชประโยชนในทางการแพทยนั้นนาจะเปนสิ่งที่
ศาสนาเชนไมยอมรบั เพราะนี่คือการทํารายมนุษยซึ่งศาสนา
เชนถือวาเปนสิ่งที่มีวิญญาณอันสูงสงที่สุดในบรรดาสิ่ง
ตางๆในโลกนี ้

ค. ปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษย 
ในมุมมองของนักปรัชญา 
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วิชาปรัชญานั้นมีเนื้อหามากกวาศาสนาในแงที่วา แนว 
ความคิดที่เรียกวาทัศนะทางปรัชญาแบบใดแบบหนึ่ง (ที่
เรียกวาสํานักความคิดหนึ่ง) นั้นมีมากมายเหลือเกิน การ
แสดงความเห็นโดยคนที่เรียกตนเองวานักปรัชญานั้นเฉพาะ
เรื่องใดเรื่องหนึ่งก็มีมากมายมหาศาล เราจึงไมสามารถที่จะ
พิจารณาปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษย
โดยไปดูแนวคิดของนักปรัชญาที่สําคัญๆทุกคนได สิ่งที่เรา
จะพิจารณากันในตอนนี้คือ แนวคิดทางปรัชญา “ชนิดที่เปน
หลัก” นั้นจะใหความเห็นเก่ียวกับเรื่องการโคลนมนุษย
อยางไรบาง โดยผูวิจัยจะพยายามเลือกเอาเฉพาะแนวคิดทาง
ปรัชญาที่มีอิทธิพลจริงตอสังคมมาพิจารณาดังตอไปนี้ 

(๑) เราไมสามารถใชเพื่อนมนุษยเปนเครื่องมือ 
หลักการขอนี้มาจากนักปรัชญาชาวเยอรมันที่มีช่ือเสียง

คนหนึ่งคืออิมมานูเอล คานต ตามทัศนะของนักปรัชญาทาน
นี้ เมื่อเราไมแนใจวาการกระทําอยางใดอยางหนึ่งถือวาผิด
จริยธรรมหรือไม ใหเราลองต้ังคําถามวา “การกระทํานั้น
เปนการปฏิบัติตอผู อ่ืนในฐานะที่เขาเปนคนหรือวาเปน
เครื่องมือแสวงหาประโยชนของเรา” ถาคําตอบคือเราปฏิบัติ
ตอผู อ่ืนอยางที่เขาเปนคน การกระทําของเราก็ชอบดวย
จริยธรรม แตถาเราปฏิบัติตอเขาอยางที่เขาไมใชคน แตเปน
เครื่องมือใหเราใชขามไปหาประโยชนบางอยางของเราเอง 
การกระทําของเรานั้นก็ไมชอบดวยจริยธรรม จะเห็นวา
ทัศนะทางจริยศาสตรของนักปรัชญาทานนี้แยกเรื่องสอง
เรื่องออกจากกัน เรื่องที่หนึ่งคือ “คนในฐานะที่เขาเปนคน” 
คนในความหมายนี้เปนสิ่งที่จะตองไดรับการเคารพโดยคน
อื่น  เรื่อ งที่สองคือ  “คนในฐาน ะ ที่ ไม ใชคน”  คนใ น
ความห มายนี้ เปน เพียง เครื่ องมือ ใหคนอื่นใช เพื่ อห า
ประโยชนบางอยาง การใช เพื่อนมนุษยเปนทาสนั้นผิด
จริยธรรมเพราะการเอาเพื่อนมนุษยมาเปนทาสเปนการ
ปฏิบัติตอผูอ่ืนอยางไมใชคน  

เมื่อประยุกตแนวคิดของนักปรัชญาทานนี้กับเรื่องการ
โคลน สิ่งที่เราจะตองถามก็คือการโคลนมนุษยนั้นเปนการ

ปฏิบัติตอเพื่อนมนุษยอยางที่เขาเปนคน หรือวาเปนเพียง
เครื่องมือที่ เราใช เพื่อประโยชนบางอยางของเราเอง ดู
เหมือนวาการโคลนมนุษยเพื่อใชเซลลตนตอจากตัวออนมา
รักษาความเจ็บปวยนั้นจะโนมไปในทางที่เราจะวินิจฉัยได
วาเปนการปฏิบัติตอเพื่อนมนุษยอยางที่เขาไมใชคน ในกรณี
นี้ ตัวออนที่เราสรางขึ้นจากการโคลนถูกมองวาเปนเพียง 
“ยารักษาความเจ็บปวย” เทานี้เราก็มองเห็นแลววาเปนการ
มองเพื่อนมนุษยอยางที่ไมเปนมนุษย ปญหาอาจจะมีอยูบาง
เม่ือเอาหลักการนี้ไปใชพิจารณาการโคลนมนุษยเพื่อใหได
ทายาทมาเล้ียงดู การที่เราสรางคนคนหนึ่งใหลืมตาขึ้นมาดู
โลกนั้นหากพิจารณาเฉพาะเพียงแคนี้ก็ยากที่จะบอกวาเปน
การปฏิบัติตอเพื่อนมนุษยอยางคนหรือไม ผูวิจัยคิดวาหาก
พิจารณาเพียงการใหกําเนิดชีวิตอยางเดียว แนวโนมที่เราจะ
เห็นวานี่คือการปฏิบัติตอเพื่อนมนุษยอยางเปนมนุษยก็มีอยู
คอนขางมาก เพราะอยางไรเสียถาเรายอมรับวาการมีชีวิตขึ้น
ในโลกนั้นเปนประสบการณที่มีคา การใหประสบการณ
ดังกลาวนี้แกทารกนั้นก็เปนสิ่งที่ประเสริฐ จะอยางไรก็ตาม 
เมื่อพิจารณาเลยไปจากนั้น คือพิจารณาวาเมื่อใหเขาเกิด
มาแลว สภาพที่เขาเปนนั้นเปนอยางไร สภาพที่เขาตองไป
อยูอันไดแกสภาพแวดลอม (อันมีหลายอยาง ที่ใกลตัวที่สุดก็
คือสภาพแวดลอมในทางครอบครัว) เปนอยางไร การให
กําเนิดเพียงอยางเดียวยอมไมพอที่จะใชบอกวานี่คือสิ่งที่
ถูกตองแลว สมมติวาการโคลนนั้นทําใหทารกนั้นตอมา
กลายเปนคนที่บกพรองในทางชีวภาพอยางใดอยางหนึ่ง แม
เราจะพูดไมไดทันทีวานี่คือการปฏิบัติตอเพื่อนมนุษยอยาง
ไมเปนมนุษย เพราะการที่เขาเกิดมาเปนอยางนั้นอยูพน
ความต้ังใจของเราที่เปนพอแม แตเร่ืองนี้ก็ตองถือวาหมิ่น
เหมตอการผิดจริยธรรมในแงที่วา เพราะเราตองการลูกใน
ลักษณะใดลักษณะหนึ่ง เราจึงโคลนเขาขึ้น การใหกําเนิดเขา
บนพื้นฐานของความปรารถนานั้นอาจตีความวาเปนการ
คิดถึงเขาในฐานะเครื่องมือตอบสนองความตองการของเรา
ที่เปนพอแม ซึ่งความตองการที่วานั้นเองที่สงผลใหเขาเกิด
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มาแลวไมสมบูรณดังกลาว เราอาจจินตนาการตอไปเห็น
สภาพที่เด็กบางคนซึ่งเกิดจากการโคลนเมื่อโตข้ึนพอที่จะ
คิดดวยตนเองไดแลว เขาอาจต้ังคําถามเกี่ยวกับคุณคาของตัว
เขาว าที่ เขาเกิดมาอ ยางนั้นเพ ราะอะไร เขา เปนเพียง 
“เครื่องมือตอบสนองความตองการของพอแม” เทานั้นใช
หรือไม แมเขาจะสมบูรณเชนคนปกติ แตการที่เขาเปนอยาง
นั้นเมื่อเทียบกับเพื่อนมนุษยคนอื่นๆก็เห็นไดชัดวาเขาตาง
จากคนอื่นมาก คนอื่นนั้นไมไดถูกสราง แตตัวเขาถูกสราง 
การถูกสรางนี้วัดจากการที่พอแมมี “แบบ” บางอยางอยูกอน 
เด็กคนอื่นๆที่เ กิดตามธรรมชาตินั้นพอแมไมเคยมีแบบ 
เพราะเราไมมีทางที่จะสรางเด็กอยางที่เราตองการได แตการ
โคลนนั้นมีแบบได แบบที่วานี้อาจเปนคนใดคนหนึ่งที่พอ
แมตองการทําสําเนาเขาขึ้นอีก คนที่วานี้อาจเปน “พี่ชาย” 
หรือ “พี่สาว” ของเขาที่ตายจากไป ในกรณีเชนนี้ เขาอาจต้ัง
คําถามไดวาตัวเขานั้นเปน “เขา” หรือวาเปนเพียง “เครื่อง
เตอืนความทรงจําที่พอแมมีตอพี่สาวหรือพี่ชายของเขา” ถา
คําตอบคืออยางหลัง เขาก็ไดรับการปฏิบัติจากพอแมอยาง
ไมใชคน  

ทัศนะของคานตตามที่กลาวมาขางตนนี้วาไปแลวก็
สอดคลองกับสามัญสํานึกของคนทั่วไปที่เห็นวา หากเรา
ยอมรับวามนุษยทุกคนไมวาจะเกิดมาตางกันอยางไร แตทุก
คนก็มีคาเทากัน การที่ทุกคนมีคาเทากันนั้นก็บอกอยูในตัว
แลววาเราไมอาจใชผูอื่นเปนเครื่องมือของเราเลย เพราะการ
ทําเชนนั้นก็เทากับวาเราไมยอมรับคุณคาของผูอื่นที่มีอยู
เสมอเหมือนกับเรา จะอยางไรก็ตาม แนวคิดของนักปรัชญา
ทานนี้และสามัญสํานึกของเราตามที่กลาวมานี้ในบางกรณีก็
อาจเกิดปญหาวา การใชผูอื่นเปนเครื่องมือนั้นหมายความ
เอาแคไหน การที่สังคมเรามีคนจํานวนหนึ่งทําหนาที่เปน
ทหารนั้นกลาวไดไหมวาเปนการปฏิบัติตอคนเหลานั้นอยาง
ไมเปนคน เราเห็นพวกเขาเปน “เครื่องจักรสําหรับปกปอง
ประเทศ” เท านั้น  ผลคือคนเห ล านี้บางสวนก็ตายไป 
บางสวนก็พิการ แตถาเราคิดวากรณีนี้เปนการใชผูอื่นเปน

เครื่องมือ กรณีอ่ืนๆอีกมากมายก็ควรถือเชนเดียวกันนั้นดวย
เชน คนขับรถ ชางตัดผม พนักงานในหางสรรพสินคา ครู 
ตํารวจ ชาวนา... สรุปคือไมวาเราจะหยิบยกเอาใครก็ตาม
ขึ้นมาพิจารณา เราสามารถถามไดเสมอวานี่คือการใชเขา
เปนเครื่องมือหรือไม ไมเวนแมแตพระสงฆ เพราะเราใช
ทานเปน “เครื่องจักรทางศีลธรรม” สําหรับอบรมสั่งสอน
ประชาชนใหอยูในศีลในธรรม จากตัวอยางที่กลาวมา
ขางตนนี้ทําใหเราประสบความยุงยากใจในแงที่วา หากเรา
เขาใจวาการที่สังคมเรามีคนทําหนาที่ของตนในแบบตางๆ
ซึ่งทําใหสังคมไดประโยชนนั้นหมายถึงการใชเพื่อนมนุษย
เปนเครื่องมือ ซึ่งผิดหลักจริยธรรมของคานต สิ่งที่เราจะตอง
เลือกก็จะมีอยูสองอยางคือ หนึ่ง ไมยอมรับแนวคิดของนัก
ปรัชญาผูนี้ เพราะไมสามารถใชอธิบายปรากฏการณทาง
สังคมจํานวนมากได สอง พยายามอธิบายวาตามทัศนะของ
คานตเราอาจตองแยก “การปฏิบัติตอคนอื่นอยางที่เขาไม
เปนคน” กับ “การใชประโยชนจากเพื่อนมนุษยโดยที่เรายัง
ยอมรับอยูวาเขาเปนคน” ใหเปนคนละเรื่องกัน ผูวิจัยคิดวา
การใชประโยชนจากเพื่อนมนุษยนั้นเปนเร่ืองปกติธรรมดา
ในสังคม โดยเฉพาะอยางยิ่งสังคมสมัยใหมที่ระบบการผลิต
เพื่อยังชีพของผูคนซับซอนทําใหคนคนเดียวไมสามารถที่จะ
ทํางานทุกอยางเพื่อใหตนดํารงชีพอยูได เราตองแบงงานกัน
ทําตามความสามารถและตามโอกาสของชีวิต ระบบแบง
งานกันทํานี้ทําใหเราตองอาศัยเพื่อนมนุษยคนอื่นทํางาน
บางอยางแทนเราอยูแลว ประเด็นจึงไมไดอยูที่เรื่องการให
เพื่อนมนุษยชวยทํางานที่เราไมอาจทําไดเพราะขอจํากัด
ตามที่กลาวมาขางตนนั้น แนวคิดของคานตเรื่องการปฏิบัติ
ตอผูอื่นอยางไมเปนคนนั้นนาจะอยูที่ปจจัยที่สําคัญ ๓ อยาง
คือ (๑) ที่เราใชเพื่อนมนุษยทํางานใหเรานั้น เพื่อนมนุษย
ที่วานั้นเขาสมัครใจหรือไม หากสมัครใจ การใชเขาก็ไมถือ
วาผิดศีลธรรม (๒) การใชเพื่อนมนุษยนั้นเปดโอกาสใหเขา
มีทางเลือกที่จะไมทําหนาที่นั้นก็ไดหรือไม หากคําตอบคือ
ได การใชเพื่อนมนุษยนั้นก็ไมผิดศีลธรรม (๓) การใชเพื่อน
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มนุษยนั้นเปนการทําใหเพื่อนมนุษยผูนั้นตองละสถานะจาก
ที่เปนคนมาเปนสิ่งที่ ตํ่ากวาคนหรือไม หากคําตอบคือไม 
การใชเพื่อนมนุษยนั้นก็ไมผิดศีลธรรม ผูวิจัยคิดวาในบรรดา
ปจจัยสามตัวนี้ ปจจัยตัวสุดทายนาจะมีความสําคัญมากที่สุด 
เพราะตัวนี้จะเปนตัวตัดสินวาการใชเพื่อนมนุษยนั้นใน
ทายที่สุดแลวควรพิจารณาวาเปนการไมยอมรับวาเขาเปน
คนหรือไม ลองพิจารณาตัวอยางตอไปนี้ เราจางชายคนหนึ่ง
ใหมาตัดหญาที่สนามหนาบานเรา เขายินดี (เขาเง่ือนไขที่ ๑) 
และเขาก็ไมมีขอผูกมัดวาจะตองตัดหญาใหเราเสมอ วัน
หนึ่งเขาอาจไมมาตัดเพราะเปลี่ยนไปรับงานอื่นที่ชอบ
มากกวาก็ได (เขาเง่ือนไขที่ ๒) แตเมื่อถึงเวลาจายเงิน เรา
จายใหเขาเพียง ๑๐๐ บาท ปกติเราเคยเรียกบริษัทจัดสวน
แหงหนึ่งมาตัดหญาอยางเดียวกันนี้ เราตองจายใหบริษัทนั้น
ไป ๕๐๐ บาท ที่เราจายเพียง ๑๐๐ เพราะเราคิดวาชายคนนี้
ตอนนี้กําลังตกงาน ไมมีอะไรทํา ใหเทานี้อยางไรเสียเขาก็
ตองเอา การกระทํานี้อาจตีความไดวาเปนการไมเคารพความ
เปนคนของเขา เห็นเขาเปนสิ่งอื่นที่ไมใชคน วิธีพิจารณาใน
รายละเอียดวาทําไมการกระทําเชนนี้จึงตีความไดวาเปนการ
ไ ม ย อ ม รั บ ค ว า ม เ ป น ค น ข อ ง เ ข า ก็ อ า จ ใ ช วิ ธี ที่
พระพุทธศาสนาหรือปรัชญาขงจื๊อไดกลาวไวที่วา “เม่ือจะ
ทําอะไรกับคนอ่ืน ใหตั้งคําถามวาหากคนอื่นจะทําสิ่ง
เดียวกันนี้กับเรา เราชอบไหม ถาไมชอบ ก็ไมมีเหตุผลที่เรา
จะทําสิ่งนั้นกับคนอื่น” การสมมติวาหากเราเปนเขาที่ทํางาน
เหน็ดเหนื่อยแตไดคาแรงเพียงเทานั้นจะชวยใหเราเขาใจได
ไมยากวาทําไมการกระทําขางตนจึงถือวาเปนการไมยอมรับ
คุณคาความเปนคนของคนที่เราใชงานเขา 

ยอนกลับมาที่เรื่องการโคลนมนุษย เรื่องนี้ก็อาจพิจารณา
รายละเอียดโดยอาศัยเง่ือนไขสามอยางที่ผูวิจัยเสนอขางตน
ประกอบได จะอยางไรก็ตาม สองเง่ือนไขแรกนั้นอาจใช
ไมได เพราะการใหกําเนิดทารกโดยการโคลนนั้นไมอาจ
กระทําผานการยินยอมพรอมใจของทารก และเม่ือเขาเกิดมา
เปนอยางนั้นแลวก็ไมอาจเปลี่ยนไปเปนอยางอื่น แตกรณี

เชนนี้เราก็พออนุโลมไดเมื่อพิจารณาเปรียบเทียบกับการให
กําเนิดชีวิตดวยวิธีการตามธรรมชาติซึ่งทารกก็ไมไดเลือก
เชนกัน ปจจัยสําคัญจึงอยูที่ปจจัยตัวที่สามที่วาเมื่อเราสราง
เขาขึ้นมาแลว เราปฏิบัติตอเขาอยางที่แสดงการยอมรับใน
คุณคาความเปนคนของเขาหรือไม อาจเปนไปไดวาทารกที่
เกิดจากการโคลนบางคนไดรับการปฏิบัติจากผูที่เกี่ยวของ
อยางเคารพในความเปนมนุษยของเขา แตทารกที่เกิดจาก
การโคลนบางคนไมไดรับการปฏิบัติเชนนั้น เราจะลอง
พิจารณาการโคลนแบบหนึ่งคือการโคลนเพื่อใหไดทารก
มาแลวเอาเซลลตนแบบจากทารกนั้นใชสําหรับรักษาความ
เจ็บปวยของใครบางคนเพื่อดูวาเราอาจพิจารณาเร่ืองเชนนี้
ผานทัศนะของคานตไดอยางไรบาง 

กรณีนี้แมจะตีความไดวาเปนการ “สรางเขาขึ้นมาแลว
ฆา” แตเราจะตัดสินทันทีวานี่คือการกระทําที่ผิดจริยธรรม
ตามทัศนะของคานตเพราะเปนการไมเคารพในความเปน
มนุษยของทารกนั้นไมได ผูวิจัยคิดวาแมในกรณีที่ดูเหมือน
การวินิจฉัยนาจะโนมไปในทางที่นาจะผิดจริยธรรมนี้ ก็อาจ
มีรายละเอียดบางอยางที่เมื่อเราทราบแลว เราจะรูไดวาการ
ดวนตัดสินเชนนั้นไมถูกเลย ลองสมมติกันดังนี้วา ชายคน
หนึ่งเปนหัวหนาครอบครัว ภรรยาเขาตายไปหลายปแลว 
ตอนนี้เขาเลี้ยงดูลูกอยูสี่คน ทุกคนกําลังอยูในวัยเรียน เขา
ทํางานหนักเพื่อพยุงฐานะของครอบครัว วันหนึ่งเขาลมปวย 
แพทยบอกวาวิธีเดียวที่จะรักษาเขาไดคือเขาตองตัดเอาเนื้อ
จากตัวของเขามาช้ินหนึ่ง แลวเอาไปโคลน เมื่อไดตัวออน
มาแลวก็รีบเอาตัวออนนั้นมาสกัดเอาเซลลตนแบบแลว
รักษาโรคของเขา แนนอนวาตัวออนที่เกิดมาจากการโคลน
นั้นแมจะกําเนิดจากกอนเนื้อที่ตัดไปจากกายของเขา แตเมื่อ
กอนเนื้อนั้นแปรสภาพไปเปนตัวออนแลว สิ่งนั้นก็กลาย
สภาพจาก “สวนหนึ่งของกายผูอ่ืน” ไปเปน “ชีวิตอิสระ” ซึ่ง
มีสถานภาพไมตางจากชีวิตอื่นๆในโลกนี้ การใช เซลล
ตนแบบจากทารกนั้นจะสงผลใหเขาตาย แตความตายของ
เขานี้เปนสิ่งที่ผูเกี่ยวของอันไดแกตัวชายคนที่ใหกําเนิดเขา
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นั้นและครอบครัวเห็นวาเปนสิ่งที่หลีกเลี่ยงไมได ถาชายคน
นี้ตาย ลูกๆของเขาทั้งสี่คนจะไมมีคนดูแล อนาคตของเด็กๆ
เหลานั้นในสายตาของคนทั่วไปนาจะมีน้ําหนักเพียงพอที่จะ
สมควรปกปองไวดวยชีวิตของตัวออนที่เกิดจากการโคลน 

เราจะวินิจฉัยกรณีตัวอยางนี้อยางไร ผูวิจัยคิดวาในแง
รายละเอียด ความคิดของคานตอาจตองการระบบความคิด
อื่นชวยเพื่อใหกรณีเชนนี้กระจางมากข้ึน สมมติเราจะ
ลองใชแนวคิดของพระพุทธศาสนาเรื่องเจตคติที่เรามีตอ
ผูอ่ืนซึ่งพระพุทธศาสนาถือวาเปนจุดตั้งตนของการที่กรรมที่
เราทําลงไปจะถือวาผิดหรือถูก เราก็อาจพบวา จริงวาในการ
ใชเซลลตนตอจากทารกนั้น ผลคือทารกนั้นตองตาย แต 
“การฆา” กับการ “ขอใชชีวิต” นั้นในแงเจตคติมีความหมาย
ต า ง กัน  ห ม า ยค ว า มว า กา ร ทํ า ใ ห ผู อ่ื น เ สี ย ชี วิ ต นั้ น
พระพุทธศาสนาถือวาสามารถมีระดับของความผิดไดหลาย
ระดับ ถาชายคนนั้นมี เจตคติตอทารกที่เขาสรางขึ้นจากการ
โคลนวา “พอยอมรับวาเจาเปนลูก แตที่พอตองขอใชชีวิตเจา
เพื่อรักษาความเจ็บปวยของพอคราวนี้มันเปนสิ่งที่จําเปน
จริงๆ พี่ของเจาทั้งสี่คนจะปลอดภัยถาพอปลอดภัย แตพอจะ
ปลอดภัยไมไดถาเจาไมชวย ดังนั้นพอขอใหเจาชวยดวยนะ” 
น้ําหนักของความผิดในกรณีเชนนี้พระพุทธศาสนาจะถือวา
นอยกวากรณีที่ใชตัวออนนั้นอยางปราศจากความเคารพใน
ความเปน มนุษยขอ งเขา  อันที่ จริ ง หลักจริยธรรมใน
พระพุทธศาสนาที่แสดงผานชาดกอยางเชน “เวสสันดร
ชาดก” ก็ไดกลาวถึงปมความขัดแยงในทางจริยธรรมทํานอง
นี้ไวเชนกัน พระเวสสันดรนั้นปรารถนาพุทธภูมิ แตพุทธภูมิ
ที่วานั้นจะไดมาก็ดวยการบําเพ็ญบารมี ในการบําเพ็ญบารมี 
พระเวสสันดรตองบริจาคบุตรและภรรยา ถามวาการที่พระ
เวสสันดรทําเชนนั้นตอบุตรและภรรยาเปนการ “ใชผูอ่ืนเพื่อ
ประโยชนของตัว” หรือไม เรื่องนี้เราสามารถอภิปรายได
มาก บางคนอาจคิดวา “ไม” แตบางคนอาจตอบวา “ใชเลย” 
ผูที่ตอบอยางหลังนี้มักไมเห็นดวยกับการที่เราจะยกยองการ
กระทําของพระเวสสันดร เพราะเขาเห็นวาในเบื้องตนพระ

เวสสันดรก็ทําผิดจริยธรรมเสียแลว แตชาวพุทธจํานวนมาก
โดยเฉพาะชาวพุทธที่นับถือพระพุทธศาสนาในแนวจารีต
นั้นเขาใจวาสิ่งที่พระเวสสันดรกระทํานั้นหางไกลจากโทษ
อันจะพึงตําหนิได ดวยเหตุผลอยางนอยสองประการคือ 
หนึ่ง พระเวสสันดรนั้นมีเจตคติที่ดีตอบุตรและภรรยา เจต
คติในที่นี้หมายถึงการที่ทานรักบุตรและภรรยาอยางย่ิงยวด 
การที่ทานบริจาคทานบุตรและภรรยานั้นมิไดเกิดจากความ
เกลียดชังหรือตองการผลักไสคนเหลานี้ออกไปจากชีวิตตน
เลย ตรงกันขาม เนื่องจากพระเวสสันดรเปนพอและสามีผู
ประเสริฐ การที่ทานจําตองสละคนเหลานี้แกผูที่มาขอเพื่อ
เอาชนะใจตนในเ ร่ืองที่ยากที่สุดที่คนธรรมดาสามัญจะ
กระทําไดเชนนี้ตัวทานนั่นแหละคือบุคคลที่ตอง “เจ็บปวด” 
มากที่สุด ธรรมดาวาพอ แมทั่วไปใครก็รัก ลูก  พอแม
ธรรมดาๆนี้แหละที่เวลาลูกเจ็บปวยนั้นผูเปนพอหรือแม
กลับเปนทุกขมากที่สุด ลองจินตนาการวาพระเวสสันดรใน
แงที่เปนบิดาและสามีผูประเสริฐนั้นทานจะเจ็บปวดมากแค
ไห นจ า กก าร ที่ ตอ งส ละลู กแล ะภ รร ยาไปใ ห คน อ่ื น
ครอบครองเชนนั้น ประการที่สอง สิ่งที่พระเวสสันดรทํา
นั้นไมไดเปนไปเพื่อประโยชนสวนตนของทาน จริงที่วา
พระโพธิญาณนั้นเปนคุณสมบัติที่จะเกิดแกพระเวสสันดร
อันเปรียบเสมือนสมบัติสวนตัว แตคุณสมบัติที่วานั้นโดย
จุดประสงคหลักที่อาจเรียกวาเปนจุดประสงคตนของการ
บําเพ็ญบารมีของพระโพธิสัตวคือการไดชวยเหลือสรรพ
สัตวใหพนออกมาจากหวงแหงความทุกข ปญหาความ
ขัดแยงทางจริยธรรมที่ปรากฏในกรณีของพระเวสสันดรนั้น
วาไปแลวก็เปนอยางเดียวกันกับปญหาจริยธรรมที่ปรากฏ
ในกรณีสมมติเรื่องการที่ชายคนนั้นตองสรางชีวิตหนึ่งขึ้น
แลวใชชีวิตนั้นแลกกับชีวิตของเขาและชีวิตของลูกอีกสี่คน
ที่เขาตองดูแล จะเห็นวาเมื่อพิจารณารายละเอียดของการ
โคลนเพื่อใชเซลลตนแบบจากตัวออนมนุษยในกรณีนี้ เรา
จะไมสามารถกลาวอยางงายๆวาการกระทํานั้นผิดจริยธรรม
เลย 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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จะอยางไรก็ตาม การโคลนมนุษยเพื่อใชเซลลตนแบบใน
บางลักษณะนั้นอาจกลาวไดเต็มที่วาเปนการแสดงความไม
เคารพตอความเปนมนุษยของตัวออนที่เราสรางขึ้นมานั้น 
ไมวาจะพยายามอธิบายอยางไรก็ตาม เชนการโคลนมนุษย
อยางเปนการพาณิชย อันหมายถึงการผลิตตัวออนเพื่อใช
เซลลตนแบบในการรักษาโรคที่กระทําเพื่อการคา ในการนี้
ตัวออนจะถูกสรางออกมาจํานวนมากและถูกใชในฐานะที่
เปนเพียง “สินคา” ชนิดหนึ่งซึ่งไมตางจากสบู ยาสีฟน 
รถยนต น้ําอัดลม เปนตน การทอนสถานะของตัวออนลง
เปนสินคาเชนนี้เปนสิ่งที่ปรัชญาของคานตไมสามารถที่จะ
รับได และเราก็ไมสามารถอางดวยวา เรามีเจตคติทางดีคือ
อยากชวยคนเจ็บปวยใหรอดพนจากความทรมาน เพราะการ
กระทําจะเปนสิ่งบงบอกเจตนา การกระทําในที่นี้ก็คือการ
เล็งผลทางดานธุรกิจ การชวยใหคนไขรอดพนจากความ
ทุกขทรมานนั้นสามารถทําไดดวยการอนุญาตการโคลนเปน
กรณีๆไปดังกรณีที่กลาวขางตน กลาวอีกอยางหนึ่งคือ การ
โคลนตัวออนมนุษยเพื่อใชเซลลตนแบบสําหรับเปนยานั้น
จะตองไมถูกกระทําในนามบริษัทการคาที่ดําเนินการอยาง
เปนธุรกิจโดยมีผลกําไรเปนเปาหมายหลัก เพราะเม่ือใดที่เรา
กระทําเชนนั้น เราจะไมสามารถอธิบายไดเลยวาทําไมนี่จึง
ไมถือวาเปนการใชเพื่อนมนุษยเปนเครื่องมือและเปนการ
แสดงความไมเคารพตอความเปนมนุษยของผูอื่น เพราะเปน
เรื่องที่ชัดเจนโจงแจงมากนั่นเอง เรื่องเชนนี้ก็เหมือนการ
เลี้ยงไกโดยชาวนากับการเลี้ยงไกโดยบริษัทผลิตอาหารจาก
เนื้อไก อาจเปนไปไดที่เราจะพิจารณาวาในบางสถาน-การณ
ชาวนาเล้ียงไดไกอยางที่เคารพในความเปนชีวิตที่มีอิสระ
ของไก ไกที่เขาเลี้ยงไดเดินคุยเขี่ยอาหารตามลานดิน สนาม
หญา หรือทองทุง มันมีโอกาสไดสูดอากาศหายใจอยางเต็ม
ปอด ไดเห็นแสงเดือนแสงตะวัน ไดสัมผัสสายลมและ
น้ําคาง วันหนึ่งเม่ือจําเปนชาวนาอาจขอชีวิตมันเปนอาหาร
บาง นั่นก็เปนสิ่งที่เราสามารถยอมรับได แตการเลี้ยงไกใน
โรงเรือนที่ปด คับแคบ โดยที่ไกไมมีโอกาสไดรับเสรีภาพที่

จะเดินเหินเพื่อสูดอากาศบริสุทธิ์อยางไกของชาวนานั้น
กลาวไดทันทีวาเปนความไรศีลธรรม เราสรางไกเหลานี้มา
เปนอาหารของมนุษย บริษัทที่ผลิตไกเหลานี้ออกมาสูตลาด
ไมสนใจอะไรเทากับกําไร จุดมุงหมายในเชิงธุรกิจนั่นเองที่
ทํา ใหบริษัทที่ เลี้ ยงไกไมสามารถคิดถึงประ เด็นท าง
จริยธรรมได  ขอนี้ฉันใด การโคลนมนุษย เพื่อใช เซลล
ตน แบ บห ากกระ ทํ าอ ยา ง เ ปน ธุ รกิจ ก็จ ะเ ปน ฉัน นั้ น
เหมือนกัน 

จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้สรุปไดวา ตามความเห็นของ
คานต เมื่อเราจะทําอะไรก็ตามกับผูอื่น สิ่งที่เราสามารถใช
เปนเกณฑสําหรับตัดสินวาการกระทําของเรานั้นผิดหรือถูก
ในทางจริยธรรมก็คือ การกระทํานั้นเปนการใชเพื่อนมนุษย
เปนเคร่ืองมืออยางไมเคารพในความเปนมนุษยของเขา
หรือไม เมื่อนําหลักการนี้มาใชกับเร่ืองการโคลนมนุษยทั้ง
สองแบบคือการโคลนเพื่อใหไดทารกมาเลี้ยงดูเปนลูกหลาน
กับโคลนเพื่อใชเซลลตนแบบจากทารกนั้นสําหรับเยียวยา
รักษาความเจ็บปวยของบุคคลบางคน สิ่งที่เราพบก็คือ 
รายละเอียดของการโคลนแตละกรณีนั้นจะบอกวาเรา
สมควรพิจารณาวากรณีเชนนั้นผิดจริยธรรมหรือไม โดยใช
แนวคิดเรื่องการเคารพในความเปนมนุษยของทารกที่เรา
โคลนขึ้นมาเปนตัวต้ัง แนวคิดของนักปรัชญาทานนี้ยังคง
เปนแนวคิดหลักที่วงการจริยศาสตรในโลกใชกันอยู และ
สอดคลองกับความคิดของประชาชนทั่วไปตรงที่เราเห็น
รวมกันวาชีวิตมนุษยนั้นเปนสิ่งพิเศษ และมีคามหาศาล 
ความพิ เศษและคุณค า อัน มห าศาลนี้ ไม ได วัดใน ทาง
เศรษฐกิจ ไมไดวัดจากการที่สามารถแลกเปลี่ยนเปนอะไร
ได แตวัดจากตัวของชีวิตนั้นเองที่เราเห็นวามีคาโดยไม
จําเปนตองแลกเปล่ียนกับอะไร การเคารพชีวิตจึงเปนผลที่
จะตองตามมาจากการพิจารณาวาชีวิตเปนสิ่งพิเศษและมีคา
ตามที่กลาวมานั้น การโคลนมนุษยเปนการยุงเกี่ยวกับชีวิต
มนุษยในแงที่ไปสราง “เขา” ข้ึนมา เม่ือเขาเกิดมาเปนชีวิต
แลว เขาก็มีสถานะทุกอยางเหมือนเรา คุณคาและความหมาย
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ตางๆที่เราใหแกชีวิตมนุษยจะตองไดรับการมอบใหแกเขา
ดวย ปญหาจริยธรรมในการโคลนมนุษยตามทัศนะของ
คานตสวนหนึ่งนั้นเกี่ยวของกับการมีสองสิ่งที่ขัดแยงกันใน
เรื่องเดียวกัน สิ่งแรกคือการโคลนทําใหเกิดชีวิตที่เราตอง
เคารพ สิ่งที่สองคือการโคลนนั้นเราทําเพื่อจุดประสงค
บางอยางที่อาจเปนการไมแสดงความเคารพในชีวิตนั้นก็ได 
ถาสองสิ่งนี้ไมถึงขั้นขัดแยงกันมาก การโคลนก็เปนสิ่งที่เรา
สามารถยอมรับได แตถาขัดแยงมาก เราก็รับไมได ปญหา
อยูที่เราจะสามารถพิจารณาใหเห็นรายละเอียดในการโคลน
แลววินิจฉัยไดมากนอยเพียงใดวา กรณีนี้สองเรื่องนี้ขัดแยง
ไมมาก  แตสํ าห รับกรณีนั้นสองเรื่องนี้ขัดแยง กันมาก
เหลือเกิน ถาเราทําได หลักการของคานตตามที่กลาวมานี้ก็
จะเปนหลักการที่สําคัญในทางจริยศาสตรที่เราสามารถ
พึ่งพาหาประโยชนในแงชวยใหเราตัดสินใจแกปญหาที่
ยุงยากในเรื่องการโคลนมนุษยนี้ไดมากทีเดียว 

(๒) ประโยชนของสังคม 
มีทัศนะทางจริยศาสตรอีกทัศนะหนึ่งที่สําคัญไม ย่ิง

หยอนไปกวาทัศนะของคานต ตามที่กลาวมาขางตน ทัศนะ
นี้เรียกกันในวงการปรัชญาวาทัศนะแบบ “ประโยชนนิยม” 
(Utilitaria-nism) นักป รัชญ าคนสําคัญ คนห นึ่ งที่ กลุม
ความคิดนี้คือจอหน สจวต มิลล ไดเสนอหลักการตัดสิน
ปญหาทางจริยธรรมเอาไวในหนังสือเลมหนึ่งของเขาชื่อ 
“Utilitarianism” ใจความสําคัญมีวา เมื่อเราตัดสินใจไมถูก
วาการกระทําตอไปนี้ผิดหรือถูกในทางจริยธรรม ใหเราต้ัง
คําถามวา “ระหวางการงดเวนที่จะไมทําสิ่งนั้นกับการลงมือ
กระทํา  อันไห นสงผลใหเกิดประโยชนมากที่สุดแกคน
จํานวนมากที่สุดในสังคม” หลักการของนักปรัชญาทานนี้
บางทีก็มีผู เรียกเปนคําศัพทวา “หลักประโยชนสุขสูงสุด
สําหรับมหาชน” ดู เห มือนว าในสังคมที่ปกครองดวย
การเมืองแบบประชาธิปไตย หลักการที่มิลลเสนอมานี้จะถูก
ใชในแงที่เปนหลักการพื้นฐานของประชาธิปไตยอยางหนึ่ง
ไปแลว หมายความวา การที่เราอยูรวมกันมากๆเปนสังคม

เปนบานเปนเมืองนั้นจะใหคนทุกคนเห็นตรงกันหมดใน
เรื่องประโยชนยอมเปนไปไมได ประโยชนสําหรับคน
จํานวนหนึ่งอาจเปนการสูญเสียประโยชนของคนอีกจํานวน
หนึ่ง เชนการตัดถนน สรางเขื่อน หรือต้ังรัฐบาล ในการตัด
ถนนและสรางเขื่อน คนจํานวนหนึ่งจะไดประโยชน แตคน
จํานวนหนึ่งเชนคนที่ตองถูกรัฐเวนคืนที่ดินหรือที่จะถูกน้ํา
ทวมห ลังสรางเขื่อนคือผูที่จะเสียประโยชน ในการตั้ง
รัฐบาลก็เชนกัน จากผูแทนจํานวนหนึ่งที่ประชาชนเลือก จะ
มีบางสวนไดจัดตั้งรัฐบาล สวนที่เหลือก็จะทําหนาที่เปนฝาย
คาน ในกิจกรรมทั้งหมดที่กลาวมานี้ เสียงสวนใหญจะเปน
ตัวตัดสินวาสังคมเราจะเลือกขางไหน การตัดถนนและสราง
เขื่อนนั้นปกติรัฐเขาใจวาคนจํานวนมากไดประโยชน ใน
การจัดตั้งรัฐบาลก็เชนกัน พรรคการเมืองที่ไดคะแนนเสียง
มากที่สุดจะมีสิทธ์ิจัดตั้งรัฐบาลกอนใครหมด ที่เราทํากัน
เชนนั้นก็เพราะเราเช่ือวานี่คือการดําเนินตามเจตนารมณของ
คนสวนใหญ ซึ่งเจตนารมณที่วานี้ก็คือสิ่งที่จะสนองตอบใน
แงประโยชนแกคนสวนใหญนั่นเอง 

ทัศนะขางตนนี้เนนเรื่อง “ประโยชน” (Utilities) ซึ่งใน
แงรายละเอียดก็มีคําถามไมนอยจากผูที่อยูในวงการปรัชญา
วาหมายเอาอะไร แคไหน และเพียงใด แตหลักการกวางๆที่
มิลลเสนอไวในหนังสือเลมที่เอยถึงขางตน ประโยชนนั้น
จะตองวัดได ตรวจสอบไดทั้งในแงปริมาณและคุณภาพ ขาว
สองจานราคาเทากัน จานหนึ่งปริมาณมากกวาแถมยังมี
คุณคาทางโภชนาการมากกวา อยางนี้ก็ตองถือวาจานนั้นมี
ประโยชนมากกวาอีกจาน ประโยชนจากการมีถนนก็คือการ
สัญจรไปมา ประโยชนจากเข่ือนก็คือการมีน้ําสําหรับทําไร
ทํานาและสรางพลังงานไฟฟา ทั้งหมดนี้ลวนแลวแตเปน
เรื่องที่วัดไดทั้งสิ้น เมื่อเราเอาหลักการเรื่องประโยชนของ
สังคมที่กลาวมานี้เปนหลักวัดเร่ืองการโคลนมนุษย คําถามที่
เราจะตองถามกอนก็คือ “ถาอนุญาต สังคมจะไดประโยชน
อะไร และถาไมอนุญาต สังคมจะไดประโยชนอะไร” เมื่อ
ถามเชนนั้นแลว สิ่งที่เราจะตองพิจารณากันสืบไปก็คือศึกษา
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วาระหวางทางเลือกสองทางตามคําถามขางตนนั้น ทางเลือก
ใดจะเปนประโยชนแกคนสวนใหญในสังคมมากที่สุด จะ
เห็นวาหลักการเรื่องประโยชนที่เสนอโดยนักปรัชญาสาย
ประโยชนนิยมนี้มีขอที่ตางไปจากหลักการของคานตที่ได
กลาวถึงในหัวขอกอนตรงที่  หลักการของคานตนั้นเมื่อ
กลาวถึงสิ่งที่เรียกวา “จริยธรรม” สิ่งนี้ดูจะเปนนามธรรม วัด
ไมได จับตองเปนช้ินเปนอันไมได อันความเห็นตางกันใน
เรื่องที่จับตองไมได วัดไมไดนั้นยอมยากที่จะยุติวาขางไหน
มีน้ําหนักมากกวาขางไหน (เหมือนคนสองคนเถียงกันวาสุ
รพล สมบัติเจริญรองเพลงเพราะกวาไวพจน  เพชรสุพรรณ 
ความไพเราะในที่นี้เปนนามธรรมวัดไมได คนสองคนนี้จึง
เถียงกันตอไปไดไมรูจบ แตถาถามเรื่องที่วัดไดเชนนักรอง
สองคนนี้ใครน้ําหนักมากกวากัน อันนี้เปนปญหาที่เถียงแลว
จบได) แตแนวคิดแบบประโยชนนิยมนั้นไดทอนคาทาง
จริยธรรมลงไปสูประโยชน ทําใหคาทางจริยธรรมที่แตเดิม
เราเขาใจวาเปนนามธรรมจับตองหรือวัดไมไดนั้นกลายเปน
รูปธรรมที่สามารถจับตองหรือวัดได เมื่อวัดได การถกเถียง
เกี่ยวกับเรื่องนี้ก็สามารถหาทางยุติไดดวยการช้ีวาประโยชน
ที่จะเกิดจากการเลือกหรือไมเลือกสิ่งที่เปนปญหานั้นคือ
อะไร 

ในแงหลักการ ปรัชญาประโยชนนิยมไมไดสนับสนุน
หรือคัดคานการโคลนมนุษย แตปรัชญาที่วานี้บอกเราวา 
หากเราตองการตัดสินใจวาสังคมเราจะอนุญาตใหมีการ
โคลนมนุษยหรือไม สิ่งที่เราสามารถใชเปนหลักการไดก็คือ
ใหพิจารณาว าระหว างการอนุญ าตกับการไมอนุญาต
อยางไหนสังคมจะไดประโยชนมากกวากัน มีแพทยและ
นักวิทยาศาสตรบางสวนเช่ือวาการโคลนมนุษยเพื่อใชเซลล
ตนตอจากตัวออนนั้นมีประโยชนแกสังคมอยางแนนอน 
โทษในเรื่องนี้ก็อาจมีบางหากเราเขาใจวาตัวออนนั้นเปน
มนุษย การใชชีวิตเขามาเพื่อประโยชนสําหรับชีวิตผูอ่ืนก็
ตองถือวาเปนการละเมิดชีวิตเขา แตในทายที่สุดหลักการ
ของประโยชนนิยมที่พิจารณาประโยชนของคนจํานวน

มากกวาเปนหลักก็จะบอกเราวาสังคมเราสามารถที่จะเลือก
หนทางนั้นได การใชชีวิตของคนเพียงคนเดียวแถมยังเปน
คนในสภาวะแรกเริ่มที่ยังไมมีอะไรบงช้ีวาเขาสามารถรูสึก
นึกคิดอะไรไดเพื่อประโยชนในการเยียวยารักษาความ
เจ็บปวยของคนจํานวนมหาศาล ยอมไมตางจากการตัดถนน
หรือสรางเขื่อนที่จะตองมีคนจํานวนนอยเสียประโยชนเปน
ธรรมดา จะอยางไรก็ตาม มนุษยเรานั้นมีสามัญสํานึกใน
เรื่องการเคารพหรือใหคาแกชีวิตของมนุษยอยูในตัว การ
ขัดแยงกันในเรื่องประโยชนของผูคนในกรณีการสรางถนน
หรือเขื่อนนั้นไมถึงข้ันทําใหใครตาย แตความขัดแยงเรื่อง
การโคลนมนุษยเพื่อใชเซลลตนแบบสําหรับเยียวยาความ
เจ็บปวยนั้นเก่ียวของกับการละเมิดคุณคาชีวิตมนุษยใน
ระดับที่รุนแรง เพราะผูที่เสียประโยชนในกรณีนี้ถึงกับตอง
เสียชี วิต เลยที เดียว เมื่ อเปนเชนนี้การถกเถียงกันเรื่อง
ประโยชนในกรณีการโคลนมนุษยเพื่อใชเซลลตนแบบก็ไม
งายเหมือนการสรางเขื่อนตัดถนนที่ไดกลาวมาแลว 

ดูเหมือนหลักการเรื่องประโยชนจะใชไดดีกวากับเรื่อง
การโคลนมนุษยแบบเพื่อใหไดลูกมาเล้ียง ในการนี้ไมมีใคร
เสียชีวิต มีแตคนที่ไดชีวิตคือไดกําเนิดมาดูโลกเพิ่มขึ้นอีก
คนหนึ่ง (หรือมากกวานั้นในกรณีที่การโคลนนั้นทําใน
ลักษณะการสรางฝาแฝดตั้งแตสองคนขึ้นไป) จะอยางไรก็
ตาม หากวาการโคลนในลักษณะนี้ตอมามีการศึกษาวิจัยแลว
พบวามีโทษแฝงอยูมาก เชนทารกที่เกิดจากกรรมวิธีเชนนี้มี
สุขภาพทั้งทางกายและใจไมดีเทากับทารกที่เกิดตามวิธีการ
ธรรมชาติ ขอมูลนี้ก็จะบอกเราวาสิ่งนี้เปนโทษมากกวาเปน
ประโยชน ดังนั้นสังคมเราก็ไมควรอนุญาตใหใครโคลน
ทารกเพื่อจะไดทายาทมาสืบสกุล สําหรับนักวิทยาศาสตร
นั้น คุณสมบัติอันหนึ่งของความรูในทางวิทยาศาสตรที่จะ
เสนอตอสาธารณชนคือตองปลอดภัย ดังนั้นแมไมมีปรัชญา
ประโยชนนิยมมาบอก นักวิทยาศาสตรที่คนควาในเรื่องการ
โคลนหากพบ ณ วันหนึ่งอยางแนนอนวาการโคลนมนุษย
เปนวิธีการที่ไมปลอดภัยและเราไมมีทางหลีกเลี่ยงความไม
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ปลอดภัยนั้นดวย การโคลนก็ถือวาจบสิ้น จะไมมีใครสนใจ
ทดลองสิ่งนี้เพื่อนํามาใชกับมนุษยอีก 

หากพิจารณาอยางคราวๆเราจะเห็นวาปรัชญาประโยชน
นิยมนี้ใชเปนหลักตัดสินวาสังคมเราจะเอาอยางไรกับการ
โคลนมนุษยไดดีทีเดียว บางประเทศในโลกนั้นใชหลักการ
ที่วานี้ในการปฏิบัติจริงๆเชนประเทศอังกฤษที่กฎหมาย
อนุญาตใหแพทยสามารถโคลนตัวออนมนุษย (หรือสรางตัว
ออนดวยวิธีอื่นใดก็ตามแต) เพื่อใชเซลลตนแบบของตัวออน
นั้นในการรักษาโรค โดยมีขอแมวาตัวออนนั้นจะตองถูกใช
ภายในสองสัปดาห  (เหตุผลที่ใหใชภายในสองสัปดาห
เพราะมีนักวิทยาศาสตรในประเทศนี้ใหความเห็นแกรัฐสภา
ตอนที่จะผานกฎหมายนี้วา พนไปจากสองสัปดาหแลวตัว
ออนนั้นจะมีเซลลประสาทเกิดขึ้น ซึ่งตีความไดวาเขาอาจมี
ความรูสึกนึกคิดแลวในบางลักษณะ ซึ่งตามความเชื่อของ
นักวิทยาศาสตรที่ใหความเห็นนี้ ความรูสึกนึกคิดนั้นเองที่
บงบอกวาตัวออนนั้นกลายสภาพจากที่ไมใชคนมาเปนคน
แลว ดังนั้นการใชพวกเขากอนหนานั้นคือภายในสอง
สัปดาหจึงไมใชการใชชีวิตคน แตเปนการใชกลุมเซลล
เทานั้น) ในประเทศตะวันตกบางประเทศเชนอเมริกา 
ปจจุบันกฎหมายยังไมอนุญาตใหทําเชนเดียวกับประเทศ
อั ง ก ฤ ษ  แ ต ก็ มี เ สี ย ง เ รี ย ก ร อ ง จ า ก ป ร ะ ช า ช น แ ล ะ
นักวิทยาศาสตรไมนอยวาอเมริกาอาจตองอนุญาตใหโคลน
มนุษยเพื่อใชเซลลตนแบบเพื่อเยียวยารักษาโรคที่ปจจุบันยัง
มองไมเห็นความหวังอื่นนอกจากการใชเซลลตนแบบนี้
เทานั้น  เห ตุผลที่คนเห ลานี้ ใชอางก็คือเรื่องความเปน
ประโยชนตอสังคมอเมริกันนั่นเอง ผูวิจัยเช่ือวาขอเรียกรอง
ในแงของประโยชนเชนนี้ตอไปจะคอยๆมีน้ําหนักมากขึ้น 
ซึ่งอาจสงผลใหอเมริกาตองปรับปรุงกฎหมายของตนใน
อนาคต อยางนอยนักวิทยาศาสตรก็ไดพยายามช้ีวาการที่
กฎหมายไมอนุญาต จะทําใหอเมริกาลาหลังกวาอังกฤษใน
เรื่องการแพทย  ซึ่งความลาหลังนั้นก็หมายถึงการที่คน

อเมริกันจะไมสามารถใชประโยชนจากความกาวหนาทาง
การแพทยไดอยางเต็มที่เหมือนกับที่คนอังกฤษไดรับนั่นเอง   

จุดออนของแนวคิดแบบประโยชนนิยมนี้อยูที่การละเลย
มิติที่ลึกซึ้งเก่ียวกับสิ่งตางๆ เพราะไดทอนคุณสมบัติที่มีอยู
ในสิ่งทั้งหลายลงเปนเรื่องปริมาณที่สามารถวัดไดแลวใหคา
แก ปริ มาณอัน วัดไดนั้ น มา กกว า คุณภา พ ที่ เปน เ ร่ือ ง
นามธรรมอันไมอาจวัดได ในสถาบันการศึกษาสมัยใหม
เชนมหาวิทยาลัย เม่ือแนวคิดแบบเนนเรื่องประโยชนเขามา
มีอิทธิพล ก็ เ กิดการคุกคามตอการเ รียนการสอนบ าง
สาขาวิชาที่ถูกมองวาไมเปนประโยชนเพราะไมสามารถ 
“ทําเงิน” ไดเชน ปรัชญา วรรณคดี แนวคิดของคานตนั้นแม
จะดูเปนนามธรรมกวาและไมชัดเจนเทาแนวคิดของมิลล 
แ ต แน ว คิดข อ ง คา น ต ก็ ใ ห คว า ม สํ าคั ญ แ ก มิ ติ ที่ เ ป น
รายละเอียดทางดานคุณภาพ ประโยชนนิยมนั้นอาจใชไดดี
กับการตัดสินใจเลือกสิ่งที่เปนปริมาณ แตอาจใชไดไมดี
ห รือ ใช ไม ได เ ลย กับ เรื่ อ งที่ เ กี่ ยวข อง กับ คุณภาพ  ถ า
มหาวิทยาลัยคิดวาการลงทุนจางอาจารยสอนวิชานิเทศ
ศ าส ต ร ใ ห ผ ล คุ ม กว า กา ร จ า ง อ า จ าร ยส อ น ป รั ชญ า 
มหาวิทยาลัยก็ตองไมเปดสอนปรัชญา แตความคิดเชนนี้ยาก
ที่จะยอมรับได เพราะคุณคาของปรัชญานั้นแมจะวัดเปน
จํานวนหรือปริมาณในแงผลตอบแทนกลับสูมหาวิทยาลัย
ซึ่งคิดจากเงินของผูลงทะเบียนเรียนไมได แตปรัชญานั้นมี
คาบางอยางซึ่งทําใหผูอยูในวงการศึกษาทั่วโลกเห็นพอง
ตองกันวาจะยกเลิกไมสอนปรัชญาเพราะเหตุผลวาไมทําเงิน
นั้นไมใชเ ร่ืองที่จะพูดกันไดงายๆ ในทํานองเดียวกัน การ
โคลนมนุษยในบางลักษณะเชนการโคลนเพื่อใชเซลล
ตนแบบเพื่อประโยชนในทางการแพทยนั้นอาจวัดเปน
ประโยชนไดจ ริง แตก็มีมิติทางนามธรรมบางอยางที่วัด
ไมไดในรูปของประโยชนแฝงอยู ซึ่งมิติที่วานี้แนวคิดแบบ
ประโยชนนิยมไมพิจารณาเลย การยอมใหใชชีวิตมนุษย
ดวยกันเพื่อตออายุของชีวิตมนุษยอื่นนั้นเราอาจถามไดวา
ถูกตองหรือ และเราอาจถามตอไปอีกวาสังคมที่ยอมใหทํา
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เชนนี้จะกําลังเพาะบมทัศนคติที่มองวาเราสามารถใชชีวิต
มนุษยบางประเภท (เชนมนุษยที่เพิ่งเกิดและไมอาจมีปาก
เสียงมาโตแยงอะไรกับเรา) เพื่อประโยชนของเราได ซึ่งหาก
ทัศนคติเชนนี้แผขยายมากขึ้นจะทําใหจิตใจของผูคนหยาบ
กระดางมากข้ึนหรือไม 

จะอยางไรก็ตาม การชั่งน้ําหนักวาเราจะเลือกประโยชน
ที่วัดไดหรือคุณคาที่วัดไมไดในบางกรณีก็อาจไมยาก แตใน
บางกรณีก็ยาก แนวคิดแบบประโยชนนิยมนั้นเปนแนวคิดที่
สรางขึ้นเพื่อแกปญหาเฉพาะหนาเปนหลัก แมมิลลซึ่งเปน
นักปรัชญาคนสําคัญคนหนึ่งของปรัชญาสายนี้จะกลาววา
ประโยชนนั้นตองดูความม่ันคงในระยะยาวดวย แตความ
มั่นคงที่วานั้นก็ไมไดครอบคลุมมาถึงประเด็นที่เปนคุณคา
ทางนามธรรมที่เรากําลังกลาวถึงอยูนี้ นอกจากนั้น ปรัชญา
แบบเนนเร่ืองประโยชนของมหาชนนี้ก็ดูจะเปนปรัชญาที่
ออกแบบใชกับสังคมอยาง “โลกๆ” คือคิดอยางชาวโลก ไม
ตอ งคิ ดถึ งมิติขอ งชี วิตและ สังคมที่ลึ กซึ้ง เ กิน ไปกว า
ประโยชนทางวัตถุที่มองเห็นจับตองได การเยียวยารักษา
โรคนั้นเปนการพิจารณาชีวิตในมิติของปริมาณ ปริมาณใน
ที่นี้คือการมีชีวิตยืนยาว เมื่อพิจารณาชีวิตในแงนี้ เราก็ช่ัง
น้ําหนักไดวา ตัวออนที่สรางข้ึนจากการโคลนไมนาจะมีคา
มากกวาการยุติความเจ็บปวยของคนในโลกจํานวนมากที่
ตองทรมานดวยโรครายที่กําลังรุมเราชีวิตอยู แตถาเราคิดไป
ถึงมิติอ่ืนๆของชีวิตเชนการมีชีวิตอยูอยางไมเบียดเบียนผูอื่น 
การมีชีวิตอยูอยางที่ไมเห็นวาทําไมจะตองด้ินรนที่จะไมตาย
เมื่อสัญญาณแหงความตายมาเยือน หากเราคิดเชนนี้ เราก็
อาจไมเห็นดวยที่จะอนุญาตใหใครโคลนตัวออนมนุษยขึ้น
เพื่อใชประโยชนดังที่กลาวมา เราจะตายเม่ือถึงเวลาตาย ก็
เทานั้นเอง เมื่อทุกคนยอมรับเชนนี้ คือยอมรับการมีชีวิตอัน
ประกอบดวยคุณคาที่ลึกซึ้งเปนนามธรรม แนวคิดแบบ
ประโยชนนิยมก็จะไมมีเสนหดึงดูดใจเราใหทําตาม ใน
ทายที่สุดสังคมเราจะไมมีใครคิดจะหาประโยชนใสตนโดย
การทํารายผูอื่น สังคมเชนนี้ผูวิจัยคิดวาไมใชสังคมอยาง

โลกๆ แตเปนสังคมของมนุษยผูประเสริฐ ที่เราอาจเคยได
ยินเลาไวในคัมภีรเกาๆทางศาสนา จะอยางไรก็ตาม มีคนไม
นอยที่คิดวาสังคมแบบอุดมคติเชนนี้ในแงความดีงามนั้น
ตองดีกวาสังคมอยางโลกๆที่คิดเพียงเรื่องประโยชนอันวัด
ไดเทานั้น ถาเปนเชนนั้นก็หมายความวา การโคลนมนุษย
แล วอ าง คว ามเ ป นป ร ะ โยช น ใน ลั กษณ ะ ต างๆ นั้ น มี
ความหมาย มีเหตุผล ก็เฉพาะในสังคมอยางโลกๆเทานั้น ถา
เราคิดวาสังคมเรา (เชนสังคมไทย) จะตองเปนมากกวา
สังคมอยางโลกๆที่กลาวมานั้น แนวคิดแบบประโยชนนิยม
ก็ตองไดรับการพิจารณาใหละเอียดกอนที่เราจะใช คือตอง
คัดเลือกเอาเฉพาะแงมุมที่ไมขัดกับการยอมรับคุณคาของ
ชีวิตที่เปนนามธรรมมาใชเทานั้น ซึ่งจุดนี้ผูวิจัยคิดวาไมใช
เร่ืองที่งายเลย แตเราก็ตองทํา ๏ 
 

ภาคที่สอง 
ทัศนะของพระพุทธศาสนาเก่ียวกับการโคลนมนุษย 

 
 
ในภาคที่หนึ่ง เราไดพิจารณารายละเอียดเกี่ยวกับเรื่อง

การโคลนมนุษยและปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการ
โคลนมนุษย สิ่งที่เราจะพิจารณากันในบทนี้ก็คือ เราจะดูกัน
วาพระ พุทธศาสนาจะใหความเห็นเกี่ยวกับเร่ืองการโคลน
มนุษยอยางไร เพื่อใหการพิจารณาเรื่องนี้ชัดเจนเปนสัดเปน
สวนและตอเนื่องเก่ียวของกันทั้งหมด ผูวิจัยจะขอกําหนด
ประเด็นที่จะพิจารณาเปนเรื่องๆไปดังนี้  

 
การโคลนมนุษยในสองมิติ 

ในภาคแรกของงานวิจัยนี้ เราไดพิจารณาไปแลววา สิ่งที่
เรียกวาระบบจริยธรรมในพระพุทธศาสนานั้นแบงออกเปน
สองสวนคือ จริยธรรมสําหรับใหคนแตละคนเลือกนําไปใช
กับชีวิตตนเปนคนๆไป เราเรียกพุทธจริยธรรมแบบนี้ “พุทธ
จริยธรรมสําหรับบุคคล” หรือ “พุทธจริยธรรมสวนบุคคล” 



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
 

๕๒

(Personal Buddhist Morality) อีกสวนหนึ่งคือจริยธรรม
สําหรับใหคนจํานวนมากๆที่อยูรวมกันเปนสังคมไดใชเปน
แนวทางสําหรับเลือกวาเรื่องเชนนี้สังคมเราควรตัดสินใจที่
จะเอาแบบไหนหรืออยางไร พุทธจริยธรรมแบบที่สองนี้เรา
เรียกช่ือวา “พุทธ-จริยธรรมสําหรับสังคม” (Social Buddhist 
Morality) เดิมนั้นหลักคําสอนในพระพุทธศาสนาเริ่มตน
ดวยการเปนหลักจริยธรรมสําหรับบุคคล ขอนี้เปนไปตาม
ลักษณะของการเกิดขึ้นของพระพุทธศาสนาที่วาพระพุทธ
องคสมัยที่ยังเปนเจาชายนั้นไดไตรตรองเห็นปญหาชีวิตที่วา 
“คนเราเกิดมาแลวก็ตองแกเจ็บและตาย ทําอยางไรหนอ เรา
จึงจะสามารถหลุดพนไปจากความจริงของชีวิตอันนาอนาถ
ใจนี้” จะ เห็นว า จุดเ ร่ิมตนของพุทธศาสนานั้นมาจ าก
ความคิดสวนบุคคลของเจาชายสิทธัตถะที่ตองการแสวงหา
หนทางพนไปจากสภาพชีวิตที่ทานเห็นวาเปนสิ่งที่สมควร
แกการเบื่อหนาย แรกทีเดียวนั้น พระพุทธองคไมไดต้ัง
พระทัยจะสอนสิ่งที่ทรงคนพบวาเปนหนทางพนไปจาก
สภาพชีวิตที่นาเบื่อหนายขางตนแกผูอื่น แตเม่ือพรหมมาทูล
อาราธนา ก็ทรงเปลี่ยนพระทัย จุดนี้เองที่ พุทธธรรมในรูป
ของประสบการณสวนบุคคลไดรับการถายทอดไปยังบุคคล
อื่น เม่ือจํานวนผูรับการถายทอดพุทธธรรมนั้นมีมากข้ึนก็
เกิดสิ่งที่พระพุทธองคทรงเรียกวา  “พุทธบริษัท” (The 
Community of Buddhists) ขึ้น สิ่งนี้เองที่ตอมาเราถือกันวา
เปนองคประกอบหลักของพระพุทธศาสนาในแงที่เปน
สถาบันตามที่เห็นอยูในปจจุบัน 

พุทธธรรมที่ทรงสอนในระหวางที่ทรงมีพระชนมชีพอยู
นั้นโดยแนวโนมทั่วไปอาจเปรียบเทียบไดกับ “ยารักษา
โรค” ยาที่วานี้เดิมไมมีคนรูจัก พระพุทธองคทรงคนพบยา
อันวิเศษที่วานี้ ทรงพบวายาดังกลาวสามารถรักษาความ
เจ็บปวยอันไดแกการที่ตองเวียนวายอยูในหวงแหงการเกิด 
แก เจ็บ และตายไดอยางสิ้นเชิง พระองคทรงเปนบุคคลแรก
ในโลกที่ไดลิ้มลองโอสถอันวิเศษนั้น แรกๆทรงพบวายานี้
รสขมยิ่งนัก ไมนาที่จะมีใครในโลกนี้ที่ปรารถนาจะลิ้มลอง

ยาดังกลาว เมื่อทรงคิดเชนนั้นก็ทรงไมคิดจะนํายาดังกลาว
ออกไปโฆษณาปาวประกาศใหชาวโลกรู ตอเมื่อสหัมบดี
พรหมมาทูลใหทรงทบทวนพระหฤทัยวา จะตองมีคนบาง
จําพวกในโลกที่สามารถรับยาอันขมแสนขมนี้ได จึงทรง
ตัดสินพระทัยสั่งสอนธรรม ยาที่ทรงหยิบยื่นใหแกคนบาง
คนนั้นเมื่อเขารับไปแลวก็นําไปใชอยางเปนการสวนตัวเพื่อ
แกปญหาสวนตัวของตนๆ คนบางคนอาจไดรับประโยชน
จากยานี้มากอยางที่กลาวไดวาเต็มที่สูงสุด นั่นเปนเพราะเขา
สามารถทนตอความขมของยานี้ไดอยางสูงสุด แตบางคนก็
ไดลดลําดับลงมา นั่นก็เปนผลมาจากการที่เขาไมสามารถรับ
รสขมของยาไดเต็มที่ เขายังติดอยูในความหวานของกาม แต
ไมว าใ คร จะ รับ ไดมากไดน อยต า งกั นอ ย า งไร  สิ่ ง ที่
เหมือนกันในคนทุกคนก็คือแตละคนรับเอายาที่ทรงหยิบยื่น
ใหนั้นไปปรับใชกับชี วิตของตนอยางเปนการสวนตัว
เหมือนๆกัน 

การปฏิบัติตามหลักพุทธจริยธรรมสวนบุคคลตามที่
บรรยายมาขางตนนี้มีขอที่นาสังเกตอยูบางประการคือ ตัวยา
อันไดแกพุทธธรรมนั้นพระพุทธศาสนาถือวาเปนสิ่งที่มีอยู
แลวตามธรรมชาติ พระพุทธองคไมใชผูสรางยานี้ขึ้น ทรง
เพียงแตคนพ บ การที่พ ระ พุทธศาส นาพิจารณาห ลัก
จริยธรรมวา เปน สิ่ งที่ มีอยู แลวในธรรมชาติห รือ ตาม
ธรรมชาตินี้มีนัยสําคัญตรงที่วา ความผิดความถูกในทาง
จริยธรรมประเภทนี้จะไมขึ้นอยูกับการวินิจฉัยของมนุษย 
แตจะข้ึนอยูกับขอเท็จจริงในธรรมชาติ การฆาสัตวนั้นเรา
ถามไดวาผิดหรือถูก และเราก็สามารถใหความเห็นเพื่อ
สนับสนุนทัศนะของเราไดอยางนี้อยางนั้นวา “เพราะเหตุนี้
แหละ ขาพเจาจึงเห็นวาการฆาสัตวผิดหรือไมผิด” ตามหลัก
จริยธรรมแบบ ที่ อิงอยู กับความจริงใน ธรรมชาติของ
พระพุทธศาสนา การฆาสัตวแบบตางๆ ซึ่งมีรายละเอียด
ตางกันนั้นธรรมชาติมีหลักเกณฑสําหรับวินิจฉัยวาผิดหรือ
ถูกอยางไร และผิดหรือถูกในระดับไหนเอาไวเรียบรอยแลว 
มนุษยไมจําเปนตองรูรายละเอียดเหลานี้ทั้งหมด เหมือนกับ



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๕๓

ที่เราไมรูรายละเอียดเก่ียวกับโภชนาการทั้งหมด เมื่อเรากิน
อาหารชนิดหนึ่ง หลักโภชนาการที่เปนเรื่องธรรมชาติจะ
กําหนดวาอาหารชนิดนั้นจะให คุณคาหรือโทษแกเรา
อยางไรเอาไวเรียบรอยแลว  การทํากรรมเชนการฆาสัตว ให
ทา น  ห รื อ รักษ า ศีลเ ป น ตน ธร รมชา ติก็ มีห ลักที่ เ ป น
รายละเอียดกําหนดผลหรืออานิสงสเอาไวแลว การสอน
หลักพุทธจริยธรรมแบบนี้พระพุทธศาสนาสอนในฐานะ 
“ขอมูล” เพื่อใหมนุษยไดเลือกวาเขาจะตัดสินใจเอาอยางไร 
ซึ่งทั้งหมดเปนเรื่องของเขาแตละคน พระพุทธองคนั้นชาว
พุทธเช่ือวาทรงเปรียบเสมือนแพทยหรือนักวิทยาศาสตรที่รู
เรื่องโภชนาการและยาทั้งหลายทั้งปวงอยางเจนจบ ทรงเอา
ขอมูลมาบอกพวกเราวากินอะไรจะเปนคุณหรือโทษแกกาย 
เส ร็จแลวก็ทรงใหอิสระแก เราที่จะเลือกเอาตามที่ตน
ประสงค คนที่ติดอยูในรสอรอยของโลกที่พระพุทธศาสนา
เรียกวากามรสนั้นก็จะไมกินโอสถแหงพุทธ-ธรรมที่มีรสขม
อยางเขมขนเหมือนคนที่มีจิตใจไมหลงยึดติดในสิ่งเหลานี้ 
เมื่อกฎธรรมชาติกําหนดวากินของหวานมากก็จะมีสุภาพไม
ดี ก็เปนธรรมดาที่คนที่ยังติดในรสอรอยของโลกจะมีทุกข
ในแงมุมตางๆ สวนผูที่ ไมติดในรสหวานดังกล าวนั้น
เนื่องจากสามารถรับยาขมแหงพุทธธรรมไดเต็มที่ สุขภาพ
ของเขาก็ยอมจะดีเยี่ยมสมบูรณ นี่เปนเรื่องที่ตองเปนเชนนั้น
โดยไมข้ึนกับการกะเกณฑของใคร คนที่ปฏิบัติพุทธธรรม
ไดสมบูรณแบบที่เราเรียกวาพระอรหันตนั้นก็คือคนที่ชีวิต
ไดหลุดรอนออกมาจากเกราะแข็งแหงทุกขที่เคยหอหุม
เอาไวมากอนหนานั้น จะเห็นวาหลักพุทธจริยธรรมแบบ
สวนบุคคลนี้มีคุณสมบัติที่สําคัญสองประการคือ (๑) ขึ้นอยู
กับความจริงในธรรมชาติ (๒) แตละคนเลือกเอาวาจะทํา
ตามมากนอยเพียงใด ใครทํามากพระพุทธศาสนาก็ถือวา
ยอมจะตองไดมากกวาผูที่ทํานอยเปนธรรมดา 

การโคลนมนุษยนั้นเทาที่เราพิจารณามามีอยูอยางนอย
สองรูปแบบหลักๆคือ โคลนเพื่อไดบุตรกับโคลนเพื่อใช
เซลลตนแบบจากตัวออนสําหรับเยียวยารักษาความเจ็บปวย 

การโคลนอยางแรกนั้นเก่ียวของกับการใหกําเนิดชีวิต สวน
การโคลนอยางที่สองเกี่ยวของกับการทําลายชีวิต (แมวา
กอนที่จะทําลายจะใหกําเนิดชีวิตกอน แตระยะเวลาที่ตัว
ออนดํารงอยูนั้นสั้นนิดเดียว เราจึงจะถือวาการโคลนแบบนี้
ไมมีวัตถุประสงคเพื่อใหชีวิต) โดยทั่วไปหลักจริยธรรม
แบบสวนบุคคลในพระพุทธศาสนาไมปรากฏคําสอนวาดวย
เรื่องความช่ัวรายอันเกิดจากการใหกําเนิดชีวิต ในทาง
ตรงกันขาม ดูเหมือนการใหชีวิตพุทธศาสนาจะเห็นวาเปน
ความดีงาม ดังมี คําสอนวาดวยบุญคุณของบุพการี ผูให
กําเนิดชีวิตในลักษณะตางๆ ถึงขนาดวามีคําสอนบางสวน
ที่วาดวยความชั่วสูงสุดที่มนุษยเราจะทําได (อนันตริยกรรม) 
ซึ่งไดใหเนื้อที่แกบิดามารดาผูใหกําเนิดชีวิตเขาไปนั่งอยูใน
รายช่ือของบุคคลที่เม่ือถูกลวงละเมิดถึงขั้นเสียชีวิตแลวคน
ละเมิดจะถือวาไดกระทําบาปอันหนักสูงสุดเทาที่มนุษยจะ
ทําไดเลยทีเดียว นี่ยอมแสดงวาการใหกําเนิดชีวิตตองเปน
ความดี ไมอยางนั้นคงไมมีคําสอนเชนนี้ปรากฏอยูในหลัก
จริยธรรมของพระพุทธศาสนาอยางแนนอน 

ในทางตรงกันขาม มีคําสอนมากมายในพระพุทธศาสนา
ที่กลาวถึงความชั่วรายของการฆา โดยเฉพาะอยางยิ่งการฆา
มนุษย พิจารณาจากภาพกวางเชนนี้ การโคลนแบบเพื่อสราง
ชี วิตมนุษยขึ้นมาแลวใชชี วิตนั้นมาเ ยียวยารักษาความ
เจ็บปวยของคนบางคนจึงนาจะเขาขายเปนความผิดตาม
หลักธรรมของพระพุทธศาสนา อยางนอยที่สุดที่เราพ อ
มองเห็นในเบื้องตนนี้ก็คือการกระทําเชนนั้นนาจะเขาขาย
การทําปาณาติบาตอันเปนการละเมิดศีลขอแรกในศีลหาที่
พระพุทธศาสนาถือวาเปนศีลพื้นฐานหรือศีลในระดับตํ่าสุด
ที่ชาวพุทธจะตองมี ไมเชนนั้นการจะพัฒนาชีวิตใหสูงขึ้น
ตามระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนาจะไมสามารถเกิด
ไดเลย 

จะอยางไรก็ตาม ในการพิจารณาหลักการกวางๆนั้นใน
ทายที่สุดแลวภาพของสิ่งที่เราพิจารณาอาจเปลี่ยนแปลงไป
เมื่อเราไดพิจารณาเรื่องนั้นๆอยางลงลึกในรายละเอียด 
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ยกตัวอยางเชนการฆาแมจะกลาวไดวานาจะเขาขายการทํา
ปาณาติบาตเสมอ แตในสังคมปจจุบันมีการฆาบางลักษณะ
ที่อาจต้ังคําถามไดวาเหตุใดเราจึงควรจัดการฆาเชนนี้เขาใน
ขายของปาณาติบาตดวย เพราะปกติการฆาอันจะถือวาเปน
การทําผิดจริยธรรมตามหลักการของปาณาติบาตควรจะ
หมายถึงการฆาบนพื้นฐานของจิตใจที่ช่ัวราย เชนฆาเพราะ
โกรธ หรือเกลียด เปนตน แตบางครั้งเราพบวาคนบางคนรัก
และหวังดีกับคนหรือสัตวที่ตัวเองเกี่ยวของอยู ไมตองการ
ใหคนหรือสัตวนั้นประสบความทุกขทรมานจากความ
เจ็บปวยหรือจากสภาพชีวิตบางอยางเชนประสบอุบัติเหตุ
รายแรงและกําลังทุกขทรมาน จึงไดลงมือยุติชีวิตของบุคคล
หรือสัตวที่ตนรักนั้น   

เมื่อเร็วๆนี้ผูวิจัยอานขาวตางประเทศแลวพบวา ชาวไร
ในตางประเทศหลายคนที่ทําไรอยูกลางปาตัดสินใจยิงวัวใน
ไรของตนที่ประสบอุบัติเหตุถูกไฟปาลวกนอนเจ็บหนักเพื่อ
ชวยใหวัวที่ตนรักนั้นพนไปจากภาวะอันทรมานนั้น พวกเขา
ยิงวัวที่นอนรายเรียงกันอยูเปนรอยๆตัวไปดวยน้ําตาก็ไหล
ไปดวย นี่คือการฆาที่แคมองเราก็รูวามิไดเกิดจากความ
เกลียดชังเลยแมแตนอย ตรงกันขาม การฆาเชนนี้มาจาก
ความรัก ลูกหลานบางคนในสมัยนี้ขอใหแพทยชวยทําให
พอแมหรือปูยาตายายที่ทรมานดวยโรครายอันไมมีทาง
รักษาไดหลับไปเสีย นี่ก็เปนรูปแบบหนึ่งของการฆาเชนกัน 
(หากวาการฆาเราหมายถึงการกระทําใดๆก็ตามแตที่สงผล
ใหผูอื่นเสียชีวิต) แตการฆาในสถานการณเชนนี้เราสามารถ
ตั้งคําถามไดวาสมควรวินิจฉัยวาผิดจริยธรรมหรือไม เพราะ
ไมไดเกิดจากความคิดที่ชั่วรายเชนแคนเคืองเกลียดชังเลย 

การโคลนมนุษยเพื่อใชเซลลตนตอสําหรับรักษาความ
เจ็บปวยก็เชนเดียวกัน โดยภาพกวาง การใชเซลลตนตอจาก
ตัวออนนั้นอาจถือไดวาเปนการฆาอยางหนึ่ง แตการฆา
ดังกลาวนี้ก็มีคุณสมบัติในรายละเอียดที่เปนพิเศษแตกตาง
ไปจากการฆาอยางที่เราเขาวาเปนความช่ัวรายโดยทั่วไป 
ถามวา ชายคนหนึ่งเปนหัวหนาครอบครัว มีลูกและภรรยาที่

ตองรับผิดชอบดูแล เขาปวยและวิธีเดียวที่เปนหนทาง
เยียวยาโรคนั้นคือเขาตองตัดเอาเนื้อของเขามาโคลน เม่ือได
ตัวออนที่มีลักษณะทางพันธุกรรมที่ตรงกับเขา แพทยก็ใช
เซลลตนแบบจากตัวออนนั้นมาปลูกถายลงในตัวเขา การ
สรางตัวออนขึ้นแลวใชประโยชนจากตัวออนนี้เกิดจาก
ความโกรธแคนชิงชังตัวออนกระนั้นหรือ คําตอบคือไม
นาจะใช ชายคนนั้นไมไดมีความรูสึกในเชิงลบตอตัวออนที่
เขาสรางขึ้นเลย เขาเพียงแตรูสึกวาเขาจําเปนตองสรางชีวิต
นั้นขึ้น เขาอาจรูสึกผิดในบางสวนดวยซ้ําไปวาการใชเซลล
ตนตอจากตัวออนนั้นอาจมีความหมายเทากับเปนการฆา แม
ไมใชการ “ฆา” ที่เต็มรูปแบบในความหมายอยางที่เราเขาใจ
กัน แตนั่นก็คือการ “ครา” ชีวิตของผูอื่น แตเพราะความ
จําเปนแทๆ เขาจึงตองกระทําเชนนั้น ความรูสึกเชนนี้ยิ่งทํา
ใหเรามองเห็นวากรณีนี้หางไกลจากการฆาคนตายที่ระบบ
ศีลธรรมของพระพุทธศาสนาเห็นวาเปนความเลวราย การ
โคลนมนุษยเพื่อใชเซลลตนแบบสําหรับรักษาความเจ็บปวย
จึงไมอาจวินิจฉัยไดทันทีทันใดวา ผิดตามหลักการของ
พระพุทธศาสนา เราตองพิจารณาเรื่องนี้อยางรอบคอบรอบ
ดานเสียกอนจึงจะวินิจฉัยได 

ในทํานองเดียวกัน แมการใหกําเนิดชีวิตดูจะเปนสิ่งที่
พระพุทธศาสนาใหคาในทางดี แตการใหกําเนิดชีวิตนั้นเรา
ตองเขาใจวาหมายเอาการใหกําเนิดชีวิตบนพื้นฐานของ
ความรักและการไมคิดถึงประโยชนตนเปนที่ตั้ง พอแมนั้น
พระพุทธ-ศาสนาถือวาเปนบุคคลที่ใหกําเนิดชีวิตบุตรอยาง
บริสุทธิ์ใจ บริสุทธิ์ใจในที่นี้หมายถึงไมไดใหกําเนิดชีวิต
เพราะตองการผลประโยชนบางอยางจากบุตร ความบริสุทธ์ิ
ใจเชนนี้เปนความดี และดวยความดีนี้ การใหกําเนิดชีวิตจึง
ถือวา เปน สิ่ งอั นคว รแก การ สรร เสริ ญ ใน ทัศน ะ ขอ ง
พระพุทธศาสนา ในสมัยปจจุบัน การใหกําเนิดบุตรในบาง
ลักษณะอาจตั้งคําถามไดวาเกิดจากความรักและปรารถนาดี
ของพอแมอยางบริสุทธ์ิใจหรือไม การใหกําเนิดชีวิตผาน
การโคลนแบบที่หนึ่งคือโคลนเพื่อไดทายาทนั้นในบาง



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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สถานการณเราอาจสงสัยในเร่ืองความบริสุทธิ์ใจของผูให
กําเนิดได ยกตัวอยางเชนคูสมรสที่เปนเกยบางคูอาจใชการ
โคลน เพื่อใหตนสามารถมีลูกได เห มือนคูสมรสปกติ 
แรงจูงใจห ลักขอ งพ วกเ ขาอาจไดแกการตอบ สนอ ง
ความรูสึกอันเปนปมดอยลึกๆวาไมสามารถมีลูกไดตาม
วิธีการธรรมชาติเหมือนคนอ่ืน แตดวยการโคลนนี่แหละที่
ทําใหพวกเขารูสึกวา “ฉันไมไดดอยไปกวาพวกแกเลย” ใน
สภาพเชนนี้ ในลักษณะของจิตใจเชนนี้ เราอาจสงสัยไดวา
การใหกําเนิดชีวิตใหมข้ึนสมควรแกการยกยองในฐานะ
บุพการีมากนอยเพียงใด หากกลาวในแงกายภาพ คือกลาว
ในแงที่คูสมรสที่เปนเกยคูนี้เปนปจจัยหรือที่มาของทารกนั้น 
พวกเขาก็ไมตางจากคูสมรสอื่น แตถากลาวลงลึกไปกวานั้น 
คือกลาวในแงที่พวกเขาใหกําเนิดทารกภายใตความคิด
อยางไร การคิดถึงตนเองเปนหลัก คิดถึงการที่ตนจะสามารถ
ลบปมดอยออกไปจากชีวิตได มากกวาที่จะคิดถึงทารกที่จะ
เกิดมา สิ่งเหลานี้ยอมทําใหเรามองเห็นความหางไกล
ระหวางพอแมแบบที่คิดถึงตนกอนนี้กับพอแมที่ใหกําเนิด
บุตรอยางคิดถึงบุตรไดมากทีเดียว 

อาจมีผูโตแยงวา ในมนุษยปุถุชนนั้น การใหกําเนิดบุตร
แยกไมออกจากกามารมณในแงที่วา นาจะมีคนไมมากนักที่
ตั้งใจจะมีบุตรดวยความรักความเมตตา สวนใหญนั้นมีบุตร
เพราะสิ่งนี้เปนผลสืบเนื่องมาจากกามารมณ ความรักและ
เมตตานั้นเกิดทีหลัง ขอวิจารณนี้ผูวิจัยยอมรับวามีเหตุผลอยู
มาก เพราะวิสัยของคนธรรมดาที่ชีวิตยังถูกกําหนดโดย
กามารมณนั้นนาจะเปนอยางที่ผูตั้งขอสังเกตขางตนกลาว 
แตขอเท็จจริงดังกลาวขางตนนั้นก็ไมใชเหตุผลที่จะใชบอก
วา การกลาวถึงความคิดในเบื้องตนของผูที่ใหกําเนิดทารก
นั้นเปนสิ่งที่ไมอาจจะกลาวถึงได เพราะแมจะเปนความจริง
วาตอนที่เราจะมีลูกนั้นเราไมคอยไดคิดหรือตั้งใจอะไรมาก 
แตการใหกําเนิดชีวิตที่พิเศษบางอยางนั้นอาจกลาวไดวาตาง
จากกรณีปกติธรรมดาที่เรากลาวถึงอยูนี้ตรงที่ การใหกําเนิด
ชีวิตอยางพิ เศษเหลานี้ มักมาพรอมกับความจงใจหรือ

ทัศนคติบางอยางที่แรงกลา ยกตัวอยางเชน สามีภรรยาคู
หนึ่งมีลูกสาวที่ฉลาด นารัก นิสัยดี ตอมาลูกสาวนั้นเสียชีวิต
ลงดวยอุบัติเหตุ ทั้งคูตัดสินใจโคลนเธอข้ึนมาใหมเพราะ
ยอมรับความสูญเสียนั้นไมได จะเห็นวาการใหกําเนิดทารก
คนที่สองนั้นเกิดจากความปรารถนาอันแรงกลาอยางหนึ่ง 
ตอนที่ทั้งคูใหกําเกิดลูกคนแรกที่เสียชีวิตไปนั้นพวกเขาอาจ
ไมไดคิดอะไรเหมือนคนธรรมดาทั่วไป แตคราวนี้เหตุการณ
ไดเปล่ียนแปลงไปอยางสิ้นเชิง กรณีหลังนี้ เราอาจเปน
ตัวอยางเพื่อชี้วา มีบางกรณีที่เราสามารถต้ังคําถามเรื่อง
สภาพจิตใจของผูใหกําเนิดไดวาคิดอยางไร ซึ่งทั้งหมดนี้จะ
ทําใหเราสามารถชั่งน้ําหนักไดวาพวกเขาที่ใหกําเนิดลูกนั้น
สมควรไดรับการสรรเสริญวาเปนผูใหกําเนิดชีวิตตามคติ
ของพระพุทธศาสนาเรื่องบุญคุณของบุพการีมากนอย
เพียงใด 

สรุปความวา แมการโคลนมนุษยสองแบบคือแบบสราง
ทายาทกับแบบสรางตัวออนเพื่อสกัดเอาเซลลตนแบบมา
รักษาความเจ็บปวยจะมีลักษณะในเบื้องตนที่เราพิจารณาได
วาเกี่ยวของกับสิ่งที่เปนคุณและโทษตางกัน คือแบบแรก
เก่ียวของกับการใหกําเนิดชีวิตที่นาจะเปนสิ่งดี แบบที่สอง
เกี่ยวของกับการทําลายชี วิตที่นาจะเปนสิ่งไมดี แตใน
รายละเอียดอาจมีบางกรณีในสองแบบนี้ที่ตางไปจากภาพใน
เบื้องตนที่เราเขาใจ ดังนั้นในทางปฏิบัติ เม่ือเราตองใชระบบ
จริยธรรมของพระพุทธศาสนาเพื่อพิจารณาปญหาเหลานี้ 
เราจะดูกวางๆไมได จะตองมีการลงรายละเอียดในทุกเรื่องที่
เปนไปได (เทาที่สติปญญาของเราจะจินตนาการเห็น) 
เพื่อใหการวินิจฉัยออกมาสมบูรณและรัดกุมที่สุดเทาที่จะ
เปนไปได 

การพิจารณาเรื่องการโคลนที่กลาวมาขางตนเปนเพียงมิติ
เดียว คือ มิติที่ เกี่ยวของกับจ ริยธรรมสวนบุคคล ยั ง มี
จริยธรรมอีกแบบหนึ่งของพระพุทธศาสนาคือจริยธรรม
สําหรับสังคม การโคลนสองแบบขางตนนั้นเม่ือพิจารณา
จากแงมุมของจริยธรรมสวนบุคคลแลวก็อาจไมเปนปญหา
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ในเชิงปฏิบัติมากนัก เพราะจริยธรรมสวนบุคคลเปนเร่ืองที่
แตละคนจะเลือกตัดสินใจวาเขาควรทําอยางไรกับเรื่องนั้นๆ 
ในแงนี้ เมื่อชาวพุทธแตและคนเผชิญหนากับปญหาวา “เรา
จะเอาอยางไรดีกับเรื่องนี้ จะโคลนหรือไมโคลน เพราะ
อะไร” แตละคนที่ไดรับการอบรมมาตางกันก็อาจตัดสินใจ
ไมเหมือนกัน การตัดสินใจของคนบางคนอาจใกลเคียงกับ
คําแนะนําที่พระพุทธศาสนาให แตของบางคนก็อาจอยู
หางไกล แตไมวาจะใกลหรือไกล ทั้งหมดก็ไมมีปญหา 
เพราะพระพุทธศาสนาถือวาใครตัดสินใจทําอะไรลงไปก็
ตองรับผิดชอบการกระทําของตนในทางศีลธรรมดวยตนเอง 
เรื่องนี้เปนไปตามกฎแหงกรรมซึ่งเปนกฎธรรมชาติ ขอให
สัง เกตวาจ ริยธรรมสวนบุคคลนี้ยั งไม ใชทั้ งห มดของ
จริยธรรมที่บุคคลในสังคมจะตองประพฤติปฏิบัติ เพราะแม
จะมีกฎแหงกรรมคอยกําราบหรือลงโทษคนที่กอความช่ัว
ราย แตก็อาจมีคนบางคนที่ไมเกรงกลัวกฎแหงกรรม จะ
เพราะไมเชื่อวามีกฎแหงกรรมจริง หรือจะเพราะคิดวาถึงกฎ
แหงกรรมมีจริง ตนจะไดรับโทษก็ตอเมื่อตายแลวเทานั้น 
ชาตินี้เขาขอใหไดสิ่งที่ตนตองการกอนก็แลวกัน ชาติหนา
คอยไปชดใชกรรม เมื่อคนพวกนี้คิดเชนนั้น เขาก็อาจไม
ลังเลที่จะทํากรรมช่ัว ถากรรมชั่วนั้นเปนเรื่องสวนตัวของ
เขาเทานั้นก็คงไมเปนไร แตถากรรมชั่วนั้นเกี่ยวของไปยัง
ผูอ่ืนดวย คือในการกอกรรมช่ัวของคนพวกนี้ มีคนอื่นตอง
เขามารับผลของการกระทํานั้นดวย เชนถูกโกง ถูกฆา ถูกเอา
เปรียบในลักษณะอ่ืนๆ ถาสังคมเราไมมีระบบจริยธรรมทาง
สังคม คนช่ัวก็จะกอความวุนวายแกคนดีในสังคม สังคมก็
ไมสามารถอยูได ในสมัยที่พระพุทธองคทรงกอต้ังคณะ
สงฆใหมๆนั้น ผูที่เขามาบวชในพระพุทธศาสนาลวนแต
เปนคนดีมีคุณภาพ เพราะเขามาบวชดวยความเคารพศรัทธา
ในพระรัตนตรัยและประสงคจะปฏิบัติธรรมเพื่อดับทุกข
จริงๆ สังคมสงฆในระยะแรกจึงเปนสังคมที่ยังไมมีความ
จําเปนที่จะตองใชจริยธรรมสําหรับสังคม เพราะสมาชิก
สงฆแตละ รูปสามารถรับผิดชอบชีวิตตนใหดีงาม ไม

รบกวนผูอื่น ภายใตกรอบจริยธรรมสวนบุคคลอยูแลว แต
ตอมาเมื่อทรงอนุญาตใหพระภิกษุที่เ ดินทางไปเผยแผ
พระพุทธศาสนายังดินแดนตางๆสามารถบวชกุลบุตรไดเอง 
สิ่ ง ที่ เ ป น ผ ล ต า ม ม า ก็ คื อ ป ริ ม า ณ ข อ ง พ ร ะ ส ง ฆ ใ น
พระพุทธศาสนาเพิ่มมากขึ้นและพระสงฆบางสวน (ซึ่งเปน
คนสวนนอย) ก็ไมมีคุณภาพ พระสงฆที่ไมมีคุณภาพเหลานี้
ตอมาไดสรางความเสียหายแกพระศาสนา ทําใหชาวบานติ
เตียน คําติเตียนนั้นไดตกแกพระสงฆที่ปฏิบัติดีดวย เพราะ
เวลาที่ชาวบานติเตียนดาวาก็ดาวารวมหมด เมื่อเปนเชนนี้จึง
ทรงบัญญัติสิ่งที่เรียกวาวินัยข้ึน เมื่อเอาสองสิ่งมารวมกันคือ 
“ธรรม” อันหมายถึงหลักความประพฤติสวนบุคคล และ 
“วินัย” อันห มายถึงหลักความประพฤติในฐานะที่เปน
สมาชิกแหงชุมชนสงฆ คําวา “ธรรม-วินัย” ก็เกิดขึ้น คํานี้
พระพุทธองคทรงใช ในฐานะคําแทนที่สํ าห รับ คําวา 
“พระพุทธศาสนา” ขอใหสังเกตวา การที่พระพุทธศาสนา
ประกอบดวยเนื้อหาสวนที่เปนธรรมและวินัยนี้สะทอน
ความจริงอยางหนึ่งวา สังคมหนึ่งแมวาตอนแรกจะไมมี
ความจําเปนตองมีระบบจริยธรรมสําหรับสังคม เพราะ
สังคมนั้นสมาชิกทั้งหลายลวนแตเปนคนดี แตเมื่อสังคมนั้น
ซับ ซอนมากข้ึน จะ มีคนจํ านวน ห นึ่งที่ จะสร างความ
เดือดรอนแกผูอื่น เมื่อเกิดเหตุการณเชนนี้ขึ้น สังคมยอมมี
ความจําเปนที่จะตองมี “มาตรการทางสังคม” เพื่อแกปญหา
ดังกลาว 

มาตรการทางสังคมตามที่กลาวมานี้อาจมีไดหลายอยาง 
มาตรการทางสังคมที่เราพบมากที่สุดในสังคมตางๆก็คือ
กฎหมาย พระวินัยในพระพุทธศาสนานั้นวาไปแลวก็คือ
กฎหมายของพระสงฆ กฎหมายไมวาจะออกแบบข้ึนเพื่อใช
กับ สั งค มส ง ฆ ห รือ สั งค มขอ งช าวบ า น จ ะ มีลัก ษ ณ ะ
เหมือนกันอยางหนึ่งคือเกิดจากการพิจารณารวมกันของคน
ในสังคมวา อะไรบางที่เราจะยอมใหสมาชิกของสังคม
กระทําได อะไรบางที่เราจะไมยอมเชนนั้น การที่มนุษยจะ
ยอมหรือไมยอมในเรื่องใดๆก็ตามแตเก่ียวของกับมาตรฐาน
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ทางศีลธรรมที่อ ยูในใจของมนุษยนั้นเอง จะเห็นวาใน
ทายที่สุดแลว ทุกอยางก็จะมาจบลงที่เ ร่ืองทางจริยธรรม 
จริยธรรมทางสังคมนั้นยากกวาจริยธรรมสวนบุคคลตรง
ที่วา  จ ริยธรรมสวนบุคคลนั้นไมกอใหเกิดความขัดแยง
เนื่องจากคนที่คิดวาควรทําหรือไมทําสิ่งนั้นเปนคนคนเดียว 
แตในสังคมมีคนจํานวนมาก เรื่องนี้คนสวนหนึ่งอาจเห็นวา
ไมควรอนุญาตใหคนในสังคมไดกระทํา (เชนจําหนายหนัง
โปไดอยางไมผิดกฎหมาย) แตบางสวนอาจเห็นวาควร
อนุญาต (เชนเรื่องจําหนายหนังโปที่กลาวแลวนั้น) เ ม่ือมี
ความเห็นที่ขัดแยงกันเชนนี้และความเห็นอันขัดแยงกันนั้น
จะตองยุติลงที่ทางใดทางหนึ่ง ก็เกิดปญหาวาสังคมเราจะใช
หลักการใดสําหรับวินิจฉัยความเห็นตางกันนั้น 

เรื่องนี้ดูเหมือนจะเปนปญหาใหญในทางจริยศาสตรที่
นักจริยศาสตรในโลกเขาใจกันดีและพยายามหาหลักการ
สําหรับแกปญหาดังกลาวนี้ สําหรับพระพุทธศาสนา พระ
พุทธ-องคเองก็ทรงเขาใจวาเมื่อชาวพุทธมารวมกันอยูเปน
ชมุชนพุทธแลว แมชาวพุทธจะมีหลักความคิดในสวนที่เปน
หลักการใหญๆตรงกัน แตในเรื่องรายละเ อียด เราอาจ
ตีความปรากฏการณทางจริยธรรมเดียวกันนั้นตางกันได 
ยกตัวอยางเชนเรื่องการจําหนายหนังโปที่กลาวขางตน ชาว
พุทธนั้นทุกคนเขาใจตรงกันวาพระพุทธศาสนาสอนใหเรา
สํารวมระวังที่จะไมใหชีวิตของตนนั้นถูกครอบงําดวยกิเลส 
แตชาวพุทธสวนหนึ่งอาจเห็นวา การที่สังคมเราจะบังคับให
คนอื่นเห็นดวยกับเรานั้นไมถูก จริยธรรมควรเปนเรื่องของ
ความสมัครใจ การที่มีคนจํานวนหนึ่งในสังคมประสงคจะ
ขายหนังโปและมีคนจํานวนหนึ่งประสงคจะอุดหนุนนั้นแม
เราจะไมเห็นดวยเพราะเขาใจวานี่คือกิจกรรมที่เปนไปเพื่อ
สงเสริมกิเลส แตความไมเห็นดวยนั้นก็ควรจํากัดอยูภายใน
ตัวเรา คือเม่ือเราไมเห็นดวยเราก็จะไมเกี่ยวของกับกิจกรรม
เชนนี้  แตสําหรับคนอ่ืน ใครจ ะทําเราไมวา  เราจะถือ
หลักการที่พระพุทธศาสนาสอนวาจริยธรรมควรเปนเรื่อง
ของความสมัครใจ แตชาวพุทธสวนหนึ่งอาจเห็นวา จริงที่

จริยธรรมควรเปนเรื่องของความสมัครใจ แตในบางเรื่องที่
กระทบตอคนในสังคมมากๆ เราก็มีความชอบธรรมที่จะ
กําหนดกรอบกติกาบางอยางซึ่งอาจดูเปนการบังคับใหคน
อื่นคิดอยางเดียวกับเรา ถาเรายอมรับวาหนังโปสรางความ
เสียหายแกสังคมมากกวาผลดี เราก็มีความชอบธรรมที่จะ
บอกวาเราจะไมอนุญาตใหสมาชิกของสังคมเกี่ยวของกับ
เร่ืองนี้ แนวคิดสองแนวนี้ปจจุบันก็เปนแนวคิดหลักในทางจ
ริยศาสตรสําหรับสังคมที่นักปรัชญาทั้งหลายถือกันอยูใน
โลก นักปรัชญาพวกหนึ่งนั้นเนนเสรีภาพสวนบุคคล การ
กระทําใดที่กระทบตอตัวเขาเทานั้นสังคมไมมีสิทธิที่จะไป
หาม แมการกระทํานั้นสังคมจะไมชอบ สังคมจะรังเกียจ 
หรือสังคมจะเห็นวาเปนความชั่วรายตามมาตรฐานของ
สังคมนั้นๆก็ตาม แนวคิดแบบนี้เราเรียกกันวาแนวคิดแบบ 
“เสรีนิยม” (Liberalism) แนวคิดหนึ่งนั้นเห็นวาการปลอยให
ปจเจกบุคคลทําสิ่งที่เลวรายโดยอางเสรีภาพนั้นในทายที่สุด
แลวจะกระทบตอความม่ันคงของสังคม สังคมเราจะยอม
เชนนั้นไมได เพราะถายอม สังคมก็เสี่ยงที่จะประสบความ
หายนะ นักปรัชญาฝายนี้เขาใจวารัฐหรือผูปกครองรัฐนั้นมี
หนาที่พิทักษความถูกตอง เม่ือมีหนาที่เชนนั้นหากวาความ
เลวรายใดก็ตามแตที่กระทบตอความม่ันคงของสังคม ความ
เลวรายนั้นแมจะเปนเรื่องสวนตัวของบุคคล รัฐก็มีอํานาจ
หามปรามโดยกําหนดใหผิดกฎหมายได คนที่กินเหลาแลว
เมานอนในบานตนนั้นไมรบกวนใคร แตถาคนทั้งสังคมเปน
แบบนี้หมด สังคมก็ออนแอ ดังนั้นหากรัฐประสงคจะให
สังคมม่ันคง รัฐก็สามารถออกกฎหมายหามการด่ืมเหลาได 
แนวคิดหลังนี้เราเรียกกันวาแนวคิดแบบ “ปตุบาล-นิยม” 
(Paternalism)๑๒ 

                                         
๑๒ เสรีนิยมคือแนวคิดท่ีเห็นวาประชาชนเหมือนลูกที่โตแลว พอ
คือรัฐควรปลอยใหเขาไดเลือกอะไรเอง สวนปตุบาลนิยมเห็นวา
ประชาชนเหมือนลูกท่ียังไมรูประสีประสา รัฐคือพอจะตองเลือก
ใหวาลูกควรหรือไมควรทําอะไร 
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๕๘

คําถามมีวา จริยธรรมทางสังคมของพระพุทธศาสนาจะ
เอนเอียงไปขางใดระหวางเสรีนิยมกับปตุบาลนิยม คําถามนี้
ตอบไมงาย มีปราชญทางพระพุทธศาสนาที่สําคัญบางทาน
ขอ งไ ทย เช นท า นพุ ทธ ทาส คิดว า ป รัชญ าสังคมขอ ง
พระพุทธศาสนาควรจะเปนแบบปตุบาลนิยม ทานพุทธทาส
ไมเห็นดวยกับการปลอยใหปจเจกบุคคลในสังคมทําสิ่งที่
เลวรายตามหลักการของพระพุทธศาสนาแลวอางวาเปน
เสรีภาพสวนบุคคล ถาคิดตามทานพุทธทาส อะไรก็ตามแต
ที่ผิดศีลธรรมตามหลักคําสอนของพระพุทธศาสนา รัฐแบบ
พุทธก็สามารถออกกฎหมายหามได เชนหามจําหนายสุรา 
หามมีสถานเริงรมย หามจําหนายจายแจกและเสพสิ่งอันเปน
อบายมุขในรูปตางๆ เปนตน ทานพุทธทาสเคยเสนอดวยซ้ํา
ไปวา รัฐแบบพุทธอาจจัดตั้งใหมี “ตํารวจทางศีลธรรม” เพื่อ
ทําหนาที่สอดสองดูแลความประพฤติของประชาชน คนที่
ไมขยันทํางาน ต่ืนนอนสาย ชอบด่ืมเหลาเปนตน สามารถ
ถูกตักเตือนโดยตํารวจศีลธรรมที่วานี้ การตีความจริยธรรม
เชิงสังคมของพระพุทธศาสนาในแนวปตุบาลนิยมนี้เราอาจ
พิจารณาในเชิงอุปมาวาเปนการทําสังคมทั้งหมดใหกลาย
สภาพเปนวัด คนทุกคนที่อยูในสังคมก็จะมีสภาพเหมือน
ลูกวัด รัฐก็เหมือนเจาอาวาส ทานพุทธทาสคงเขาใจเชนนี้
ทานจึงเสนอความคิดเรื่องตํารวจทางศีลธรรมดังกลาว
ขางตน ชีวิตในวัดนั้นเปนชีวิตที่พระภิกษุสามเณรจะอาง
เรื่องเสรีภาพไมไดเลย เชนจะอางวา “ขาพเจาจะฉันขาวเย็น
และดูหนังโปตามที่ตองการ เพราะนี่เปนเสรีภาพสวนบุคคล
ที่ ไมไดทํ า ใหใคร เดือดรอน เลย ” ไมได  พ ระ วินัยใ น
พระพุทธศาสนาไมยอมใหมีการอางเสรีภาพสวนตัวเชนนี้
เลย เม่ือพระวินัยอันไดแกกฎหมายของวัดแสดงออกเชนนี้ 
การตีความของทานพุทธทาสก็ไมถือวาเกินเลยแตอยางใด 
พระอุปชฌายอาจารยตามพระธรรมวินัยนั้นก็คือตํารวจทาง
ศีลธรรมของศิษย ทานสามารถตรวจตราหองนอนวาพระ
เณรเก็บที่นอนเรียบรอยหรือไม ทั้งนี้ระบบทั้งหมดที่ใชใน
วัดนั้นแมจะเขมงวด แมจะสรางความอึดอัดแกผูที่ไมชินกับ

การใชชีวิตอยูในกรอบกติกาอันเขมงวด แตทั้งหมดก็เปนไป
เพราะความหวังดีแกผูที่ถูกบังคับใหปฏิบัติตามกฎนั้น อันที่
จริงการมีวินัยที่เขมงวดนี้ในแงหนึ่งก็คือการมีจริยธรรมทาง
สังคมที่จะชวยใหปจเจกบุคคลในวัดไดมีจริยธรรมสวนตัว
ไดงายขึ้นนั่นเอง การตีความระบบจริยธรรมทางสังคมของ
พระพุทธศาสนาแบบปตุบาลนิยมนี้มีจุดแข็งตรงที่ไดเสนอ
ใหจริยธรรมสําหรับสังคมตองเดินไปทางเดียวกับจริยธรรม
สวนบุคคล เคยมีคนต้ังคําถามวา ศาสนาพุทธสอนวาสุรา
เปนสิ่งไมดี แตทําไมประเทศไทยจึงยังอนุญาตใหจําหนาย
สุรา ศาสนาพุทธสอนวาอบายมุขเปนสิ่งไมดี แตทําไมสถาน
เริงรมยและการพนันที่ถูกกฎหมาย (เชนสนามมา สนาม
มวย) จึงไดรับอนุญาต ปรากฏการณนี้ผูพูดคิดวาเปนเรื่องที่
ขัดแยงกัน ขัดแยงตรงที่วาเรายอมรับวาจริยธรรมของชาว
พุทธสอนวาเราจะตองไมของแวะกับสิ่งเหลานี้ แตรัฐกลับ
นําเสนอสิ่งเหลานี้เอาไวในที่อันเปดเผย แมบางสิ่งรัฐไมใช
ผูดําเนินการ แตการที่รัฐอนุญาตก็เทากับรัฐรูเห็นเปนใจ 
อยางนี้ก็แปลวาจริยธรรมสวนบุคคลที่พุทธศาสนาสอนไป
ทางหนึ่ง แตจริยธรรมสังคมของประเทศไทยที่เปนเมือง
พุทธศาสนาไปทางหนึ่ง ความลมเหลวทางจริยธรรมของ
สังคมไทยตามทัศนะของผูที่ตั้งขอสังเกตขางตนนี้สวนหนึ่ง 
(ซึ่งเปนสวนสําคัญหรือเปนหลักเลยทีเดียว) มาจากการที่
ระบบจริยธรรมสองระบบนี้ไมไปทางเดียวกัน ถาไปทาง
เดียวกัน อยางที่ทานพุทธทาสเ สนอ (คือทานเสนอว า
นอกจากจะสอนพลเมืองใหเปนคนดีแลว รัฐตองจัดการ
สภาพสังคมใหดีดวย ไมใชบอกแตใหคนทําดี แตสภาพ
สังคมเต็มไปดวยความเลวราย) สังคมเราจะดีงามมากกวาที่
เปนอยูนี้ ประจักษพยานสําหรับยืนยันเรื่องนี้ก็คือวัดที่มี
ระบบสองระบบนี้ไปดวยกันเปนอยางดีเชนวัดสวนโมกข
ของทานพุทธทาส วัดชลประทานรังสฤษด์ิของหลวงพอ
ปญญานันทะ วัดญาณเวศกวันของทานพระพรหมคุณาภรณ 
หรือวัดสวนแกวของทานเจาคุณพยอม เปนตน วัดเหลานี้
เปนวัดที่ดีงามเพราะระบบจัดการวัดดีเอื้อใหพระเณรที่มุง
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ทําดีไดทําดีไดงาย และปองกันพระเณรที่อาจทําไมดีไดทํา
ความไมดีนั้นยากลําบาก  

แมวาการตีความจริยธรรมเชิงสังคมของพระพุทธศาสนา
ในแนวปตุบาลนิยมนั้นจะมีจุดดีตรงที่ทําใหระบบจริยธรรม
สวนบุคคลและของสังคมเดินไปในทิศทางเดียวกัน แตการ
ตีความแนวนี้ก็มีคําถามที่หนักมากซึ่งจะตองตอบคือ การจะ
ทําใหสังคมทั้งสังคมเปนวัดนั้นจะทําไดอยางไร วัดนั้นเปน
สถานที่อันเปนเอกเทศ เปนที่เฉพาะ เปนที่พิเศษสําหรับผูที่
สมัครใจจะละทิ้งเสรีภาพในทางที่จะสนุกสนานตามอํานาจ
ของกิเลสเขาไปขัดเกลาตนเองผานรูปแบบชีวิตที่เขมงวด
เครงครัดโดยมีเปาหมายเพื่อทําทุกขใหสิ้นไป เม่ือวัดเปน
สถานที่ที่เหลาสมาชิกลวนแลวแตสมัครใจที่จะมาใชชีวิต
เชนนั้น การมีกฎระเบียบที่เครงครัดซึ่งโดยทั่วไปกฎเหลานี้
จะสวนทางกับเสรีภาพสวนบุคคลจึงไมใชเรื่องแปลก   

แตสังคมหรือประเทศชาตินั้นไมใชสถานที่ อันเปน
เอกเทศเชนนั้น สังคมเปนสถานที่สาธารณะ สาธารณะใน
ความหมายวาเราอยูในสังคมนี้โดยไมไดสมัคร เราเกิดมาเรา
ก็พบวาตัวเองเปนสมาชิกของสังคมเรียบรอยแลว เม่ือการ
เปนสมาชิกของสังคมไมไดเกิดจากการสมัคร ไมไดเกิดจาก
การยินยอม แตเกิดจากการเกิดมาก็พบวาตนเปนสมาชิก
เรียบรอยแลว การจะกะเกณฑใหเราทุกคนตองทําตัวอยางที่
รัฐตองการจึงไมถูกตอง ไมถูกตองเพราะรัฐจะทําเชนนั้นได
ก็ตอเมื่อเราสมัครเขามาเปนสมาชิกรัฐแลวรูลวงหนาวาเมื่อ
เปนสมาชิกแลวเราจะตองสละเสรีภาพสวนตัวอยางไรบาง 
อนึ่ง การอยูเปนสังคมในฐานะสมาชิกนั้นเราอาจนับถือ
หรือไมนับถือศาสนาก็ได ในสวนของศาสนาหากเรานับถือ
เราก็อาจนับถือศาสนาใดๆก็ได เราอาจไมใชชาวพุทธ เพราะ
เราไมนับถือศาสนาใดเลยหรือวาเพราะเราเปนชาวคริสต 
มุสลิม หรือฮินดูก็ได เสรีภาพในการนับถือศาสนาหรือไม
นับถือศาสนาเปนเสรีภาพขั้นพื้นฐานอยางหนึ่งของมนุษย 
เมื่อเราไมใชชาวพุทธ จะใชกฎเกณฑของพุทธ-ศาสนามาให
เราตองปฏิบัติเพราะเปนกฎหมายก็ไมชอบธรรม ถามวา ถา

อยา งนั้น เราจะ ตีความใหระบบจริยศาสตรสั งคมของ
พระพุทธศาสนาเอนไปในทางเสรีนิยมไดไหม มีนักวิชาการ
ทางดานพุทธศาสนาบางคนเชนศาสตราจารย ดร. วิทย 
วิศท-เวทยเชื่อวา พุทธศาสนานั้นใหเสรีภาพแกผูที่นับถือถึง
ขนาดแมแตจะสงสัยในคําสอนของพระพุทธองคเอง พุทธ
ศาสนาไมเคยมีความคิดวาความเช่ือของศาสนาจะตองไดรับ
การแปรสภาพไปเปนบทบัญญัติของรัฐ ตามความเขาใจของ
ศาสตราจารยวิทย ที่พระพุทธศาสนาไมคิดเชนนั้นมาจาก
ความมีน้ําใจของพระพุทธศาสนาเองในการที่จะไมเห็นวา
ความคิดของตนจะตองถูกใชกับผูอ่ืนโดยไมถามวาเขาสมัคร
ใจหรือไม แนนอนวาพระพุทธศาสนาก็เหมือนศาสนาอ่ืนใน
โลกที่ยอมเห็นวาการมีคนปฏิบัติตามคําสอนของตนยอม
เปนเรื่องดี แตพระพุทธศาสนาก็เห็นวาเง่ือนไขที่สําคัญที่จะ
บอกเราวาการทําตามคําสอนของพระพุทธศาสนานั้นๆเปน
สิ่งที่ควรช่ืนชมหรือไมก็คือ เจาตัวเขาใจในคุณความดีของ
พระพุทธศาสนาแลวเลือกที่จะทําตามความเขาใจนั้นอยาง
เต็มใจหรือไม การทําดีเพราะถูกบังคับนั้นพระพุทธศาสนา
ไมชื่นชม พระพุทธ-ศาสนาเปนศาสนาแหงปญญาและ
เสรีภาพ  

หากเ ราเข าใจ พระ พุทธศาสนา เชน นี้ ก็ดู เห มือนวา
แนวโนมของพระพุทธศาสนาจะเอนเอียงไปทางปรัชญาเสรี
นิยมมากกวาปตุบาลนิยม เพราะแนวคิดอยางหลังนี้เชื่อวา 
หากจําเปนการบังคับใหประชาชนทําดีก็กระทําได เพราะ
คนเหลานั้นไมรูพอและไมมีความเขมแข็งพอที่จะฝนอํานาจ
ของกิเลส การตีความพุทธจริยธรรมในแนวเสรีนิยมนั้นจะ
ออกมาในรูปวา การทําความดีของประชาชนตองเกิดจาก
ความสมัครใจ การกระทําบางอยางที่แมจะเปนความชั่วตาม
หลักพระพุทธศาสนา หากวาการกระทํานั้นไมสรางความ
เดือดรอนแกใครนอกจากเจาตัวเขาเองสังคมก็ตองมีความ
อดทนที่จะยอมใหเกิดมีได แตการยอมนั้นเรายอมในแงของ
กฎหมาย คือเราจะไมเขียนกฎหมายหาม (เชนไมออก
กฎหมายหามด่ืมเหลาเปนตน) การยอมนี้เปนคนละเรื่องกับ
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การที่เราจะพยายามรณรงคใหคนที่อยูในขายขางตนหันมา
เป ล่ียนแปลงพฤติกรรมอันไมดีไมงามของตนนั้น การ
รณรงค โนมนาว ชักชวน เทศนา เพื่อ เปลี่ยนใจเขานั้น
ปรัชญาเสรีนิยมถือวาเปนกิจที่เราสามารถทําไดและควร
กระทําดวย พระพุทธศาสนาในแนวเสรี-นิยมจะไมคิดออก
กฎ ห มา ย ห า มกา รทํ า ชั่ ว อ ย า ง เ ป น สว น บุ ค ค ล  สิ่ ง ที่
พระพุทธศาสนาจะทําคือช้ีใหคนผูนั้นเห็นวาการกระทํานั้น
ไมดีอยางไร เม่ือเขาเขาใจ วันหนึ่งเขาจะเลิก การเลิกนั้น
เนื่องจากเกิดจากตัวเขาเอง เกิดจากปญญาของเขาเอง ไมใช
เลิกเพราะถูกบังคับดวยกฎหมาย การเลิกชนิดที่เกิดจาก
ปญญานี้จะย่ังยืน ม่ันคง นี่คือสิ่งที่พระพุทธศาสนาตองการ 

ในงานวิจัยที่ทํามากอนหนานี้ เรื่อง “ความสัมพันธ
ระหวางศีลธรรมกับกฎหมายในทัศนะของพุทธศาสนาเถร
วาท” ผูวิจัยไดเสนอความคิดไปวา  

(๑) สังคมพุทธเชนประเทศไทยสมัยใหมนั้นเปนสังคมที่
ประกอบดวยคนหลากหลายลักษณะ ลักษณะที่วานี้หมายถึง
ลักษณะทางดานความเชื่อ รสนิยม ศาสนา โลกทัศน และ
อะไรอีกมากมาย โดยสรุปก็คือสังคมไทยแมจะเปนสังคม
พุทธ แมจะมีพลเมืองที่นับถือพระพุทธศาสนาเปนสัดสวน
อันมากที่สุดคือจํานวนถึง ๙๐ กวา % แตภายในจํานวนชาว
พุทธดวยกันนี้ก็มีความเช่ือพื้นฐานที่ไมตรงกัน ชาวพุทธบาง
คนอาจเขาใจวาพุทธจริยธรรมเปนแบบปตุบาลนิยม ในขณะ
ที่บางคนเขาใจวาเปนแบบใหเสรีภาพแกชาวพุทธที่จะเลือก
กําหนดชีวิตตนเอง (ซึ่งลักษณะดังกลาวนี้อาจเรียกอยาง
หลวมๆแบบยังนึกหาคําที่ดีกวามานิยามไมไดวาแบบเสรี
นิยม) อะไรจะเปนหลักการที่เปนกลางๆที่สุดสําหรับจัดสรร
ใหความเห็นที่ตางกันนี้ลงตัวและเปนธรรมแกทุกฝายที่สุด  

(๒) นอกจากชาวพุทธ สังคมไทยยอมตองประกอบดวยผู
ที่นับถือศาสนาอ่ืนหรือไมก็ไมไดมั่นใจวาตนนับถือศาสนา
ใดเลย สังคมประชาธิปไตยนั้นใชเสียงสวนใหญเพื่อกําหนด
นโยบายของรัฐ แตเสียงสวนใหญนั้นผูวิจัยคิดวาไมอาจจะ
ใชไดกับเรื่องความเชื่อทางศาสนา หมายความวา แมจะมีคน

เพียงหนึ่งคนในจํานวนคนหลายลานที่บอกวา “ขาพเจา
ไมไดสมัครใจที่จะนับถือศาสนาของพวกทาน ดังนั้นการที่
พวกทานจะใชหลักจริยธรรมในศาสนาที่พวกทานนับถือมา
เปนพื้นฐานของกฎห มายแลวเอากฎห มายนั้นมาใชกับ
ขาพเจา ขาพเจายอมจะไมยินยอม” เสียงเดียวนั้นยอมมี
ความหมายตามหลักการของพระพุทธศาสนา เม่ือเปนเชนนี้ 
อะไรจะเปนหลักการที่เปนกลางที่สุดสําหรับจัดสรรใหเกิด
ความเปนธรรมและลงตัวแกทุกฝายที่เห็นตางกันคิดตางกัน
ตามที่กลาวมานี้  

(๓) หลักการฟงเสียงสวนใหญนั้นเปนหลักการที่อาจจะ
มีขอบกพรองในแงที่อาจถูกถามไดวาทําไมเสียงสวนใหญ
จึงถูกตอง คือไดรับการปฏิบัติหรือตอบสนอง มากกวาเสียง
สวนนอย นี่แปลวาความผิดถูกกลายสภาพไปเปนเรื่องของ
ปริมาณอยางนั้นหรือ คนสวนนอยที่ตองเสียประโยชน
ไดรับการปฏิบัติอยางยุติธรรมหรือไม เหลานี้คือคําถามที่
แนวคิดทางจริย-ศาสตรที่ใชเสียงสวนใหญหรือประโยชน
สําหรับคนสวนใหญเปนเกณฑประสบอยู จะอยางไรก็ตาม 
ในทางปฏิบัติ ทั่วโลกที่ปกครองดวยระบอบประชาธิปไตย
เสรีนิยมก็ใชเสียงสวนใหญเปนเคร่ืองตัดสินความขัดแยง 
เพ ราะเราไมมีหลักการใดๆที่จะดีไปกวานี้แลวเพื่อให
กิจกรรมทางสังคมดําเนินไปได  กลาวอีกอยางหนึ่งคือ 
ในทางความคิด เราสามารถถกเถียงกันไปไดเรื่อยๆวาอยาง
นี้อยางนั้น แตในทางปฏิบัติ สังคมเราตองเลือกที่จะทํา
บางอยางลงไป ไมเลือกไมได เพราะหากไมเลือก สังคมเราก็
อยูไมได (เหมือนคนที่กําลังหิว จะตองเลือกกินขาวหรือ
ขนมจีนอยางใดอยางหนึ่ง เขาตองเลือก เพราะไมอยางนั้น
จะหิวตาย การเถียงกันวาขาวห รือขนมจีนดีกวากันนั้น
ในทางทฤษฎีอาจกระทําไดไปเร่ือยๆ แตในทางปฏิบัติเราทํา
อยางนั้นไมได) เกณฑเรื่องเสียงสวนใหญนั้นดีตรงที่ใช
ปฏิบัติไดทันที และมีน้ําหนักสนับสนุนไมนอย จะอยางไรก็
ตาม หลักจริยธรรมของพุทธศาสนาก็เห็นวาการใชเสียง
สวนใหญหรือการที่รัฐมีนโยบายเพื่อประโยชนของมหาชน
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โดยอาจจําเปนตองละเลยประเด็นทางจริยธรรมบางอยางนั้น
ควรไดรับการถวงดุลดวยอะไรสักอยาง เพื่อชดเชยสวนที่
เปน “ของเสีย” ในระบบการฟงเสียงสวนใหญเปนหลักนั้น  

(๔) หลักการฟงเสียงสวนใหญหรือการที่สังคมพึงดําเนิน
กิจการตางๆโดยพิจารณาประโยชนของมหาชนนั้นในแง
หนึ่งก็เปนสิ่งที่สังคมพุทธคุนเคย เพราะหลักจริยธรรมทาง
สังคมของพระพุทธศาสนาเชนที่ปรากฏในพระวินัยนั้นใน
บางสถานการณทานก็แนะใหใชเสียงสวนใหญเพื่อหาทาง
ออกจากความขัดแยงที่กําลังดําเนินไปอยูและมีทีทาวาจะ
เปนปญหาทําใหสังคมไมสามารถดําเนินกิจกรรมทางสังคม
นั้นๆตอไปได ภาษาพระทานเรียกหลักการนี้วา “เยภุยยสิ
กา” จะอยางไรก็ตาม การตัดสินความขัดแยงดวยเสียงขาง
มากนี้พระพุทธศาสนาแนะวาควรใชเม่ือการเจรจาถกเถียง
กันดวยเหตุผลดําเนินไปจนถึงที่สุดแลว หมายความวาลึกๆ
นั้นพ ระ พุทธศาส นา เ ช่ือวามนุษย เปน สัตวที่ มีปญ ญ า 
ความเห็นขัดแยงกันนั้นพระพุทธศาสนาเชื่อวาในเบื้องตน
มักมาจากความไมรูหรืออวิชชาอันเปนสิ่งที่อยูตรงขามกับ
ปญญา ตอเม่ือมีผูแจกแจงแถลงใหเห็นวาเรื่องนั้นๆเปน
อยางไร และความจริงอันเปดเผยออกมาแลวนั้นมีนัยชี้แนะ
วาเราควรเลือกหรือไมเลือกอะไร เราทั้งหลายที่เห็นไม
ตรงกันแตแรกนั้นจะเขาใจไดในเวลาตอมาวาอะไรเปน
อะไร และเม่ือถึงตรงนี้เราจะไมขัดแยงกัน การตัดสินใจ
เกี่ยวกับเรื่องนั้นๆก็ไมจําเปนตองใชเสียงขางมาก จะอยางไร
ก็ตาม จินตนาการขางตนนั้นพระพุทธศาสนารูดีวาแมจะ
ดําเนินตามความเช่ือในเรื่องปญญาของมนุษยอันเปนเรื่อง
ของอุดมคติที่แมจะเปนเรื่องจริง (คือจริงที่วาลึกๆนั้นมนุษย
ทุกคนมีปญญา) แตพระพุทธศาสนาก็ตระหนักวาในสังคม
ของมนุษยจริงๆที่เต็มไปดวยคนจํานวนมหาศาลและตาง
ชีวิตตางก็แกงแยงแขงขันเพื่อใหตนและครอบครัวอยูรอด
นั้น ภาพในจินตนาการตามที่กลาวมานั้นยากที่จะเกิดข้ึน คือ
ยากที่คนเราจะไมใช “ความอยาก” สวนตนที่มีอยูในใจเรา
จริงๆ (เหมือนกับที่มีปญญาอยูจริงๆ) เปนหลักในการตัดสิน

ปญหาความขัดแยง เมื่อตางคนตางก็ใชความอยากหรือกิเลส
ตัณหา แมใหบุคคลที่ดีเลิศในทางจริยธรรมมาแจกแจงวา
อะไรเปนอะไร คนเหลานี้ก็จะไมคลอยตามความจริงนั้น แต
จะคลอยตามกิเลส ดังนั้นในทายที่สุดหากเราตองการให
สังคมสามารถเดินหนาตอไปได เสียงขางมากจึงเปนเรื่องที่
เราไมอาจหลีกเลี่ยงได การใชเสียงขางมากนี้พระพุทธองค
ตรัสวาอาจเปนไดทั้งชนิด “มีธรรม” และ “ไรธรรม” เสียง
ขางมากแบบมีธรรมนั้นหมายถึงเสียงขางมากที่ใชโดยคนดี
ที่อาจเห็นตางกันในทางหลักวิชาอะไรสักอยาง โดยที่หลัก
วิชาดังกลาวนั้นหากนํามาใชตัดสินปญหา แนวทางการ
ตัดสินจะไมเหมือนกัน เมื่อตางฝายตางก็มีเหตุผลอันอิงอยู
กับหลักวิชานั้น ทางออกที่ดีที่สุดก็คือ “เอาตามหลักวิชาที่
สวนใหญเห็นดวย” เราอาจพบกรณีตัวอยางการใชเสียง
สวนมากแบบนี้ในการสังคายนาครั้งที่หนึ่ง มีผูเสนอวากอน
จะปรินิพ พานพ ระพุทธองคทรงอ นุญาตใหสงฆถอ น
สิกขาบทเล็กนอยในอนาคตไดตามที่เห็นวาเหมาะสม อะไร
คือสิกขาบทเล็กนอย มีความเห็นตางกันในเรื่องนี้หลาย
แนวทาง แตละแนวทางก็มีเหตุผลของตน ในที่สุดก็ไม
สามารถตัดสินไดวาแนวทางใดนาจะใกลเคียงกับพุทธา
นุญาตที่สุด ถึงตรงนี้มีทางเลือกอยูสองทางคือนับเสียงวา
เสียงสวนใหญเห็นดวยกับแนวทางใด กับถามที่ประชุมวาจะ
ใชการถามเสียงสวนใหญเพื่อหาขอยุติหรือไม ที่ประชุมเห็น
ดวยกับแนวทางที่สองคือไม เลือกที่จะนับคะแนนเพื่อ
วินิจฉัยวาอะไรคือสิกขาบทเล็กนอย เมื่อเ ลือกทางนี้ที่
ประชุมก็ตกลงดวยเสียงอันเปนเอกฉันทวาจะไมพยายาม
ตอบคําถามวาอะไรคือสิกขาบทเล็กนอยและจะไมใช
ประโยชนจากพระพุทธานุญาตขอนี้เพราะเกรงวาอาจเกิด
ความเขาใจและการปฏิบัติที่ไมตรงกับพระพุทธประสงคได 
การใชเสียงสวนใหญตามตัวอยางนี้เห็นไดวาไมจําเปนตอง
ใชเสียงสวนใหญเพื่อ “เลือกกลุมสมาชิกที่มีจํานวนมาก
ที่สุดให เปนฝายชนะ” แตอาจเปนการเสนอใหสมาชิก
ทั้งหมดยินยอมพรอมใจกันที่จะไมเลือกกลุมเชนนั้น จะ
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อยางไรก็ตาม การใชเสียงสวนใหญเพื่อที่จะไมเลือกขางนี้
จะเกิดไดก็เฉพาะกับกรณีที่เรื่องนั้นๆแมสังคมไมเลือกที่จะ
ดําเนินการใดๆตอไป สังคมก็ยังดําเนินไปไดตามปกติ คณะ
สงฆนั้นไมตองจัดการอะไรกับ เรื่องถอนหรือไมถอ น
สิกขาบทเล็กนอยก็ยังสามารถดําเนินการตางๆอันเปนกิจ
ของสงฆตอไปได การใชเสียงสวนใหญแบบไมเลือกขางนี้
ไมอาจจะเกิดไดกับกรณีที่เร่ืองนั้นๆเปนเร่ืองที่ทิ้งคางไมได 
จะตองจัดการอยางใดอยางหนึ่งลงไป สําหรับเสียงสวน
ใหญที่ไมประกอบดวยธรรมนั้นหมายเอาเสียงสวนใหญที่
ไมไดใชปญญาหรือศีลธรรมเปนตัวนําในการตัดสินเลือก
ขาง แตใชอารมณ กิเลส หรือผลประโยชนเฉพาะตนเปน
ตัวนํา ความแตกตางระหวางเสียงขางมากสองแบบนี้อยูที่
เนื้อหาขางในวาอะไรคือแรงผลักดันภายในใจของสมาชิก
สังคมๆนั้นที่นําไปสูการตัดสินใจเลือก หากแรงผลักดันคือ
ปญญา เสียงขางมากนั้นก็ประกอบดวยธรรม แตหากกิเลส
เปนตัวผลักดัน เสียงขางมากนั้นก็ไมประกอบดวยธรรม 

(๕) จากที่กลาวมาขางตน ไมไดหมายความวาพระพุทธ-
ศาสนาไมยอมรับเสียงขางมากที่ไมประกอบดวยธรรม 
พระพุทธศาสนานั้นเปนศาสนาที่ใจกวางในความหมายวา
ยอมรับปรากฏการณบางอยางที่ไมตรงกับมาตรฐานทาง
ศีลธรรมของตนได  แตก็สงวนเง่ือนไขบางอยางเอาไว
สํ า ห รับ อ ธิบา ยว า ทํ า ไม จึ งยอ มรับ  และ ที่ ว า ย อมรั บ
หมายความวาอยางไร การมีกองทัพนั้นหมายถึงการมีกอง
กําลังเพื่อทําปาณาติบาตอยางเปนระบบและอยางถูกตอง
ตามกฎหมาย แมวาปาณาติบาตจะขัดกับมาตรฐานทาง
ศีลธรรมของพระพุทธศาสนา แตพระพุทธศาสนา (โดย
คณะสงฆหรือโดยผูบริหารคณะสงฆเชนมหาเถรสมาคมที่
ถือวาเปนหัวหนาของพุทธบริษัทในสมัยปจจุบัน เทียบได
กับสํานักวาติกันของศาสนาคริสตหรือสํานักจุฬาราชมนตรี
ของศาสนาอิสลามในไทย) ก็ไมเคยคัดคานการที่สังคมพุทธ
เชนสังคมไทยจะมีกองทัพ เพราะพระพุทธศาสนาเขาใจ
เหตุผลของการที่สังคมเราจะตองมีกองทัพ ในทํานอง

เดียวกัน พระพุทธศาสนาก็ยอมรับวาเสียงขางมากอยางที่
ประกอบดวยธรรมนั้นคงเกิดไดในสังคมเล็กๆของผูทรงศีล
ที่ไมมีผลประโยชนสวนตัวใดๆที่จะตองปกปอง แตสังคม
ชาวโลกที่ใหญโตซับซอนและผูคนตางก็มีผลประโยชน
สวนตนที่จะตองปกปองนั้น การจะเรียกรองใหเกิดเสียง
สวนใหญที่ประกอบดวยธรรมยอมไมตางจากการพยายาม
รีดน้ํานมจากเขาของวัว ความใจกวางของพระพุทธศาสนา
นั้นสวนหนึ่งมาจากความเขาใจวาเง่ือนไขใดจะนําไปสูสิ่งที่
ดีที่สุดไดแคไหนเพียงใด ดังนั้นเม่ือเสียงสวนใหญในสังคม
อยางโลกๆเปนเสียงสวนใหญอยางไมประกอบดวยธรรม 
โจทยที่พระพุทธศาสนาพยายามคิดจึงไดแก เสียงสวนใหญ
อันไมประกอบดวยธรรมนี้นาจะมีมาตรฐานทางจริยธรรม
เพียงใดที่พระพุทธศาสนาจะขอขีดเสนกั้นไว ตํ่าไปกวานั้น
พ ระ พุทธ -ศา สนา จ ะ คัดค าน  แต ถา ถัดจ ากนั้น ข้ึนมา 
พระพุทธศาสนาจะยอมรับ 

(๖) ในงานวิจัยที่เอยถึงขางตน ผูวิจัยไดเสนอความคิดไป
วา มีความช่ัวรายสวนบุคคลบางระดับที่ระบบจริยธรรมทาง
สัง คม ของ พ ร ะ พุท ธศา สน าจ ะ ยอ มใหปจ เจ กบุคค ล
แสดงออกไดโดยที่สังคมเราจะถือวานั่นเปนเสรีภาพสวน
บุคคล ในขณะเดียวกันความชั่วรายสวนตัวบางระดับ ระบบ
จริยธรรมทางสังคมของพระพุทธศาสนาไมควรจะยอมให
ปจเจกบุคคลในสังคมไดแสดงออกในนามของเสรีภาพสวน
บุคคล แมวาความชั่วรายนั้นจะปรากฏชัดเจนวามีแตเจาตัว
เทานั้นที่ไดรับผลกระทบ หลักเกณฑสําหรับแบงแยกความ
ชั่วรายที่พระพุทธศาสนายอมและไมยอมนั้นผูวิจัยไดเสนอ
ไปดังนี ้

ก. ความชั่วรายสวนบุคคลที่ไมกระทบตอชีวิตของเขาใน
ระดับวิกฤติ ความช่ัวรายสวนบุคคลเชนนี้หลักจริยธรรมทาง
สังคมของพระพุทธศาสนาสามารถยอมใหปจเจกบุคคลใน
สังคมไดแสดงออก ซึ่งหมายความในเชิงนิติศาสตรไดวา
กฎหมายไมควรเอาผิดการกระทําเชนนี ้



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๖๓

ข. ความช่ัวรายสวนบุคคลที่กระทบตอชีวิตของบุคคล
นั้นในระดับวิกฤติในสองลักษณะคือ (๑) วิกฤติทางดาน
กายภาพหรือสุขภาพ (๒) วิกฤติทางดานจิตวิญญาณหรือ
สาระความเปนมนุษย  ความช่ัวรายสวนบุคคลเชนนี้ไม
สมควรที่ระบบจริยธรรมทางสังคมของพระพุทธศาสนาจะ
ยอมรับใหปจเจกบุคคลในสังคมกระทําไดโดยที่ระบบ
สังคมเชนกฎหมายไมเอาผิด 

ตัวอยางของความชั่วรายในระดับแรกก็เชนการเสพสิ่งที่
เปนอบายมุขที่ไมถึงขั้นวาจะทํารายชีวิตของเขาลงอยางยอย
ยั บ ทั น ที ทั น ใ ด  มี ร า ย ง า น ว า ใ น ป ร ะ เ ท ศ ที่ นั บ ถื อ
พระพุทธศาสนาอยางเขมขนบางประเทศเชนศรีลังกานั้น 
สื่อ กระตุนกามารมณที่ เรี ยกรวมๆในภาษาอังกฤษ ว า 
Pornography (เชนหนังหรือหนังสือโป) นั้นเปนสิ่งที่ผิด
กฎหมายแตรัฐก็ไมสูจะควบคุมอยางเขมงวด  แมวากรณี
ประเทศศรีลังกานี้จะมีการศึกษาวาที่เรื่องนี้เปนเชนนั้นสวน
หนึ่งเกี่ยวของกับปญหาดานเศรษฐกิจ (คือการที่กฎหมายไม
เขมงวดทําใหคนจนสามารถใชชองทางนี้ทํามาหากิน เชน
เด็กสาวจากชนบทที่ยากจนก็อาจมาทํางานในธุรกิจสื่ อ
กระตุนกามารมณเปนตน) แตการที่หลายประเทศในโลกที่
ยากจนเขมงวดกับเรื่องนี้ก็อาจสะทอนวาปจจัยที่สําคัญอีก
อยางหนึ่งของการที่ประเทศศรีลังกาปฏิบัติเชนนั้นมาจาก
การที่ประเทศนี้ใชหลักจริยธรรมทางสังคมแบบพุทธที่แม
จะเห็นวาสื่อกระตุนกามารมณนั้นขัดแยงกับคําสอนของ
พระพุทธศาสนาในหลายเรื่อง (เชนเรื่องอบายมุข เรื่องการ
กระตุนกิเลส ซึ่งทั้งหมดนี้พระพุทธศาสนาอธิบายวาลวน
แลวแตนําพาชีวิตไปหาความเศราหมองอันสวนทางกับการ
ปฏิบัติเพื่อความสวางไสวอันเปนหัวใจของพุทธจริยธรรม) 
แตความขัดแยงนั้นชาวพุทธศรีลังกาพิจารณาวาควรใหอยู
ในขอบเขตของจริยธรรมสวนบุคคลในแงที่วา หากชาว
พุทธคนใดเห็นวาสิ่งที่กลาวมานี้ขัดแยงตอหลักจริยธรรม
ของพระพุทธศาสนา เขาก็ควรละเวนไมเก่ียวของดวยตัวเขา
เอง ในกรณีที่มีชาวพุทธบางคนเห็นวาสิ่งนี้แมจะขัดกับหลัก

จริยธรรมเพื่อความหลุดพนของพระพุทธศาสนา แตระดับ
ความเขมขนของความเสียหายอันจะเกิดจากสิ่งนี้ไมมาก เขา
เห็นวาชีวิตอาจเก่ียวของกับสิ่งที่ศาสนาสอนวาเปนกิเลสบาง
ก็ได กามารมณนั้นเปนผลผลิตของธรรมชาติ สื่อกระตุน
กามารมณที่กระทําอยางที่ทุกฝายยินยอม ไมมีการเอารัดเอา
เปรียบกัน ก็เปนสิ่งที่เขาเห็นวาไมนาจะเสียหายแกชีวิตอะไร
นักหากวาเขาจะเก่ียวของทั้งในแงผูผลิตหรือผูอุดหนุน เมื่อ
คิดเชนนี้เขาก็เกี่ยวของกับสิ่งนี้ อยางเขาใจวาตนเองกําลัง
เกี่ยวของกับอะไร การมีชาวพุทธบางคนคิดเชนนี้พุทธ
ศาสนาที่เปนศาสนาแหงความใจกวางยอมจะยอมรับไดวา 
“ก็แลวแตทานจะพิจารณา เพราะชีวิตเปนของทาน สิ่งที่เรา
ยืนยันคือสิ่งนี้เปนอบายมุข ไมใชสิ่งที่จะยกระดับชีวิตให
สูงข้ึน การเก่ียวของกับเรื่องเชนนี้ทานเองก็ตองรับผิดชอบ
ดวยตนเอง คืออบายมุขนั้นใครเกี่ยวของคนนั้นก็เศราหมอง 
สวนจะมากหรือนอยอยางไรก็ขึ้นอยูกับปริมาณความเขมขน
ของความเปนอบายมุข ทานก็เลือกตามที่เห็นสมควรก็แลว
กัน” จากที่กลาวมานี้จะเห็นวา สิ่งที่เปนความช่ัวรายใน
ระดับที่ผู วิจัยเรียกวา “ไมวิกฤติ” นั้นอาจมีชาวพุทธเห็น
ตางกันตามพื้นฐานความเขาใจวาอะไรคือมาตรฐานชีวิตของ
พุทธศาสนิกชน ชาวพุทธบางคนอาจตั้งมาตรฐานทาง
ศีลธรรมสวนตัวของตนเองเอาไวสูง สูงในที่นี้อาจพิจารณา
จากการอยูใกลชีวิตของนักบวชมาก ชาวพุทธบางคนนั้นถือ
ศีลแปด ไมกินขาวเย็น ไมใชเครื่องสําอาง กินผัก ไมกินเนื้อ 
กินนอยใชนอย แตทํางานมาก สําหรับชาวพุทธเชนนี้ อะไร
ก็ตามแตที่เปนอบายมุข พวกเขายอมไมของแวะอยูแลว แต
ชาวพุทธบางสวนเปนคนธรรมดา เขาอาจทําบุญทําทานบาง
ตามโอกาส แตในแงมาตรฐานชีวิต เขาไมคิดวาเขาจะตอง
ใชชีวิตแบบที่เครงครัดอยางที่กลาวขางตน เขามีหลักการ
กวางๆวา ความเปนชาวพุทธนั้นวัดจากการใชชีวิตที่ไมเอา
รัดเอาเปรียบผูอื่น  การเปนคนดีนั้นสามารถดํา เนินไป
พรอมๆกับการเปนปุถุชนคนธรรมดาได การดื่มเหลาบาง
ตามโอกาส ทองเที่ยวดูหนังฟงเพลงบาง เปนตนแมจะขัดกับ
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หลักธรรมที่พระพุทธศาสนาสอนบาง แตก็เปนสิ่งเล็กนอย 
ไมใชสาระสําคัญ เขาคิดวาการสนุกสนานในการใชชีวิตที่
ไมทําใหใครเดือดรอน ไมเอาเปรียบใคร ไมใชสิ่งที่แสดงวา
เขาไมใ ชชาวพุท ธที่ ดี  การที่สั งคมเ รา มีชาวพุทธที่ มี
ม า ต ร ฐ า น ท า ง ศี ล ธ ร ร ม ส ว น ตั ว เ ช น นี้ เ ป น สิ่ ง ที่
พระพุทธศาสนาเห็นวาไมใชเรื่องเสียหาย การมีจริยธรรม
ทางสังคมที่พอเหมาะพอดีจะชวยจัดการใหเราชาวพุทธที่
ตางความคิดกันขางตนสามารถอยูรวมกันได อบายมุขเชน
เห ล า  สถานเริ งรมย  กิจ การที่กระตุน กิ เลสเชน เพ ลง 
ภาพยนตร เปนตนจึงสามารถมีในสังคมพุทธได ทั้งนี้เพราะ
เราตีความวาสิ่งเหลานี้ (๑) เปนเสรีภาพสวนบุคคลซึ่งไม
สรางความเดือดรอนใหใครนอกจากตัวเขาเอง (๒) เปนสิ่งที่
กระทบตอชีวิตในทางเสียหายที่ไมมากถึงขั้นวิกฤติ 

(๗) การพิจารณาวาความไมดีสวนตัวแบบไหนที่เรียกได
วาแบบไมวิกฤติตามเกณฑที่ผูวิจัยเสนอนั้นในรายละเอียด
อาจมีปญหาได แตปญหานี้เปนปญหาเรื่อง “ขอเท็จจริง” 
ไมใชปญหาเรื่อง “คุณคา” ปญหาเกี่ยวกับขอเท็จจริงนั้น
สามารถแกไดดวยการศึกษาวิจัย แตปญหาเก่ียวกับคุณคาไม
อาจแกไดดวยการศึกษาวิจัย (ยกตัวอยางเชน ปญหาวา
ระหวางกวยเตี๋ยวกับขาวมันไกราคาเทากันอะไรมีคุณคาทาง
โภชนาการมากกวากัน ปญหานี้เปนเร่ืองขอเท็จจริง คน
ธรรมดาอาจตัดสินไมได แตผูเชี่ยวชาญทางดานโภชนาการ
สามารถวิจัยแลวพบคําตอบได แตถาถามวากวยเตี๋ยวกับขาว
มันไกอะไรดีกวาอะไร ขอนี้ไมอาจศึกษาวิจัยแลวพบคําตอบ
ได เพราะคําวา “ดี” ในที่นี้เปนคําที่ระบุคุณคา ซึ่งสวนหนึ่ง
เกี่ยวของกับรสนิยม คนที่ชอบกินกวยเตี๋ยวยอมจะบอกวา
กวยเต๋ียวตองดีกวาแนนอนเพราะอรอยกวา สวนคนที่ชอบ
ขาวมันไกก็จะตอบตรงขาม ความขัดแยงในเร่ืองคุณคานี้เรา
พบไดมากมายในชีวิตเชนคนที่ชอบเพลงลูกทุงไทยจะรูสึก
วาคนที่ฟงเพลงคลาสสิกของฝรั่งนั้นฟงอะไรก็ไมรู  ไม
เพราะเลย คนที่ฟงเพลงคลาสสิกก็จะคิดในทางตรงกันขาม
วาเพลงลูกทุงนั้นงาย ไมละเอียดลึกซึ้งในทางสุนทรียศาสตร

เทาเพลงคลาสสิกเลย สองคนนี้เถียงกันอยางไรก็ไมยุติ) เมื่อ
เปนปญ ห าทางขอเท็จ จริ ง  ปญ ห า เห ลานี้ก็แกไดดวย
การศึกษาคนควา ซึ่งในบางกรณีเราตองการนักวิชาการ
เฉพาะเรื่องสําหรับจะบอกแทนเราไดวาอะไรคือขอเท็จจริง
เก่ียวกับเรื่องนั้นๆ ยกตัวอยางเชนการพนัน การพนันนั้นตาง
จากหนังโปตรงที่เราอาจต้ังคําถามไดวาผลกระทบของหนัง
โปตอชีวิตของบุคคลกับการพนันเหมือนกันหรือตางกัน 
ความตางอยางหนึ่งที่เราพอมองเห็นก็คือการเลนพนันนั้น
เปนชองทางที่จะทําให เกิดความวิบัติแกครอบครัวได
มากกวาการดูหนังโป หมายความวาพอบานที่ดูหนังโปนั้น
ไมถึงขั้นจะทําใหครอบครัวลมจมเพราะการดูหนังดังกลาว 
แตพอบานที่เลนพนันนั้นเอาครอบครัวไปเสี่ยงตอความวิบัติ 
หนังโปนั้นบางสถานการณแพทยหรือนักจิตวิทยาเกี่ยวกับ
ปญหาสุขภาพทางเพศอาจเห็นวาเปนคุณแกคูสมรสในแง
หากใชอยางเหมาะสมก็จะชวยใหการครองคูนั้นมีความ
สมดุล ซึ่งก็แปลวาสิ่งนี้ยังมีทางที่จะมองเห็นประโยชนแก
ครอบครัว ในขณะที่การเลนพนันไมอาจมองไดเชนนั้นเลย 
ถามีการศึกษาอยางลึกซึ้งแลวพบวาการเลนการพนันสงผล
กระทบ “อยางมีนัยสําคัญ” ตอชีวิตของบุคคล จริยธรรมทาง
สังคมของพระพุทธศาสนาก็ไมเห็นดวยที่จะยอมใหปจเจก
บุคคลสามารถเลนการพนันไดโดยที่กฎหมายไมเอาผิด 

(๘) แนวคิดเร่ืองการใหเสรีภาพแกปจเจกบุคคลที่จะทํา
ความชั่วสวนตัวที่ไมสําคัญนักเพื่อแลกกับความสนุกสนาน
ตามวิสัยของปุถุชนของพระพุทธศาสนาขางตนนี้ในแงหนึ่ง
ก็สอดคลองกับปรัชญาเสรีนิยมของนักคิดตะวันตกบางคน
เชน มิลล แนวคิดแบบที่อางวาปจเจกบุคคลสามารถทําความ
ชั่ว “สวนตัว” ในบางระดับไดนี้มักถูกถามดวยคําถามที่
สําคัญขอหนึ่งคือ “จริงหรือไมที่วามีการกระทําของบุคคลที่
กลาวไดวาไมกระทบตอคนอื่นเลย” คําถามนี้เราตองถาม
พระพุทธ-ศาสนาดวย หากวาเรายอมรับหลักการเรื่องการ
อนุญาตใหมีพื้นที่สวนหนึ่งในสังคมเพื่อใหปจเจกบุคคลได
ทําความชั่วสวนตัวที่ไมสงผลกระทบตอใครเลยนอกจากตัว
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เขาเองตามที่กลาวมาขางตน ตามหลักคําสอนเรื่องอิ
ทัปปจจยตาที่กลาวถึงความเปนเหตุปจจัยที่เนื่องถึงกันของ
สิ่งทั้งหลายนั้น ดูเหมือนวาจะเปนการยากยิ่งหรือเปนไป
ไมได เลยที่ เราจะมองวาพ ระ พุทธศาสนายอมรับว า มี
ปรากฏการณบางอยางที่เกิดขึ้นอยางโดดๆไมเกี่ยวของกับ
สิ่งอื่นเลย ถาเปนอยางนั้นก็ดูเหมือนวาแนวคิดเรื่องพื้นที่ทาง
สังคมสําหรับอนุญาตใหปจเจกบุคคลทําความช่ัวสวนตัวได
นั้นก็จะใชไมได เพราะไมมีสิ่งที่เรียกวาความชั่วสวนตัว
นั่นเอง ชายคนหนึ่งทุกเย็นจะนั่งด่ืมเหลาคนเดียวในบาน ดื่ม
แลวก็เขานอนในสภาพที่เมามาย เขาไมรบกวนใครเลย และ
เขาก็เปนโสด ถามวานี่พอยกเปนตัวอยางของปรากฏการณที่
พระพุทธศาสนาจะถือวาเปนเรื่องสวนตัวแทๆของเขาได
ไหม ถาตอบตามหลักอิทัปปจจยตา การกระทําของชายคนนี้
แมเห็นไดในเบื้องตนวาไมนากระทบตอคนอ่ืน แตในความ
เปนจริง การกระทําของเขานี้กระทบตอคนอ่ืนในบาง
ลักษณะ เชนเราอาจพิจารณาวาสังคมหากมีสมาชิกที่ทําอยาง
นีพ้รอมกันมากๆก็ยอมจะเปนสังคมที่ออนแอ ออนแอในแง
ที่วาสังคมเชนนี้จะมีแตสมาชิกที่เปนคนขี้เมา ไมรูจักเอา
เวลาอันมีคาไปทําอยางอ่ืนที่สรางสรรคเชนอานหนังสือ การ
ดื่มเหลาเงียบๆแลวเขานอนในสภาพที่เมามายอยางเงียบๆจึง
กระทบตอคนอื่นในแงเปนปจจัยแหงความออนแอของ
สังคม สังคมที่ออนแอนั้นจะสงผลใหผูคนที่อยูในสังคมนั้น
ออนแอหรือเปนอันตรายไปดวย ถามวาหากวิเคราะหเชนนี้ 
หลักจริยธรรมทางสังคมของพระพุทธศาสนาก็ไมควร
อนุญาตใหมีการจําหนายสุราได เราจะตอบเรื่องนี้อยางไร 

คําถามขางตนนี้ผูวิจัยคิดวาอาจตอบไดโดยการจําแนกวา
ความเปนเหตุปจจัยตามที่หลักอิทัปปจจยตากลาวถึงนั้นมีอยู
อยางนอยสองแบบหลักๆคือ (ก) ความเปนเหตุปจจัยทาง
กายภาพ (ข) ความเปนเหตุปจจัยทางศีลธรรม ความเปน
เหตุ-ปจจัยทางศีลธรรมหมายถึงความเปนเหตุปจจัยที่เรา
สามารถประณามหรือสรรเสริญสิ่งที่เก่ียวของได สวนความ
เปนเหตุปจจัยทางกายภาพเปนเร่ืองที่เราจะประณามหรือ

สรรเสริญเชนนั้นไมได ฝนนั้นเมื่อตกลงมาแลวก็ชวยให
ชาวนาสามารถทํานาได ในแงนี้ฝนก็มีประโยชนหรือมี
บุญคุณตอชาวนา แตเราจะสรรเสริญน้ําฝนไมได แตคนมี
เงินที่บริจาคเงินเพื่อต้ังเปนกองทุนสงเคราะหคนยากจนนั้น
เปนผูที่ เราสมควรสรรเสริญ การกระทําของสองสิ่งใน
ตัวอยางนี้เหมือนกันคือน้ําฝนใหคุณแกชาวนา การบริจาค
เงินของคนรวยใหคุณแกคนยากจน แตตองมีอะไรบางอยาง
ตางกันจึงทําใหเราไมสรรเสริญหรือเรียกน้ําฝนวาเปน
ผูกระทําความดี แตเราเรียกคนรวยในตัวอยางนั้นวาคนดี 
บางคนอาจตั้งขอสังเกตวาเรื่องนี้จะเกี่ยวของกับการที่สิ่ง
หนึ่งคือน้ําฝนไมมีชีวิตจิตใจ แตอีกสิ่งคือคนรวยนั้นมีชีวิต
จิตใจหรือไม ขอนี้อาจไมเกี่ยวกันโดยตรงเพราะโจรนั้นก็มี
บุญคุณแกตํารวจในแงที่วาเพราะมีโจรจึงมีคนจํานวนหนึ่ง
ในโลกถูกวาจางเปนตํารวจ แตเราไมอาจจะสรรเสริญโจร
ไดทั้งที่โจรก็มีชีวิตจิตใจและไดกระทําการบางอยางที่อาจ
พิจารณาไดวาเปนประโยชนในบางแงตอบุคคลอ่ืน 

เราอาจพิจารณาเห็นรายละเอียดที่แตกตางระหวางสอง
กรณีขางตนไดวา การเปนเหตุปจจัยในทางดีหรือรายตอ
ผูอ่ืนอยางไมจงใจนั้นอาจเรียกไดวาเปนเหตุปจจัยในทาง
กายภาพ สวนการเปนเหตุปจจัยในทางดีหรือรายตอผูอื่น
อยางจงใจนั้นเปนเหตุปจจัยไดทั้งสองสวนคือทางกายภาพ
ดวยทางศีลธรรมดวย โดยอาจจะเปนทางศีลธรรมอยางเดียว 
หรือเปนทั้งสองอยางพรอมกันก็ได  (แตจะไม เปนทาง
กายภาพอยางเดียวเด็ดขาด) ฝนนั้นปราศจากความจงใจ
เพราะเปนสิ่งไรชีวิต ผลดีหรือผลรายที่เกิดจากฝนจึงอยูพน
การประณามหรือสรรเสริญของมนุษย แตคนนั้นหากจงใจ
ทําดีหรือช่ัวแกผูอื่น เราประณามหรือสรรเสริญเขาได ในแง
กายภาพ การกระทําของเขานั้นก็เปนเหตุปจจัยทางกายภาพ
ดวยเพราะไดสงผลดีหรือเสียแกผูอ่ืน แตถาคนทําดีหรือชั่ว
แกผู อ่ืนอยางไมจงใจ การกระทํานั้นก็เปนเหตุปจจัยทาง
กายภาพอยางเดียว คือเราบอกเขาไดวาที่เขาทํานั้นสงผลดี
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หรือรายตอผูอื่น แตเราประณามเขาหรือสรรเสริญเขาไมได 
เพราะเขาไมไดจงใจนั่นเอง 

เมื่อจําแนกไดเชนนี้ เราก็อาจพิจารณาการกระทําที่เปน
ปริศนาขางตนวาเราจะตัดสินอยางไรจากทัศนะของระบบ
จริย-ศาสตรของพระพุทธศาสนา การดื่มเหลาของชายคน
หนึ่งที่ไมไดคิดอะไรเกินไปกวาจะด่ืมเพียงลําพังโดยไม
เอะอะโวยวายใหเพื่อนบานเดือดรอนนั้นอาจพิจารณาแยก
เปนสองสวนดวยกันคือ (๑) การกระทํานี้ไมกระทบตอคน
อื่นในทางตรงอยางทันทีทันใด คือไมมีเพื่อนบานของเขาคน
ใดไดรับความเดือดรอนจากการกระทํานี้ แตการกระทํา
ดังกลาวนี้กระทบตอคนอ่ืนในทางออมในระยะยาวในแง
ที่วาสังคมมีสมาชิกที่กระทํา เชนนี้ยอมจะเปนสังคมที่
เขมแข็งสูสังคมที่ไมเปนอยางนี้ไมได (๒) เจตนาของชายคน
ดังกลาวนี้ที่ไมประสงคใหการกระทําของตนกอความ
เดือดรอนแกผูอื่นนั้นอาจกลาวไดวาเปนเจตนาหลัก เมื่อเขา
ไมประสงคใหใครเดือดรอนก็แปลความวาเขาไมมีเจตนา
ในทางรายตอผูอื่น ดังนั้นแมในเวลาตอมาเราจะวิเคราะหได
วาการกระทําของเขาอาจสงผลตอผู อ่ืนในระยะยาวดังที่
กลาว การสงผลนั้นก็ตองถือวาอยูพนไปจากเจตนาของเขา 
ในทางจริยธรรมเราจะเรียกรองใหเขารับผิดชอบตอเร่ืองนี้
ไมได ที่เรียกรองไมไดก็เพราะการที่เขาทําใหสังคมเสื่อม
คุณภาพนั้นเปนเหตุปจจัยทางกายภาพ ไมใชเหตุปจจัยทาง
ศีลธรรม 

(๙) เม่ือพิจารณาหลักการเรื่องความเปนเหตุปจจัยสอง
อยางขางตนเขากับเรื่องหลักการใหเสรีภาพสวนบุคคลที่จะ
กระทําสิ่งชั่วรายสวนตัวในบางระดับที่ผูวิจัยเรียกวาระดับที่
ยังไมถึงข้ันวิกฤติ เราก็จะไดหลักการกวางๆในทางปฏิบัติวา 
แมวาพระพุทธศาสนาจะยอมรับวายากมากหรือเปนไป
ไมไดเลยที่การกระทําของบุคคลจะเปนเรื่องสวนตัวอยาง
ลวนๆ แตเมื่อพิจารณาจากประเด็นเร่ืองเจตนา เรื่องสวนตัว
ที่วานั้นก็มีอยู และสังคมพุทธก็ยอมรับไดวาหากเจตนาใน
การกระทําสิ่งชั่วรายบางอยางที่ไมใชเร่ืองอันวิกฤติจํากัดอยู

ที่ตัวเขาเทานั้น คือเขาเชื่อวาสิ่งที่เขาทําไมกระทบถึงใคร
ในทางเสียหายนอกจากตัวเขาเทานั้น สังคมพุทธก็จะยอมให
มีการกระทําอันนั้นได โดยถือวาอยางไรเสียในแงทาง
จริยธรรมสวนบุคคลคนผูนั้นก็ตองรับผิดชอบดวยตัวเขาเอง
อยูแลว จะอยางไรก็ตาม กฎขอนี้ก็ยกเวนสําหรับการกระทํา
ที่แมเจาตัวจะเช่ือวาไมกระทบคนอื่น แตสังคมมีขอพิสูจน
ชัดเจนวากระทบ และกระทบในทางตรงอยางทันทีทันใด
ดวย การกระทําของคนผูนั้นก็เขาขายการลวงละเมิดผูอ่ืน ซึ่ง
เม่ือเปนเชนนั้นการกระทํานั้นก็จะหลุดออกมาจากอาณาเขต
ของการกระทําสวนตัวทันที เขาจึงไมอาจอางเสรีภาพสวน
บุคคลได การสูบบุหรี่ในที่สาธารณะอาจใชเปนตัวอยางใน
เร่ืองนี้ได ปจจุบันมีงานวิจัยทางการแพทยยืนยันเปนมั่นเปน
เหมาะวาคนที่อยูใกลๆบุคคลที่สูบบุหรี่ก็จะไดรับโทษภัย
จากบุหรี่ในระดับที่ใกลเคียงกับผูที่สูบ ดังนั้นคนที่สูบบุหร่ี
ในที่สาธารณะจึงทํารายผูอ่ืนไปพรอมๆกับที่ทํารายตนดวย 
แตเรื่องการสูบบุหรี่นี้ก็ไมตางจากเร่ืองการดื่มสุราขางตนคือ
ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนาก็ใชเกณฑเรื่องเจตนา
ในการพิจารณาวาเขาควรรับผิดชอบทางจริยธรรมหรือไม 
คนสูบบุหร่ีในที่สาธารณะบางคนนั้นไมทราบ ไมเขาใจ วา
ตนกําลังทํารายคนอื่น เขาจึงไมถือวามีเจตนา เมื่อไมมีเจตนา 
การกระทํานี้ ก็ไมตองรับผิดชอบทางจริยธรรม คือเรา
ประณามเขาไมไดดวยวาเขาไมไดต้ังใจ แตสังคมก็มีสิทธิที่
จะออกกฎหมายหามการสูบบุหรี่ในที่สาธารณะ ทําไมสังคม
จึงทํากับเร่ืองบุหร่ีได แตสังคมไมสามารถทํากับเร่ืองการดื่ม
สุราได คําตอบคือการดื่มสุรานั้นไมทํารายคนอื่นที่อยูใกลๆ
เหมือนการสูบบุหร่ี การด่ืมสุราจึงถือวาเปนกิจกรรมสวน
บุคคลตามระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนา ในขณะที่
การสูบบุหรี่ไมสามารถถือเชนนั้นได เมื่อไมใชการกระทํา
สวนบุคคล สังคมก็มีความชอบธรรมเต็มที่ที่จะจัดการตามที่
เห็นวาเหมาะสมโดยคนที่ถูกจัดการนั้นจะอางวาถูกละเมิด
สิทธิหรือเสรีภาพสวนบุคคลไมไดเลย 
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(๑๐) การโคลนมนุษยนั้นเราสามารถตั้งคําถามไดวาเปน
กิจกรรมแบบไหนระหวางแบบการดื่มสุรากับแบบการสูบ
บุหรี่ เราจะยังไมพิจารณาคําตอบสําหรับคําถามนี้ตรงนี้ แต
สิ่งที่เราจะพิจารณาคือ การที่เราจะตอบคําถามไดวาระบบ
จริยธรรมทางสังคมของพระพุทธศาสนาจะยอมใหมีการ
กระทําสิ่งที่ชั่วรายไดในระดับเชนใดบางนั้นเปนเรื่องที่แยก
ไมออกจากการวิเคราะหวาการกระทํานั้นเปน “ความชั่วราย
สวนตัว” หรือไม และแยกไมออกจากการพิจารณาวา “ความ
ชั่วสวนตัวนั้นอยูในระดับใด วิกฤติหรือไมวิกฤติ” หลัก
จริยธรรมพื้นฐานของพระพุทธศาสนาเชนที่ปรากฏในคํา
สอนเรื่องศีลหานั้นปรากฏชัดเจนวาสี่ขอขางตนเกี่ยวของกับ
การทําใหผูอื่นเดือดรอนเสียหาย การกระทําทั้งสี่ประเภท
นั้นจึงอยูนอกขอบเขตของ “ความชั่วรายสวนตัว” มีขอที่
ควรสังเกตวา การกระทําใดก็ตามแตที่สงผลกระทบในทาง
เสียหายแกบุคคลอื่น การกระทํานั้นระบบจริยธรรมทาง
สังคมของพระพุทธศาสนาจะไมยอมใหเกิดในสังคมโดย
เด็ดขาด ความชั่วรายอันเกิดจากการกระทําที่กระทบตอคน
อื่นนี้อาจเรียก (ในแงเปรียบเทียบกับความช่ัวรายสวนบุคคล
ที่เรากลาวมาขางตน) วา “ความช่ัวรายทางสังคม” ความช่ัว
รายเชนนี้ระบบจริยธรรมทางสังคมเห็นวาเปนสิ่งที่สังคมเรา
จะอนุญาตไมไดเลย (เชนการใชแรงงานเด็กแม เด็กจะ
ยินยอมก็ไมไดเพราะเปนการกระทําที่สรางความเสียหายแก
ผูอ่ืน เด็กตองเรียนหนังสือจึงจะมีอนาคต ไมใชมาทํางาน
ตั้งแตปฐมวัยเชนนี)้ การกระทําที่เปนปญหาจากมุมมองของ
ระบบจริยธรรมทางสังคมของพระพุทธศาสนาก็คือการ
กระทําที่เปนความชั่วรายสวนตัว ดังที่เรากําลังพิจารณากัน
อยูนี้ 

(๑๑) ความวิกฤติในความชั่วรายสวนตัวนั้นผูวิจัยแบง
ออกเปนสองอยางคือทางกายภาพกับทางที่ไมใชกายภาพ 
การตัดอวัยวะเชนไตขายนั้นเปนเรื่องสวนบุคคล แตหากเรา
เห็นวานีไ่มใชการกระทําที่กระทบตอตัวเขาเพียงแคธรรมดา 
แตกระทบมาก เราก็ตองสงวนไวสําหรับการอภิปรายวา

สังคมเราจะยอมใหกฎหมายอนุญาตใหคนยากคนจนขาย
อวัยวะของตนไดหรือไม มีการกระทําบางอยางในสังคม
ปจจุบันที่เราเห็นคอนขางชัดวาแมเปนกิจกรรมสวนตัว แตก็
กระทบตอชีวิตของเจาตัวมากเปนพิเศษ ยกตัวอยางเชนการ
เสพยาเสพติดรายแรงเชนเฮโรอีน การเสพเฮโรอีนนี้อาจใช
เปนตัวอยางของการกระทําสวนตัวที่กระทบตอชีวิตใน
ระดับวิกฤติ โดยที่ความวิกฤติในที่นี้เปนเรื่องทางกายภาพ 
หมายความวาเฮโรอีนนั้นกระทบตอชีวิตของเขาอยางรุนแรง
ในทางสุขภาพ สังคมมีสิทธิอันชอบธรรมที่จะออกกฎหมาย
หามเสพยาเชนนี้ เพื่อปกปองพลเมืองของตนจากการทําราย
ตนในระดับรุนแรงเกินกวาที่สังคมเราจะยอมได ความวิกฤติ
ในแงที่ไมใชดานกายภาพนั้นหมายเอาความวิกฤติที่วัดให
เห็นเปนรูปธรรมอยางขางตนไมได แตเราก็อาจเขาใจไดวา
เปนเรื่องรุนแรงไมแพเรื่องที่วัดได ยกตัวอยางเชน การเปน
ทาสคนอื่นดวยความสมัครใจนั้นเปนเร่ืองสวนตัวของบุคคล 
แตการเปนทาสของผูอื่นนั้นเปนการลดฐานะความเปนคน
ของตนลงใหไปเปนวัตถุสิ่งของหรือสัตวเล้ียง ผลกระทบที่
ความเปนทาสมีตอชีวิตของคนนั้นไมเหมือนการเสพยา แต
สองเรื่องนี้รุนแรงไปคนละดาน การเปนทาสทําใหชีวิต
เสียหายอยางรายแรงเพราะทําใหคนคนนั้นไมเหลือสภาพ
ความเปนมนุษย พิจารณาจากจุดนี้ สังคมเราก็ไมอาจยอมให
ใครสมัครใจไปเปนทาสของอื่นได แมเจาตัวจะบอกวา
สมัครใจเพื่อแลกกับคาตอบแทนซึ่งชีวิตเขาตองการมากก็
ตาม 

(๑๒) ความวิกฤติสองแบบนี้แบบที่เปนเรื่องทางกายภาพ
มีปญหานอยกวาแบบที่ไมใชเร่ืองทางกายภาพ เพราะแบบ
กายภาพนั้นสามารถวัดได การไมสวมหมวกกันศีรษะเวลา
ขับจักรยานยนตนั้นเราวัดไดวาหากเกิดอุบัติเหตุจะกระทบ
ตอชีวิตเขารายแรงเพียงใด เพราะวัดไดเราจึงออกกฎหมาย
เอาผิดคนที่ไมสวมหมวกกันน็อคไดเพื่อปกปองเขาที่เปนคน
ไมรูจักดูแลตนเองและปกปองสังคมที่จะตองเสียเงินเสีย
ทองมาเยียวยารักษาคนชนิดนี้ การมีอาชีพขายบริการของ
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สตรีนั้นเราอาจตั้งคําถามไดวาเปนสิ่งที่กระทบตอชีวิตของ
สตรีนั้นอยางวิกฤติหรือไม เรากําลังกลาวถึงความวิกฤติใน
แงที่ไมใชเรื่องกายภาพ แตเปนเร่ืองนามธรรม โสเภณีนั้น
โดยอาชีพหรือโดยพฤติกรรมที่เธอแสดงออกไมพอจะทําให
เราวินิจฉัยไดวาอาชีพนี้กระทบตอชีวิตรายแรงเพียงใด แต
หากพิจารณาโดยเอาบรรยากาศหรือวัฒนธรรมของสังคม
เขามาเกี่ยวของดวย คําตอบอาจชัดมากขึ้น สมมติวาใน
สังคมหนึ่ง คนในสังคมเห็นเปนเรื่องปกติธรรมดาวา การ
ใหบริการทางเพศเพื่อแลกเงินนั้นก็เปนอาชีพอยางหนึ่ง
เหมือนการใหบริการทั่วไป เม่ือสตรีคนหนึ่งเขามาประกอบ
อาชีพนี้แลววันหนึ่งก็ออกไปทําอยางอื่น ประวัติที่เคยมี
อาชีพนี้ไมสงผลตอตัวเธอ เธอสามารถมีชีวิตใหมตามปกติ
เหมือนคนที่เป ล่ียนอาชีพอื่นๆ เราก็อาจกลาวไดวาอาชีพ
โสเภณีไมกระทบตอชีวิตในระดับวิกฤติ อาจมีคําแยงวาการ
เปนโสเภณีก็เหมือนเปนทาส คือโสเภณีในขณะที่ทํางานนั้น
ไดถูกลดสถานะจากที่เคยเปน “คน” มาเปน “วัตถุบําบัด
ความใคร” อยางนี้เราจะพิจารณาไดไหมวาอาชีพนี้สงผลให
คนกลายสภาพไปเปนสิ่งที่ไมใชคนซึ่งตองถือวาเปนเรื่อง
วิกฤติ คําแยงนี้หากใชกับอาชีพโสเภณีในสภาพแวดลอม
ตามที่กลาวมาขางตนอาจใชไดไมสนิทนัก เพราะอาชีพขาย
บริการทางเพศในสังคมเชนนั้นไมตางจากการขายบริการใน
เรื่องอ่ืนๆ การขายบริการนั้นเปนเรื่องที่ทําใหเปนธรรมได 
คือไมมีใครเอาเปรียบใครได ลูกคาที่ไปซื้อของในหางแลวดู
หมิ่นเหยียดหยามหรือกาวราวพนักงานขายก็สามารถถูก
ปฏิเสธจากทางหางที่จะไมใหบริการได โสเภณีในสังคม
เชนนั้นก็เหมือนกัน เมื่อสามารถปกปองตนเองจากการถูก
เอาเปรียบ เธอก็ยังเปนมนุษยอยู ทาสนั้นตางจากคนขาย
บริการตรงที่การเปนทาสเปนการเอาชีวิตทั้งชีวิตมอบใหแก
สถานะนั้น คือเปนทั้งตัวและเปนตลอดเวลา แตอาชีพขาย
บริการทางเพศและอื่นๆไมได เปนทั้งตัวและไมได เปน
ตลอดเวลา ทาสคิดไมได เรียกรองความยุติธรรมก็ไมได 
ปกปองตนเองก็ไมได  

จะอยางไรก็ตาม อาจเปนไปไดที่ในบางสังคม สถานะ
ของโสเภณีไมตางจากทาสคือ เม่ือใครเปนโสเภณี ประวัติ
ชีวิตนั้นจะติดตัวไปตลอด ไมวา เธอจะเลิกอาชีพนี้แลว 
สังคมก็ยังรังเกียจ ไมสามารถใชชีวิตอยางคนปกติได ขณะ
ประกอบอาชีพอยู สิ่งแวดลอมอันไดแกบรรยากาศของการ
ขายบริการทางเพศซึ่งเก่ียวของกับคนจํานวนหนึ่งที่กุมชะตา
ชีวิตของเธออยูเชนเจาของซอง แมงดา ตํารวจ ไดทําให
สภาพชีวิตของเธอเปนสิ่งที่เราไมอาจกลาวไดเลยวานั่นคือ
ชีวิตของคน อาชีพนี้ก็กระทบตอชีวิตในระดับวิกฤติไมตาง
จากการเปนทาส ถาเธอไมสมัครใจ เรื่องก็จบ เพราะทุกคนที่
เกี่ยวของถือวาเปนผูทํารายเพื่อนมนุษยซึ่งเปนเรื่องที่ผิด
เต็มที่อยูแลว แตถาเธอเต็มใจ สังคมก็ตองปกปองเธอดวย
การไมยอมอนุญาตใหใครมาเต็มใจกับเร่ืองเชนนี้ได ผลคือ
อาชีพ นี้จะเปนอาชีพ ที่ระบบจ ริยธรรมทางสังคมของ
พระพุทธศาสนาแนะวาควรที่รัฐจะกําหนดใหผิดกฎหมาย 
ในสมัยพุทธกาลนั้นอาชีพโสเภณีดูจะมีลักษณะเปนแบบ
แรก คือเปนอาชีพที่คนทํายังมีความเปนคนอยูครบถวน เมื่อ
เลิกทําก็ไมมีประวัติตามไปหลอกหลอนตลอดชีวิต อดีต
โสเภณีจํานวนหนึ่งเขามาบวชเปนภิกษุณี กลายเปนกําลัง
สําคัญของพ ระพุท ธศาสน า ที่ไมบวชก็ไมนอยที่ เปน
อุบาสิกาทํานุบํารุงพระพุทธศาสนาอยางแข็งขัน ภายใต
เ ง่ื อ น ไ ข เ ช น นี้  ร ะ บ บ จ ริ ย ธ ร ร ม ท า ง สั ง ค ม ข อ ง
พระพุทธศาสนาในสมัยโนนยอมจะไมถือวาอาชีพนี้กระทบ
ตอชีวิตในระดับเสียหายรุนแรงแตอยางใด พระพุทธศาสนา
จึงไมตอตานอาชีพนี้อยางเปดเผยเหมือนที่ตอตานเรื่อง
วรรณะเปนตน ปญหานั้นอยูที่วา ภายในสภาพสังคมไทย
ปจจุบัน โสเภณีเปนอยางแรก (คือเปนอิสรชน) หรืออยาง
หลัง (คือเปนทาส) ถาเราตอบคําถามนี้ได เราก็จะรูเองวาจะ
ใชจริยธรรมทางสังคมของพระพุทธศาสนาเก่ียวกับเรื่องนี้
อยางไร 

จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้ เราจะเห็นวา ในการพิจารณา
ประเด็นทางจริยธรรมในสังคมพุทธ เราจะตองพิจารณา
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ประเด็นนั้นใหครบทั้งสองสวนคือ สวนที่เปนแงมุมทาง
จริยธรรมสวนบุคคล และสวนที่เปนแงมุมทางจริยธรรม
สําหรับสังคม การโคลนมนุษยเปนประเด็นทางจริยธรรม 
ดังนั้น เมื่อพิจารณาในกรอบของระบบจริยศาสตรของ
พระพุทธศาสนาจึงตองพิจารณาใหครบทั้งสองดาน ผูวิจัย
ขอตั้งขอสังเกตในเบื้องตนนี้กอนที่เราจะไปพิจารณาการ
โคลนมนุษยผานระบบจริยธรรมทั้งสองนั้นวา เนื่องจาก
กรอบที่ใชเปนรากฐานของระบบจริยธรรมสองอยางนี้เปน
คนละกรอบ ผลการพิจารณาเร่ืองการโคลนในตอนแรกจะ
ออกมาตางกันก็ได เนื่องจากพิจารณาจากคนละกรอบ แตใน
ทายที่สุดแลวพระ พุทธศาสนาก็มี วิธีประมวลผลการ
พิจารณาทั้งหมดสําหรับเสนอแนะวาเราทั้งในฐานะที่เปน
ชาวพุทธปจเจกบุคคลและในฐานะที่เปนเปนสมาชิกของ
สังคมพุทธจะพึงจัดการกับปญหาทางจริยธรรมตางๆอัน
เนื่องมาจากการโคลนมนุษยอยางไร เราจะพิจารณาเรื่อง
เหลานี้กันอยางละเอียดขางหนา 
การโคลนมนุษยในมิติของจริยธรรมสวนบุคคล 

เราจะเริ่มตนดวยมิติทางดานจริยธรรมสวนบุคคล โจทย
หลักที่เราจะพิจารณาในเรื่องนี้คือ “เม่ือเราในฐานะปจเจก-
บุคคลคนหนึ่งที่นับถือพระพุทธศาสนาตองเผชิญหนากับ
ปญหาจริยธรรมอันเนื่องมาจากการโคลนมนุษย เราจะ
ปฏิบัติตอเร่ืองนี้อยางไร” การจะพิจารณาเรื่องนี้ใหละเอียด
ชัดเจนเราตองจินตนาการถึง “กรณีที่อาจเกิดได” กอน 
จากนั้นเราจะใชกรณีในจินตนาการนั้นสําหรับอภิปรายวา
ระบบจริยธรรมสวนบุคคลของพ ระพุท ธศาส นาจะ มี
ขอแนะนําแกเราอยางไรบาง 

ก. การโคลนมนุษยเพื่อไดทายาท 
การโคลนมนุษยในความหมายนี้ทางการแพ ทยและ

ชีววิทยาเรียกวา “Reproductive Cloning” หมายถึงการโคลน
เพื่อสืบทอดเผาพันธุ เราจะเร่ิมตนการพิจารณาดวยการต้ัง
คําถามวา “ใครนาจะเปนบุคคลที่อาจใชประโยชนจากการ
โคลนแบบนี้บาง” หลังจากตอบคําถามนี้แลว เราจะพิจารณา

ตอเนื่องไปวาระบบจริยธรรมสวนบุคคลของพุทธศาสนาจะ
ใหความเห็นตอกรณีเฉพาะเหลานั้นอยางไรบาง 

(๑)  คูส มร สชา ยห ญิง ที่ ไม ส า มา รถ มีบุ ตร ได ด วย
กระบวนการตามธรรมชาติและแพทยก็ไมสามารถชวยใหมี
บุตรไดดวยวิธีการทางวิทยาศาสตรอื่นเทาที่มีอยูนอกจาก
การโคลน 

เปนธรรมชาติของคนเราเม่ือแตงงานแลวยอมปรารถนา
จะมีบุตรสืบสกุล ในทางชีววิทยาบางแขนง (เชนชีววิทยา
สกุลดารวิน) เราสามารถอธิบายปรากฏการณนี้ไดลึกซึ้ง
มากมาย  ห มายความว าค วามรูสึกอ ยากมี ลูกนั้น เป น
สัญชาตญาณพื้นฐานอยางหนึ่งของมนุษย  สัญชาตญาณ
ดังกลาวนี้เกี่ยวของกับการที่ยีนตองทําหนาที่ในการปกปอง
สายพันธุของมันเอาไว เราจะเขาใจการทํางานที่เขมขนของ
สัญ ชาตญ าณดังกลาวนี้ไดไมยาก ความก าวห นาท าง
การแพทยในเรื่องการชวยใหมนุษยมีบุตรนั้นวาไปแลวถูก
ชักนําดวยสัญชาตญาณที่วานี้แทบจะทั้งสิ้น และอยางที่เรา
ทราบกัน อะไรก็ตามแตที่ขัดขวางหรือทําใหสัญชาตญาณ
ของมนุษยไมบรรลุผล สิ่งนั้นจะรบกวนจิตใจของมนุษยให
เปนทุกข การไมอาจมีลูกไดก็เปนปรากฏการณที่สําคัญ
อันหนึ่งที่วงการแพทยเห็นวาจะตองหาทางเอาชนะใหได 

สมมติวาการโคลนมนุษยไดรับการทดสอบมาเพียงพอวา
ปลอดภัย คือทําใหเราไดลูกมาเปนคนสมบูรณตามปกติ
เหมือนเด็กที่กําเนิดโดยธรรมชาติ คูสมรสที่ไมสามารถมี
บุตรไดตามธรรมชาติ และไมสามารถมีบุตรไดดวยวิธีการ
ทางการแพทยอื่น มีเพียงการโคลนเทานั้นที่จะชวยใหพวก
เขามีบุตรได การโคลนสมควรเปนทางเลือกสําหรับพวกเขา
หรือไม มีปญหาทางจริยธรรมอะไรหรือไมในการที่คูสมรส
นั้น เ ลือกแนวทางการโคลนที่ วานี้  พิจารณาจ ากห ลัก
จริยธรรมของพระพุทธศาสนา ผูวิจัยคิดวา ประการแรกเรา
ตองจัดคูสมรสประเภทนี้เขาในประเภทของคูสมรสที่มีบุตร 
“ดวยวิธีการทางการแพทย” ซึ่งประกอบดวยบุคคลที่มีบุตร
โดยการชวยเหลือของแพทยในลักษณะตางๆเชนการ
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ปฏิสนธินอกรางกาย ที่ตองจัดเชนนั้นก็เพราะคนเหลานี้ไม
วาจะใชวิธีการที่ตางกันอยางไร แตทั้งหมดก็เหมือนกัน
ตรงที่เปนผูรับบริการทางการแพทยเชนเดียวกัน คนไขสอง
คนมีปญหาคลายกัน แตหมอใชวิธีรักษาตางกันเชนคนแรก
ใหกินยา คนที่สองใหฉีดยา การรักษาที่ตางกันนี้เปนเพียง
เรื่องของ “วิธีการ” ที่เปนกลางๆ สาระสําคัญอยูที่การรักษา
หรือการไดรับบริการทางการแพทยจากหมอ อาศัยเกณฑ
เบื้องตนที่วานี้ ผูวิจัยคิดวาคูสมรสที่ใชบริการการโคลนมี
สถานะทางจริยธรรมไมตางจากคูสมรสที่ใชบริการแบบ
อื่นๆเพื่อใหไดมาซึ่งทายาทสืบสกุล 

อาจมีผูต้ังขอสงสัยวาการโคลนนั้นเราจะพิจารณาวาเปน
เพียงวิธีการที่เปนกลางๆเหมือนเรื่องการกินยาหรือฉีดยา
อยางที่กลาวมาไดหรือไม ความเปนกลางทางจริยธรรมของ
วิธีการใดๆก็ตามแตในความคิดของผูวิจัยนั้นมีหลักเกณฑ
กวางๆในการมองคือวิธีการดังกลาวนั้นไมเกี่ยวของกับการ
ทํารายใคร ยกเวนกรณีที่เราไมสามารถหลีกเลี่ยงได และใน
กรณีที่ไมอาจหลีกเล่ียงไดนี้เราก็มีคําอธิบายในทางศีลธรรม
เพียงพอ ยาสวนใหญที่ใชกับมนุษยนั้นตองทดลองกับสัตว
กอน และในการทดลองนั้นสัตวก็ตองลมตายหรือพิการ 
ถามวายาที่ไดมาดวยวิธีการเชนนี้ชอบธรรมหรือไม คําตอบ
คือเราไมอาจกลาวไดเต็มที่วาชอบธรรม แตในทางปฏิบัติ 
เราตองทําเชนนั้น เพราะไมมีทางหลีกเล่ียง เมื่อหลีกเลี่ยง
ไมไดเราก็ตองทําอยางที่สัตวซึ่งถูกใชในการทดลองนั้นจะ
ไมตาย ไมพิการ ไมทรมาน ใหมากที่สุดเทาที่จะทําได แต
หากดําเนินการอยางถึงที่สุดแลว สัตวก็ยังจะตองตาย พิการ 
หรือทรมาน เราก็ตองตระหนักวาเรากําลังทําผิดตอสัตว
เหลานั้นอยางไมมีทางหลีกเล่ียงได ความตระหนักนี้เราจะ
แปรให เปนมาตรการในอน าคตที่ จ ะหาทาง ทดสอ บ
ประสิทธิภาพของยาโดยไมตองรบกวนชีวิตของสัตว แต ณ 
ขณะที่เปนอยูนี้ ยาที่ไดมาโดยวิธีการดังกลาวนี้ตองถือวา
ชอบธรรม ชอบธรรมในที่นี้ไมไดหมายความวาไมเกี่ยวของ
กับการกระทําผิดศีลธรรม แตหมายความวาไดพยายามที่จะ

ไมกระทําผิดศีลธรรมแลว แตทําไดเพียงเทานั้น และที่เรา
ตองทํา เชนนั้นก็ เพราะความจํา เปนที่วา เราจะตองมียา
สําหรับเยียวยาความเจ็บปวยของมนุษยชาติ 

ในทํานองเดียวกัน การชวยใหคูสมรสมีบุตรไดนั้น หลาย
วิธีการที่แพ ทยใชอยูก็อาจอธิบายไดวาชอบธรรมใน
ความหมายที่กลาวขางตน โดยที่ในรายละเอียดนั้นเราอาจ
พบวาวิธีการดังกลาวนั้นเกี่ยวของกับการเบียดเบียนชีวิต
มนุษยในลักษณะใดลักษณะหนึ่ง ไมมากก็นอย ยกตัวอยาง
เชนในการทําเด็กหลอดแกว แพทยมักสรางตัวออนขึ้น
จํานวนหนึ่ง ซึ่งมากกวาหนึ่ง เม่ือใสตัวออนเขาไปในครรภ
มารดาแลวประสบความสําเร็จ ตัวออนที่เหลือก็จะอยูใน
สภาพ “เหลือใช” ตัวออนเหลานี้ในบางประเทศคูสมรสที่ใช
บริการมักยกใหแกโรงพยาบาลเพื่อศึกษาวิจัย ซึ่งตัวออน
ที่วาเหลานี้ในทายที่สุดก็จะตายเพราะถูกทดลอง หรือแมไม
ตายเพราะถูกทดลอง กฎหมายในประเทศเหลานั้นก็มัก
กําหนดระยะเวลาที่โรงพยาบาลจะสามารถเก็บรักษาตัวออน
ไวไดระยะหนึ่ง พนจากนั้นไปแลวตองทําลายทิ้ง ซึ่งก็
แปลวาทายที่สุดแลวเราก็ตองทําลายพวกเขาทิ้งอยูดี ใน
ประเทศไทยผูวิจัยไมมีขอมูล แตก็พอสันนิษฐานไดวาคงไม
ตางจากที่ปฏิบัติในตางประเทศ ผูวิจัยเคยฟงแพทยอาวุโส
ของบานเราบางทานเลาใหฟงวาในการใสตัวออนเขาไปใน
ครรภมารดานั้น บางทีแพทยจะใชวิธีใสเขาไปมากกวาหนึ่ง 
นัยวาเพื่อประหยัดเวลาและคาใชจาย การใสเขาไปมากกวา
หนึ่งนี้แพทยเรียนรูจากประสบการณวาดีกวาใสเขาไปทีละ
หนึ่งในแงที่วาตัวออนที่ใสเขาไปนั้นจะมีเพียง “บางตัว” (ที่
จริงควรเรียกวา “บางคน”) ที่อยูรอด ดังนั้นการใสมากกวา
หนึ่งจึงใหผลดีกวาในแงโอกาสทางสถิติ แตก็มีบางครั้งที่ตัว
ออนที่ใสเขาไปมากกวาหนึ่งนั้นเกิด “ติด” พรอมๆกันหลาย
ตัว ในการนี้แพทยตองทําลายบางตัวทิ้งเพราะไมเชนนั้น
มารดาก็จะมีลูกหลายคนในครรภ การทําลายนี้ก็หมายความ
วามีชีวิตมนุษยจํานวนหนึ่งที่ถูกฆา การฆานี้เราอาจเล่ียงได
ดวยการสรางตัวออนทีละตัวแลวทดลองใสเขาไปในครรภ



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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มารดาทีละคน รอจนกวาจะไดผล แตวิธีการเชนนี้ก็แพงมาก
จนคนไขไมสามารถใชบริการได  เรื่องนี้ก็ เหมือนการ
ทดลองยาที่กลาวขางตนในแงที่วาเพราะความจําเปนบาง
ประการทําใหวิธีการทําเด็กหลอดแกวอยางที่ปฏิบัติกันอยู
ทั่วโลกเวลานี้ตองเก่ียวของกับอกุศลกรรมตามคําสอนของ
พระพุทธศาสนาอยู แตเนื่องจากเรื่องนี้สามารถอธิบายไดวา
ทําไมจึงตองทําอกุศลกรรมเชนนั้น เราจึงถือวา วิธีการ
ดังกลาวนี้ชอบธรรมอยางโลกๆ 

เคยมีผูต้ังขอสังเกตวา ในการโคลนแกะดอลล่ีนั้น มีตัว
ออนของแกะที่เกิดจากการโคลนจํานวนมากที่ตายไปกวา
การทดลองจะประสบความสําเร็จ ถาวิธีการนี้นํามาใชกับ
คน ก็อาจเกิดเหตุการณอยางเดียวกัน และนี่ก็อาจเปนจุดที่
เราอาจต้ังเปนขอสังเกตวาเปนความเก่ียวของกับอกุศลกรรม
ตามหลักการของพระพุทธศาสนาได เรื่องนี้ผูวิจัยคิดวาไม
ทําใหการโคลนเปนวิธีการที่ไมชอบธรรม เพราะวิธีการอื่น
ที่แพทยใชอยูเวลานี้ก็มีลักษณะดังกลาว สมมติวาในการ
โคลนทารกโดยคูสมรสคูหนึ่งรองขอ แพทยไดใชไขของ
ภรรยาและเซลลจากสามีจํานวนหนึ่ง จากเซลลและไข
เหลานี้ แพทยสามารถสรางตัวออนทารกไดจํานวนหนึ่ง 
สมมติวา ๑๐ คน แตกวาจะไดสิบคนที่วานี้มา มีบางสวนที่
ไมปฏิสนธิ สวนนี้ไมเปนปญหาทางจริยธรรมเพราะไม
เกี่ยวของกับคน (หมายความวาเมื่อสองสิ่งนั้นยังไมสามารถ
รวมกันกลายเปนคน ปรากฏการณใดๆก็ตามที่เกี่ยวของกับ
สองสิ่งนี้ยอมไมถือวาเกี่ยวของกับจริยธรรม) แตบางสวน
ปฏิสนธิเปนเวลาสั้นๆแลวก็ตายไปเพราะไมแข็งแรง ที่เหลือ
รอดมาจํานวน ๑๐ คนนั้นคือสวนที่แข็งแรง การสรางมนุษย
ขึ้นมาแลวทําใหเขาไมแข็งแรงจนที่สุดก็ลมตายไปนั้นอาจ
ถามไดวาเปนอกุศลกรรมหรือไม ในทํานองเดียวกัน ตัว
ออนที่แข็งแรงจํานวนสิบคนนั้นจะมีบางคนที่ไดรับเลือกให
กลายเปนคน ที่เหลือก็จะถูกทําลายทิ้ง สวนที่ถูกทําลายทิ้ง
นั้นก็จะ กอ ให เกิด คําถามไดวาการโคลนเกี่ ยวขอ งกับ
อกุศลกรรมใชหรือไม คําถามเหลานี้ผูวิจัยคิดเปนสิ่งที่เรา

ถามได  และผลจากคําถามนี้จะทําใหเราเห็นวา วิธีการ
ชวยเหลือคูสมรสใหมีบุตรที่วงการแพทยใชอยูรวมถึงการ
โคลนที่เรากําลังพิจารณาอยูนี้ดวยแทบจะเปนไปไมไดเลยที่
จะปลอดจากอกุศลกรรม แตนี่ก็เปนเรื่องที่เราไดพิจารณา
มาแลววามีคําอธิบาย การมีคําอธิบายทําใหวิธีการเหลานี้
ชอบธรรมอยางโลกๆ แมในทางธรรมจะเกี่ยวของกับ
อกุศลกรรมในบางแงอยูก็ตาม 

ที่สําคัญเหนือสิ่งอ่ืนใดคือ ระบบจริยธรรมของพระพุทธ-
ศาสนานั้นใหความ สําคัญแก “ความคิดที่อยูเบื้องหลังการ
กระทํา” มาก พระพุทธศาสนาเรียกสิ่งนี้วา “เจตนา” การ
กระทําสองอยางที่กระทําโดยคนสองคนแมจะมีลักษณะ
ภายนอกเหมือนกัน แตหากวาความคิดที่อยูเบื้องหลังการ
กระทํานั้นตางกัน การวินิจฉัยคาทางจริยธรรมสําหรับสอง
กรณี นี้ ย อมต างกันด วย  คนที่ ใหท าน เพ รา ะตอ งการ
สงเคราะหคนอื่น กับใหทานเพราะอยากไดหนาวาเปน
เศรษฐีใจบุญนั้นแมจะทําสิ่งเดียวกันแตคาทางจริยธรรมของ
สองการกระทํานี้พระพุทธศาสนาถือวาตางกัน เมื่อนําเอา
เรื่องเจตนานี้เขามารวมพิจารณาการโคลนมนุษยโดยคู
สม รส ที่ไ มสา มา ร ถมีบุต รได ตา มป กติ เร า จะ พ บ ว า 
โดยทั่วไปคูสมรสที่ใชบริการทางการแพทยในเร่ืองชวยใหมี
บุตรนั้นจะมีเจตนาที่คลายคลึงกันคือ “เพื่อจะมีบุตร” เจตนา
ดังกลาวนี้วาไปแลวก็เปนเจตนากลางๆ เหมือนเจตนาของ
คนทั่วไปที่สามารถมีบุตรไดตามปกติ การมีลูกนั้นเปน
ปรากฏการณที่เกิดขึ้นทั่วไปในโลกในหมูคนที่เรียกกันวา
ชาวบาน เม่ือเจตนาเพียงเพื่อจะมีลูกเทานั้นอาจกลาวไดวา
เปนเจตนากลางๆ การที่คูสมรสคูหนึ่งเลือกใชการโคลน
เพราะทราบวานี่เปนวิธีการเดียวที่อาจทําใหพวกเขาสามารถ
มีบุตรไดจึงไมถือวาเปนเรื่องที่ผิดปกติหรือแปลกไปจาก
กรณีอ่ืนๆไมวาจะเปนกรณีที่เปนไปตามปกติตามธรรมชาติ
หรือที่แพทยตองเขามาชวยเหลือแตอยางใด 

อาจมีผูกลาววา พระพุทธศาสนานั้นสอนเรื่องทุกขและ
สอนวาชีวิตเรานั้นควรที่จะไมพยายามสรางเง่ือนไขที่จะกอ
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ทุกขใหแกตนเอง การไมมีลูกนั้นเมื่อโยงเขากับแนวคิดเรื่อง
ทุกขก็จะออกมาในรูปวา  เราควรยอมรับธรรมชาติอัน
บกพรองของตนเองซึ่งสัมพันธกับเ ร่ืองกรรมในอดีต คือ
ยอมรับวาที่เราไมสามารถมีลูกไดนั้นมาจากกรรมในอดีต 
การยอมรับกรรมในแงหนึ่งคือไมพยายามด้ินรนเพื่อไปให
พนจากขอจํากัดของชีวิตอันเปนผลมาจากกรรมนั้น กลาว
อยางหนึ่งคือเม่ือยอมรับวาที่ไมอาจมีบุตรไดเพราะกรรม ก็
ไมควรคิดขวนขวายด้ินรนจะมีลูก การโคลนนั้นพิจารณา
จากกรอบความคิดนี้อาจหมายความวาคูสมรสนั้นกําลังดิ้น
รนที่จะหนีผลของกรรม ซึ่งเปนเรื่องที่ไมถูกตองตามกรอบ
จริยธรรมของพระพุทธศาสนา ไมเพียงเทานั้น การมีบุตร
นั้นก็เปนการกอทุกขใหแกชีวิต เพราะเมื่อมีลูกแลวก็ยอม
เปนหวง และจําเปนตองเลี้ยงดูในฐานะพอแมซึ่งเปนเร่ืองที่
ทําใหชีวิตตองเปนทุกขอยางไมอาจเลี่ยงได ดังนั้น หาก
พิจารณาตามกรอบจริยธรรมของพระพุทธศาสนาคูสมรสที่
ไมอาจมีบุตรไดตามธรรมชาติควรที่จะถือโอกาสนั้นพลิกให
เกิดผลดีแกชีวิตตน คือไมตองดิ้นรนที่จะมีลูก ใหใชชีวิตอัน
ปราศจากลูกที่ตองหวงใยนั้นไปในทางธรรม สรางสมความ
ดีแกตนและสังคม เพื่อผลของกุศลกรรมอันไดกระทํามานั้น
จะไดสงผลใหมีชีวิตที่ดีงามในภายภาคหนา สรุปคือการ
โคลนมนุษยเพื่อใหไดบุตรที่เรากําลังพิจารณาอยูนี้มีผลเสีย
มากกวาผลดี 

คํากลาวขางตนนี้ ผู วิ จัยคิดวา เปนเรื่องที่เราสามารถ
ตีความขยายอ อกมาจ า กห ลักจ ริยธรรมพื้ นฐ าน ขอ ง
พระพุทธศาสนาในเรื่องทุกขและกรรมเปนตนได แตผูวิจัยมี
ขอสังเกตวา หากแนวคิดนี้คูสมรสใดๆก็ตามจะใชกับตนเอง
ก็เปนเรื่องที่พระพุทธศาสนาจะอนุโมทนา แตหากมีคูสมรส
ใดไมไดเขาใจหลักจริยธรรมของพระพุทธศาสนาอยางนั้น 
ก็ไมนาจะหมายความวาเขาเหลานั้น “คิดผิด” ตรงนี้ผูวิจัย
กําลั งบอ กว า  ความคิดที่ จะมีลูกโดยอ า ศัย วิธีการทาง
การแพทยซึ่งรวมถึงการโคลนดวยนี้ไมจําเปนวาจะตองไม

สอดคลองกับหลักกรรมและหลักทุกขที่พระพุทธศาสนา
สอน ดังผูวิจัยจะอธิบายในรายละเอียดตอไปนี้ 

ประการแรก หลักจริยธรรมในพระพุทธศาสนานั้นไดรับ
การออกแบบไวหลายระดับ นับจากระดับต่ําสุด ปานกลาง 
ไปจนถึงระดับสูงสุด โดยที่ในระหวางรอยตอของระดับ
หลักๆสามระดับนี้ก็มีระดับยอยๆซอยลงไปอีกมาก ผลจาก
การที่พระพุทธศาสนามีจริยธรรมที่แบงยอยเปนหลายระดับ
เ ช น นี้ ที่ สํ าคั ญ อ ย า ง ห นึ่ ง ก็คื อ ร ะ บ บ จ ริ ยธ รร มข อ ง
พระพุทธศาสนาจะมีลักษณะยืดหยุนนุมนวล ชาวพุทธจึง
สามารถมีหลายระดับตามความเขมขนของจริยธรรมที่ตน
สามารถปฏิบัติได จะอยางไรก็ตาม เรามีมาตรฐานขั้นตํ่า
บางอยางที่จะขีดเสนวาหากใครมีมาตรฐานทางศีลธรรมตํ่า
ไปกวานั้น เขาไมควรจะไดชื่อวาเปนชาวพุทธที่ดี มาตรฐาน
ทางจริยธรรมในระดับต่ําสุดที่วานี้สําหรับชาวบานก็คือสิ่งที่
เรียกวา “ศีลหา” 

ศีลหานั้นโดยสาระสําคัญก็คือการบอกวา (๑) เราจะทํา
รายเบียดเ บียนผู อ่ืนไมได  เ นื้ อหาขอ งศีลขอ ๑-๔ จะ
สอดคลองกับหลักการที่วานี้ (๒) เราจะทํารายเบียดเบียน
ตนเองไมได เนื้อหาของศีลขอที่ ๕ จะสอดรับกับหลักการ
ที่วานี้ หลักการขอแรกนั้นชัดเจน แตหลักการขอที่สอง
สามารถตีความไดหลายอยาง เชนตีความวา “แคด่ืมเหลาไม
วามากหรือนอ ยก็ผิด” ชาวพุทธที่ตีความเ ชนนี้ก็ จะ มี
มาตรฐานในการใชชีวิตวาจะไมด่ืมเลย ซึ่งก็เปนเรื่องที่เรา
ควรอนุโมทนา ในขณะที่ชาวพุทธบางคนอาจตีความวา 
“การดื่มจนเมามายไมอาจควบคุมตนไดจึงถือวาทํารายตน 
แตการด่ืมพอประมาณ ยังสามารถควบคุมสติไดไมเขาขาย” 
ชาวพุทธที่ตีความเชนนี้ก็จะด่ืมบางตามโอกาส แตไมถึงขั้น
ดื่มอยางหัวราน้ํา ซึ่งการถือเชนนี้ก็ถือวามีเหตุผล เพราะไม
ทําใหตนเดือนรอนเสียหาย 

ในทํานองเดียวกัน การที่จะมีชาวพุทธบางคนถือวา 
“ชีวิตนี้ก็เปนทุกขโดยตัวมันเองอยูแลว เราจึงไมควรสราง
เง่ือนไขชีวิตที่จะเพิ่มทุกขใหกับชีวิตมากไปกวาที่เปนอยู



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ตามธรรมชาตินี้ เลย” เราก็สามารถเขาใจไดวาเปนการ
ตีความคําสอนเรื่องความทุกขของชีวิตอยางเขมงวด เหมือน
การตีความเรื่องเหลาที่วาแคด่ืมหยดเดียวก็ผิดที่กลาวขางตน 
มีสํานักพุทธศาสนาในบานเราบางสํานักสอนสาวกของ
ตนเองวา “หากยังไมแตงงานก็ไมควรแตง แตถาแตงงาน
แลวและยังไมมีลูกก็ไมควรมี ถามีแลวก็ไมควรมีเพิ่ม” 
(ผูวิจัยเคยอานพบจากเอกสารของสํานักดังกลาว ซึ่งในที่นี้
ผูวิจัยไมขอระบุช่ือ เนื่องจากไมจําเปน) แนวคิดนี้เปนการ
ตีความคําสอนเรื่องทุกขของพระพุทธศาสนาอยางเขมขน 
ซึ่งในแงหนึ่งเราไมอาจจะกลาวหาวาไมสอดคลองกับหลัก
คําสอนของพระพุทธศาสนาเลย ลองจินตนาการวา ผูที่
เขาใจพระพุทธศาสนาอยางนี้ สมมติวาขณะที่เปนศิษยของ
สํานักนั้น พวกเขาแตงงานแลว และเดิมทีเดียวไดพยายามที่
จะหาทางมีลูกโดยผานทางวิทยาการทางการแพทย แตก็ไม
สําเร็จ ตอมา พวกเขาไดเขามาเปนศิษยของสํานักดังกลาว 
เมื่อเขาใจหลักคําสอนของพระพุทธศาสนาตามที่ทาน
อาจารยของสํานักไดอธิบายขยายความแลว แนนอนวาพวก
เขายอมไมคิดจะห าทางขวนขวายจะมีลูกตอไป แมการ
โคลนจะชวยใหพวกเขาสามารถมีลูกได พวกเขาก็คงไม
สนใจจะใชบริการ เพราะพวกเขาเขาใจวา “แคการเกิดมาตัว
คนเดียวก็มีทุกขที่จะตองจัดการมากโขแลว ทําไมจะตองมี
ลูกอันเปนการหาหวงโซแหงทุกขอันใหมมาสวมใสคอที่
วางเปลาดวยเลา” ความคิดเชนนี้เราไมอาจกลาวไดวาเปน
ความคิดที่อยูนอกแนวคิดทางจริยธรรมของพระพุทธศาสนา
ไดเลย 

แต ก็มีชาวพุ ทธ ไมนอ ยที่ ตีความว า  “ชี วิ ตนั้น เ ป น
แกนกลางของทุกอยาง ศาสนาก็เหมือนสิ่งอื่นที่ เขามา
เกี่ ยว ของ กับ ชีวิต เรา เช นการ เ มือ ง การ ศึกษ า ศิลป ะ 
วรรณกรรม กิจกรรมบันเทิง เปนตน สิ่งที่เกี่ยวของกับชีวิต
เรานี้บางสวนเปนขอแนะนําในการใชชีวิต พระพุทธศาสนา
ก็อยูในประเภทของสิ่งที่ เขามาเ ก่ียวของกับชีวิตที่วานี้ 
พระพุทธศาสนานั้นสําคัญนอยกวาชีวิต แตก็เปนสิ่งที่มีคา

ตอชีวิต บรรดาขอแนะนําที่มาจากแหลงตางๆนั้นทายที่สุด
แลวเราจะเปนคนเลือกวาจะทําตามหรือไม และหากทําตาม
จะทําตามในระดับใด เขมขน ปานกลาง หรือระดับที่เปนขอ
เรียกรองตํ่าสุด” สําหรับชาวพุทธที่มองชีวิตเชนนี้ คําสอน
เร่ืองทุกขที่พระพุทธศาสนาสอนก็จะไดรับการตีความเพื่อ
การปฏิบัติตามไดหลายลักษณะ ข้ึนอยูกับวาเขาจะตัดสินใจ
เชนใด โดยทั่วไป ผูที่มองวาชีวิตสําคัญกวาอะไรหมดแมแต
ศาสนานั้นจะตีความคําสอนทางศาสนาอยางไมเขมงวด คือ
จะทําตามสิ่งที่ศาสนาแนะนําในลักษณะที่เขาเขาใจวามี
เห ตุผลที่สุดและพ ยายามเขาถึงเจตนารมณของศาสนา
มากกวาตัวคําสอนของศาสนาตามที่บรรยายเปนถอยอักษร
เอ าไว  ชาวพุทธบางคนอ าจเห็นว าการละทุกขตามที่
พระพุทธศาสนาสอนนั้นเปนคนละเรื่องกับการใชชีวิตตาม
ธรรมชาติ หมายความวา แมจะใชชีวิตครอบครัว มีลูก และมี
อะไรอื่นๆที่เปนหวงโซคลองชีวิต แตเราก็สามารถบริหาร
ชีวิตใหปราศจากทุกขไดตามสมควรแกสถานะของตน ชาว
พุทธเหลานี้อาจคิดไปไกลถึงขนาดวา กลไกทางชีววิทยา
บางอ ย าง แมจะ อาจ ตีความใหรวมอ ยู ใน เรื่ อง ทุกข ที่
พระพุทธศาสนาสอน แตผลของการใหชีวิตดําเนินไปตาม
กลไกที่ วานั้นอาจ สงผลดีแกโลกก็ได  ยกตัวอย างเชน
พระพุทธเจานั้นทรงเปนโอรสของพระบิดาและพระมารดา 
กลาวอีกอยางหนึ่งคือทรงมีพอแม ถาพอแมของทานไมคิด
จะมีลูกเพราะเหตุผลวาไมอยากรับผิดชอบความทุกขเพิ่ม 
โลกก็คงไมมีพระพุทธเจา คนดีๆเชนคานธี ไอนสไตน เปน
ตนก็มีพอแม เมื่อพิจารณาเชนนี้การมีลูกซึ่งเปนเรื่องของ
ธรรมชาติและมีชาวพุทธบางสวนเขาใจวาเปนเรื่องของทุกข
ก็สงผลดีแกโลกในแงเปนกลไกจัดหาบุคคลที่จะมาชวยทํา
ประโยชนใหแกโลกคนแลวคนเลานั่นเอง 

อันที่จริง การมีลูกนั้นหากพิจารณาตามหลักอภิธรรมก็
อาจกลาวไดวาเปนปรากฏการณกลางๆในทางจริยธรรม คือ
พูดไมไดวาดีหรือชั่ว ปรากฏการณกลางๆนี้พระอภิธรรม
เรียกวา “อัพยากตธรรม” ซึ่งเปนธรรมที่อยูตรงกลางระหวาง 
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“กุศล-ธรรม” กับ “อกุศลธรรม” ที่ผูวิจัยกลาวเชนนี้มาจาก
ขอความในพระอภิธรรมที่วา “รูปเปนอัพยากตธรรม” (อภิ. 
วิ. ๓๕/๓๓) รูปในที่นี้หมายถึงกายและปรากฏการณทาง
กายภาพทั้งหมดที่เก่ียวของกับกาย ยกตัวอยางเชนการเกิดมา
เปนชายหรือหญิงเปนรูป ดังนั้นความเปนชายหรือหญิงจึงมี
สภาพเปนกลางในทางจริยธรรม อันหมายความวาเรากลาว
ไมไดวาการเปนชายดีกวาหญิงหรือวาการเปนหญิงดีกวา
ชาย อาจมีผูหญิงบางคนรูสึกวาการเกิดมาเปนหญิงนั้นเปน
ทุกขมากกวาชาย แลวพาลเขาใจวาความเปนหญิงนั้นเปน
สภาพที่ชั่วราย ความเขาใจเชนนี้ไมตรงกับการวิเคราะห
ส ภ า พ ชี วิ ต ต า ม ที่ ป ร า ก ฏ ใ น พ ร ะ อ ภิ ธ ร ร ม ข อ ง
พระพุทธศาสนา ในทํานองเดียวกัน การมีลูก (คือการมีชีวิต
ใหมถือกําเนิดมาจากตน หรือการที่ตนมีสวนทําใหเกิดชีวิต
ใหมข้ึน) ก็เปนปรากฏการณทางดานรูปธรรมหรือกายภาพ 
สิ่งนี้พระอภิธรรมพิจารณาวาเปนสภาพกลางๆ ไมดี ไมช่ัว 
การมีลูกนั้นอาจเปนไปไดที่จะเปนชองทางทําใหเกิดคนดีที่
จะมาทําประโยชนแกโลกก็ได  ห รือเปนชองทางทําให
อาชญากรที่ยิ่งใหญกําเนิดขึ้นแลวทําความหายนะใหญหลวง
ใหเกิดแกประวัติศาสตรของมนุษยชาติก็เปนได แตไมวาจะ
ออกมาในทางใด บุคคลที่เกี่ยวของเปนผูที่ เราไมสามารถ
ตําหนิหรือสรรเสริญได พอแมของคานธีหรือพอแมของ     
ฮิตเลอรนั้นพระอภิธรรมถือวาอยูพนความรับผิดชอบในทาง
จริยธรรมในการที่บุตรของตนไดทําอะไรแกโลก  

ที่กลาวมาทั้งหมดนี้ผูวิจัยตองการที่จะบอกวา เราตอง
แยกประเด็นเรื่อง “ขอเท็จจริง” กับ “คุณคา” ออกจากกันเมื่อ
กลาวถึงการใหกําเนิดลูก หมายความวาในแงขอเท็จจริงนั้น
การมีลูกยอมเรียกรองเราที่เปนพอแมใหตองรับผิดชอบ
อะไรมากมายทีเดียว ซึ่งความรับผิดชอบนี้เราอาจเขาใจวา
เปนความทุกขตามหลักคําสอนของพระพุทธศาสนา ซึ่ง
ไมใชเ ร่ืองที่ผิด (ถือที่ เขาใจวานี่ เปนทุกขอยางหนึ่งนั้น
ถูกตองแลว) แตนี่ก็เปนเรื่องของขอเท็จจริง ไมใชเรื่องของ
คุณคา หมายความวาเม่ือเปนเรื่องของขอเท็จจริง เรายอมไม

อาจเปรียบเทียบคนสองคน คนหนึ่งตัดสินใจไมมีลูกทั้งที่
สามารถมีได แตอีกคนตัดสินใจมี วาคนแรกนั้นดีกวาคน
หลัง หรือเราไมสามารถเปรียบเทียบคนสองคนนี้วาคนไหน
กันแนที่คิดถูก คิดผิด เพราะการมีลูกไมใชประเ ด็นทาง
คุณคาหรือดานจริยธรรมที่จะมาพิจารณาวาเปนเรื่องผิดหรือ
ถูกไดนั่นเอง 

ที่สําคัญไปกวานั้นคือ จริยธรรมที่พระพุทธศาสนาสอน
นั้นเนนใหเราแยกแยะวาปญหาของเรื่องนั้นๆอยูที่ไหน ถา
จะแกปญหาจะตองแกที่ใดของเรื่องนั้น โดยทั่วไป เมื่อ
พระพุทธศาสนามองวา เรื่องทางกายภาพไมใช เรื่องที่
เก่ียวของกับจริยธรรม (อยางที่กลาวขางตนวาปรากฏการณ
ทางกายภาพเปนอัพยากตธรรมคือกลางๆไมดีไมชั่ว) การ
แกปญห าจึงไมเนนไปที่การจัดการกับวัตถุ  เทากับการ
จั ดก า รกั บ จิ ต ใ จ ห รื อ ทั ศ น ค ติที่ เ ร า จ ะ พึง มี เ กี่ ยว กั บ
ปรากฏการณทางวัตถุนั้น ยกตัวอยางเชน คนเรานั้นเม่ือมี
วัตถุหรือทรัพยสมบัติก็จะมีทุกขเกี่ยวกับสมบัติของตนนั้น 
พระพุทธองคตรัสไวในพระไตรปฎกวาคนมีวัวก็ทุกขเพราะ
วัว มีบุตรก็ทุกขเพราะบุตร มีทรัพยก็ทุกขเพราะทรัพย แต
พระพุทธดํารัสขอนี้ก็ไมไดหมายความวาคนเราไมควรมี
ทรัพย ทรัพยนั้นตามหลักธรรมเรื่องโลกธรรมทานเรียกวา 
“ลาภ” สิ่งนี้พระพุทธศาสนาสอนวามาไดก็หายไปได
เหมือนโลกธรรมขออื่นๆอันไดแก ยศ สรรเสริญ และสุข 
เม่ือมีลาภก็มีความเสื่อมจากลาภ เม่ือมียศก็มีความเสื่อมจาก
ยศ เมื่อมีสรรเสริญก็มีนินทา เมื่อมีสุขก็มีทุกขได คําสอน
เรื่องโลกธรรมไมไดสอนวาเราไมควรแสวงหาลาภ ยศ 
สรรเสริญ และสุข แตสอนวา เมื่อเรามีสิ่งเห ลานี้อ ยูใน
ครอบครองแลว เราตองเตือนตนเองอยูตลอดเวลาวา สิ่ง
เหลานี้อาจเปลี่ยนไปเมื่อใดก็ได ใหรูจักเตรียมใจรับเมื่อตอง
พบกับความเปล่ียนแปลงที่วานั้น จริงที่วาความทุกขนั้น
เร่ิมตนจากการที่เรามี “อะไรบางอยางครอบครอง” แตตัวสิ่ง
ที่เราครอบครองนั้นไมใชตัวสาเหตุที่แทจริงของทุกข ความ
ไมรูจักวางใจในสิ่งที่ตนครอบครองอยางถูกตองตางหากคือ
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สาเหตุของทุกข เม่ือพระพุทธศาสนาวิเคราะหเชนนี้ หลัก
จริยธรรมของพระพุทธศาสนาจึงไมแนะนําวา “จงอยาไดมี
สิ่งครอบครอง” แตแนะนําวา “จงมีสิ่งครอบครองอยางที่
สามารถอธิบายไดวามี เหตุผล และเมื่อครอบครองสิ่ ง
เหลานั้นอยูก็ใหรูจักวางใจใหเหมาะสม ไมใหทุกขเกิดขึ้น
จากการที่เรามีสิ่งครอบครองนั้น หรือแมจะมีบางก็ใหมีแต
นอย” ในสมัยพุทธกาลนั้นมีเศรษฐีจํานวนไมนอยที่เปนชาว
พุทธที่ดี สามารถบริหารชีวิตซึ่งมีสิ่งครอบครองมากมาย
มหาศาลนั้นใหมีความสุขสงบได นี่เปนตัวอยางที่ดีที่แสดง
วา พระพุทธศาสนามีหลักคิดในการใชชีวิตอยางไร 

เมื่อนําเอาหลักการที่กลาวมาขางตนมาพิจารณาการที่คู
สมรสซึ่งไมสามารถมีบุตรไดตามธรรมชาติไดใชชองทาง
ของวิธีการทางวิทยาศาสตรเพื่อใหตนเองสามารถมีบุตรได
นั้น ผลการพิจารณาจึงออกมาในรูปที่วา กิจกรรมดังกลาวนี้
มิไดผิดแผกแตกตางในทางจริยธรรมจากการมีบุตรตาม
ธรรมชาติเลย ดังนั้นการกลาววา  “เมื่อมี ลูกไมไดก็อยา
ขวนขวายเลย ควรยอมรับวานั่นอาจเปนผลของกรรม และ
การขวนขวายจะมีลูกก็รังแตจะเปนการหาทุกขใสตัว” จึง
เปนการใชมาตรฐานที่เขมงวดเปนบรรทัดฐานของการ
แนะนํา ซึ่งแมจะไมผิดหลักพุทธจริยธรรม แตก็อาจผิด
หลักการนําเอาหลักการที่เขมงวดเปนหลักการในการมอง
ปญหาในโลกของชาวบานที่ไมเหมาะจะทําตามหลักการอัน
เขมงวดนั้น แตห ากจะมีชาวบานคนใดยินดีจะทําตาม
หลักการอันเครงครัดนี้เปนการสวนตัวเฉพาะเปนบางคน 
พระพุทธศาสนาก็ยอมอนุโมทนา โดยที่การอนุโมทนานั้น
ไมไดมีนัยของการเขาใจวาหลักปฏิบัติอันเขมงวดนั้นดีกวา
หลักการอันเปนกลางๆที่เราไดพิจารณามาแตอยางใด ดังที่
เราพบวาชาวพุทธที่ปฏิบัติตนอยางเครงครัดบางคน (เชนถือ
ศีลแปด ไมกินขาวเย็น ไมด่ืมเครื่องดื่มที่อาจเขาขายละเมิด
ศีลขอหา ไมยุงเก่ียวทางกามารมณกับคูครอง ไมยอมมีบุตร 
เปนตน) ก็เปนคนดีในแบบนั้น โดยมีชาวพุทธอีกบางคนที่

ไมไดทําตัวเครงครัดอยางนั้นก็เปนคนดีไดในอีกแบบ โดยที่
สองแบบนี้เรากลาวไมไดเลยวาใครดีกวาใคร 

เพื่อใหเห็นภาพวา การมีบุตรโดยการโคลนแบบที่เรา
กําลังพิจารณาอยูนี้ไมไดตางจากการมีบุตรตามธรรมชาติ
อยางมีนัยสําคัญ ขอใหเราพิจารณาตารางเปรียบเทียบ
ตอไปนี้ 

 

การมีบุตรตามธรรมชาติ การมีบุตรโดยการโคลน 
(๑) ระบบครอบครัวประกอบ 

ดวยพอแมและลูก 
(๒) พอเปนชาย แมเปนหญิง 

สวนลูกจะเปนเพศใดก็ได 
(๓) ลูกมีรายละเอียดทาง

ชีวภาพตรงกับพอคร่ึงหน่ึง
และอีกคร่ึงหน่ึงตรงกับแม 

(๑) ระบบครอบครัวประกอบ 
ดวยพอแมและลูก 

(๒) พอเปนชาย แมเปนหญิง 
สวนลูกจะเปนเพศใดก็ได 
(๓) ลูกมีรายละเอียดทาง

ชีวภาพตรงกับพอหรือแมเพียง
อยางใดอยางหน่ึง 

 

ตามตารางขางตนนี้เราจะเห็นวา สองขอแรกไมตางกัน 
สวนที่ตางกันนั้นอยูที่ขอที่สาม สองขอแรกเปนประเด็นดาน
สังคม สวนขอที่สามเปนประเด็นดานชีววิทยา ผูวิจัยเชื่อวา
ประเด็นทางสังคมนั้นนาจะมีน้ําหนักมากกวาประเด็นทาง
ชีววิทยา หมายความวาครอบครัวจะมีความสุข ความสมดุล 
มากนอยเพียงใดนั้นสวนใหญข้ึนอยูกับประเด็นทางสังคม 
อาจขึ้นกับประเด็นทางชีววิทยาบาง แตก็ไมมาก ประเด็น
ทางสังคมในที่นี้ผูวิจัยหมายเอา “บรรยากาศทุกอยางเกี่ยวกับ
การเปนครอบครัว” ครอบครัวมนุษยและสัตวบางชนิดนั้น
ประกอบดวยพอที่เปนเพศชาย และแมที่เปนเพศหญิง พอ
นั้น มีลักษณะแข็งแรง สวนแมมีลักษณะออนโยน พอมี
หนาที่ในการปกปองครอบครัวในเรื่องที่ตองปกปองดวย
ความเขมแข็ง สวนแมมีหนาที่ในการดูแลกิจการภายใน
ครอบครัวซึ่งไมตองการความเขมแข็ง แตตองการความ
ออนโยน นุมนวล อยางสตรี ลูกนั้นในบางสวนควรไดรับ
การปกปองเล้ียงดูผานความเขมแข็งของพอ แตก็มีบางเรื่อง
ที่ความเขมแข็งอยางพอนั้นไมอาจชวยเหลือได เร่ืองเชนนี้
ตองไดรับการจัดการผานความนุมนวลของแม จะเห็นวาการ
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ที่ธรรมชาติกําหนดรูปแบบครอบครัวโดยใหมีพอที่เปนชาย 
แมที่เปนหญิง และลูกซึ่งอาจเปนชายหรือหญิงก็ได  เปน
รูปแบบที่มีเหตุผล มีคําอธิบาย นี่อาจกลาวไดวาเปนรูปแบบ
ที่สมดุลที่สุดของครอ บครัว การโคลนนั้น หากเกิดใน
ครอบครัวที่สมดุลในทางสังคมเชนนี้ผูวิจัยยังมองไมออกวา
จะเปนปญหาอยางไร จะอยางไรก็ตาม ขอสามนั้นแสดง
ความแตกตางทางรายละเอียดเกี่ยวกับปจจัยทางชีวภาพของ
คนในครอบครัวทั้งสองแบบนั้น ในครอบครัวที่มีลูกตาม
ธรรมชาติ ลูกนั้นไดพอมาครึ่งหนึ่งและไดแมมาครึ่งหนึ่ง แต
ในครอบครัวที่ไดลูกมาดวยการโคลน ลูกนั้นจะไดพอมา
ทั้งหมดถ าการโคลนนั้นใช เซลลของพอเปนตนแบบ 
หรือไมก็ไดแมมาทั้งหมดหากใชเซลลของแมเปนตนแบบ 
หากครอบครัวแบบนี้ตองการมีลูกที่ไดพอและแมมาครบทั้ง
สองคน ก็อาจใชวิธีการที่ทั้งสามีและภรรยาตางก็โคลน
ตนเองใหไดลูกคนละคน แตถึงจะทําอยางนี้ก็ไมชวยให
ครอบครัวแบบนี้เหมือนกับครอบครัวที่มีลูกตามธรรมชาติ
อยูดี เพราะแมจะมีลูกที่ไดพอและแมมาเหมือนกัน แตใน
ครอบครัวโคลนลูกที่เ กิดมาก็ดูจะเปนลูกของพอหรือแม
เพียงคนใดคนหนึ่งเทานั้น ไมเหมือนในครอบครัวธรรมชาติ
ที่ลูกเปนของพอและแมครึ่งตอคร่ึงทุกคน ซึ่งรายละเอียด
ที่วานี้ผูวิจัยยอมรับวาอาจมีผลกระทบทางดาน “จิตวิทยา” 
ตอ ส มา ชิ กข อ ง ค รอ บ ครั ว อ ยู  ดั ง จ ะ พิ จ า ร ณ า กัน ใ น
รายละเอียดขางหนา 

“ปจจัยทางจิตวิทยา” ที่ผูวิจัยกําลังกลาวถึงนี้หมายเอา
ปจจัยดานความรูสึกนึกคิดที่คนในครอบครัวมีตอกัน คือพอ
มีตอลูก แมมีตอลูก ลูกมีตอพอแม เปนตน ครอบครัวที่รับ
ลูกคนอื่นมาเลี้ยงดูเปนลูกบุญธรรมนั้นแมจะทุมเทความรัก
ใหแกเด็กนั้นราวกับวาเปนลูกแทๆของตน แตลึกๆนั้นคน
เหลานี้ก็รูวาเด็กคนนี้ไมใชเลือดเนื้อเ ช้ือไขของตน ดังนั้น
เมื่ อมีอ ะไรก็ตามเปน เ ง่ือ นไขปจ จัยที่ อาจกระ ทบตอ
ความรูสึกผูกพันที่ตนมีตอเด็กคนนั้น ปจจัยนั้นจะกระทบได
งายกวากรณีที่เด็กคนนั้นเปนเลือดเนื้อเชื้อไขของตน เชน

หากเด็กคนนั้นประพฤติตัวเกเร พอแมก็อาจพรอมจะสลัด
ความรักไดมากกวาลูกแทๆที่ เกเร เปนตน ในทํานอง
เดียวกัน การที่พอแมในครอบครัวที่ใชการโคลนรูวาลูกคน
นี้มาจากเลือดเนื้อของพอทั้งหมด ไมไดอะไรมาจากแมเลย 
หรือรูวาลูกคนนี้มาจากเลือดเนื้อของแมทั้งหมด ไมมีอะไร
มาจากพอเลย ความรูสึกนี้ ก็อาจมีผลกระทบในทางลึก
บางอยางซึ่งผูวิจัยที่ไมใชนักจิตวิทยายังไมอาจชี้ใหเห็นวา
คืออะไร สิ่งที่สามารถชี้ไดมีเพียงวากรณีเชนนี้ “อาจจะ” มี
ผลกระทบในทางจิตวิทยาบางอยางได 

จะอยางไรก็ตาม ลูกที่เกิดจากการโคลนนั้นก็ตางจากลูก
ที่เรารับเอามาเลี้ยงมาก บรรยากาศของการไดมาซึ่งลูกอัน
เกิดจากการโคลนนั้นในกรณีที่ใชเซลลของบิดาเปนตนแบบ
อาจกลาวไดวาไมตางจากการมีลูกดวยวิธีการตามธรรมชาติ
หรือวิธีการทางวิทยาศาสตรอ่ืนเชนการทําเด็กหลอดแกวเลย 
แพทยจะนําเอาไขของมารดาออกมา จากนั้นก็ดูดเอาสวนที่
เปนไขแดงออก จากนั้นก็นําเอาเซลลจากกายของบิดาสวน
ใดสวนหนึ่งที่เหมาะสมเขาไปแทนที่บริเวณไขแดงที่วาง
เปลานั้น จากนั้นก็กระตุนดวยไฟฟา เม่ือเกิดการปฏิสนธิ
เปนตัวออนก็ใสกลับเขาไปในครรภมารดา ในกรณีนี้เราจะ
เห็นวาทารกนั้นเกิดจากเลือดเนื้อของพอผสมผสานกับเลือด
เนื้อขอ งแม  ไมตา งจ ากวิ ธีการตามธรรมชาติห รือการ
ปฏิสนธินอกรางกายเลย ตางกันเพียงแทนที่จะเปนเชื้ออสุจิ 
(ที่เปนเซลลสืบพันธุที่มีโครโมโซมครึ่งหนึ่งของเซลล
ธรรมดา) ก็ใชเซลลธรรมดา (อันหมายถึงเซลลที่อยูในกาย
ของเราทั่วไปหมด ยกเวนในเชื้ออสุจิของบิดาหรือไขของ
มารดา) แทน และไขของมารดาในกรณีการโคลนก็เพียงแต
ดูดเอาสวนที่เปนไขแดงออกเทานั้น แตสองกรณี (คือโคลน
และธรรมชาติ) ทั้งบิดาและมารดาตางก็มีบทบาททั้งคู การ
โคลนนั้นเกิดไมไดหากปราศจากไขของมารดา ดังนั้นแมวา
เด็กนั้นเมื่อคลอดออกมาแลวจะมีรายละเอียดทางพันธุกรรม
ตรงกับพอ เท านั้น  แตนั่น ก็ เปน เพียงรายละ เอียดท าง
พันธุกรรมเทานั้น ในทางจิตวิทยา (ซึ่งผูวิจัยเช่ือวาสําคัญกวา
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และใหญกวาเรื่องทางพันธุกรรม) มารดาที่อุมครรภลูกนอย
นั้นมาเปนเวลายาวนานกวาจะคลอด (ซึ่งตองทุกขทรมาน
และเสี่ยงชีวิต) ยอมตองรูสึกวาระหวางเธอและลูกนอยมี
สายใยบางอยางผูกพันกันอยู ความรูสึกนี้นาจะอยูเหนือ
ขอเท็จจริงทางชีววิทยาที่วาลูกนั้นมีดีเอ็นเอตรงกับพอ
เทานั้น (ซึ่งไมนาจะมีความหมายอะไรนัก โดยเฉพาะอยาง
ยิ่งสําหรับคนธรรมดาทั่วไปที่ไมไดมีความรูในทางชีววิทยา
อยางลึกซึ้ง) 

อีกอยางหนึ่ง ครอบครัวที่ไดลูกมาโดยวิธีการโคลนนั้น
เราก็สามารถพิจารณาขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นในทางชีววิทยานั้น
ผานตัวอยางธรรมชาติบางอยางที่อาจกลาวไดวาเปนกรณี
คล ายคลึงกัน เชน  ตามธ รรมชา ตินั้น  “แฝ ดแท” จะ มี
รายละเอียดทางพันธุกรรมเปนอยางเดียวกันเพราะเกิดมา
จากไขใบเดียวและอสุจิตัวเดียวกัน ในแงนี้เราก็อาจกลาวเสีย
ใหมไดวาแฝดเหมือนนั้นเปน “คูโคลน” คือตางก็เปน “สวน
ที่โคลนออกไปจากตน” ของกันและกัน ในทํานองเดียวกัน 
เมื่อนายเขียวตัดสินใจใชเนื้อเยื่อจากรางกายของตนไป
โคลนแลวกําเนิดเปนเด็กชายแดง สองคนนี้ในแงหนึ่งคือพอ
ลูกของกัน (นายเขียวเปนพอ สวนเด็กชายแดงเปนลูก เกณฑ
สําหรับบอกวาเปนพอลูกกันก็คือคนหนึ่งเปนที่มาของอีก
คน โดยที่คนเปนที่มานั้นเกิดกอน) แตในอีกแงหนึ่ง ทั้งคูก็มี
สถานะเปนแฝดเหมือนของกันและกันดวยเชนกัน (เกณฑ
สําหรับบอกวาสองคนนี้เปนแฝดเหมือนคือ หนึ่งมีดีเอ็นเอ
ตรงกันทุกประการ สองทั้งคูมาจากไขใบเดียวกันและอสุจิ
ตัวเดียว ซึ่งก็คือไขของมารดานายเขียวและอสุจิของบิดา
นายเขียว) ความเปนพอลูกนั้นดูจะมีนัยในทางสังคม แต
ความเปนแฝดเหมือนมีนัยทางชีววิทยา ที่ผูวิจัยกลาววาเรา
สามารถมองว าสองคนนี้ เปน พอลูกกัน ก็ได  เปนแฝ ด
เหมือนกันก็ไดนี้ก็เพื่อจะโยงให เห็นวา  ในโลกนี้มีแฝด
เหมือนจํานวนมาก การเกิดขึ้นของแฝดเหมือนนี้วาไปแลวก็
อาจเรียกไดวาเปนการ “โคลนโดยธรรมชาติ” เมื่อผลผลิต
ของการโคลนโดยธรรมชาติไดมีอะไรพิเศษแตกตางไปจาก

คนธรรมดาทั่วไป เราก็ไมควรกังวลกับผลผลิตของการ 
“โคลนโดยมนุษย” ที่เรากําลังพิจารณากันอยูนี้ ตรงนี้ผูวิจัย
กําลังเนนเรื่องประเด็นทางดานจิตวิทยาที่เราไดตั้งเปน
ประเด็นไวขางตนวา ครอบครัวที่มีลูกผานทางการโคลนนั้น
ตางจากครอบครัวที่มีลูกตามธรรมชาติตรงที่ลูกซึ่งเกิดจาก
การโคลนนั้นอาจเปนปจจัยของการที่พอแมอาจรูสึกกับลูก
แปลกไปจากลูกที่เกิดตามธรรมชาติเชน หากลูกไมมีดีเอ็นเอ
ตรงกับแมเลยเพราะใชเซลลของพอเปนตนกําเนิด แมก็อาจ
ไมรูสึกผูกพันแนนแฟนกับลูกเทากับลูกที่มีพันธุกรรมสวน
หนึ่งมาจากแม ในครอบครัวที่มีสมาชิกเกิดจากการโคลน
โดยธรรมชาตินั้นไมปรากฏวามีปญหาใดๆในทางจิตวิทยา 
แฝดเหมือนเม่ือแตงงานมีครอบครัวแยกออกไปตางหากตาง
ก็มีความผูกพันกับครอบครัวของตนมากกวา “คูโคลน” ของ
ตน กรณีเชนนี้ทําใหเราคอนขางมั่นใจวาขอเท็จจริงทาง
ชีววิทยานั้นไมมีอิทธิพลมากมายอะไรตอความรูสึกนึกคิด
ของคน ยิ่งมีตัวอยางเด็กที่ถูกพอแมทิ้งไปตั้งแตเล็กๆ มีคน
เอาไปเล้ียงดูเปนลูก เด็กนั้นผูกพันกับพอแมที่เลี้ยงดูไมตาง
จากพอแมทางชีววิทยา ภายหลังแมจะมีโอกาสไดพบกับพอ
แมทางชีววิทยาเพ ราะเหตุบังเ อิญ แต เด็กเห ลานี้ ก็ไม
ปรารถนาจะไปอยูกับพอแมในทางชีววิทยานั้น นี่เปน
ปรากฏการณที่สามารถพบเห็นไดทั่วไป แสดงวาปจจัยทาง
ชีววิทยานั้นมีกําลังไมสูปจจัยทางสังคม เม่ือเปนเชนนี้ หาก
วาครอบครัวที่มีลูกผานทางการโคลนใหความอบอุนเล้ียงดู
ลูกนั้นดวยความรักและดวยปญญา หลักจริยธรรมของ
พระพุทธศาสนาก็เชื่อวาไมนาจะมีปญหาอะไรที่จะทําให
ครอบ ค รัว ดังกล าว นี้ ไม มีคว ามสุ ขส งบ  ปญ ห าอ ยู ที่
ครอบครัวนั้นมีธรรมหรือไม หากมีธรรม จะเปนครอบครัว
ที่ไดลูกเพราะการโคลนหรือโดยวิธีการตามธรรมชาติก็ไม
สําคัญ เพราะธรรมจะปกปองทุกสิ่งทุกอยางใหอยูในความ
สันติสุข ดังพระ พุทธวจนะใน “พระธรรมบท” ที่วา“ธรรม
ยอมปกปองผูประพฤติธรรม” (ธมฺโม หเว รกฺขติ ธมฺมจารึ) ผู
ประพฤติธรรมตามพระพุทธวจนะนี้แมดั้งเดิมทานจะหมาย



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
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เอาปจเจกบุคคล แตก็สามารถตีความใหครอบคลุมถึง
ครอบครัว ประเทศชาติ และโลกไดดวย  

(๒) ครอบครัวที่สูญเสียลูกอันเปนที่รักไป ไมสามารถทํา
ใจกับความสูญเสียนั้น ประสงคจะทําสําเนาของลูกที่ตายไป
เอาไว หรือสรางลูกที่ตายไปนั้นใหฟนคืนชีพมาใหม 

ขอ ใหท านผู อ า นพิ จา รณ าตั วอ ย า งส มมติต อไ ป นี้ 
(ตัวอยางนี้แมจะเปนเรื่องสมมติแตผูวิจัยเชื่อตรงกับความ
เปนจริงที่เกิดข้ึนในโลกใหเราเห็นอยูเสมอ)  

กรณีที่หนึ่ง คุณสมชายและคุณสมศรีแตงงานกันมาได 
๑๕ ป ตอนที่แตงงานนั้นทั้งคูอายุเพียงยี่สิบกวาๆ ปจจุบันทั้ง
คูมีลูกสาวคนหนึ่งอายุ ๑๓ ป ลูกสาวคนนี้หนาตาดี สุขภาพ
แข็งแรง นารัก ฉลาด เรียนหนังสือเกง นิสัยดี เปนที่รักของ
พอแมอยางไมมีอะไรเปรียบ วันหนึ่งทั้งคุณสมชายและคุณ
สมศรีก็ตองตกใจแทบสิ้นสติเม่ือไดรับโทรศัพทจากตํารวจ
วาลูกสาวประสบอุบัติเหตุขณะลงจากรถโรงเรียนจะกลับ
บาน เธอถูกรถมอเตอรไซคที่คนขับขี่วัยรุนซึ่งอยูในสภาพ
เมามายขับชนอยางแรง เธอถูกนําสงโรงพยาบาลในสภาพ
อาการบาดเจ็บสาหัส อยูในหองไอซียูไดเพียงวันเดียว 
แพทยก็แจงแกทั้งคูวาไมสามารถย้ือชีวิตเธอไวได เธอตาย
ไปทามกลางความเศราเสียใจอยางรุนแรงของคุณสมชาย
และคุณสมศรี สมมติตอไปวา ในยุคที่เกิดเหตุการณนี้ขึ้น 
การโคลนมนุษยเปนเร่ืองที่กระทําไดอยางปลอดภัยและไม
ยุงยากอะไรเลย คุณสมชายและคุณสมศรีขณะนั้นยังอยูใน
วัยที่จะมีลูกคนใหมได สิ่งที่ทั้งคูคิดคือจะขอมีลูกคนใหม
โดยการใหแพทยตัดเอาเนื้อเยื่อของลูกสาวที่เพิ่งเสียชีวิต
รักษาไว เมื่อจัดการงานศพของลูกสาวแลวและจิตใจอยูใน
สภาพที่พรอมแลว ทั้งคูก็ขอใหแพทยดําเนินการโคลน 
แพทยไดนําเอาไขของคุณสมศรีออกมาและนําเซลลจากราง
ของลูกสาวที่ เสียชีวิตไปนั้นเขาแทนที่บริ เวณไขแดงที่
นําออกไปกอนหนานั้น เม่ือเกิดการปฏิสนธิเปนตัวออน ก็
นําเขาไปฝงในมดลูกของคุณสมศรี ผานไปแปดเดือน คุณ
สมศรีก็คลอดลูกออกมาเปนเพศหญิง ลูกคนนี้รูปรางหนาตา

เปนอยางเดียวกับลูกสาวคนกอนที่เสียชีวิตเพราะอุบัติเหตุ
ทุกประการ เพราะมีรายละเอียดทางพันธุกรรมเปนอยาง
เดียวกัน เหมือนแฝดเหมือนที่เราไดกลาวถึงมากอนหนานี้
แลว 

กรณีที่สอง คุณสมศักด์ิกับคุณวนิดาแตงงานกันมา ๒๐ ป 
ปจจุบันมีลูกสองคน มีเหตุการณอยางเดียวกันเกิดขึ้นกับทั้ง
คู ทั้งคูอยูในวัยที่จะมีลูกไดอีก เนื่องจากลูกคนที่เสียชีวิตไป
นั้นเปนที่รักของทั้งคู สามีภรรยาคูนี้จึงตัดสินใจใหแพทย
โคลนลูกที่เสียชีวิตไปนั้นขึ้นมาใหม การโคลนสําเร็จ ทั้งคู
สามารถไดลูกคนนั้นกลับมาใหม เชนเดียวกับกรณีแรก 

สองกรณีขางตนนี้ มีบางสวนเหมือนกันแตบางสวน
ตางกัน ที่เหมือนกันคือทั้งสองครอบครัวสูญเสียลูกอันเปน
ที่รักไปและไดใชการโคลนเปนชองทางในการนําลูกที่
สูญเสียไปนั้นกลับมา แตที่ตางกันคือครอบครัวแรกมีลูก
เพียงคนเดียว การนําลูกที่ตายไปกลับมาจึงมีความหมาย
อยางหนึ่งเพิ่มขึ้นคอืนําเอาสิ่งเดียวที่ตนมีอยูกลับมา ในขณะ
ที่ความหมายดังกลาวนี้ไมมีในครอบครัวที่สอง เพราะ
ครอบครัวหลังนี้มีลูกมากกวาหนึ่งคน การสมมติใหมีสอง
กรณีที่ตางกันขางตนนี้ผูวิจัยกําหนดขึ้นเพื่อใหการพิจารณา
ประเด็นเรื่องการโคลนในหัวขอที่สองซึ่งเก่ียวกับการโคลน
เพื่อทําสําเนาบุคคลอันเปนที่รักไวมีรายละเอียดมากที่สุด
เทาที่จะเปนไปได  ซึ่งจะทําใหการพิจารณาแนวคิดของ
พระพุทธศาสนาเก่ียวกับเรื่องนี้ละเอียดรอบคอบมากที่สุด
เทาที่จะเปนไปได 

ประเด็นหลักๆที่เราจะพิจารณากันในหัวขอนี้คือระบบ
จริยธรรมสวนบุคคลของพระพุทธศาสนาจะพิจารณาเรื่องนี้
อยางไร และจะมีขอแนะนําอยางไรแกครอบครัวที่อาจเห็น
วาตนเองมีความจําเปนและมีเหตุผลที่จะใชประโยชนจาก
การโคลนมนุษยในการนําเอาบุคคลอันเปนที่รักซึ่งสูญเสีย
ไปนั้นกลับมา ผูวิจัยจะขออภิปรายรายละเอียดตางๆเปน
หัวขอๆไปดังนี ้



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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(ก) ที่ผานมาเราไดพิจารณาการโคลนเพื่อมีบุตรสําหรับ
ครอบครัวที่การโคลนเปนชองทางเดียวที่จะทําใหพวกเขามี
ทายาทสืบสกุลไดวา ไมตางจากการมีบุตรตามธรรมชาติ
หรือมีบุตรดวยการชวยเหลือทางวิทยาศาสตรอื่นๆ ในแง
จริยธรรม การโคลนมนุษยภายใตเง่ือนไขแบบนี้จึงไมตาง
จากการมีบุตรทั่วไป ซึ่งก็แปลความวา ระบบจริยธรรมสวน
บุคคลของพระพุทธศาสนาเห็นวา เรื่องนี้เปน เรื่องปกติ
ในทางจริยธรรม คูสมรสที่ใชชองทางนี้เพื่อใหไดบุตรมา
ไ ม ไ ด ก ร ะ ทํ า สิ่ ง ที่ ขัด แ ย ง กั บ ร ะ บ บ จ ริ ยธ ร ร ม ข อ ง
พระพุทธศาสนาแตอยางใด (กลาวอยางภาษาพระก็คือไมมี
บาปจ ากการโคลนมนุษ ย เพื่อ ใหได ลูกในกรณีเชนนี้ 
เชนเดียวกับที่ไมมีบาปจากการมีลูกตามปกติ) คําถามที่ผูวิจัย
ขอตั้งนําสําหรับการอภิปรายการโคลนแบบเพื่อทําสําเนา
บุคคลอันเปนที่รักมีวา “การโคลนแบบเพื่อนําคนรักกลับมา
นั้นเปนสิ่งที่ระบบจริยธรรมสวนบุคคลของพระพุทธ-
ศาสนาพิจารณาวาไมเปนบาปเลยอยางเดียวกับการโคลน
เพื่อใหไดทายาทสืบสกุลหรือไม เพราะอะไร” 

(ข) กอนจะตอบคําถามนี้ เราควรแยกความเหมือนและ
ความตางของการโคลนสองแบบนี้เสียกอน โปรดพิจารณา
ตารางตอไปนี้ 

 

การโคลนเพื่อไดทายาท การโคลนเพ่ือนําคนรักกลับมา 
(๑) ครอบครัวไมสามารถมีลูกได 

ยกเวนดวยการโคลน 
(๒) ครอบครัวประกอบดวยพอ 

แม และลูก 
(๓) ความปรารถนาพื้นฐานของ
ครอบครัวคือแคเพียงมีลูกเทาน้ัน 

(๑) ครอบครัวสามารถมีลูกได
ตามปกติหรือดวยวิธีการทาง

วิทยาศาสตรอ่ืน 
(๒) ครอบครัวประกอบดวยพอ 

แม และลูก 
(๓) ความปรารถนาพื้นฐานของ

ครอบครัวคือสรางคนรักท่ี
สูญเสียไปกลับคืนมา 

 

จากตารางขางตนเราจะเห็นวาการโคลนสองแบบนี้มี
ลักษณะรวมกันในขอสอง คือครอบครัวที่ มีลูกจากการ
โคลนประกอบดวยสมาชิกครบสามองคประกอบคือพอแม 

และลูก ซึ่งลักษณะดังกลาวนี้ถือวา เปนองคประกอบที่
สมบูรณที่สุดของครอบครัว ในแงเราจะอาจพิจารณาใน
เบื้องตนวาการโคลนเพื่อนําคนรักที่สูญเสียไปกลับมานั้น
เกิดภายในระบบครอบครัวที่สมบูรณ ปญหาทางจริยธรรม
อันเนื่องมาจากการสรางชีวิตใหมใหเกิดในสภาพแวดลอมที่
ไมสมบูรณจึงเปนอันขามไปได อันที่จริงการโคลนเพื่อนํา
คนรักกลับมานั้นโดยความหมายก็คือ “การนําคนผูนั้น
กลับมาสูสภาพแวดลอมอยางเดิม” ถาสภาพกอนหนานั้น
ปราศจากเง่ือนไขที่เราจะถามเรื่องความรับผิดชอบในทาง
จริยธรรมได สภาพหลังจากนั้นเราก็ถามไมไดเชนกันเพราะ
เปนสภาพอันเดียวกัน ความแตกตางของการโคลนสองแบบ
นี้อ ยูที่ขอห นึ่ งและสาม ตามขอห นึ่ งนั้น เราจะเห็นวา
ครอบครัวที่ใชการโคลนเพื่อใหไดทายาทนั้นไมมีทางเลือก
อื่นแลวนอกจากการโคลน แตครอบครัวที่โคลนเพื่อนําคน
รักที่สูญหายไปกลับคืนมานั้นยังมีทางเลือกอ่ืนในการที่จะมี
บุตรได จะอยางไรก็ตาม หากพิจารณาที่จุดประสงคอัน
เฉพาะ เราก็อาจกลาวไดวาครอบครัวหลังนี้ก็ไมมีทางเลือก
อื่นเชนเดียวกับครอบครัวแรก เพราะในการจะไดมาซึ่งลูก
คนใหมที่ถายแบบมาจากลูกคนเกาที่ตายไปทุกประการนั้น
วิทยาการอ่ืนไมสามารถทําไดนอกจากการโคลน แตใน
เบื้องตนนี้เราจะพิจารณาการโคลนสองแบบนี้อยางกวางๆ
ในความหมายของวิธีการในการไดมาซึ่งลูก ซึ่งจะเปนลูก
แบบใดก็ได ถาตีความอยางนี้ครอบครัวหลังก็มีอิสระหรือ
ทางเลือกมากกวา มากกวาหมายความวาแมไมใชการโคลน
ครอบครัวหลังก็สามารถมีลูกคนใหมมาทดแทนลูกคนเกา
ได  

นอกจากที่กลาวมาขางตน ความปรารถนาพื้นฐานที่อยู
เบื้ องห ลังการโคลนสอ งแบบนี้ก็ต า งกัน โดยที่ความ
ปรารถนาหรือแรงจูงใจที่วานี้สวนหนึ่งเกี่ยวของอยางแยก
ไมออกจากความคาดหวังวาตนเองจะไดอะไรจากการโคลน 
ในการโคลนแบบแรกนั้น ครอบครัวตองการเพียงลูก ความ
ปรารถนานี้ก็เหมือนความปรารถนาของคนทั่วไปเวลาที่
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ตั้งใจวาเมื่อแตงงานแลวก็จะมีบุตร เราอาจกลาวใหชัดขึ้นไป
อีกวาลูกที่การโคลนแบบแรกต้ังเปาเอาไวนั้นเปน “ลูกใน
ความหมายทั่วไป” คือจะเปนใครก็ได ผิดกับลูกที่การโคลน
แบบที่สองตั้งความปรารถนาเอาไวแตตนซึ่งเปน “ลูกใน
ความหมายเฉพาะ” อันหมายถึงลูกที่มีคุณสมบัติหนึ่ง สอง 
สาม สี่... ซึ่งทั้งหมดก็คือคุณสมบัติที่มีอยูในลูกคนแรกที่ตาย
ไปนั่นเอง เนื่องความปรารถนาหรือแรงจูงใจที่อยูเบื้องหลัง
การกระทํานั้นระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนาให
ความสําคัญในแงปจจัยหลักอยางหนึ่งสําหรับวินิจฉัยคาทาง
จริยธรรมของการกระทํานั้นๆ ดังนั้นเม่ือการโคลนสองแบบ
นี้มาจากแรงจูงใจที่ตางกัน เราก็อาจคาดการณในเบื้องตนนี้
ไดวาการวินิจฉัยคาทางจริยธรรมของการโคลนสองแบบนี้
อาจจะตางกันก็ได 

( ค )  แ ร ง จู ง ใ จ ที่ อ ยู เ บื้ อ ง ห ลั ง ก า ร ก ร ะ ทํ า นั้ น
พระพุทธศาสนาเรียกวา “เจตนา” เจตนาของคนเราในการ
กระทําสิ่งตางๆนั้นพระพุทธศาสนาจําแนกออกเปนสอง
ประเภทกวางๆ ประเภทแรกเรียกวาเจตนาดี ประเภทที่สอง
เรียกวาเจตนาราย ลักษณะกวางๆสําหรับวินิจฉัยวาเจตนา
เชนใดเปนเจตนาดี อยางใดเปนเจตนาราย คือหากวาเจตนา
นั้นเอาตัวเองเปนที่ตั้ง คิดถึงแตตัวเอง ลดโลกทั้งโลกลง
เหลือเพียงอาณาจักรของตนเองแลวตัดสินใจกระทําสิ่งตางๆ
เพื่อตอบสนองตัวตน โดยไมสนใจผูอื่น เจตนาเชนนี้ทาน
เรียกวาเจตนาราย หากเปนไปในทางตรงกันขาม คือแมจะ
คิดถึงตน แตก็คิดถึงผูอ่ืนดวย เม่ือตองตัดสินใจกระทําอะไร
ลงไปก็ไมไดคิดถึงแตตัวเอง แตคิดดวยวาคนอ่ืนที่เกี่ยวของ
จะไดรับผลกระทบไดทางเสียหายจากการที่ตนไดประโยชน
นั้นห รื อไม  เจ ตนา เช นนี้ท านเรีย กว า เจต นา ดี ในแง
รายละเอียด พระอภิธรรม (คัมภีรสําคัญหนึ่งในสามของ
พระไตรปฎก อันไดแกพ ระวินัย พ ระสูตร และ พ ระ
อภิธรรม) กลาวเอาไววาเจตนาที่ประกอบดวยความโลภ 
โกรธ และหลงเปนเจตนาราย สวนเจตนาที่ประกอบดวย 
การเสียสละ เมตตา และปญญา เรียกวาเจตนาดี เมื่อเอา

เกณฑเรื่องเจตนาที่กลาวมานี้เขามาจับแรงจูงใจในการโคลน
สองแบบที่เรากําลังพิจารณากันอยูนี้ ผลจะออกมาในทางที่ช้ี
วา ในการโคลนเพื่อใหไดลูกเทานั้นโดยไมเจาะจงเลือกเฟน
เพื่อสนองตอบความตองการพิเศษของตนนาจะจัดอยูใน
สวนของเจตนาดี หรือไมก็ไมอาจจัดเขาใจเจตนาทั้งสอง
แบบ ที่แนๆคือไมนาจะจัดเขาในเจตนารายได สวนการ
โคลนเพื่อใหไดคนที่รักกลับคืนมานั้นอาจเขาขายการกระทํา
ที่เกิดจากเจตนารายได เพราะแรงจูงใจนี้เอาความรูสึกของ
ตนเองเปนตัวตั้ง พอแมที่โคลนลูกอยางเจาะจงเชนนี้ยอม
คาดหวังวาตนจะไดลูกที่ประกอบดวยลักษณะหนึ่ง สอง 
สาม สี่... ซึ่งทั้งหมดนี้เปนไปเพื่อตอบสนองความตองการ
ของตนทั้งสิ้น โดยลืมไปวาการโคลนนั้นเปนการใหกําเนิด
ชีวิตอิสระอีกชีวิตหนึ่ง ชีวิตนี้แมเราจะเปนตนตอที่มา แตเขา
ก็มีความเปนอิสระในตัวเอง ที่ผานมาเราไดพิจารณาแลววา
หลักจริยธรรมของพระพุทธศาสนาถือวาการปฏิบัติตอผูอื่น
อยางที่เขาจะเปน “วิถี” พาเราไปหาจุดประสงคบางอยางนั้น
เปนอกุศลกรรม การโคลนเพื่อใหไดลูกคนเกากลับมานั้น
อธิบายไดคอนขางมากวาเกิดจากความคิดที่มองลูกที่จะเกิด
มาเสมือนเปนสิ่งชดเชยความเจ็บปวดอันเกิดจากการสูญเสีย 
ความคดิเชนนี้เอาตนเปนศูนยกลางอยูคอนขางมาก 

(ง) จะอยางไรก็ตาม เจตนารายนั้นก็มีน้ําหนักไดหลาย
ระดับ เจตนารายบางระดับอาจเปนสิ่งหลักจริยธรรมของ
พระพุทธศาสนายอมรับไดในแงวา แมจะเจือดวยความชั่ว 
แตการกระทํานั้นก็ไมถึงข้ันวาจะทําใหผูกระทําไดกอกรรม
ชั่วอันหนักหนาอะไรนัก ถามวาการโคลนลูกที่ตายไปเพื่อ
ชดเชยความเจ็บปวดอันเกิดจากความสูญเสียลูกอันเปนที่รัก
นั้นอยูในขายของการกระทําที่แมจะเกิดจากเจตนาที่ไม
บริสุทธ์ิ แตหลักจริยธรรมของพระพุทธศาสนาสามารถ
ยอมรับไดเพราะเปนอกุศลกรรมในระดับที่ไมรายแรงอะไร
หรือไม ผูวิจัยคิดวาการตอบปญหานี้จะงายขึ้นหากเราจะ
พิจารณากรณีนี้เปรียบเทียบกับกรณีอ่ืนที่มีผูกระทําอยูแลว
ดังนี ้
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ปจจุบันความกาวหนาทางการแพทยสามารถทําใหพอแม
สามารถที่จะกําหนดลักษณะของลูกที่จะเกิดมาไดในระดับ
หนึ่งเชนเลือกเพศไดวาจะเอาชายหรือหญิง เลือกวาจะให
เกิดคนเดียวหรือเปนแฝด เลือกที่จะคัดกรองความไม
สมบูรณทางพันธุกรรมบางอยางออกไปเพื่อใหลูกที่เกิดมามี
สุขภาพ แข็งแรง สรุปความว าสิ่ งห นึ่ งที่ วิทยาศาสตร
การแพ ทยสมัยให มกํ าลั งดํ า เ นินการอยู ก็คือ การเพิ่ม
ประสิทธิภาพของการที่พอแมจะสามารถ “เลือก” ลูกได
ตามที่ปรารถนา เราอาจกลาวไดวาเวลานี้ผูคนจํานวนไม
นอยในโลกก็กําลังใหกําเนิดลูกบนพื้นฐานของแรงจูงใจ
หรือเจตนาที่พระพุทธศาสนาเรียกวาเปนเจตนาที่ไมบริสุทธิ์
เนื่องจากเปนเจตนาที่อิงอยูกับความคิดที่เอาความตองการ
ของตนเปนที่ต้ัง จะอยางไรก็ตาม พระพุทธศาสนานั้นเชื่อวา
รายละเอียดภายในใจของคนเรานั้นมีไดมากมายหลายแบบ 
หลักจริยธรรมของพระพุทธศาสนาไมเคยประเมินคาการ
กระ ทําจากลักษณะภายนอกที่ปรากฏเพียงอยางเดียว 
รายละเอียดภายในใจของคนที่กระทํากรรมนั้นเปนสิ่งที่
พระพุทธศาสนาใหความสําคัญ และสิ่งนี้เองที่จะเปนตัว
ตัดสินวาการกระทํานั้นๆมีคาทางจริยธรรมทั้งในแงบวก 
(เปนบุญ) หรือลบ (เปนบาป) อยางไร เนื่องจากเจตนาเปน
เรื่องภายในใจของบุคคลแตละคน ดังนั้นในทายที่สุดแลว
คนที่จะรูวาการกระทําของตนดีช่ัวอยางไรและในระดับ
ไหนก็คือคนผูนั้นเอง ซึ่งเรื่องนี้พระพุทธศาสนาไมเห็นวา
เปนป ญห าอ ะไ รเล ย ห ลักจ ริยธรรมสวน บุคคลขอ ง
พระพุทธศาสนาที่เรากํา ลังใชพิจารณาการโคลนอยูนี้ มี
หลักการสําคัญอยางหนึ่งคือเปนหลักที่คนแตละคนจะใช
ตรวจสอบการกระทําของตน 

การเลือกคุณสมบัติของลูกนั้นอาจเกิดจากเจตนาภายใน
ตางกัน คนบางคนที่มีแนวโนมจะใชตนเองเปนศูนยกลาง
ของการตัดสินใจ การเลือกคุณสมบัติตางๆเกี่ยวกับลูกนั้นก็
อาจกลาวไดวามาจากความโลภ ความโลภนั้นหมายถึง
ความคิดที่พยายามเหนี่ยวดึงเอาสิ่งตางๆนอกตัวเขามาสูตัว

ดวยความเขาใจวาตัวที่หุมหอดวยสิ่งตางๆเหลานั้นจะ “อยู
เหนือ” คนอื่น การมีลูกที่เรียนเกง เลนกีฬาเกง หนาตาดี เปน
ตนอาจเปนสิ่งที่พอแมจํานวนหนึ่งเขาใจวาจะเปนสิ่งชวย
เสริม “ตัวตน” ของตนเองใหสูงกวาผูอื่น (เชนเวลาอยูในวง
สนทนาจะไดอวดวาลูกฉันเรียนมหาวิทยาลัยชั้นนําของโลก
เชียวนะเปนตน) จะอยางไรก็ตาม การเลือกคุณสมบัติที่ดี
ใหแกลูกนั้นก็ไมจําเปนวาจะตองมาจากความรูสึกในการ
ตอบสนองตัวตนของพอแมตามที่กลาวมานี้เสมอไป พอแม
บางคูที่เขาใจโลกและชีวิตหากมีโอกาสจะเลือกคุณสมบัติที่
ดีใหแกลูกไดก็คงเลือกสิ่งที่ดีใหแกลูก ทั้งนี้เหตุผลก็อยูที่วา 
“ลูกเราจะไดสิ่งที่ดีที่สุดเพื่อวาเขาจะไดพัฒนาเติบโตไป
อยางมีความสุขที่สุดเทาที่จะเปนไปไดโดยไมเอาเปรียบคน
อื่น” หากการเลือกคุณสมบัติที่ดีใหแกลูกมาจากพื้นฐาน
ความคิดเชนนี้ เราก็คงกลาวไมไดวาการเลือกคุณสมบัติให
ลูกในทางที่ดีเชนนี้เปนอกุศลเจตนา เกณฑใหญๆสําหรับวัด
วาการเลือกคุณสมบัติที่ดีใหแกลูกแบบไหนถือวาเปนกุศล
หรืออ กุศลเจ ตนาคือ  ห ากว าการเ ลือกนั้นเปนไปเ พื่อ
ตอบสนองความตองการของพอแมเปนหลัก การเลือกนั้นก็
เกิดจากอกุศลเจตนา แตถาเกิดจากการคิดถึงลูกเปนหลัก 
การเลือกนั้นก็เกิดจากกุศลเจตนา 

(จ) ยอนกลับมาที่การโคลนมนุษยเพื่อใหไดลูกที่ตายไป
กลับมาอีกครั้ง สองครอบครัวที่ทําสิ่งเดียวกันนี้ไมจําเปนวา
จะตองกระทําไปบนพื้นฐานของเจตนาอยางเดียวกัน หากวา
การโคลนนั้นเกิดจากความคิดถึงตนเองเปนหลัก คือเพื่อ
เยียวยาจิตใจของตนอันบอบช้ําเพราะความสูญเสียลูกรัก
อยางกะทันหัน การโคลนนั้นก็อาจกลาวไดวามาจาก
อกุศลเจตนา แตถาการโคลนนั้นดํา เนินไปบนพื้นฐาน
ความคิดที่วา แบบของลูกที่ตายไปนั้นเปนแบบที่พอแมคิด
วาเปนแบบที่ดี (อยางนอยที่สุดประสบการณที่ผานมาจาก
การมีลูกคนนี้ก็สรางความพึงพอใจแกพอแมอยางมากมาย) 
การมีลูกคนใหมผานวิธีการอื่นอาจชวยใหทั้งคูไดลูกคนใหม
มา ซึ่งอาจเปนไปไดที่ลูกคนใหมนี้จะสมบูรณกวาลูกคนที่
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ตายไป แตนั่นก็ไมแนเสมอไป สิ่งที่แนก็คือการโคลนจะ
ชวยใหลูกคนใหมไดคุณสมบัติที่ผานการตรวจสอบจากพอ
แมมาแลว ดังนั้นเพื่อใหไดผลที่ม่ันใจไดมากที่สุด ทั้งคูจึง
เลือกการโคลน การโคลนดวยเจตนาเชนนี้ไมไดเกิดจากการ
เอาตนเองเปนที่ต้ัง แตเกิดจากการพยายามหาสิ่งที่ตนคิดวาดี
ที่สุดสําหรับลูก จึงถือวาเกิดจากกุศลเจตนา 

(ฉ) เม่ือการโคลนแบบเพื่อนําลูกที่สูญเสียไปกลับมาบาง
แบบสามารถพิจารณาไดวาเกิดจากกุศลเจตนา การโคลนใน
แบบนั้นก็อาจกลาวไดวาเปนสิ่งที่ระบบจริยศาสตรสวน
บุคคลของพระพุทธศาสนาไมติดใจ (คือยอมรับได) การ
โคลนเพื่อใหไดลูกที่ตายไปกลับมาแบบนี้จึงไมตางจากการ
โคลนแบบที่เปนชองทางเดียวเพื่อใหไดลูกที่กลาวขางตน 
ไมตางจากการมีบุตรตามธรรมชาติ ไมตางจากการมีบุตร
ดวยวิธีทางการแพทยที่ชวยใหพอแมไดลูกที่มีคุณสมบัติดี
เลิศบนพื้นฐานความคิดที่จะใหสิ่งที่ดีที่สุดแกลูก ความไม
แตกตางที่กลาวมาทั้งหมดนี้ ผูวิจัยกลาวในแงจริยธรรม 
กลาวคือรูปแบบการไดมาซึ่งลูกทั้งหมดที่กลาวมาขางตนไม
ต า ง กั น ใ น ท า ง จ ริ ย ธ ร ร ม ต า ม ก ร อ บ ค ว า ม คิ ด ข อ ง
พระพุทธศาสนา ทั้งหมดเปนสิ่งที่ระบบจริยธรรมสวน
บุคคลของพระพุทธศาสนาสามารถยอมรับได แมในสวน
ของการโคลนที่เกิดจากอกุศลเจตนาเองก็ตาม เนื่องจาก
อกุศลเจตนานั้นเปนเร่ืองที่อยูภายในใจของพอแม โดยที่
เจตนานั้นเมื่อกอผลอาจกอผลที่ดีเลิศได พระอภิธรรมนั้นรับ
วาบางครั้งเหตุที่ไมดีแตพอกอผลกลับกอผลในทางดีได 
(เชนบังคับลูกเรียนดนตรีเพราะตนเองเคยใฝฝนจะไดเรียน
แตไมไดเรียน การบังคับนั้นตอมากลับสงผลดีแกลูกคือลูก
กลายเปนคนรักดนตรีและเอาดีในทางนี้ได) ความเลวราย
เชนนี้ก็เปนสิ่งที่ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนายอมรับ
ได หมายความวา แมวาพอแมบางคูจะโคลนลูกบนพื้นฐาน
ของการคิดถึงตนเองเปนที่ต้ัง คือโคลนเพื่อใหไดลูกที่ฉัน
เห็นวาสมบูรณนั้นกลับมา หากเราพักเรื่องเจตนาของพอแม
เอาไวกอน แลวพิจารณาดูเฉพาะที่ผลอันจะเกิดจากเจตนา

นั้น เราจะเห็นวาผลของการโคลนทําใหพอแมคูนี้ไดลูกที่
สมบูรณแบบกลับคืนมา การไดลูกที่มีลักษณะเชนนี้มายอม
ถือวาเปนการมอบสิ่งที่ดีใหแกลูกในตัวมันเอง แมวาทั้งคูจะ
ไมไดคิดถึงเรื่องนี้แตแรกก็ตาม การที่เจตนาที่ไมบริสุทธ์ิกอ
ใ ห ผ ลที่ดี แก ผู อ่ื น เ ชน นี้ ทํ า ใ ห ระ บ บ จ ริ ยธ รร ม ขอ ง
พระพุทธศาสนาสามารถยอมรับการกระทําอันเกิดภายใต
สถานการณเชนนี้ได แตการยอมรับนี้ผู วิจัยคิดวาเปนเรื่อง 
“ตํ่าสุด” แลว หากมีรายละเอียดที่สงผลต่ําไปกวานี้ เชน
เจตนาที่ไมบริสุทธิ์นั้นสงผลที่ไมดีแกผูอื่น ก็เปนอันปดทาง
ที่พระพุทธศาสนาจะยอมรับการกระทําอันเกิดจากเจตนา
นั้นได  อันที่จริงพระพุทธศาสนาเขาใจดีวาในโลกของ
ปุถุชนคนธรรมดานั้น เจตนาในการกระทําสิ่งใดก็ตามแต
ของผูคนมักเปนเจตนาที่ถือเอา “ตัวฉัน” เปนที่ตั้งทั้งสิ้น มี
การกระทํานอยมากที่เกิดจากการเอาคนอ่ืนเปนที่ตั้ง เม่ือเปน
เชนนี้เราก็อาจกลาวไดวาพระพุทธศาสนาเขาใจดีวาการ
กระทําสิ่งตางๆของมนุษยนั้นเกิดจากอกุศลเจตนา ถาเราใช
เกณฑเรื่องอกุศล-เจตนาเพียงอยางเดียวเปนเกณฑวัดคาทาง
จริยธรรมของการกระทําที่มนุษยไดกระทําลงไปในแตละ
วัน ผลก็จะออกมาวามนุษยแทบจะทุกคนลวนทําสิ่งที่ไมดี
ลงไปทุกๆวัน ในทางทฤษฎี พระพุทธศาสนายอมรับวา
มนุษยที่ เปนปุถุชนนั้นจะอยูภายใต วัฏจักรของ “กิเลส” 
“กรรม” และ “วิบาก” คนที่ใหทานแกขอทานเพราะคิดวา
ตายแลวตนอาจไดขึ้นสวรรคก็กระทํากรรมนี้บนพื้นฐาน
ของกิเลส ในทํานองกลับกัน คนที่ปลนธนาคารเพราะคิดวา
เปนชองทางหาเงินมาไดงายๆก็กระทํากรรมนี้บนพื้นฐาน
ของกิเลส แตกิเลสสองกรณีนี้ใหผลตางกัน กิเลสในกรณี
แรกนั้นสงผลดีแกผูอื่น คือมีคนไดรับสิ่งของจากการบริจาค
ทาน แตกิเลสในกรณีที่สองนั้นสรางความเดือดรอนแกผูอื่น 
การที่กิเลสเหมือนกันแตสรางผลที่ตามมาตางกันเชนนี้ทํา
ใหระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนาแยกการกระทําที่มา
จากกิเลสหรือจากกุศลเจตนาออกเปนสองแบบ แบบแรกคือ
แบบที่กอผลดีแกผูอื่น แบบที่สองคือแบบที่กอผลรายแก
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ผูอ่ืน จากนั้นพระพุทธศาสนาก็พิจารณาวา แบบแรกนั้นเปน
สิ่งที่พระพุทธศาสนาอนุโลมยอมรับได แตแบบหลังนั้น
พระพุทธศาสนาไมยอมรับ คําวา “บาป” อันหมายถึงความ
ชั่วตามทัศนะของพระพุทธศาสนาหมายเอาการกระทําที่เกิด
จากกิเลสแบบที่สองเทานั้น สิ่งที่พระพุทธศาสนาเรียกวา 
“บุญ” นั้นหมายเอาการกระทําที่มาจากกิเลสแบบที่หนึ่ง จะ
อยางไรก็ตาม ทั้งบุญและบาปพระพุทธศาสนาก็ถือวาตางก็
เปนปจจัยผลักดันใหชี วิตของคนเราตองเวียนวายอยูใน
วัฏสงสารเชนเดียวกัน ตางเพียงบุญสงผลใหเวียนวายใน
สุคติ แตบาปสงผลใหเวียนวายในทุคติเทานั้น แตคติทั้งสอง
นี้ก็กอความทุกขใหแกชีวิตคนและแบบ ผูจะหลุดพนจาก
สังสารวัฏจะตองไมกอทั้งบุญและบาป การกระทําดีที่
พระพุทธศาสนาสนับสนุนนั้นไดแกการกระทําดีที่ไม
เปนไปเพื่อสะสมหรือพอกพูนกิเลส ดังนั้นการใหทานแก
คนขอทานดวยความคิดที่ไมเอาตนเปนที่ต้ัง คือไมคิดวา 
“ฉันจะไดอะไรสักอยางจากการนี้” แตใหเพราะเห็นวาเพื่อน
มนุษยผูนั้นนาสงสาร และการใหก็ใหอยางไมคิดเอาคืน ให
อยางสลัดออก การใหอยางนี้ทานกลาววาไมไดมาจากกิเลส 
จึ ง ไ ม เ ป น ก ร ร ม แ ล ะ ไ ม มี วิ บ า ก  จ ะ อ ย า ง ไ ร ก็ ต า ม 
พระพุทธศาสนาไมคาดหวังวาคนธรรมดาสามัญจะทํา
เชนนั้นได คนในโลกตามสายของพระพุทธศาสนาลวนทํา
การตางๆจากพื้นฐานของกิเลสทั้งสิ้น 

(ช) การโคลนมนุษยเพื่อใหไดลูกที่สูญเสียไปกลับคืนมา
อยางที่เราพิจารณาวามาจากกิเลสของพอแมนั้นจึงไมตาง
จากการใหทานดวยความหวังวาฉันจะไดอะไรบางอยาง
กลับมาในแงที่วา หากผลของการโคลนทําใหชีวิตใหมที่เกิด
มา เปน บุคคลที่มีคุณสมบัติสมบูรณ  อย า งนอ ยก็ไม มี
มาตรฐานของชีวิตตํ่าวามนุษยคนอื่น เราก็ตองถือวาการ
โคลนในสภาพการณเชนนี้เปนสิ่งที่ระบบจริยธรรมของ
พระพุทธศาสนาอนุโลมยอมรับได คือ ยังถือวาไมเปนบาป 
สวนจะเปนบุญหรือไมนั้นอาจตองพิจารณาในรายละเอียด
มาก สิ่งที่ผูวิจัยพอจะกลาวไดคือการกระทํานี้หากสงผลดีแก

ลูกก็ตองถือวาเปนบุญ แตบุญนั้นจะถูกกิเลสของพอแมที่
คิดถึงตนเองเปนหลักละลายใหเจือจางลงมาก จึงเปนบุญที่
เบาบาง เสียจนแทบจะไมเรียกวาบุญก็คงได ที่ผานมาเราได
สมมติสถานการณวาการโคลนเพื่อใหไดลูกที่รักกลับมานั้น
อาจเกิดในครอบครัวที่มีลูกเพียงคนเดียวหรือมากกวาหนึ่งก็
ได พิจารณาจากความจําเปน ครอบครัวที่มีลูกเพียงคนเดียว
แลวสูญเสียลูกไปอาจกลาวไดวาจําเปนมากกวาที่จะตองได
ลูกกลับมา ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนานั้นพิจารณา
ประเด็นเรื่องความจําเปนในฐานะเง่ือนไขหรือองคประกอบ
หนึ่งของการวินิจฉัยคาทางจริยธรรมของการกระทําที่ดู
เหมือนจะเปนอยางเดียวกัน เชนชาวนาที่ตกปลาเพื่อเอามา
เปนอาหารเลี้ยงลูกเมียนั้นก็ทําปาณาติบาตเชนเดียวกับคน
เมืองที่ไปตกปลาอยางเปนกีฬา แตปาณาติบาตที่กระทําโดย
ชาวนานั้นตองถือวาออนกวาที่กระทําโดยคนเมืองที่ไมมี
ความจําเปนอันใดเลยที่จะตองทําปาณาติบาตเชนนั้น ใน
ทํานองเดียวกัน ครอบครัวที่ มีลูกคนเดียวแลวตัดสินใจ
โคลนก็ตองถือวามีความจําเปนหรือมีแรงบีบค้ันของชีวิต
มากกวา หากจะมีอกุศลเกิดจากการโคลน อกุศลนั้นก็ตอง
ถือวาเบากวากรณีของครอบครัวที่มีลูกคนอื่นเหลืออยูแลว 
แตในทายที่สุดผูวิจัยคิดวาสองกรณีนี้ก็ตางกันไมมาก สรุป
ความคือการโคลนเพื่อนําลูกที่สูญเสียไปกลับมาเปนสิ่งที่
พระพุทธศาสนายอมรับได ดวยเหตุผลหลักๆที่ดูจากการที่
ลูกจะไดอะไรเปนหลัก พระพุทธศาสนาคิดวาลูกนั้นได (๑) 
ครอบครัวคือเกิดมามีพอแมละครอบครัวตามที่คนปกติเขามี
กัน การโคลนจึงไมเปนการทํารายลูก (๒) ไดความสมบูรณ
ของชีวิตในทางกายภาพ การโคลนนั้นใชลูก (ซึ่งก็คือพี่ของ
เด็กที่เกิดใหมหรือฝาแฝดที่อายุตางกันก็ไดสุดแตเราจะ
พิจารณาจากกรอบความคิดใด) ที่พอแมพิจารณาเห็นวามี
คุณสมบัติที่ดีในระดับหนึ่งเปนแบบ (คงไมมีพอแมคูใดที่
ตัดสินใจโคลนลูกที่สุขภาพไมดี ปญญาไมดี ใหกลับมาอีก
ครั้ง แมจะรักลูกคนนั้นมากมายปานใดก็ตาม) ในแงนี้กิเลส
ของพอแมก็สงผลดีแกลูก เหมือนคนใหทานเพราะคิดวาตน
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จะไดอะไรกลับมาที่กลาวถึงตอนตนนั่นเอง การยอมรับการ
โคลนแบบนี้พระพุทธศาสนาดูจากผลที่เกิดแกผูอื่นเปนหลัก 

(๓) การโคลนที่ใชในฐานะวิธีการไดลูกมาอยางหนึ่ง 
โดยผูใชคือคูสมรสที่สามารถมีลูกไดตามปกติ และไมได
สูญเสียลูกอันเปนที่รักแตอยางใด แตมองเห็นวาการโคลน
จะชวยใหตนไดลูกชนิดพิเศษบางประการซึ่งวิธีการตาม
ธรรมชาติไมอาจจะใหได 

กรณีที่เราจะพิจารณาตอไปนี้เปนกรณีที่ผูวิจัยคิดวาอาจ
เปนไปไดมากที่สุดแบบหนึ่งในอนาคต กรณีนี้ตางจากกรณี
แรกและกรณีที่สองที่ เราพิจารณาผานมาแลว เราอาจ
จินตนาการถึงกรณียอยๆที่อยูในหมวดนี้ไดดังนี้ 

ก. คุณสุธีและคุณรัชนีเพิ่งแตงงานกัน ทั้งคูคิดวาจะมีลูก
สักสองคน แตจะไมมีตามวิธีการธรรมชาติ ทั้งคูเปนศิลปน 
คิดอะไรไมเหมือนคนทั่วไป คุณสุธีคิดวาเขาอยากมีลูกที่
ถอดแบบออกมาจากเขารอยเปอรเซ็นต สวนคุณรัชนีก็คิด
อยางเดียวกันนั้น ทั้งคูจึงตัดสินใจไปหาหมอเพื่อโคลน
ตนเอง ผลคือทั้งคูไดลูกมาสองคน คนหนึ่งเปนชาย หนาตา
ถอดแบบมาจากพอ สวนอีกคนเปนลูกสาว ถอดแบบมาจาก
แม 

ข.  คุณสมัครเปนนักมวยที่ เกงกาจ ปจ จุบัน เขา เพิ่ ง
แตงงาน ยังไมมีลูก เขากําลังทําเงินไดมากจากการเปน
นักมวย คุณสมัครคิดวาเขานาจะโคลนตัวเองใหไดลูกมาสัก
สองสามคน เขาจะปนลูกเหลานี้ใหเปนนักมวยเหมือน
ตนเอง คุณสมัครไปหาหมอพรอมภรรยา เขาโคลนตัวเอง
สองคร้ัง ครั้งแรกไดลูกชายมาหนึ่งคน ครั้งที่สองเขาใหหมอ
โคลนลูกแฝด เวลานี้คุณสมัครมีลูกชายสามคน หนาตาถอด
แบบมาจากพออยางกับแกะ 

ค. ครอบครัวคุณพินิจและคุณพรพิมลมีลูกแลวคนหนึ่ง 
ตอมาเทคโนโลยีการโคลนกาวหนามาก ทั้งคูคิดวาจะลองใช
วิธีการที่วานี้เพื่อมีลูกอีกคน โดยคุณพินิจยอมใหคุณพรพิมล
ใชเซลลของตนเปนตนแบบ ที่คุณพินิจยอมเพราะเห็นวา
ตอนนี้มีลูกชายแลว อยากมีลูกสาวบาง การโคลนจะชวยให

แนใจวาจะไดลูกสาวแน แพทยโคลนคุณพรพิมลโดยใช
เซลลและไขของเธอเพียงคนเดียว ทั้งคูไดลูกสาวหนาตา
อยางกับฝาแฝดกับคุณพรพิมลเลยทีเดียว 

นอกจากสามกรณีที่ยกมาเปนตัวอยางขางตนนี้ ผูวิจัยคิด
วาคงมีกรณีอ่ืนๆไดอีกมาก จะอยางไรก็ตาม กรณีทั้งหมดที่
ยกมาและที่เราจะสามารถจินตนาการถึงไดก็มีลักษณะรวม
กันบางอยาง โดยที่ลักษณะดังกลาวนี้เองที่ทําใหการโคลน
แบบนี้ตา งจากการโคลน สองแบบที่กลาวมาข างต น 
ลักษณะรวมที่วานั้นคือผูที่ใชบริการจากการโคลนแบบนี้
ไมไดมีภาวะบีบค้ันของชีวิตแตอยางใด คนที่ไมมีทางมีลูก
ไดหากไมใชการโคลนนั้นอาจกลาวไดวามีความบีบคั้นมาก
ที่สุด รองลงมาก็คือคนที่สูญเสียลูกไปอยางกะทันหันและ
ตองการนําลูกนั้นกลับมาในรูปของลูกคนใหมที่ถอดแบบมา
จากคนเกาทุกอยาง จะอยางไรก็ตาม ในรายละเอียด ผูที่จะ
ใชบริการจากการโคลนในกลุมนี้ก็อาจจําแนกออกไปหลาย
ประเภท ตามจุดประสงคอันเจาะจงมากนอยเพียงใดในการ
โคลนนั้น  

ดังที่ไดกลาวเอาไวในตอนที่วาดวยการโคลนวา การ
โคลนนั้นมีประโยชนมากอยางหนึ่งคือทําใหเราสามารถ 
“สราง” คนหรือสัตวใหมีคุณสมบัติบางอยางที่เราตองการ
ได และเดิมทีนั้นจินตนาการเร่ืองการโคลนโดยเฉพาะอยาง
ยิ่งการโคลนมนุษยก็มาจากความคิดฝนวาทําอยางไรเราจึง
จะสามารถสราง อัจฉริยบุคคลใหเกิดข้ึนในโลกไดมากๆ 
โดยไมตองรอ “อุบัติเหตุทางธรรมชาติ” คูสมรสบางคูใน
กลุมนี้อาจไมมีจุดหมายที่เจาะจงอะไรเปนพิเศษในการใช
บริการจากการโคลน สิ่งที่พวกเขาตองการมีเพียงแค “ใหได
ลูก” และที่เขาไมใชวิธีการอื่นเชนวิธีการตามธรรมชาติหรือ
ทางการแพทยแบบอื่นๆก็มาจากเหตุผลงายๆวาอยากลองใช
การโคลนเทานั้น คูสมรสแบบนี้เรากลาวไดวาไมไดตองการ
ใชคุณสมบัติพิเศษจากการโคลนที่กลาวมาขางตนแตอยาง
ใด แตคูสมรสบางคูเชนคูที่เปนศิลปนและนักมวยนั้นกลาว
ไดวาเปนผูที่ใชการโคลนเพราะการโคลนชวยใหไดลูกอยาง
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ที่ตนตองการได เราอาจจินตนาการไดวาในอนาคต หากการ
โคลนกระทําไดงายดายและมีประสิทธิภาพมากๆ คน
จํานวนหนึ่งที่ประสบความสําเร็จในชีวิต จะเพราะเกิดมามี
พรสวรรค หรือเพราะอะไรก็ตามแต ที่ทําใหพวกเขาเปนคน
เกง (เชนเปนนักกีฬา ศิลปน นักวิทยาศาสตร นักวิชาการ นัก
ธุรกิจ ในระดับแถวหนาในสังคมเปนตน) นาจะเปนกลุมคน
ที่มีแนวโนมสูงที่จะใชบริการจากการโคลนกลุมหนึ่ ง 
ในทางชีววิทยานั้น เราเชื่อกันวาสัญชาตญาณพื้นฐานอยาง
หนึ่งของสิ่งมีชีวิตคือการ “ทําสําเนา” ตนเองเอาไวกอนที่
ตนเองจะลาจากโลกนี้ไป การโคลนนั้นวาไปแลวก็คือการ
ทําสํา เนาตนเองที่มีประสิท ธิภาพที่สุด เ ม่ือการโคลน
ตอบสนองสัญชาตญาณอันลึกซึ้งที่สุดอันหนึ่งของมนุษย
เชนนี้ การโคลนก็นาจะเปนสิ่งที่เขากันไดดีกับธรรมชาติอัน
ลึกซึ้งของคนเรา ซึ่งการเขากันไดดีนี้จะแสดงออกในรูปของ
การไมรีรอที่จะใชการโคลนในการทําสําเนาตนเองหากวา
กระทําได  

โดยทั่วไป การแขงขันกันในหมูมนุษยนั้นแยกไมออก
จากการพยายามทําให “สําเนาของตน” มีคุณสมบัติที่ดีที่สุด 
ทําไมเราจึงเลือกสิ่งที่เราคิดวาดีที่สุดใหแกลูกเชนสุขภาพ 
การศึกษา สภาพแวดลอม สังคม เปนตน คนทั่วไปอาจเห็น
วาคําถามนี้ไมจําเปนตองตอบเลย เพราะเขาหรือพวกเขาเปน
ลูกของเรา เราก็ตองทําอยางนั้นอยูแลว นักชีววิทยานั้นเชื่อ
วากลไกในการปกปองตนนั้นเปนกลไกพื้นฐานที่ทํางานอยู
ลึกๆภายในสิ่งมีชีวิต เมื่อลูกเปนสําเนาของเรา สัญชาตญาณ
ในการปกปองนั้นก็ขยายไปยังลูกดวย และดวยสัญชาตญาณ
ที่วานี้ คนทั้งหลายจึงแขงขันกันทํามาหากินและแขงขันกัน
ที่จะสรางและตระเตรียมทายาทของตนใหมีความพรอม
ที่สุดสําหรับการแขงขัน เมื่อการโคลนเปนหนทางที่ทําให
มนุษยมั่นใจวาสําเนาของตนจะมีประสิทธิภาพ การโคลนจึง
เขากันไดดีกับสัญชาตญาณขางตน กอนหนานั้นเราก็เห็น
แล วว าห าก มี วิท ย า กา รอัน ใดก็ตา มแต ที่ ตอ บ ส น อ ง
สัญชาตญาณที่วานี้ วิทยาการนั้นก็มักไดรับการตอบรับจาก

มนุษยเปนอยางดี เม่ือการแพทยสามารถตรวจสอบวาลูกที่
อยูในครรภของเรามีสุขภาพดีเพียงใด เราก็มักใชประโยชน
จากวิทยาการนั้น เวลานี้กลาวกันวาการคัดกรองเอาสิ่งที่ไมดี
ที่ติดตัวลูกเรามาแตเกิดในนามพันธุกรรมสามารถกระทําได 
คนจํานวนไมนอยที่สามารถซื้อหาวิทยาการดังกลาวนี้ก็ใช
ประโยชนจากความกาวหนาทางการแพทยนี้อยางไมรีรอ 
กลาวงายๆคือกอนหนาที่จะมีการโคลน ก็มีวิทยาการอ่ืนๆที่
สามารถทําใหการทําสําเนาตนเองของมนุษยมีประสิทธิภาพ
กวาที่เปนไปตามธรรมชาติ วิทยาการเหลานี้จะไดรับการ
ตอบสนองเปนอยางดีจากมนุษย (ที่มีฐานะทางเศรษฐกิจ
พอที่จะชวยใหสามารถใชบริการเหลานี้ได) เม่ือแนวโนม
เปนไปในทางนั้น เราก็มีเหตุผลที่จะเชื่อไดวาการโคลน
มนุษยเพื่อทําใหการทําสําเนาของตนมีประสิทธิภาพนั้นจะ
เปนสิ่งที่มนุษยตอบสนองเปนอยางดี เหมือนกับที่ เคย
ตอบสนองตอวิทยาการอ่ืนๆกอนหนานั้น 

การใชประโยชนจากการโคลนเพียงเพื่อใหไดลูกโดยไม
มีเปาหมายเจาะจงอะไรเปนพิเศษนั้นอาจกลาวไดวาไมตาง
จากการมีบุตรตามธรรมชาติ หรือมีบุตรดวยวิธีการทาง
การแพทยอ่ืน ปญหาจริยธรรมสําหรับการโคลนมนุษยแบบ
นี้จึงไมจําเปนตองอภิปราย ที่เราจะอภิปรายกันคือการโคลน
มนุษยดวยจุดประสงคอันเฉพาะซึ่งไดแกการโคลนตนเอง
เพื่อใหไดลูกที่ตนคิดวาจะ “เกงเหมือนตน” และ “ลูกจะอยู
นําหนาคนอื่นในการแขงขัน” การโคลนที่ถูกชักนําดวย
ความคิดอันนี้พระพุทธศาสนาจะพิจารณาอยางไร 

ที่ผานมาเราไดกลาวถึงหลักการที่สําคัญอยางหนึ่งใน
ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนา หลักการที่วานั้นมี
ใจความวา 

(๑) การกระทําที่เกิดจากอกุศลเจตนาซึ่งสงผลรายแก
ผู อ่ืน เปน สิ่งที่พ ระ พุทธ ศาสนาไมอาจ ยอมรับ ในท าง
จริยธรรมได 

(๒) การกระทําที่เกิดจากอกุศลเจตนาแตสงผลดีแกผูอื่น
เปนสิ่งที่พระพุทธศาสนาอนุโลมยอมรับได 
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(๓) การกระทําที่เกิดจากกุศลเจตนาเปนสิ่งที่พระพุทธ-
ศาสนายอมรับได (สําหรับการกระทําที่เกิดจากกุศลเจตนานี้
พระพุทธศาสนาเช่ือวามีแตจะกอผลในทางดีแกผูอื่น ไมมี
ทางกอผลราย แตบางครั้งความซับซอนขององคประกอบใน
การทํากรรมอยางหนึ่งอาจทําใหเขาใจวาบางครั้งการกระทํา
ที่เกิดจากเจตนาดีก็สงผลรายแกผูอ่ืนได เชนเห็นคนประสบ
อุบัติเหตุขางถนนรีบลงไปชวยอุมพาไปโรงพยาบาล แตอุม
ไมถูกวิธีทําใหคนคนนั้นพิการ กรณีนี้พระพุทธศาสนา
อธิบายวาเจตนาที่จะชวยใหเขาไมตายนั้นเปนเจตนาดี แต
นอกจากเจตนานี้ยังมีองคประกอบอื่นที่ผลักดันใหเราอุมเขา
เชนนั้น สิ่งนี้คือความไมรูที่พระพุทธศาสนาเรียกวาโมหะ 
เมื่อมีองคประกอบฝายที่ไมดีรวมดวย การกระทํานี้ของเรา
จึงตองแยกเปนดีสวนหนึ่งไมดีอีกสวนหนึ่ง เฉพาะในสวนดี
คือเจตนาจะชวยเหลือเขานั้นเปนสิ่งที่พระพุทธศาสนาเช่ือวา
เราไมมีทางมองเห็นเปนสิ่งที่ไมดีไปไดเลย การแยกแยะ
รายละเอียดเชนนี้จะยอนกลับมาสนับสนุนหลักการที่วา การ
กระทําที่เกิดจากกุศลเจตนาเปนสิ่งที่ไมมีทางกอผลเสียแก
ผูอ่ืนเลย มีแตกอผลดี ผลดีในกรณีนี้คือคนผูนั้นไมตาย การ
ที่คนผูนั้นไมตายมาจากเจตนาที่ดีคือเจตนาที่จะชวยใหเขา
รอดตาย สวนผลเสียที่เกิดแกเขานั้นไมไดมาจากกุศลเจตนา
ตัวนี้ แตมาจากความรูเทาไมถึงการณ เจตนาที่ดี จึงไม
เกี่ยวกับผลเสียที่เกิดแกผูอื่น) 

คําถามมีวา  สมมติวานักมวยที่เกงมากคนหนึ่งโคลน
ตนเองเพื่อใหไดลูกดวยความคิดวาลูกที่เกิดมาจะไดตอยมวย
เกงเหมือนพอ และความเกงนั้นจะทําใหลูกสามารถสราง
ความรํ่ารวยใหแกตนได ความคิดอันนี้และการกระทําอัน
สืบเนื่องมาจากความคิดนั้นพระพุทธศาสนาจะพิจารณา
อยางไร 

ผูวิจัยคิดวา  เมื่อพิจารณาอยางกวางๆ เราอาจจัดการ
กระทํานี้ใหอยูในประเภทที่หนึ่งหรือสองกอน โดยใช
หลักการอย างหยาบ ๆวา  การโคลนลูกเ ชนนี้เ กิดจ าก
อกุศลเจตนา คือเปนเจตนาที่เอาตนเองเปนที่ตั้ง แลวก็เอา

ตนเองนั่นแหละเปนแบบหรือกรอบสําหรับกําหนดรูปแบบ
ชีวิตของลูก แตปญหาวา อกุศลเจตนานี้สงผลรายหรือผลดี
แกผูอื่นเปนเร่ืองที่เราจะตองพิจารณาในรายละเอียดกันอีกที 

มีนักปรัชญาตะวันตกสมัยปจจุบันจํานวนหนึ่งที่กลาววา 
หลักการสําหรับบอกวาการโคลนมนุษยผิดหรือไมผิด
ในทางจริยธรรมคือหลักการเร่ือง “สิทธิที่จะมีอนาคตที่เปด
กวาง” (The Right to the Open Future) นักปรัชญาสังคมคน
สําคัญคนหนึ่งของปจจุบันคือ Joel Feinberg ก็ เสนอ
หลักการดังกลาวนี้ในขอเขียนเกี่ยวกับเรื่องทํานองนี้ของเขา 
ตามความเห็นของนักปรชัญาเหลานี้ คนเราแมจะเกิดมาเปน
ลูกคนอื่น แตเขาก็มีเสรีภาพในฐานะมนุษย เสรีภาพที่วานี้ก็
คือเสรีภาพที่จะมีชีวิตในลักษณะใดลักษณะหนึ่งอันเปน
ลักษณะที่เขาไดเลือกใหแกตนเอง พอแมนั้นไมใชเจาของ
ชีวิตลูก ดังนั้นพอแมจึงไมมีสิทธ์ิที่จะขีดกรอบจํากัดใหแก
ชวิีตของลูก พอแมคนใดทําเชนนั้น นักปรัชญาเหลานี้ก็ถือ
วาไดลวงละเมิดสิทธิและเสรีภาพอันนี้ของลูก ถาคิดตามนัก
ปรัชญาเหลานี้ พอที่เปนนายทหารแลวพยายามบีบบังคับให
ลูกเรียนทหารโดยไมสนใจวาลูกชอบหรือไมก็เปนพอที่ไมดี 
พอที่เปนแพทย นักวิชาการ หรือนักอะไรก็ตามแตที่เห็นวา
ตนนั้นดีวิเศษและความวิเศษนั้นจะตองไดรับการถายทอด
ไปยังลูก จากนั้นก็เอาตนเปนผูบัญชาการ บีบบังคับดวย
กลวิธีตางๆทั้งตรงและออมเพื่อใหลูกเปนอยางที่ตนตองการ 
คนเหลานี้ยอมถือวาไดลวงละเมิดสิทธิอันสําคัญยิ่งอยาง
หนึ่งของลูกอันไดแกสิทธิที่จะมีอนาคตที่เปดกวาง  

ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนานั้นไมไดใชถอยคํา
อยางเดียวกับจริยศาสตรตะวันตกเชนคําวา “เสรีภาพ” 
“สิทธิ” เปนตน แตในแงความคิด ผูวิจัยไดเสนอมาในงาน
เ ขี ย น ก อ น ห น า นี้ ห ล า ย ชิ้ น ว า ร ะ บ บ ค ว า ม คิ ด ข อ ง
พระพุทธศาสนานั้นเปนระบบที่เคารพในสิ่งที่เราเรียกกันใน
สมัยนี้วาเสรีภาพ ความเสมอภาค และสิทธิมาก เมื่อเราเอา
แนวคิดของพระพุทธศาสนามาพิจารณาการกระทําของ
นักมวยที่โคลนตนเองเพื่อใหไดลูกเปนนักมวยเหมือนตน



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๘๗

ผานกรอบความคิดเรื่องการปดกั้นเสรีภาพของลูกหรือไม 
ผูวิจัยคิดวาประเด็นนี้พระพุทธศาสนามีอะไรหลายอยางที่จะ
ใหเปนหลักคิด ซึ่งบางอยางก็อาจคลายกับที่นักปรัชญา
ตะวันตกเหลานี้พูดกัน แตบางอยางก็อาจเปนหลักคิดที่
พระพุทธศาสนามีเปนพิเศษของตนเอง 

อยางแรกที่สุดนั้น พระพุทธศาสนามองชีวิตมนุษยวาเปน
โอกาสอันสําคัญของการที่จะไดพัฒนาศักยภาพของตน 
คุณคาของชีวิตมนุษยตามทัศนะของพระพุทธศาสนาก็อยูที่
ตรงนี้เอง ถามวาทําไมการฆาผูอื่นจึงเปนบาป คําตอบคือ
เพราะการฆานั้นเปนการตัดรอนชีวิตของผูอื่นมิใหดําเนิน
ตอไป ถามตอวาทําไมการตัดรอนใหชีวิตผูอื่นหยุดชะงัก
เชนนั้นจึงถือวาเปนความชั่ว คําตอบคือเพราะการหยุดชะงัก
เชนนั้นทําใหศักยภาพอันดีงามทั้งหลายที่บรรจุอยูในชีวิต
นั้ น ไ ม ส า ม า ร ถ ไ ด แ ส ด ง อ อ ก  ต า ม อุ ด ม ค ติ ข อ ง
พระพุทธศาสนา ชีวิตมีศักยภาพที่จะรูแจง คือรูวาอะไรเปน
แกนสารของการไดเกิดมาเปนคน อะไรเปนเปลือก อะไรจะ
ทําใหความทุกขสะสมพอกพูนในชีวิต อะไรจะทําใหความ
ทุกขที่เกาะกินชีวิตอยูคอยหลุดรวงลงไปตามลําดับ เม่ือเด็ก
คนหนึ่งถือกําเนิดขึ้น ภายในชีวิตเขามีศักยภาพที่วานี้แฝงอยู 
พระพุทธศาสนาฝายมหายานเรียกสิ่งนี้วา “พุทธ-ภาวะ” บาง 
“โพธิจิต” บาง ซึ่งทั้งหลายทั้งปวงคําเหลานี้ก็สอความไป
ในทางที่วาภายในกายที่เปนเนื้อเปนหนังในทางชีววิทยานั้น
มีแกนสารอันเปนนามธรรมที่สําคัญอยางหนึ่งแฝงอยู คนเรา
ตางกันที่เนื้อหนัง แตภายในเนื้อหนังนั้นไมตางกัน จะเห็น
วาตามทัศนะของพุทธศาสนา มนุษยเราตางกันในดาน
พันธุกรรม แตเหมือนกันในทางจิตวิญญาณ การฆาคนอื่น
ใหตายนั้นเปนความช่ัวรายไมใชเพราะนั่นเปนการทําลาย
ชี วิ ตใ น ท า งชี ว ภา พ  จ ริ ง ที่ ชี วิต ท าง ด า น ชีว ภา พ นั้ น
พระพุทธศาสนามองวาเปนฐานของการที่ชีวิตทางดานจิต
วิญญาณจะไดพัฒนาไปอยางที่กลาวขางตน แตชีวิตดาน
ชีวภาพก็สําคัญนอยกวาชีวิตดานจิตวิญญาณ การฆาเปน
ความชั่วรายเพราะเปนการหยุดกระบวนการพัฒนาตน

ในทางจิตวิญญาณที่ดํารงอยูในชี วิตทางชีวภาพนั้นมิให
เจริญเติบโตตอไป 

ในทํานองเดียวกัน การบีบบังคับใหชีวิตอ่ืนเกิดความ
ยากลําบากในการพัฒนาชีวิตดานในก็ตองถือวาเปนความชั่ว
รายดวย พุทธศาสนาเห็นคลายกับนักปรัชญาขางตนวา 
อนาคตของชีวิตทุกชีวิตควรเปดกวางที่สุด แตการเปดกวาง
นี้พระพุทธศาสนามิไดมองวาเปนเปาหมายหรือเปนสิ่งที่มี
คาในตัวมันเอง หากแตมันมีคาเพราะชีวิตที่เปดกวางเปน
อิสระนั้นงายที่จะพัฒนาศักยภาพแหงการเรียนรูกวาชีวิตที่
ถูกบีบบังคับใหเปนไปอยางใดอยางหนึ่ง การโคลนนั้นวา
ไปแลวเปนการบีบบังคับอยางถึงที่สุดในทางชีวภาพ เพราะ
เปนการสกัดกั้นเสรีภาพที่จะเปนอยางใดอยางหนึ่งจาก
อํานาจยีนของพอแมดังที่เกิดขึ้นไดในระบบการสืบทอด
เผาพันธุตามธรรมชาติหรือทางการแพทยแบบอื่นๆที่ไมถึง
ขั้นเขาไปกําหนดรายละเอียดทางชีวภาพอยางเดียวกับการ
โคลน กลาวงายๆคือพอแมที่โคลนลูกนั้นตองเขาใจวา
ตนเองกําลังทําตัวเปนผูเผด็จการ คือปนแตงลูกใหเปนอยาง
ที่ตนตองการ ยังมีรูปแบบอื่นๆอีกมากที่ลูกสามารถเปนได 
แตเราก็ไดเลือกเอารูปแบบอันเจาะจงอยางหนึ่งที่เราเห็นวาดี
แลวยัดเยียดใหแกลูก โดยที่ลูกไมมีทางหลีกหนี ไมไดรอง
ขอ และเราก็จะยังไมทราบเลยวารูปแบบที่เราเห็นวาดีนั้น
ผูรับคือลูกปรารถนาที่จะรับมันหรือไม ตองรอใหเขาเติบโต
เสียกอนเราจึงจะทราบ ผลที่ออกมาอาจเปนไปไดสองอยาง
คือเขาชอบหรือไมก็รังเกียจ ถาชอบก็นับวาเปนความโชคดี
ของทุกฝาย แตถาเขาไมชอบขึ้นมาละ ตรงนี้แหละคือปญหา
ที่พระพุทธศาสนามองเห็นวาเปนความชั่วรายที่แอบแฝงอยู
ของการทําตัวเปนผูเผด็จการที่วานั้น 

จะอยางไรก็ตาม ในทายที่สุดพุทธศาสนาก็เห็นวา แกน
สารภายในของบุคคลนั้นเปนสิ่งที่ไมมีใครอาจบงการหรือ
บีบบังคับใหเปนอยางที่เขาตองการได  มี เพียงเจาตัวเขา
เทานั้นที่จะควบคุมใหแกนสารที่วานั้นพัฒนาไปในทิศทาง
ที่ดีงาม ในแงนี้พระพุทธศาสนาก็เห็นตางจากนักชีววิทยา
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๘๘

ประเภทที่เชื่อวาชีวิตมนุษยถูกกําหนดโดยปจจัยทางชีวภาพ 
แมจะไมทั้งสิ้น แตปจจัยทางชีวภาพก็เปนหลักที่สุดใหแก
การที่ชีวิตของคนเราจะพัฒนาไปทางใด นักมวยที่โคลน
ตนเองแลวไดลูกมานั้น  ลูกของเขามีแนวโนมที่จะเปน
นักมวยอย างพอ สู งมาก เพ ราะปจ จัยทางพันธุกรร ม 
นักวิทยาศาสตร ศิลปน หรือบุคคลที่มีพรสวรรคในทางใด
ทางหนึ่งก็เชนกัน นี่คือความเชื่อของผูที่เห็นวาพันธุกรรม
คือปจจัยหลักที่จะหลอมชีวิตมนุษยใหเปนไปในทิศทางใด
ทิศทางหนึ่ง แมพุทธศาสนาจะยอมรับวาปจจัยทางชีวภาพ 
(ที่พระพุทธศาสนาเรียกวาปจจัยทางพีชนิยาม) จะมีบทบาท
ไมนอย แตปจจัยดังกลาวนี้ก็มีอํานาจนอยกวาพลังทางจิต
วิญญาณที่อยูขางในของคน ดังนั้นสําหรับพุทธศาสนา พอ
แมที่โคลนลูกดวยความคาดหวังวาจะไดลูกที่มีคุณสมบัติดี
เลิศอยางตนนั้นกําลังเขาใจผิด การโคลนชวยลอกเลียนแบบ
ทางกาย คือทําใหลูกมีหนาตาคลายพอแม มีรายละเอียด
ทางดานพันธุกรรมตรงกับพอแม ซึ่งทั้งหมดเปนเรื่องเปลือก
นอกเทานั้น รายละเอียดทางดานจิตวิญญาณของลูกเปนของ
เฉ พาะตนของลูกที่ไมไดเกิดจากอํานาจของการโคลน 
รายละเอียดทางดานจิตวิญญาณของคนนั้นพระพุทธศาสนา
กลาววาเกี่ยวของกับกรรมในอดีตของเขา เขาสั่งสมกรรมมา
อยางไร แนวโนมทางดานจิตวิญญาณของเขาก็เปนอยางนั้น 
หากไอนสไตนโคลนตนเองแลวไดไอนสไตนหมายเลขสอง
มา ทั้งหมายเลขหนึ่งและสองมีหนาตาอยางเดียวกันก็จริง 
แตถาขางในของหมายเลขสองสั่งสมกรรมมาอีกแบบ เขาก็
ไมจําเปนตองชอบวิชาฟสิกสอยางพอก็ได เราอาจเห็นคนที่
หนาตาอยางเดียวกับไอนสไตนชนิดแยกไมออกเลยที่เปนผู
กํากับหนังก็ได หรืออาจเห็นคนที่หนาตาอยางเดียวกับคานธี
ที่ไมไดมีน้ําใจคิดจะตอสูกับความอยุติธรรมทางสังคมอยาง
พอ แตเปนนักธุรกิจที่แตงตัวโกหรู ขับรถยุโรปราคาแพง 
เรื่องเชนนี้พุทธศาสนาคิดวาเปนไปไดสูงมาก เพราะคนเรา
ตางมีกรรมที่สั่งสมมาไมเหมือนกัน ไมตองดูอื่นไกล แค
เพียงในครอบครัวเดียวกัน ลูกสามสี่คนที่มาจากพันธุกรรม

ของพอแมชุดเดียวกัน แตนิสัยใจคอก็ไมเหมือนกัน แสดงวา
พันธุกรรมมีอิทธิพลตอชีวิตไมมาก อะไรทําใหลูกพอแม
เดียวกันคิดไม เหมือนกัน พระพุทธศาสนาตอบวากรรม
นั่นเอง 

ถาพิจารณาจากกรอบความคิดของพระพุทธศาสนา
ขางตน การที่พอแมตั้งตัวเปนเผด็จการดวยการโคลนตนเอง
เพื่อใหไดลูก “ดังใจ” นั้นก็ไมมีผลที่จะสรางความเสียหาย
ใหญหลวงแกลูกดังที่นักปรัชญาที่กลาวขางตนมอง ที่เปน
เชนนั้นเพราะสองกรอบความคิดนี้ไมเหมือนกัน สําหรับนัก
ปรัชญาที่เช่ือวาการโคลนคือการทําสําเนาพันธุกรรมอันจะมี
ผลทําใหลูกมีรูปแบบชีวิตที่ใกลเ คียงพอหรือแมที่เปน
ตนแบบ การโคลนก็เปนการปดอนาคตของลูกใหเดินไป
ตามทางแคบๆที่พอแมไดเปดเปนชองเอาไวให ทั้งที่เขา
สามารถเดินไปในทางเสนใหญที่เปดโลงและมีทางเลือก
มากกวาหนึ่ง ในแงนี้พอแมที่โคลนลูกก็ไมมีจริยธรรม แต
สําหรับพุทธศาสนา การโคลนทําไดเพียงทําสําเนากาย ไม
อาจทําสําเนาจิตวิญญาณ ดังนั้นการโคลนจึงไมใชการปด
ชองทางอนาคตของลูกใหแคบ ลูกที่เกิดจากการโคลนยังมี
จิตวิญญาณที่พรอมจะพัฒนาอยางเปดกวางไดเสมอ 

ดูเหมือนวาประเด็นที่พระพุทธศาสนาเห็นวาสําคัญ
เกี่ยวกับการที่พอแมทําตัวเปนผูบงการชีวิตลูกนั้นจะอยูที่
การเขาไปกาวกายชีวิตลูกในระยะยาว ซึ่งเรื่องนี้สามารถเกิด
ไดกับครอบครัวที่ใหกําเนิดลูกโดยวิธีการตามธรรมชาติ 
สมมติวาชายคนที่เปนนักมวยที่เรากลาวถึงขางตนตัดสินใจ
มีลูกดวยการโคลน เสร็จแลวเมื่อไดลูกมาแลวเขาก็ปลอยให
ลูกไดเรียนรูชีวิตดวยตนเอง เขาไมเขาไปกาวกาย คิดวาหาก
ลูกไดอยูใกลชิดพอ เห็นรายละเอียดของชีวิตพอ แลวเกิด
ความคิดวาเขาจะเลือกรูปแบบชีวิตนี้ดวยตัวเขาเอง ลูกก็จะ
ทําทุกอยางดวยตัวเขาเอง สมมติวาในทายที่สุดลูกเขาก็เห็น
วาชีวิตการเปนนักมวยนั้นเปนสิ่งที่มีคุณคา และเลือกเดิน
ตามเสนทางที่พอเคยเดินมากอนอยางมุงวาจะเอาดีในทางนี้
ใหได ถามวากรณีนี้เราจะกลาวไดไหมวาชายที่เปนพอนั้น



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๘๙

เปนผูเผด็จการ เขาเปนคนบงการชีวิตลูก เขาไมใหเสรีภาพ
แกลูกที่จะเลือกรูปแบบชีวิตอื่น สําหรับพุทธศาสนา คําตอบ
คือ เรากล า วไม ได เลยว า ชา ยคนนี้ เปน ผู เ ผด็ จกา ร  ที่
พระพุทธศาสนาตอบเชนนั้นเพราะพระพุทธศาสนาเชื่อวา
สิ่งที่ชายที่เปนพอจัดสรรใหลูกไดคือกายที่พรอมจะเปน
นักมวย เทานั้น  สวนจิตวิญ ญ าณนั้น ไมมีทางที่พอจะ
สรางสรรคขึ้นไดเลย เมื่อเปนเชนนี้เราก็เห็นแลววา การ
โคลนแมดวยจุดประสงคอันเจาะจงที่จะทําสําเนาของตน
เอาไว อันถือไดวาเปนการกระทําที่เกิดจากอกุศลเจตนา (คือ
ความยึดมั่นในตนเองและเผาพันธุของตน) แตถาหลังจาก
กระบวนการของการโคลนแลว ผูใหกําเนิดไดปลอยใหลูก
ได เลือกสิ่งตางๆดวยตัวเขาเอง การโคลนนั้นก็ไม เพียง
พอที่จะบอกวาเปนสิ่งที่ทํารายลูก เมื่อไมถึงข้ันทํารายลูก 
ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนายอมพออนุโลมที่จะ
ยอมรับการโคลนในลักษณะนี้ได 

แตถาเราจินตนาการไปในทางที่จะเรียกวา “สุดโตง” (ซึ่ง
กรณีเชนนี้ผูวิจัยเองยังไมอยากจะเชื่อวาจะมีมนุษยคนใดที่
จะมีจิตใจอยางที่จะกลาวตอไปนี้) การโคลนในประเภทที่
เรากําลังพิจารณาอยูนี้ก็อาจเปนสิ่งที่พระพุทธศาสนาไมอาจ
ยอมรับได สมมติวามีผูนําเผด็จการที่ช่ัวรายคนหนึ่งปกครอง
โลกทั้งโลกดวยอํานาจอันเบ็ดเสร็จของเขา เขาคิดในวันหนึ่ง
วา สักวันหนึ่งเขาก็ตองตาย แตกอนตายเขาจะสรางทายาท
สําหรับสืบทอดอํานาจเอาไว เขาใหแพทยโคลนตัวเขา
ออกมาจํานวนหนึ่ง เสร็จแลวเขาก็จัดการเล้ียงดูลูกทุกคน
อยางที่เรียกไดวาเปนการเ ล้ียงดูภายใตการควบคุม เขา
จัดสรางบรรยากาศตางๆที่เชื่อวาจะหลอหลอมใหลูกเปนตัว
เขาคนตอไป ลูกๆไมมีโอกาสไดใชชีวิตอยางเสรีเหมือนเด็ก
ทั่วไป สถานที่อยู เพื่อนฝูง โรงเรียน เปนตนที่ลูกของเขา
เกี่ยวของดวยลวนแลวแตถูกประดิษฐขึ้นเพื่อการหลอหลอม
เด็กๆเหลานี้ทั้งสิ้น ถึงตรงนี้ทานผูอานคงนึกถึงหนังเรื่อง 
The Boys from Brazil (สรางเสร็จออกฉายป ๑๙๗๘) ข้ึนมา
ได หนังเรื่องนี้มีเนื้อหาเกี่ยวกับการโคลน เปนหนังเกามาก

แลว แตความคิดล้ํายุคมาก โดยผูแตงเรื่องจินตนาการวาฮิต
เลอรไดโคลนตนเองเปนเด็กๆจํานวนหนึ่งแลวเอาไปเลี้ยงไว
บนเกาะแหงหนึ่งในประเทศบราซิลเพื่อสืบทอดอํานาจของ
ตน การเล้ียงดูเด็กที่เกิดจากการโคลนอยางที่เปนการปด
ประตูสําหรับโอกาสที่เด็กจะไดเลือกทางเดินของตนเชนนี้
อาจกลาวไดอยางไมตองลังเลวาเปนความปราศจากศีลธรรม
โดยแท จะอยางไรก็ตาม เรื่องนี้เราก็อาจตั้งคําถามไดวา
ความชั่วรายของเรื่องนี้อยูที่ไหน ที่การโคลนหรือวาที่การ
เลี้ยงดู ผูวิจัยคิดวาทานผูอานคงตอบไดวาอยูที่การเล้ียงดู 
ดังนั้นการโคลนจึงไมใชประเด็นสําคัญ ประเด็นสําคัญนั้น
อยูที่การเล้ียงดู ซึ่งเราก็คิดตอไปไดอีกวา อยาวาแตการ
โคลนเลย ตอใหเด็กนั้นเกิดตามวิธีการธรรมชาติแลวถูกเลี้ยง
เชนนี้ เราก็สามารถพูดไดเต็มที่วาเปนสิ่งที่ไมถูกตอง 

แมวาการโคลนจะไมใชจํา เลยโดยตรงของความไร
ศีลธรรมในกรณีที่กลาวขางตน แตการโคลนก็เปนปจจัย
สนับสนุน “ทางออม” ที่กระตุนใหเกิดการเลี้ยงดูเด็กอยาง
ปราศจากศีลธรรมนั้น ผูวิจัยกําลังหมายความวา ความคิดที่
ตองการควบคุมใหสิ่งตางๆเปนไปตามที่ตนอยากใหเปนนั้น
เปนสัญชาตญาณอยางหนึ่งของมนุษย ในสภาพที่ปราศจาก 
“เครือ่งมือที่จะชวยใหตนมีอํานาจเหนือผูอ่ืน” ก็อาจไมคิดที่
จะกระทําการในทางที่เปนอกุศลมากเทากับเมื่อมีสิ่งเหลานี้
อยูในมือ ปนนั้นเปนตัวอยางของเครื่องมือที่ชวยใหคนที่ถือ
มันอยูสามารถขม ขูใหผูที่ปราศจากอาวุธทําตามที่ตน
ตองการได ปนจึงเปนเครื่องสนับสนุนอกุศลกรรมไดต้ังแต
ระดับเล็กๆ (คือกระทําตอคนเพียงหนึ่งคนหรือมากกวานั้น
แตก็คงไมเปนรอยเปนพัน)เชนปลนทรัพย ไปจนถึงที่ใหญ  ๆ
(คือกระทําตอคนทั้งประเทศหรือทั้งสังคมหรือทั้งโลก) เชน
การใชกองทัพเขาครอบงําใหคนทั้งหลายอยูใตการปกครอง
ของตน วิทยาศาสตรนั้นเปนอาวุธที่สําคัญที่กอใหเกิดการ
เปล่ียนแปลงทางประวัติศาสตรของมนุษยศาสตรอยาง
ขนานใหญ ยุโรปสมัยกลางนั้นเคยถูกครอบงําดวยอํานาจ
ของศาสนจักร ตอมาเมื่อวิทยาศาสตรกาวหนา ศาสนจักรก็
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ตองพายแพแกวิทยาศาสตร สิ่งที่วิทยาศาสตรใหในฐานะ
อาวุธสําหรับการครองอํานาจก็คือความรู ความรูนั้นมีอะไร
หลายอยางแฝงอยู ซึ่งอาจเปนดานดีหรือดานรายก็ได ดานดี
ของความรูคือการชวยใหมนุษยไมงมงาย ซึ่งวิทยาศาสตร
เองก็มีสวนไมนอยที่ไดชวยลดความงมงายของมนุษยใน
โลกลง สวนดานรายก็คือการที่ความรูนั้นทําใหคนบางคน
สามารถใชความรูนั้นเอาเปรียบผูอ่ืน ในสวนนี้วิทยาศาสตร
ก็มีสวนสําคัญไมนอยทีเดียว การโคลนมนุษยนั้นเปนวิธีการ
ทางวิทยาศาสตรที่ดีที่สุดเทาที่เรามีอยูเวลานี้ (ในทางทฤษฎี) 
ในการที่จะทําใหคนบางคนสามารถสรางทายาทสืบสกุลที่มี
ลักษณะทางพันธุกรรมตรงกับตนมากที่สุดขนาดไมตางจาก
แฝดเหมือนเลยทีเดียว เม่ือการโคลนสามารถให “ปจจัยทาง
พันธุกรรม” อยางมากมายมหาศาลเชนนี้ ก็เปนการงายหรือ
เปนไปในทางยั่วยุที่จะทําใหมนุษยบางคนซึ่งมีจิตใจผิดแผก
เปนพิเศษไปจากมนุษยธรรมดาทั่วไปเกิดความคิดที่จะใช
กําลังของตนบีบบังคับใหผลผลิตที่เกิดจากการโคลนนั้นเปน
อยางที่ตนตองการ เราสามารถจินตนาการไดวาอาจมีผูนํา
เผด็จการบาอํานาจบางคนในโลกที่เมื่อการโคลนกระทําได
อยางมีประสิทธิภาพ เขายอมมีแนวโนมที่จะโคลนตนเอง
แลวเลี้ยงดูทายาทอันเกิดจากการโคลนนั้นอยางที่เปนการ
บังคับใหกลายเปนตัวเขาคนที่สอง...  สาม... เพื่อสืบทอด
อํานาจของตน เ ร่ืองนี้ไมไดเกินไปเลยที่จะเปนจริงไดใน
โลก 

จะอยางไรก็ตาม ในทายที่สุดแลว เราก็ตองใหความเปน
ธรรมแกการโคลนในแงที่วา หากตัดทุกอยางจบลงที่ผลของ
การโคลน ปญหาทางจริยธรรมก็ยังไมเกิด เพราะการโคลน
นั้นกอใหเกิดเพียงชีวิตใหมที่มีลักษณะทางพันธุกรรมตรง
กับตนตอที่ใหกําเนิดเทานั้น ในทางจิตใจ วิทยาศาสตรบอก
ไมไดวาทายาทที่เกิดจากการโคลนจะตองคิดหรือมีโลก
ทัศนอยางเดียวกับตนตอที่มาของเขาหรือไม ผลจากการ
สังเกตที่เราพบในกรณีของแฝดเหมือนนั้นบอกเราเสียดวย
ซ้ําวาไมมีความแตกตางเลยระหวางคูแฝดกับเด็กคนอ่ืนๆ 

หมายความวาระหวางคูแฝดนั้น สิ่งที่เหมือนกันคือรูปราง
หนาตาเทานั้น แตอุปนิสัยใจคอนั้นแยกเปนคนละคน 
เหมือนพี่นองในครอบครัวเดียวกันที่ไมไดเปนแฝด ดังนั้น
การโคลนจึงไมมีหลักประกันวาจะตองสรางคนใหมใหมี
จิตใจเปนอยางคนเกาได ตอใหฮิตเลอรโคลนตนเองเปน
ทายาทสักโหล ก็ไมมีหลักประกันอันใดวาทายาทนั้นจะมอง
โลกดวยสายตาอยางเดียวกับ  ฮิตเลอร อาจเปนไปไดที่
ทายาทเหลานี้จะคิดเหมือนพอผานการฝกหัดอบรมอยาง
เขมงวด แตนั่นก็ไมเ ก่ียวกับการโคลน ดังนั้นในทายที่สุด
แลวผูวิจัยคิดวา แมในกรณีที่อาจจะเปนเรื่องที่พระพุทธ-
ศาสนารับไมไดนี้ พอวิเคราะหใหละเอียดก็พบวาสวนที่
ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนาไมอาจจะยอมรับนั้นก็
เปนเรื่องอ่ืนจากการโคลน การโคลนเทาที่พิจารณามาใน
หัวขอนี้จึงยังไมประสบปญหาทางจริยธรรมตามทัศนะของ
พระพุทธศาสนาแตอยางใด 

(๔) การโคลนมนุษยเพื่อใหคูสมรสที่เปนเกยหรือเล
สเบี้ยนสามารถมีลูกได 

สามกรณีที่เราพิจารณามาขางตนเปนการโคลนมนุษย
เพื่อใหไดทายาทในคูสมรสที่เปนชายกับหญิง ยังมีการ
โคลน มนุษ ย เ พื่ อ ใหไดท ายาท อีก แบบ ห นึ่ งที่ วงการ
วิทยาศาสตรคอนขางจะเช่ือวานาจะเปนชองทางสําคัญที่จะ
ทําใหคูสมรสบางคูสามารถมีลูกได โดยที่คูสมรสเชนนี้ไมมี
ทางที่จะมีบุตรของตนไดตามวิธีการทางธรรมชาติ เรากําลัง
กลาวถึงคูสมรสที่เปนชายลวน หรือคูสมรสที่เปนหญิงลวน 
โปรดพิจารณาตัวอยางสมมติตอไปนี้ 

ก. คุณสมศักดิ์กับคนสมเกียรติเปนชายทั้งคู ทํางานเปน
พนักงานสายการบินแหงหนึ่ง ทั้งคูเกิดมาเปนคนรักรวมเพศ 
จบจากมหาวิทยาลัยที่มีชื่อเหมือนกัน มาพบกันตอนที่มา
ทํางานเปนพนักงานของสายการบินที่วานี้ เนื่องจากตอง
เดินทางไปตางประเทศกับสายการบินอยูประจํา ทั้งคูจึงพบ
กันเสมอ แลวพัฒนามาเปนความรัก ระหวางพักอยู ใน
โรงแรมที่ตางประเทศเพื่อรอบินกลับ ทั้งคูจะพักหอง



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๙๑

เดียวกัน เวลานี้ทั้งสองอยูบานหลังเดียวกันในกรุงเทพ ใช
ชีวิตเหมือนกับคูสมรสที่เปนชายและหญิง ทั้งสองคิดอยากมี
ลูก เดิมนั้นเคยคิดจะรับเด็กกําพรามาเปนบุตรบุญธรรม แต
เมื่อการโคลนสามารถกระทําได จึงหันมาใชการโคลนแทน 
โดยทั้งสองตัดสินใจจะมีลูกสองคนคือคนหนึ่งโคลนจาก
เซลลของคุณสมศักดิ์ อีกคนจากคุณสมเกียรติ คุณสมศักดิ์มี
พี่สาวที่รักและเขาใจนองชาย เธอยินดีบริจาคไขเพื่อใชใน
การโคลน เม่ือไดตัวออนที่เกิดจากการโคลนแลว เธอรับเปน
คนอุมครรภให 

ข. คุณวนิดาและคุณบุษกรเ กิดมาเปนคนรักรวมเพศ
เชนกัน ทั้งสองทํางานคนละที่แตอาศัยอยูในคอนโดมิเนียม
หลังเดียวกันจึงมีโอกาสไดพบกัน ตอมาเมื่อแนใจวาจะอยู
ดวยกันฉันคูครอง ทั้งสองก็ยายเขามาอยูในหองเดียวกัน อีก
หองใหคนเชา ทั้งคุณวนิดาและคุณบุษกรอยากมีลูก เม่ือการ
โคลนสามารถทําได ทั้งสองจึงตัดสินใจโคลนตนเอง กรณี
ของคุณวนิดาและคุณบุษกรนี้ตางจากกรณีของคุณสมศักด์ิ
และคุณสมเกียรติขางตนตรงที่ในกระบวนการโคลนนั้นไม
ตองไหววานใหคนอื่น เขามาชวยเห ลือ เพราะทั้งสอง
สามารถใชไขและเซลลของตนนั่นเองในการโคลน เม่ือได
ตัวออนที่เกิดจากการโคลนแลว แตละคนก็อุมทองของ
ตนเอง 

สองกรณีที่กลาวมาขางตนนี้เหมือนกันตรงที่สมาชิกใน
ครอบครัวเปนคนเพศเดียวกัน หากมีทารกเกิดในครอบครัว
นี้ เขาจะมีพอสองคน หรือไมก็มีแมสองคน (หมายถึงพอแม
ในทางชีววิทยา ในทางการแสดงออก แตละครอบครัวอาจ
บอกไดวาใครคือพอ ใครคือแม เชนคุณสมศักด์ิอาจเปนพอ 
สวนคุณสมเกียรติอาจเปนแม  สวนคุณวนิดาก็ เปนพอ 
ในขณะที่คุณบุษกรเปนแม เปนตน พอในทางบทบาทนี้
หมายเอาผูที่แสดงความเขมแข็งในฐานะหัวหนาครอบครัว
อยางเพศชาย สวนแมในทางบทบาทก็เชนกัน หมายเอาผูที่
แสดงความออนโยนในฐานะหัวหนาครอบครัวอีกสวนหนึ่ง 
แตเปนสวนที่ใชความออนโยนละมุนละมอม ผูวิจัยเชื่อวา

การแสดงบทบาทเชนนี้สามารถมีไดในครอบครัวที่เปนเกย
หรือเลสเบี้ยน โดยเฉพาะในหมูคนประเภทนี้ที่มีการศึกษา
แ ล ะ มี ค ว า ม คิ ด )  ถ า เ ร า ย อ มรั บ ว า คว า ม ห ม า ย ข อ ง 
“ครอบครัว” หมายถึงการมี (๑) พอที่เปนชายแทๆ (๒) แมที่
เปนหญิงแทๆ ครอบครัวของผูที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยนนี้ก็
ไมใชครอบครัวที่สมบูรณในความหมายนั้น เม่ือเปนเชนนี้ 
การโคลนมนุษยเพื่อใหไดลูกสืบสกุลในกรณีนี้จึงตางจาก
กรณีกอนๆมาก ความสงสัยหรือคําถามที่ผู วิจัยคิดวาเรา
สามารถถามไดอยางมีเหตุผลก็คือ “การโคลนแบบนี้เทากับ
สรางชีวิตใหมใหเกิดข้ึนมาทามกลางความไมสมบูรณหรือ
ความผิดปกติหรือไม” หากคําตอบคือ “ใช” ปญหาทาง
จริยธรรมในการโคลนแบบนี้ก็จะเกิดขึ้นทันที 

แมวาพระพุทธศาสนาจะเปนศาสนาที่ปฏิบัติตอบุคคลที่
เกิดมารักรวมเพศอยางที่เรียกวา “รังเกียจ-เบียดเบียน” นอย
ที่สุดเมื่อเทียบกับศาสนาสายยูดายที่สําคัญสามศาสนาคือยู
ดาย คริสต และอิสลาม๑๓ แตพระพุทธศาสนาก็มีหลักความ
เชื่อบางอยางที่ผูวิจัยคิดวาชาวพุทธที่เ กิดมาเปนคนรักรวม
เพศอาจจะตองใชเปนขอมูลสวนหนึ่งในการพิจารณาเรื่อง
ก า ร โ ค ล น ที่ เ ร า กํ า ลั ง ก ล า ว ถึ ง อ ยู นี้  แ ร ก ที เ ดี ย ว 
                                         
๑๓ ในศาสนาอิสลามน้ันประเทศท่ีนับถือศาสนาน้ีอยางเครงครัด
มากๆบางประเ ทศเชนอิห รานถึงกับมีกฎห มายเอาผิดผูที่ มี
ความสัมพันธทางเพศในหมูคนเพศเดียวกันถึงข้ันประหารชีวิต 
มีรา ยงานจา กกา รศึกษา ของห นวยงานท่ีทํา งานด านสิทธิ
มนุษยชนของตะวันตกบางแหงกลาววาประเทศอิหรานได
ประหารชีวิตพลของตนดวยขอกลาวหาวามีพฤติกรรมรักรวม
เพศน้ีที่รวบรวมไดจากอดีตถึงปจจุบันถึง ๔,๐๐๐ คน มากกวา
โทษประหารชีวิตที่ประเทศไทยเคยใชมากับทุกกรณีหลายเทาตัว 
(ขอมูลป ๒๕๔๗ ของกรมราชทัณฑบอกวาจํานวนผูถูกประหาร
ชีวิตทั้งหมดจากอดีตถึงปจจุบันคือ ๓๒๓ คน) ศาสนาคริสตและ 
ยูดายแมไมมีกฎหมายที่เขมงวดขนาดน้ัน แตก็ประณามและ
ตอตานพฤติกรรมรักรวมเพศอยางชัดเจน (ขอมูลสวนของ
ศ า ส น า อิ ส ล า ม ไ ด ม า จ า ก 
http://www.religionfacts.com/homosexuality/islam.htm) 



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
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พระพุทธศาสนาดูจะยอมรับวาการเกิดมาผิดเพศนั้นเปนผล
มาจากอกุศลกรรมบางอยางที่เราไดกระทํามาในอดีต (ขุ. ชา. 
๒๘/๘๖๔ “กระหมอมฉัน เมื่อเกิดเปนลาตองพาลูกผู ดี
ทั้งหลายไปดวยหลังบาง ดวยรถบาง นั่นเปนผลแหงกรรม 
คือ การที่กระหมอมฉันคบชูภรรยาของผูอ่ืน ขาแตพระองค
ผูครองวิเทหรัฐ กระหมอมฉันจุติจากชาติเปนลานั้นแลว ไป
บังเกิดเปนลิงในปาใหญ ถูกนายฝูงผูคะนองขบกัดลูกอัณฑะ 
นั่นเปนผลแหงกรรม คือ การที่กระหมอมฉันคบชูภรรยา
ของผูอ่ืน  ขาแตพระองคผูครองวิเทหรัฐ กระหมอมฉันจุติ
จากชาติเปนลิงนั้นแลว ไดเกิดเปนโคในทสันนรัฐ ถูกเขา
ตอน มีกําลังแข็งแรง กระหมอมฉันตองเทียมยานอยูสิ้นกาล
นาน นั่นเปนผลของกรรม คือ การที่กระหมอมฉันคบชู
ภรรยาของผูอ่ืน ขาแตพระองคผูครองวิเทหรัฐ  กระหมอม
ฉันจุติจากชาติเปนโคนั้นแลว มาบังเกิดเปนกะเทยในตระกูล
ที่มีโภคสมบัติมากในแควนวัชชี จะไดเกิดเปนมนุษยยาก
จริงๆ  นั่น  เปนผลแหงกรรม คือ การที่กระหมอมฉันคบชู
ภรรยาผูอ่ืน) พิจารณาจากแงนี้ การเกิดมาเปนคนมีธรรมชาติ
ขางในผิดแผกไปจากชายหญิงทั่วไปนี้ก็ถือวาเปนวิบากของ
อกุศลกรรม ในพระวินัยปฎกนั้นพระพุทธองคทรงหามมิให
คณะสงฆรับเอาชายที่เปนกะเทยมาบวช ตอมาในยุคอรรถ
กถาไดมีการขยายความวากะเทยหรือที่พระวินัยเรียกเปน
ภาษาบาลีวา “บัณเฑาะก” นั้นมีหลายประเภท บางประเภท
บวชได แตบางประเภทไมอนุญาตใหบวช ประเภทที่บวช
ไมไดนั้นหมายเอาชายที่ผิดเพศในระดับที่รุนแรง ความ
ผิดปกติของจิตใจอาจกลาวดวยภาษาการแพทยสมัยนี้วาเปน
โรคจิตอยางใดอยางหนึ่ง หากถึงข้ันนี้ชายนั้นก็บวชไมได 
แตถาเปนชายที่ชอบชายอยางธรรมดา คือไมไดเปนโรคจิต
ในความหมายวาไมไดมีจิตใจอันวิปริตหลงผิดคิดรายตอคน
หรือสังคม เพียงแตชอบเพศเดียวกัน และมีความตองการ
ทางเพศกับคนเพศเดียวกันเทานั้น อรรถกถาถือวาบวชได 
ตามพัฒนาการนี้เราจะเห็นวาคณะสงฆมีความผอนปรนหรือ
มีทัศนะในทางบวกตอชายที่เกิดมาเปนคนรักรวมเพศมาก 

เพราะการที่พระอรรถกถาจารยอธิบายเชนนี้นักวิชาการ
ทางดานพุทธศาสนาจํานวนหนึ่งเห็นวาไมตรงกับพระ
บัญญัติของพระพุทธเจาในวินัยปฎก ในนั้นผูที่ทรงหามบวช
ดูจากที่บันทึกไวก็นาจะเปนเพียงชายที่ชอบชายตามธรรมดา
นี้เทานั้น เพราะถือตามอรรถกถาในบานเราจึงมีการอนุญาต
ใหชายที่มีลักษณะเชนนี้เขามาบวชเปนพระภิกษุสามเณรได 
ในพระไตรปฎกไมไดพูดเรื่องหญิงรักหญิงเอาไว แตก็นาจะ
อนุโลมใชคําอธิบายที่ใชกับเรื่องชายชอบชายได  

สิ่งที่พระพุทธศาสนาเรียกวาวิบากของอกุศลกรรมนั้นใน
แงจริยศาสตรทานถือวาเปนกลางในทางจริยธรรม คือบอก
วาดีหรือรายไมได การเกิดมาพิการ โง หรือยากจนนั้นทาน
จัดเปนวิบากกรรม แตความพิการ ความโงเขลา หรือความ
ยากจนนั้นจะบอกวาเปนสิ่งไมดีไมได เชนเดียวกัน การเกิด
มาเปนคนที่ชอบคนเพศเดียวกันจะบอกวาเปนสิ่งที่ไมดีก็
ไมได เพราะพระพุทธศาสนาถืออยางนี้ พระพุทธศาสนาจึง
ไมประณามคนที่เ กิดมาชอบคนเพศเดียวกันอยางศาสนา
สายยู-ดายที่กลาวขางตน ตามทัศนะของศาสนาเหลานี้ พระ
เจาทรงสรางเพศมาเพียงสองเพศ ไมมีเพศที่สาม เพศที่สาม
นั้นศาสนาเหลานี้ถือวาเกิดจากความออนแอของคนเหลานี้
เองที่ไมคิดจะฝนแนวโนมภายในใจของตนอันมาจากการ
เพาะบมของสภาพแวดลอม เม่ือพระเจาไมอนุญาตใหมีเพศ
ที่สาม การประพฤติตัวเปนเพศที่สามก็ผิดพระประสงคของ
พระเจา อะไรก็ตามที่ขัดพระประสงคของพระเจาสิ่งนั้นตอง
ถือวา ผิดจริยธรรม จะเห็นวาความแตกตางกันระหวาง
พระพุทธศาสนากับศาสนาตระกูลยูดายอยูที่ศาสนาเหลานี้
เชื่ อว า เ พ ศที่สามไมไ ด เปน จากธรรมชาติข า งใน แ ต
พระพุทธศาสนาเชื่อวาเปนจากธรรมชาติขางใน อะไรก็
ตามที่เปนจากธรรมชาติขางในพระพุทธศาสนาถือวาแกไข
ไมได เหมือนการที่ชาวปาอัฟริกันเกิดมาผิวดําจะแกไมได 
นอกจากจะแกไมได การเกิดมาผิดเพศก็เหมือนกับวิบาก
ของอกุศลกรรมอื่นๆที่เราไมสามารถประณามคนที่เกิดมา
เปนอยางนั้นในทางศีลธรรมได 
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จะอยางไรก็ตาม พระพุทธศาสนาแนะนําวาวิบากของ
กรรมเกาที่ไมดีทั้งหลายนี้เราควรพิจารณาอยางที่จะเปนคุณ
แกชีวิต เชนหากเกิดมาสุขภาพไมดีเพราะชาติกอนทํา
ปาณาติบาตมามากก็ควรถือเอาการที่ตองมีสุขภาพอันไมดี
นั้นเปนเคร่ืองเตือนใจที่จะละเวนไมสรางกรรมเชนนั้นอีก 
ในทํานองเดียวกัน การเกิดมาผิดเพศก็ควรใชเปนอนุสติ
สําหรับเตือนตนวาไมควรสรางกรรมเชนนั้นอีก ที่กลาวมานี้
ไมไดหมายความวาคนที่เกิดมาผิดเพศควรกมหนายอมรับ
ชะตากรรมของตนไปโดยไมตองคิดที่จะเรียกรองความชอบ
ธรรมบางอยางจากสังคม สองเร่ืองนี้เปนคนละเร่ืองกัน ใน
ตางประเทศนั้นการเรียกรองสิทธิของชาวรักรวมเพศดําเนิน
ไปอยางเขมขนและกวางขวาง ขอนี้พระพุทธศาสนาสอนวา
ใหเราพิจารณาวาการเรียกรองนั้นมาจากเหตุผลอะไร หากวา
มาจากเหตุผลที่วาสังคมปดก้ันสิทธิอันชอบธรรมบางอยาง
ของชาวรักรวมเพศอยางที่มีคําอธิบายไดหนักแนนวาสังคม
ทําเชนนั้นไมถูกตอง การเรียกรองนั้นก็สมควรแลว และ
สังคมก็ตองรับฟงขอเรียกรองนั้นดวย แตที่กลาวมาทั้งหมด
นี้ ก็ เ ป น ป ร ะ เ ด็ น ท า ง สั ง ค ม  ใ น แ ง ชี วิ ต ส ว น ตั ว 
พระพุทธศาสนาคิดวาหากเราเกิดมาผิดเพศ ความสังวรระวัง
ที่จะไมกอกรรมอันเปนอกุศลตองมากกวาคนที่เกิดมาเปน
คนปกติดวย (ไมไดหมายความวาเกิดเปนคนปกติแลวจะ
ประมาทก็ได พระพุทธศาสนาไมสอนใหใครประมาท แต
สอนวาการเกิดมาแลวดอยกวาผูอื่นนั้นควรไดรับการชดเชย
ดวยตระหนักรูและระวังที่จะไมสรางกรรมชั่วมากเปนพิเศษ 
เพราะเราเคยพลาดพลั้งทําเรื่องพวกนี้มาแลว) การใหกําเนิด
บุตรดวยวิธีการโคลนตามที่กลาวมาขางตนนั้นเปนเรื่องที่ผู
เกิดมาเปนเกยและเปน เลสเบี้ยนจะตองไตรตรองใหหนัก 
เพราะนี่คือการสรางชีวิตใหมใหเกิดขึ้นมาดูโลก หากสราง
เขามาแลวเขาตองประสบกับเคราะหกรรม คือตองมีชีวิตอัน
บีบเคนกดดันไปตลอดชาติ การใหเขาเกิดมาตองนับวาเปน
อกุศลกรรมอันหนักหนวง เราจะรูไดอยางไรวา หากคูสมรส
ที่เปนชายลวนหรือหญิงลวนโคลนตนเอง ชีวิตใหมจะอยูใน

สภาพกดดันหรือบกพรองไมสมบูรณหรือไม ขอนี้ผูวิจัยคิด
วาเราอาจพิจารณาไดดวยการใชเหตุผลดังนี ้

ประการแรก ครอบครัวแบบนี้ตองถือวาเปนครอบครัวที่
บกพรอง เพราะไมมีพอหรือแมที่เปนคนตางเพศครบถวน 
เด็กที่เกิดมานั้นยอมทราบและเขาใจถึงความไมสมบูรณนี้ 
หากเด็กไปอยูในสังคมที่เต็มไปดวยเด็กๆที่มาจากครอบครัว
ที่ปกติ เขาอาจคิดเปรียบเทียบเมื่อถูกเพื่อนๆลอเลียน ถามวา
สภาพจิตใจของเด็กที่ถูกเพื่อนฝูงลอเลียนเชนนี้จะกลายมา
เปนผลเสียแกเด็กหรือไม แมไมตองใหจิตแพทยผูเช่ียวชาญ
มาตอบ เราก็ตอบไดวาตองมีแน เพราะมีหลักฐานมากมายที่
แสดงวาเด็กที่เสียคนนั้นสวนหนึ่งมาจากครอบครัวที่ไม
สมบูรณ ยิ่งพระพุทธศาสนาดวยแลวยิ่งใหความสําคัญแก
จิตใจของมนุษย เพราะพระพุทธศาสนาเช่ือวามนุษยสราง
โลกขึ้นจากใจของเขา ใจที่ถูกทํารายกดดันจะสรางโลกที่
เลวราย ในทายที่สุดโลกที่เลวรายที่ใจอันถูกกดดันนั้นสราง
ขึ้นก็อาจระเบิดสรางความเสียหายแกโลกจริงๆที่ไดสราง
แรงกดดันใหแกบุคคลเหลานั้น อันที่จริง แมคนเหลานี้จะไม
สรางความเสียหายในทํานองเปนการแกแคนตอบแทน
สังคมที่สรางความกดดันบีบคั้นใหแกชีวิตของพวกเขา การ
ที่เราสรางเขาข้ึนมาเพื่อใหมีชีวิตอยูในความกดดันนั้นก็ไม
ถูกตองอยูแลว เพราะเปนการสรางความทุกขใหแกผูอื่น 
อาจมีคําถามวา ที่ผานมาเราไดพิจารณาแลววาจริยธรรมของ
พระพุทธศาสนานั้นถือเอาเจตนาเปนปจจัยสําคัญในการ
วินิจฉัยวาการกระทํานั้นเปนกรรมหรือไม หากเปนอยางนั้น
เราจะกลาวไดไหมวา คูสมรสที่เปนเกยหรือ     เลสเบี้ยน
บางคูที่โคลนลูก เขาไมมีเจตนาจะทํารายลูกเลย พวกเขา
เพียงแตอยากจะมีลูก และอยากมีครอบครัวที่สมบูรณ
เหมือนกับคนอ่ืนๆเทานั้น ผูวิจัยคิดวา เจตนาที่พระพุทธ-
ศาสนาสอนนั้นนอกจากจะหมายเอา “ความต้ังใจจะใหเปน
อยางนี้อยางนั้น” ยังหมายรวมเอา “ความรับผิดชอบอัน
สมควรแกเหตุ” ดวย คนงานที่ทํางานในโรงงานนิวเคลียรซึ่ง
ตองมีความระมัดระวังเปนพิเศษจะอางวาตนไมมีเจตนา
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ไมไดหากวาวันหนึ่งเขาเขาเวรแลวดื่มสุราจนมึนเมาเปน
สาเหตุใหลืมปดเครื่องปฏิกรณนิวเคลียรอยางสนิททําใหเกิด
การรั่วไหลของพลังงานนิวเคลียรสรางความเสียหายใหญ
หลวง จริงวาขณะที่เมานั้นเราพูดไมไดวาเขามีเจตนาที่จะทํา
ใหเกิดอุบัติเหตุ แตกอนหนาที่จะด่ืมนั้นเราพูดไดเต็มที่วาเขา
ประมาท ความประมาทนี้วัดจากการที่เขาควรมีความสํานึก
ในเร่ืองความปลอดภัยอันเปนเรื่องปกติธรรมดาที่คนที่ทํา
หนาที่เชนนี้ตองมี แตเขาก็มิไดมีสิ่งนี้ ในทํานองเดียวกัน 
ชายสองคนหรือหญิงสองคนที่ตัดสินใจโคลนตนเองให
กลายเปนลูกนั้นตองรูวาชีวิตของตนนั้นพิเศษแตกตางจาก
ชาวบ านอย างไร  และตองรูวาทัศนคติโดยทั่วไปของ
ชาวบานนั้นเปนอยางไร พระพุทธศาสนาไมคิดวาที่ชาวบาน
รูสึกรังเกียจเพศที่สามนั้นถูกตอง แตพระพุทธศาสนาก็สอน
ใหบุคคลที่อยูในเพศที่สามนั้นเขาใจเรื่องนี้ ซึ่งผลของความ
เขาใจนั้นควรแสดงออกวา  “เราไมควรสรางใครใหเขา
มารวมอยูในวงจรของชีวิตที่ชาวบานโดยทั่วไปไมเห็นดีเห็น
งามดวยนี”้ เม่ือคนเหลานี้สามารถเรียบเรียงเรื่องราวที่กลาว
มาและประมวลผลในทายที่สุดไดวาหากเขามีลูก ลูกของเขา
จะตกอยูในสถานการณอันกดดันอยางไร แตกระนั้นเขาก็ยัง
ตัดสินใจมี อยางนี้จะวาไมมีเจตนาอาจจะไมเขากับการ
วิเคราะหของพระพุทธศาสนาที่กลาวมาขางตน ตาม
ความคิดของพระพุทธศาสนา คนเหลานี้ตองถือวามีเจตนา 
เจตนาในที่นี้ไมไดหมายเอาการจงใจสรางลูกเพื่อใหไปมี
ชีวิตที่กดดัน (เพราะไมมีใครที่จะมีจิตใจอันวิปริตเชนนั้น) 
แตหมายเอารูวาอะไรจะเกิดกับลูกแตก็ยังผลักไสเขาไปหา
สิ่งนั้น ตรงนี้ตางหากที่สะทอนความมีเจตนา เมื่อมีเจตนาก็
เปนกรรม และเม่ือกรรมนั้นสงผลเสียแกลูก การกระทํานั้นก็
เปนอกุศลกรรม 

ประการที่สอง เร่ืองที่เราพิจารณามาในขอขางตนนั้นใน
แงหนึ่งยังมีน้ําหนักของการที่จะตองเปนอยางนั้นแบบไม
เครงครัดชนิดไมมีทางดิ้นเปนอยางอื่น หมายความวาอาจ
เปนไปไดที่จะมีเด็กบางคนที่ถูกสรางมาใหดูโลกดวยวิธีนี้

แตเขาก็สามารถทนความกดดันได หรือไมก็แปรความ
กดดันนั้นใหเปนพลังของชีวิต แตกรณีเชนนี้ก็ตองถือวามี
โอกาสเกิดไมมาก ยังมีสภาวะอีกอยางหนึ่งที่ผูวิจัยคิดวาเมื่อ
เทียบกับสิ่งที่กลาวมาในขอขางตน อยางหลังนี้ตองถือวามี
อํานาจของการบังคับใหเปนอยางนี้อยางนั้นสูงกวา ผูวิจัย
กําลังกลาวถึงสภาพทางชีววิทยาของเด็กที่โคลนมาจากพอ
แมที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยน ปจจุบันมีงานวิจัยทางดานพันธุ
ศาสตรที่บอกวาการเกิดมาเปนเพศที่สามนั้นปจจัยสําคัญคือ
ปจจัยทางชีววิทยา อันที่จริงเรื่องนี้เราอาจเขาใจไดดวย
แนวคิดของดารวินเร่ือง “การผาเหลา” (Mutation) ตาม
แนวคิดนี้  สิ่ งมี ชี วิตโดยทั่ วไป เ ม่ือ ออกลูกออกห ลาน 
ลูกหลานที่ เกิดมาก็จะเหมือนพอแมบรรพบุรุษ แตก็ มี
บางครั้งที่ลูกหลานที่เกิดมานั้น  “ผา เห ลา” ออกไปจาก
โคตรเหงาเหลากอ การผาเหลานี้มีสองอยางคือเปนไป
ในทางที่ดีกวาตนกําเนิดกับที่เปนไปในทางที่เลวลงกวาตน
กําเนิด ดาร-วินเช่ือวาการผาเหลานี่แหละที่ทําใหเกิดสาย
พันธุใหมๆแตกลูกแตกหลานออกไปจากสายพันธุเดิม และ
การมีสายพันธุใหมๆนี้เปนประโยชนในแงความรอดของ
เผาพันธุรวม กลาวคือเม่ือมีอะไรเกิดข้ึนกับเผาพันธุในนาม
ของอุบัติเหตุทางธรรมชาติ หากวาเผาพันธุนั้นไมมีการแตก
สายพันธุที่หลากหลายออกไปก็อาจเสี่ยงตอการที่ตองสูญ
พันธุได แตหากมีความหลากหลาย อาจมีบางสวนตายไป 
แตบางสวนจะคงอยู  ความหลากหลายจึงเทากับไดชวย
ชะลอการที่ตองสูญสิ้นเผาพันธุทั้งหมดไปโดยอัตโนมัติ 

การมองวาผาเหลาแบบไหนจึงจะจัดวาดี อยางไหนควร
จัดวาเลว ตามแนวคิดของดารวินอาจตอบไดจากการที่สิ่งที่
เกิดมาใหมนั้นสนับสนุนการดํารงอยูของเผาพันธุหรือไม 
ในแงนี้การเกิดมาผิดเพศก็ตองถือวาเปนการผาเหลาในทาง
ราย เพราะเม่ือคนเพศเดียวกันชอบกัน สิ่งนี้จะทําใหการสืบ
ตอเผาพันธุขาดตอน หากประเทศหนึ่งผูชายทั้งหมดไมชอบ
ผูหญิงเลย แตชอบชายดวยกัน สวนผูหญิงก็เชนเดียวกัน 
ประเทศนี้เราจินตนาการถึงความพินาศสูญสิ้นได มีนัก



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ชีววิทยาสมัยใหมบางคนคิดวา การที่ลึกๆแลวคนสวนใหญ
ในสังคมมีแนวโนมที่จะรังเกียจผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศ
เพราะภายในลึกๆ ชีวิตเรา (หมายถึงกลไกของชีวิตในระดับ
ลึกที่ควบคุมเราทั้งหมดซึ่งตามความคิดของนักชีววิทยา
เหลานี้คือยีน) รูวาพฤติกรรมนี้ไมสนับสนุนการอยูรอดของ
เผาพันธุของมนุษยชาติ หรือหากกลาวใหหนักกวานั้นก็คือ
พฤติกรรมนี้หากแผขยายมากๆจะเปนสาเหตุหลักของการ
สูญสิ้นเผาพันธุมนุษยชาติ เมื่อรูเชนนั้นก็สงผลใหเราไม
ชอบผูที่ มีพฤติกรรมนี้  เรื่องนี้ผู วิจัยคิดวานาฟง แตยังมี
คําถามวา ทําไมเราจึงไมรูสึกเชนนั้นกับพระ ตรงกันขาม เรา
นับถือพระทั้งที่ชีวิตพระก็สนับสนุนการสูญสิ้นเผาพันธุของ
มนุษยเชนเดียวกัน อาจจะมากกวาผูที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยน
เสียดวยซ้ํา เพราะฝายหลังนี้ยังคิดจะมีลูกโดยการโคลน แต
พระนั้นพระวินัยหามมีลูกแมจะโดยการโคลนก็ตามที 

แตไมวาเราจะมองอยางไร การเกิดมาผิดเพศนั้นก็ยากที่
กลาววาเปนเรื่องปกติหรือเปนคุณแกมนุษยชาติ เมื่อการ
วิเคราะหโนมไปในทางที่จะตั้งขอสังเกตวาการเกิดมาผิด
เพศเปนเรื่องที่ “ไมดี” หรือ “ผิดปกติ” ก็หมายความวาสิ่ง
เชนนี้ไมควรไดรับการสรางใหเพิ่มขึ้นในสังคม แตกอนนั้น
คนที่เกิดมาเปนเกยหรือเลสเบี้ยนก็ถูกควบคุมดวยกลไกตาม
ธรรมชาติใหไมสามารถสรางสําเนาตนเองไดเหมือนคน
ทั่วไป (ซึ่งจุดนี้ก็นาคิดวาอาจเปนกลไกของธรรมชาติที่จะ
ปองกันมิใหผลผลิตที่ไมไดมาตรฐานทางธรรมชาติไดรับ
การแพรกระจายออกไป) แต ณ เวลานี้การโคลนที่มนุษย
คนพบเปนชองทางที่จะทําใหมีการเผยแพรสําเนาพันธุกรรม
ของคนที่เกิดมาผิดเพศได หากเปนความจริงวาความผิดเพศ
มีสาเหตุหลักมาจากปจจัยดานชีววิทยา หรือกลาวอีกแงหนึ่ง
ความเปนเกยหรือเลสเบี้ยนเปนเรื่องทางชีววิทยาเหมือน
ความเปนชายเปนหญิงที่ชอบเพศตรงกันขาม การโคลนก็จะ
ทําใหเด็กที่เกิดมาเปนเกยหรือ     เลสเบี้ยนตามผูใหกําเนิด
ดวย คําถามมีวา เม่ือพระพุทธศาสนาสอนวาการเกิดมาไม
สมบูรณในทางเพศนั้นเปนผลของกรรมไมดีในอดีต สมควร

หรือไมที่เราซึ่งเกิดมาเปนเชนนั้นแลวจะสรางกรรมใหมดวย
การสรางชีวิตใหมใหเกิดมาไมสมบูรณเหมือนตน แนนอน
วาอาจมีคําแยงในทางคําสอนไดวาชีวิตใหมที่จะเกิดมาไม
สมบูรณนั้นก็ตองทํากรรมไมดีมาเชนกัน เขาจึงตองเกิดมา
อยางนั้น เพราะฉะนั้น พอแมที่เปนคนผิดเพศก็ไมไดสราง
ลูกใหเปนเชนนั้นเลย กรรมของลูกในอดีตตางหากที่สงผล
ใ ห เ ข า ม า เ กิ ด เ ช น นั้ น  คํ า แ ย ง นี้ ถู ก ต อ ง ต า ม ห ลั ก
พระพุทธศาสนาทีเดียว แตถูกเพียงครึ่งเดียว การที่ลูกเกิดมา
ไมสมบูรณนั้นเกี่ยวของกับกรรมของเขาในอดีตที่ไม ดี
แนนอน แต เราที่ เปนพอแมก็ มีสวนสรางกรรมไมดีใน
ปจจุบันดวย เปรียบเหมือนคนที่ถูกปลนทรัพยแลวคนราย
ฆ า ต า ย อ ย า งน า อ น า ถ  ต าม คํ า ส อ น เ รื่ อ ง ก ร ร ม ขอ ง
พระพุทธศาสนา เปนไปไดที่คนตายนั้นไดทํากรรมอันเปน
อกุศลอยางรายแรงบางอยางมาในอดีต กรรมนั้นจึงสงวิบาก
ที่รุนแรงตามมาใหเขาชดใชในชาตินี้ในรูปของการถูก
ฆาตกรรมอยางโหดเหี้ยม แตการที่คนตายสมควรตาย
เชนนั้นหากพิจารณาจากผลของกรรมก็เปนคนละเรื่องกับ
การที่คนรายคนนั้นไดทําอกุศลกรรมที่รา ยแรงลงไป 
หมายความวาแมคนตายจ ะสมควรตายเชนนั้น ก็ไมได
หมายความวาคนฆาไมไดทําบาป คนฆาไดทําบาปอยางที่
เรียกดวยภาษาชาวบานวา “เต็มประตู” เรื่องนี้ฉันใด การที่
บุคคลที่เกิดมาผิดเพศรูวาความผิดเพศเปนความทุกขทรมาน
ของชีวิตแลวยังโคลนตนเองใหเกิดลูกมาเปนคนผิดเพศดวย 
การกระทํานี้ก็ไมตางจากการปลนฆาขางตน คือจะบอกวา
คนที่เกิดมาเปนลูกทําอกุศลกรรมมาในอดีตจึงเกิดมาเชนนั้น 
แลวไมตองรับผิดชอบในเรื่องกรรมไมได พระพุทธศาสนา
แยกสองเร่ืองนี้ออกจากกัน 

จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้ ผูวิจัยคิดวา สําหรับกรณีของคู
สมรสที่เปนชายทั้งคูหรือห ญิงทั้งคูนี้  การโคลนตนเอง
เพื่อใหไดลูกนั้นแมจะเปนความปรารถนาอยางมนุษย
ธรรมดาทั่วไปที่อยากมีครอบครัวที่สมบูรณที่สุดเทาที่จะ
เปน ไปไดอ ย า งคนอื่น เขา  (ซึ่ งความปรารถนา เชนนี้
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พระพุทธศาสนาซึ่งสอนเรื่องเมตตายอมจะเขาใจและเห็นใจ
เปนอยางดี) แตเมื่อชั่งน้ําหนักรวมแลว เราก็ตองยอมรับวา
เปนสิ่งที่หากมองจากกรอบจริยธรรมสวนบุคคลของผูที่จะ
ตัดสินใจโคลนตน เองแลวก็ตอ งกล าววา  “ไมสมควร
กระทํา” ในตางประเทศนั้น ชายที่รักชายหรือหญิงที่รักหญิง
ไดรวมตัวกันเปนสมาคมเรียกรองสิทธิพื้นฐานในฐานะ
มนุษยเชนการแตงงานอยางถูกตองตามกฎหมาย ผลปรากฏ
วาสังคมในตางประเทศเหลานี้ไดพัฒนาไปในทิศทางที่จะ
ยอมรับขอเรียกรองเหลานี้มากขึ้นตามลําดับ ที่เปนเชนนั้น
เพราะความเขาใจทั่วไปของระบบสังคมในประเทศเหลานี้
เห็นวาคนที่เกิดมาผิดเพศเหลานี้มีฐานะเปน “คน” เสมอ
เหมือนกับเราทุกประการ จึงไมมีเหตุผลที่พวกเขาจะทําสิ่งที่
พวกเราทําไมได ผูวิจัยคิดวาความเขาใจวาบุคคลเหลานี้เปน
คนเหมือนเรานั้นสอดคลองกับความคิดของพระพุทธ-
ศาสนา ดังจะเห็นไดจากการที่พระพุทธศาสนาไมมีคําสอน
ที่เปนการรุกรานหรือทํารายบุคคลเหลานี้เลย เมื่อเทียบกับ
ศาสนาตระกูลยูดายที่กลาวมาขางตน  อนึ่งการที่บุคคล
เหลานี้ตื่นตัวเรียกรองเสรีภาพของตนอยางขนานใหญ
เชนนั้นเปนเรื่องที่แยกไมออกจากการที่ในอดีตพวกเขาเคย
ถูกเหยียบย่ําโดยศาสนาในประเทศของพวกเขา ในบานเรา
นั้ น บุ ค ค ล เ ช น นี้ ไ ม เ ค ย ถู ก เ ห ยี ย บ ย่ํ า ทํ า ร า ย จ า ก
พระพุทธศาสนา จึงไมรูสึกวาตนจะตองเรียกรองอะไร ซึ่ง
ทั้งหมดเปนเรื่องดีในแงที่จะทําใหสังคมเราปฏิบัติตอบุคคล
เหลานี้ไดอยางเหมาะสมพอดีพองาม อยางที่ทุกฝายจะรูสึกมี
ความสุขรวมกัน ในอนาคตอาจเปนไปไดที่จะมีการกอต้ัง
สมาคมรักรวมเพศอยางตางประเทศแลวเรียกรองสิทธิ
เส รีภาพ พื้นฐานในฐานะมนุษยเชนการแตงงานอยางมี
กฎหมายรับรองคุมครอง และการสามารถจะมีบุตรที่มาจาก
เลือดเนื้อ เชื้อไขของตน ขอเรียกรองเหลานี้ผู วิจัยคิดวา
สมควรที่สังคมเราจะตองรับฟงอยางเคารพในความเปน
มนุษยของผูที่เรียกรอง แตในทายที่สุดแลวผูวิจัยคิดวาการ
ชวยกันไตรตรองดวยเหตุผล ดวยหลักคิดอันลึกซึ้งหลายๆ

ทาง (ซึ่งแนนอนวาทางหนึ่งก็คือจากพระพุทธศาสนา) จะ
ชวยใหเราทุกฝายรวมทั้งผูที่ เ รียกรองดวยเห็นรวมกันวา 
บางอยางเราอาจยอมไดเพราะไมมีการกอกรรมอันเปน
อกุศลแกใคร (เชนยอมใหเกยและเลสเบี้ยนจดทะเบียน
สมรสไดเพื่อใหชีวิตคูของพวกเขามีหลักประกันในทาง
กฎหมายและสังคมบางอยาง) แตบางอยางเราคงยอมใหเกิด
ไมได เพราะมีบุคคลบางคนเขามาเก่ียวของในทางเสียหาย
อยางรายแรงเกินกวาที่สังคมเราจะยอมนิ่งเฉยไมยื่นมือเขา
ไปเก่ียวของ (เชนการโคลนตนเองเพื่อใหมีลูกที่จะเกิดมา
เปนอยางตน) ซึ่งทั้งหมดนี้ผูวิจัยเช่ือวา เมื่อรวมกันคิดอยาง
รอบคอบแลว ทุกฝายจะเขาใจตรงกัน ความเขาใจนั้นจะชวย
ลดกระแสการปะทะกันทางความคิดในสังคมเราลงไดมาก 
พระพุทธศาสนาเชื่ออยางนั้น 

(๕) การโคลนมนุษยเพื่อใหคนที่เปนโสดสามารถมีลูก
ไดโดยไมตองแตงงาน 

การโคลนมนุษยในลักษณะนี้นาจะเปนลักษณะสุดทาย
ของการโคลนมนุษยแบบหลักๆที่เราพิจารณากันในงานวิจัย
นี้ ในต างประเทศนั้นคนที่ มีชื่อ เสียงบางคนเชนดารา
ภาพยนตรประกาศตัวตอสาธารณชนวาตนเองนั้นปรารถนา
จะมีลูกแตไมปรารถนาจะแตงงานมีครอบครัว วิธีการทาง
การแพทยสมัยใหมเทาที่มีอยูในปจจุบันสามารถชวยให
ความป รารถน าของคนเห ล านี้ประ ส บผล เ ชนดารา
ภาพยนตรฮอลลีวูดหญิงคนหนึ่งไดทํา IVF โดยการขอ
บริจาคเชื้ออสุจิมาผสมกับไขของเธอในหลอดทดลอง (ขาว
แถลงอยางนั้นแตผูวิจัยเช่ือวาเธอนาจะซื้อ เพราะคลินิกที่รับ
ทํางานประเภทนี้มีเชื้ออสุจิหลายประเภทเชนอสุจิของคนที่
เรียนหนังสือเกงๆ ของคนที่เปนนักกีฬา ของดารา และของ
ใครตอใครอีกมากมายใหลูกคาไดเลือก นี่เปนเรื่องของธุรกิจ 
แมเช้ืออสุจิที่ไดมานั้นผูวิจัยก็เช่ือวาทางคลินิกก็ตองซื้อมา 
เพราะเปนอสุจิที่มีคุณภาพ) เม่ือมีการปฏิสนธิแลวก็ใสกลับ
เขาไปในครรภของเธอ ขณะนี้ทารกนั้นคลอดออกมามีชีวิต
ปกติแลว ตัวอยางที่กลาวมานี้แสดงวามีคนบางคนในโลกมี
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จิตใจที่พิเศษแตกตางไปจากคนทั่วไปคือตองการมีลูก แตไม
ตองการสามีหรือภรรยา การตองการลูกนั้นสามารถไดรับ
การตอบสนองดวยการรับเอาเด็กกําพรามาเปนบุตรบุญ
ธรรม ซึ่งก็มีคนบางคนในกลุมนี้ทําเชนนั้น แตอยางที่ผูวิจัย
ไดเคยกลาวกอนหนานี้วา สัญชาตญาณในการทําสําเนา
ตนเองนั้นเปนสัญชาตญาณที่ลึกซึ้งที่สุดอยางหนึ่งของ
สิ่งมีชีวิต การมีบุตรบุญธรรมที่ไมไดมาจากเลือดเนื้อเช้ือไข
ของตนเองนั้นในทายที่สุดแลวก็ไมตรงกับสัญชาตญาณที่วา
นี้ ความด้ินรนที่จะมีลูกของคนที่ไมสามารถมีลูกไดดังที่เห็น
กัน โ ดย ทั่ วไ ป นั้ น เ ปน ป ร ะ จั กษพ ย า น ขอ ง พ ลัง แหง
สัญชาตญาณที่วานี้ การทํา IVF นั้นมีขอเสียตรงที่คนที่
ตองการมีลูกแตไมตองการคูครองที่จะใชบริการไดนั้น
จะตองเปนหญิง และตองใชเชื้ออสุจิของผูชาย ลึกๆนั้นผูที่
ตองการมีลูกแบบนี้ตองการลูกเทานั้น ไมตองการผูชายเลย 
แตที่ตองใชเช้ืออสุจิของผูชายก็เพราะไมมีทางเลือก ดังนั้น
การโคลนหากพัฒนาข้ึนจนกลายเปนวิธีการที่ทําไดไมยากก็
จะกลายมาเปนวิธีการอยางใหมที่จะเขามาแทนที่วิธีการทํา 
IVF วิธีการผสมเทียมแบบที่ใช กันอยู เวลานี้ เริ่มมีขอ
วิพากษวิจารณในทางเสียหายมากวาอาจเปนที่มาของปญหา
ทางจริยธรรมที่รายแรง เชนมีการกลาววาชายคนหนึ่งไป
ขายเช้ืออสุจิของตนไวที่คลินิกแหงหนึ่ง ปกติช่ือของเจาของ
อสุจินั้นแพทยจะเก็บเปนความลับ ตอมามีหญิงสาวคนหนึ่ง
ไดซื้อเชื้อนั้นไปทําเด็กหลอดแกว ทารกที่เ กิดมาเปนเพศ
หญิง ตอมาเด็กหญิงคนนั้นก็โตเปนสาวแลวไปทํางานอยูใน
บริษัทแหงหนึ่ง เธอไดรูจักกับผูชายคนหนึ่งที่มีอายุมากกวา
ราว ๒๕ ป ทั้งคูเกิดรักกันและเตรียมที่จะแตงงาน ตอมาการ
แตงงานก็ตองเลิกกะทันหันเพราะแพทยที่ทํา IVF ใหแกแม
ของเธอทราบขาวและรูวาเธอกําลังจะแตงงานกับ “พอ” ของ
เธอเอง จึงไดยอมเสียจรรยาบรรณแพทยเปดเผยเรื่องนี้
ออกมา เรื่องนี้ผูวิจัยไมยืนยันวาเกิดจริง ไดทราบมาจากการ
สัมมนาทางวิชาการเกี่ยวกับจริยธรรมการแพทยเมื่อสอง
สามปที่แลว แตไมวาเหตุการณที่เลานี้จะจริงหรือไม (คือได

เกิดเรื่องแบบนี้ข้ึนจริงๆหรือไม) แตในแงความเปนไปได 
เหตุการณเชนนี้สามารถเกิดได เม่ือสามารถเกิดได คําถาม
คือเรื่องเชนนี้กระทบตอจริยธรรมของมนุษยเราใชหรือไม 
คําตอบคือใช ย่ิงชาวตะวันตกนั้นยิ่งเห็นวาเรื่องนี้กระทบตอ
จริยธรรมของเขามาก เพราะศาสนาของพวกเขามองเรื่อง
ความสัมพันธฉันชูสาวระหวางคนในครอบครัววาเปนเรื่อง
ต่ําชามาก 

เม่ือเปนเชนนี้ การโคลนแบบที่เรากําลังกลาวถึงอยูนี้จึง
เปนทางออกที่ดูสวยงามที่สุดแกทุกฝายคือ ฝายหญิงที่
ตองการลูกแตไมตองการสามีก็สามารถมีลูกไดโดยไมตอง
พึ่งพาผูชายเลย เพราะในการโคลนเช้ืออสุจิไมตองใช สังคม
เองก็อาจเห็นวาปญหาจริยธรรมอยางที่เกิดในการทําเด็ก
หลอดแกวขางตนคงไมอาจจะเกิดไดกับการโคลน จะ
อยางไรก็ตาม ไมไดหมายความวาการโคลนแบบนี้จะไมมี
ปญหาทางจริยธรรมในลักษณะอื่น เพื่อใหการพิจารณาของ
เรารอบคอบที่สุด เราจะสมมติกรณีที่อาจเกิดขึ้นไดกับการ
โคลนแบบนี้ดังนี้ 

(ก) คุณศรีสมรเปนสาวโสด เธอตองการมีลูก แตไม
ตองการมีสามี เธอเปนหญิงปกติ สามารถมีบุตรเองไดตาม
ธรรมชาติหากตองการ เธอตัดสินใจโคลนตนเองโดยใช
เซลลและไขของตนเอง ไมตองอาศัยผูอื่นเลย 

(ข) คุณบวรเปนชายโสด ตองการมีลูก แตไมตองการ
ภรรยา คุณบวรเปนชายปกติ คือชอบเพศตรงกันขาม แตที่
ไมตองการมีเมียก็เพราะปมบางอยางในใจที่มีรายละเอียด
มากเกินกวาคนทั่วไปจะเขาใจ เขาไปหาหมอ ตัดเนื้อของตน
ออกมาโคลนโดยใชไขของผูหญิงที่แพทยซื้อหามาหรือคุณ
บวรขอบริจาคมาก็ตามแตเปนอุปกรณเสริม เม่ือเกิดการ
ปฏิสนธิแลวก็วาจางหรือไหววานหญิงคนใดคนหนึ่งชวยอุม
ทองให 

(ค) คุณภาวิกากับคุณอานันทเปนหญิงและชายที่ชอบเพศ
เดียว กัน ทั้ งคู ไมอ ยากมี คูคร อง แตอย ากมีลูก จึ งทํ า
เชนเดียวกับกรณีขางตน 
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เราจะพิจารณาภาพรวมกอน การโคลนแบบนี้ไมวาจะ
เกิดกับบุคคลแบบใดก็มีลักษณะเหมือนกันอยางหนึ่งคือเปน
การสรางทารกขึ้นเพื่อใหมีชีวิตอยูในครอบครัวพิเศษอยาง
หนึ่งคือครอบครัวที่มีพอหรือแมเพียงคนเดียว จุดนี้เปนจุดที่
พ ร ะ พุ ท ธ ศ า ส น า ส น ใ จ เ ป น พิ เ ศ ษ  เ ร า ท ร า บ ดี ว า
พระพุทธศาสนานั้นสอนเรื่องธรรมชาติ การสอนเรื่อง
ธรรมชาตินี้หมายความวา อะไรก็ตามแตที่ธรรมชาติไดเลือก
ใหแกมนุษยนั้นลวนแลวแต เปนสิ่งที่มีเหตุผลในตัวเอง 
กลาวอีกอยางหนึ่งคือพระพุทธศาสนาเช่ือวาธรรมชาติฉลาด
กว า มนุ ษย มาก  ดั งนั้น การที่ ธรรมชา ติ เ ลือก รูป แบ บ
ครอบครัวที่มี “พอ-แม-ลูก” เปนสมาชิกจึงมีคําอธิบายใน
ตัวเอง คําถามมีวาเราจะรูไดอยางไรวารูปแบบครอบครัว
ขางตนเปนสิ่งที่ธรรมชาติเลือกใหแกเรา คําตอบคือเราตอง
สังเกตจากรูปแบบการสืบพันธุของมนุษยที่ตองใชสองเพศ 
การที่ธรรมชาติ เลือ กรูปแบบที่ตองใหมีชายและหญิง 
“รวมมือกัน” จึงจะสามารถใหกําเนิดชีวิตใหมไดนี้มีนัยแฝง
ในเรื่องเจตนารมณของธรรมชาติคอนขางชัดเจนอยูแลว 
พุทธศาสนานอกจากจะสอนเรื่องธรรมชาติยังสอนตอดวย
วาการดําเนินตามแนวทางที่ธรรมชาติไดชี้แนะใหนั้นเปน
ความฉลาดอยางหนึ่ง คนที่ใชชีวิตขัดแยงกับธรรมชาติจะมี
ชีวิตที่เปนทุกข จะอยางไรก็ตาม แนวทางของธรรมชาตินั้น
พระพุทธศาสนาก็มองกวางวาไมจําเปนจะตองดําเนินไป
ในทางที่เปนคุณอยางเดียว เสนทางของธรรมชาติมีสองสาย 
สายหนึ่งนําไปหาความสุข อีกสายนําไปหาความทุกข 
ตัวอยางเชนการรูจักเลือกกินอาหารที่เปนประโยชนก็เปน
คุณ การไมรูจักเลือก กินตามใจอยาก กินตามที่เห็นวาอรอย
ก็เปนโทษ การกินอาหารดีแลวรายกายไดประโยชนนี้เปน
แนวทางของธรรมชาติอยางหนึ่ง เชนเดียวกันการกินอาหาร
ไมดีแลวเปนโทษก็เปนแนวทางของธรรมชาติอีกอยางหนึ่ง 
ที่ธรรมชาติมีสองเสนทางเชนนี้ก็เพราะ (๑) มันเปนเชน
นั้นเอง (๒) ธรรมชาติตองการใหเรารูจักเลือก การโคลน
มนุษยนั้นวาไปแลวก็เปนเสนทางหนึ่งของธรรมชาติ แตเปน

เสนทางที่ธรรมชาติปกปดไว การปกปดไวนี้อาจตีความได
วา (๑) ธรรมชาติเห็นวาแนวทางนี้ยังไมถึงขั้นวาเลวราย
เกินไป อะไรก็ตามหากเลวรายเกินไปธรรมชาติจะทําใหสิ่ง
นั้นกลายเปนสิ่งที่เปนไปไมได (๒) แตแนวทางนี้ก็เปนโทษ
อยูมาก เพราะเปนโทษจึงตองเก็บเอาไวในที่อันมิดชิด (๓) 
เนื่องจากแนวทางนี้มีคุณเมื่อถูกใชในกรณีที่เฉพาะบางอยาง 
ดังนั้นธรรมชาติจึงยอมเปดเผยเมื่อมีการศึกษาคนควาโดย
มนุษย ทั้งนี้มนุษยนั่นแหละควรสําเหนียกวาที่ธรรมชาติ
ปกปดเร่ืองพวกนี้เอาไวสอความวาเราตองใชวิธีการเหลานี้
เพื่อจุดประสงคที่เฉพาะบางอยางอยางเครงครัดเทานั้น ที่
ผานมาเราไดเห็นแลววาผูวิจัยไดเสนอวาการโคลนบางแบบ 
เชนแบบที่จะชวยใหคูสมรสที่ไมมีทางมีบุตรไดเลยยกเวน
ดวยการโคลนเปนสิ่งที่มีเหตุผล ที่มีเหตุผลก็เพราะผูวิจัย
เขาใจวาการโคลนนั้นถูกเก็บซอนเอาไวเพื่อใหมนุษยไดใช
กับกรณีเชนนี้ แตการโคลนบางแบบเชนแบบที่คูสมรสที่
เปนเกยหรือเลสเบี้ยนทํานั้นผูวิจัยเสนอวาไมมีเหตุผล ที่ไมมี
เหตุผลสวนหนึ่งเพราะผูวิจัยตีความวาการโคลนไมไดถูก
เก็บซอนไวเพื่อใหใชกับกรณีเชนนี้ คําถามมีวาเราจะรูได
อยางไรวาการโคลนถูกเก็บซอนไวเพื่อใชกับกรณีเชนใด 
เร่ืองนี้ไมใชเร่ืองงายที่จะตอบ แตถาพิจารณาอยางคอยเปน
คอยไป เราจะทราบ ผูวิจัยขออภิปรายเรื่องนี้ควบคูไปกับ
การพิจารณาการโคลนที่กระทําโดยคนโสดที่ตองการมีเพียง
ลูก แตไมตองการมีคูครอง ดังนี้ 

ประการแรก เราตองยอมรับวาการโคลนไมใชเรื่องที่จะ
ใชไดอยางพร่ําเพรื่อ (การที่การโคลนไมสามารถใชไดอยาง
พร่ําเพรื่อนี้มีความหมายในทางปฏิบัติอยางหนึ่งที่ผูวิจัยจะ
ไดอภิปรายอยางละเอียดขางหนาคือ สิ่งนี้จะกระทําอยาง
เปนธุรกิจไมได) คําวา “ใชอยางพร่ําเพรื่อ” นี้ผูวิจัยหมายถึง 
(ก) ใชโดยไมจําเปน ไมจําเปนหมายความวาอธิบายไมไดวา
ทําไมจึงใช อธิบายไมไดในที่นี้ไมไดแปลวาบอกไมไดวา
ทําไมจึงทําเชนนั้น แตหมายความวาตอใหบอกแลวเราก็
เขาใจวาไมมีเหตุผลที่รับฟงได ยกตัวอยางเชนคนที่ขับรถ
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เร็วอยางผิดปกติบนทางดวน แซงซายปายขวาอยางนาชวน
ใหเกิดอุบัติ เขาบอกวาตองรีบพาลูกไปสอบเขามหาวิทยาลัย 
นี่คือเหตุผลซึ่งบอกเราวาทําไมเขาจึงขับรถอยางนั้น แตใน
ทายที่สุดแลวเราก็ตองยอมรับวาการกระทํานี้อธิบายไมได 
เพราะคนอ่ืนอาจประสบอุบัติเหตุได ทําไมคนอื่นจึงตอง
เสี่ยงเพื่อชายคนนี้ดวย ผิดกับการที่รถโรงพยาบาลที่รีบขับ
พาคนปวยหนักไปหาหมอ เรายอมรับการกระทํานี้เพราะ
จําเปนตองทําเชนนั้นและความจําเปนนี้ไดผนวกเขากับการ
มีกฎเกณฑบางอยางที่ไดรวมกันวางไวกอนหนานี้เชนรถ
โรงพยาบาลจะเปดสัญญาณขอทาง เม่ือเห็นวาปลอดภัยจึง
ขับเร็ว การโคลนก็เชนกัน ไมใชใครนึกจะใชก็ใชได ตองมี
กรอ บกติกาท างจ ริยธ รรมบาง อย า ง  ( ซึ่ ง เ รื่ อง นี้ จะ มี
รายละเอียดมากขางหนาเมื่อเราพิจารณาการโคลนในกรอบ
ขอ งจริยธรรมทางสังคม) ดูแลดวย (ข)  ใชอ ย างไม มี
จริยธรรมกํากับ เง่ือนไขขอนี้เปนเรื่องที่ตองตามมาจาก
เง่ือนไขแรก หมายความวา แมวาการโคลนนั้นจะถูกใชกับ
กรณีที่อธิบายไดวาจําเปนจริงๆแลวก็ไมไดหมายความวา
การใชจะไมตองคํานึงถึงประเด็นดานจริยธรรม ปกติอะไรก็
ตามแตที่กระทําลงไปเพราะความจําเปนจริงๆ การกระทํา
นั้นมักอธิบายไดในทางจริยธรรมอยูแลว จะอยางไรก็ตาม 
กรณีเชนนี้ก็ไมจําเปนตองเปนเชนนั้นเสมอไป 

ประการตอมา เม่ือพิจารณาจากหลักการขางตน ถามวา
คนโสดสี่ประเภทที่เรากลาวถึงขางตน (คือโสดอยางที่เปน
ชายหญิงธรรมดากับโสดอยางที่เปนชายและหญิงที่ชอบเพศ
เดียวกัน) เรากลาวไดไหมวาการโคลนตนเองเพื่อใหไดมีลูก
ของคนเหลานี้อธิบายได ผูวิจัยคิดวาคําตอบคือ “อธิบาย
ไมไดเลย” หากเราแยกสองเรื่องตอไปนี้ออกจากกัน เราจะ
เขาใจเรื่องการที่สิ่งนี้อธิบายไมไดมากขึ้น สิ่งแรกคือ “ความ
ปรารถนา” สิ่งที่สองคือ “ความที่ชีวิตตองการสิ่งนั้นอยาง
ลึกซึ้ง” ความปรารถนาในที่นี้ผูวิจัยหมายถึงการอยากไดสิ่ง
ใดสิ่งหนึ่งโดยที่หากไมไดสิ่งนั้นชีวิตก็ไมไดขาดแคลนใน
ระดับที่วิกฤต ลองเปรียบเทียบการที่สามีภรรยาคูหนึ่งที่ไม

อาจมีบุตรไดตามธรรมชาติแลวใชการโคลนเพื่อใหตนเอง
ไดบุตร ถามวานี่คือความปรารถนาหรือไม ผูวิจัยคิดวาไม 
การที่คนสองคนแตงงานกันนั้นมีความหมายวานั่นคือความ
ตองการที่จะมีครอบครัว ลูกจึงมีความหมายพวงมากับการ
แตงงานในตัวมันเอง อาจมีคูแตงงานบางคูที่เมื่อไมอาจมีลูก
ไดก็ทําใจ ไมขวนขวาย นั่นก็เปนกรณีเฉพาะ เพราะยังมีคู
สมรสจํานวนมากที่แมจะไมสามารถมีบุตรไดตามธรรมชาติ
ก็พยายามด้ินรนขวนขวายเพื่อใหตนมีบุตร กรณีคูสมรสที่
ไมขวนขวายเองก็ตาม หากพิจารณาใหดีสวนหนึ่งอาจมา
จากการที่วิทยาการทางการแพทยเทาที่เคยใชมาไมสามารถ
ชวยเหลือพวกเขาได หากการโคลนเปนวิธีที่สามารถชวยได 
ผูวิจัยคิดวาโอกาสที่คนเหลานี้จะยุติการดิ้นรนเพื่อจะมีลูก
นั้นนอยมาก แตการเปนโสดนั้นผูวิจัยไมคิดวามีความหมาย
พวงเอาการมีลูกตามมาดวย อาจมีคําถามวาการที่ผูวิจัยนิยาม
เชนนั้นเปนการนิยามเอาตามความเห็นสวนตัวหรือไม เรื่อง
นี้ผูวิจัยคิดวาอาจตอบโดยอาศัยหลักการที่ผูวิจัยกลาวขางตน
เรื่องใหเราไตรตรองดูสิ่งที่ธรรมชาติตระเตรียมใหเราแลว
เราจะพบวามีการแสดงความหมายเอาไวแลวในนั้น กลาว
งายๆคือธรรมชาติวางกฎเอาไว (ที่พระพุทธศาสนาเรียกวา
พีชนิยาม) วา “หากคุณเกิดมาแลวอยูคนเดียวคุณก็ไมมีลูก 
หากวาคุณอยากจะมีลูกคุณก็ตองมาอยูดวยกันฉันสามี
ภรรยา” ผูวิจัยคิดวานี่คือกฎที่เรียกตามภาษาฝรั่งวา Fair 
ที่สุดแลว ทําไมธรรมชาติจึงวางกฎไวเชนนั้น หากอธิบาย
ตามทัศนะของพระพุทธศาสนาก็คือเพราะธรรมชาติเห็นวา 
“มันสมควรที่จะเปนเชนนั้น” เมื่อชีวิตใหมจะเกิดขึ้นมาดู
โลก ธรรมชาติเห็นวาเปนความจําเปนที่ชีวิตใหมนั้นจะ
ไดรับการปกปองดูแลโดยพอและแม จะขาดฝายใดฝายหนึ่ง
ไปไมไดเลย ดังนั้นเมื่อคนสองคนมาอยูรวมกัน ธรรมชาติจึง
เห็นวาเปนความชอบธรรมแลวละที่จะอนุญาตใหพวกเขา
ใหกําเนิดชี วิตให มได  อาจมีบางคูที่ เกิดมาพรอมความ
บกพรองทางชีววิทยาบางอยางทําใหไมสามารถใช “สิทธิ
อันชอบธรรมที่ธรรมชาติไดมอบให” นั้น แตพวกเขาก็ยังมี
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๑๐๐

สิทธิที่วานั้นอยู เม่ือพวกเขาใชการโคลน เราจึงถือวาพวกเขา
มีสิทธิ์ที่จะทํา แตสําหรับคนโสด การเปนโสดนั้นธรรมชาติ
วางกฎไววา “คุณจะไมมีลูกนะ” ธรรมชาติเล็งเห็นความ
จําเปนที่การที่ชีวิตใหมจะตองไดรับการปกปองโดยพอและ
แมทั้งสองเพ ศ จึงไมอ อกแบบใหชายหญิงที่ เปนโส ด
สามารถมีลูกไดลําพังเพียงตนเอง หากธรรมชาติไมมีเหตุผล
ขอนี้ ธรรมชาติก็คงออกแบบใหชายโสดหรือหญิงโสด
สามารถมีลูกไดเอง (เชนอาจจะแตกหนอเหมือนตนกลวย
หรือตนไผก็ได) เมื่อกฎเปนเชนนั้น ก็แปลวา “คนโสดไมมี
ความชอบธรรมตามธรรมชาติที่จะมีลูก” ดังนั้นการที่คน
โสดโคลนตนเองเพื่อใหมีลูกก็หมายความวาเขากําลังเลน
เกมที่กลาวอยางภาษาฝร่ังวา Unfair ตอธรรมชาติ เปนที่นา
สังเกตวา การกระทําที่พระพุทธศาสนาเรียกวาอกุศลกรรม
นั้นก็คือการกระทําที่เปนการเลนเกมเพื่อ “เอาเปรียบ” หรือ 
“โกง” ธรรมชาตินั่นเอง เหมือนธรรมชาติวางกฎเอาไวขอ
หนึ่งวา “หากอยากรวยคุณตองขยันทํามาหากินนะ” คนที่
ขยันทํามาหากินแลวร่ํารวยจึงถือวาทําตามกฎ การทําตามกฎ
นี้พระพุทธศาสนาเรียกวาเปนการทําตัวใหอยูในศีลในธรรม 
ตรงกันขาม คนที่ไมขยันทํามาหากินอยางสุจริต แตอยาก
รวย เมื่ออยากรวยก็โกง การกระทํานี้หากอธิบายเรื่องการทํา
ตามกฎขางตนก็อธิบายไดวาเปนการไมทําตามกฎ เปนการ
เอาเปรียบกฎ เมื่อเปนการเอาเปรียบกฎการกระทํานี้ก็เปน
อกุศลกรรมตามทัศนะของพระพุทธศาสนา  

จากที่กลาวมานี้จะเห็นชัดวา การโคลนมนุษยในแบบที่
เรากําลังพิจารณาอยูนี้ก็เหมือนการโคลนในกรณีของคู
สมรสที่ เปนชายชอบชายหรือหญิงชอบหญิงที่กลาวมา
ขางตนตรงที่อาจพิจารณาไดวาเปนการเอาเปรียบธรรมชาติ 
เมื่อเปนการเอาเปรียบธรรมชาติก็จัดเปนกรรมที่ไมดีไมงาม
ตามทัศนะ ขอ งพ ระพุทธศา สนา  จ ะอ ย า งไร ก็ตาม มี
รายละเอียดบางอยางที่ถือวาเปนความแตกตางกันระหวาง
การโคลนโดยคูสมรสที่ผิดปกติทางเพศกับที่กระทําโดยคน
โสดที่ไมไดมีความผิดปกติในทางเพศ คือวาคนโสดที่เปน

ชายหญิงแทๆนั้นอาจกลาวไดวาหากโคลนลูกแลวชีวิตของ
ลูกนาจะมีความกดดันในทางจิตใจนอยกวาทารกที่ถูกโคลน
โดยพอแมที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยน ในแงนี้น้ําหนักของความ
เปนอกุศลกรรมในแงการสรางผูอ่ืนมาใหเผชิญทุกขจึงอาจดู
เบาบางกวา (แตก็คงไมมากถึงขนาดมีนัยสําคัญอะไร) สวน
การโคลนโดยคนโสดที่เปนเกยหรือ     เลสเบี้ยนนั้นก็คงไม
ตางจากที่กระทําโดยสองคนที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยนแตอยาง
ใด  

มีขอที่นาสังเกตวา การที่คนโสดไมวาจะเปนคนปกติ
ในทางเพศหรือไมก็ตาม กับคนที่เปนคูสมรสที่เปนเกยหรือ
เลสเบี้ยน จะรับเลี้ยงดูเด็กกําพราเปนลูกบุญธรรมนั้นอาจ
พิจารณาไดวาไมใชการเอาเปรียบธรรมชาติ เพราะใน
ธรรมชาติไมมีอะไรที่บงช้ีวาคนที่เกิดมาเปนคนผิดปกติ
ในทางเพศก็ดี เปนคนโสดก็ดี ไมควรอุปถัมภเด็กที่ตกยาก
เปนบุตรบุญธรรม ตรงกันขาม ผูวิจัยคิดวานี่เปนการทําตาม
เจตนารมณของธรรมชาติเสียดวยซ้ํา หลักคําสอนเรื่อง
เมตตากรุณานั้นพระพุทธองคมิไดทรงสอนอยางมีเง่ือนไข
วาผูที่จะเมตตากรุณาตอบุคคลอื่นไดนั้นจะตองไมใชบุคคล
ประเภทนี้ประเภทนั้น ตรงกันขาม หลักดังกลาวนี้เปนหลัก
สากล ใชไดกับคนทุกประเภททุกสถานภาพ กลาวโดยสรุป 
แมพระพุทธศาสนาจะไมเห็นดวยกับการที่คูสมรสที่เปนเกย
หรือเลสเบี้ยนจะโคลนตนเองเพื่อไดลูก หรือไมเห็นดวยที่
คนโสดจะโคลนตนเองเพื่อไดลูก แตพระพุทธศาสนาก็
อนุโมทนาที่บุคคลเหลานี้จะรับเด็กกําพรามาเปนลูก การ
กระทําอยางหลังนี้พระพุทธศาสนาถือวาเปนกุศลกรรมโดย
แท การเปนบุตรบุญธรรมนั้นในทางจิตวิทยาตางจากการ
เปนลูกโดยสายเลือดมาก เด็กที่เปนบุตรบุญธรรมของเกย
หรือ      เลสเบี้ยนนั้นนาจะถูกกดดันจากสังคมนอยกวา
เพราะอยางนอยเด็กก็รูวานั่นไมใชพอแมที่แทจริง อีกทั้งการ
มีพอแมชนิดนี้ก็ยังดีกวาไมมีเลย ยิ่งหากเปนเด็กที่มีความคิด 
เขาอาจทําใจไดมากโดยพยายามมองไปที่น้ําใจอันดีงามของ
พอแมบุญธรรมที่ไดมอบใหแกตน กรณีของคนโสดที่เปน



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ชายหญิงแทๆนั้นแทบมองไมออกวาจะสรางความกดดันแก
เด็กอยางไร อีกอยางหนึ่ง กระบวนการรับบุตรบุญธรรมนั้น
เ ปน ก ระ บ วน กา ร ท าง สั ง ค ม มี ค ณ ะ กร ร มก า ร ดูแ ล 
คณะกรรมการจะตองพิจารณาอยางรอบคอบวาสมควรมอบ
เด็กใหไปอยูในมือของบุคคลเหลานี้หรือไม เมื่อมีการคัด
กรองในเบื้องตนเชนนี้ บุคคลที่เด็กจะไปอยูดวยในฐานะพอ
หรือแมบุญธรรมก็ยอมเปนบุคคลที่มีคุณสมบัติในเบื้องตน
อย างที่สั งคมเราจะสามารถไววางใจ ได  หลังจากนั้น
กระบวนการทางกฎหมายก็ยังสามารถเขาไปชวยเหลือ
ปกปองเด็กที่ไปเปนบุตรบุญธรรมของผูอ่ืนอยู ผิดกับเด็กที่
เกิดจากการโคลนที่คงเปนเรื่องยากที่กฎหมายจะเขาไป
เกี่ยวของเพราะเด็กเหลานี้เปนลูกตามธรรมชาติ ไมใชลูก
ตามกฎหมาย 

ข. ภาพรวมของทัศนะของพุทธจริยธรรมสวนบุคคลตอ
การโคลนเพื่อไดทายาท 

จากที่กลาวมาอยางละเอียดขางตน เราพบวา บุคคลที่
นาจะใชบริการจากการโคลนมนุษยเพื่อใหไดทายาทนั้นมี
อยู ๕ กลุมหลักๆคือ (๑) คูสมรสที่ไมมีทางจะมีบุตรได
ยกเวนดวยการโคลน (๒) คูสมรสที่สูญเสียลูกสุดที่รักไป
และตองการทําสําเนาลูกที่สูญเสียไปนั้นไว (๓) คูสมรสที่
ตองการลูกที่มีลักษณะพิเศษบางอยาง ซึ่งไมอาจไดดวยวิธี
อื่นนอกจากการโคลน (๔) คูสมรสที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยนที่
ตองการมีบุตรซึ่งมาจากเลือดเนื้อเชื้อไขของตน (๕) คนโสด
ที่ตองการมีลูกแตไมตองการมีคูครอง  

ขอสรุปหลักๆเกี่ยวกับกรณีทั้งหานี้คือ  
ส า ม ก ลุ ม แ ร ก เ ป น ก ลุ ม ที่ ร ะ บ บ จ ริ ย ธ ร ร ม ข อ ง

พระพุทธศาสนาเห็นวาสามารถกระทําได คําวา “สามารถ
กระทําได” นี้มีความหมายในรายระเอียดวา (ก) เปนการ
กระทําที่ระบบจริยธรรมของพระพุทธศาสนาไมอาจกลาว
ไดวาเปนอกุศลกรรม สวนจะเปนกุศลกรรมหรือกรรมอยาง
กลางๆที่บอกไมไดวาดีหรือชั่วเปนเรื่องที่ตองพิจารณาเปน
กรณีๆไป แตที่กลาวไดในเบื้องตนคือการโคลนมนุษยใน

สามกรณีนี้ไมมีรายระเอียดใดที่พระพุทธศาสนาเห็นวา
เปนไปในทางราย อยางนอยที่สุดก็ไมไดรายในความหมาย
วากอความเดือดรอนแกผูอื่น (ข) เม่ือเปนเชนนั้น บุคคลที่
เก่ียวของกับการกระทํานี้โดยเฉพาะอยางผูที่ตัดสินใจ (คือผู
ที่ตัดสินใจโคลนเชนโคลนตนเองหรือลูกที่เสียชีวิตไป) และ
ผูที่ชวยใหบุคคลขางตนบรรลุวัตถุประสงคของตน (คือ
แพทยหรือนักวิทยาศาสตรที่ลงมือโคลน) ควรตระหนักวา 
แมเร่ืองนี้พระพุทธศาสนาจะกลาววายังไมมีขอบงชี้วาผิด
จริยธรรม แตก็ตองดําเนินการอยางสุจริตใจ อยางที่รูดีแกใจ
ตนวาที่ทําเชนนั้นก็เพราะจําเปนแกชีวิต 

การวิเคราะหวาการโคลนในสามกรณีขางตนเปนสิ่งที่
สามารถกระทําไดตามทัศนะของพระพุทธศาสนานั้น 
นอกจากจะวิเคราะหจากกรอบความคิดวาการกระทํานั้น
เปนกุศลกรรมหรืออกุศลกรรมแลว ยังพิจารณาจากกรอบ
ความคิดเรื่อง “ความชอบธรรมตามธรรมชาติ” ซึ่งเปนอีก
ห ลั ก ก า ร ห นึ่ ง ที่ สํ า คั ญ ใ น ร ะ บ บ จ ริ ย ธ ร ร ม ข อ ง
พระพุทธศาสนา หลักการนี้มีใจความยอๆวาสิ่งใดก็ตามแต
ที่เปนการใชสิทธิ์ตามธรรมชาติ สิ่งนั้นพระพุทธศาสนาเห็น
วาเปนความชอบธรรม หรือกลาวในแงของกรรมก็คือไม
เปนอกุศลกรรม การโคลนในสามกรณีขางตนเกิดใน
ครอบครัวที่มีพอ แม และลูกครบถวน พระพุทธศาสนาถือ
วาการใหกําเนิดบุตรในสภาพครอบครัวที่ธรรมชาติมีนัย
ชี้แนะวาเปนระบบที่สมบูรณนี้ไมอาจถือไดวาเปนการ
ประกอบอกุศลกรรม เพราะเปนการใชสิทธิ์ตามธรรมชาติ 
หรือเปนการดําเนินไปอยางซื่อตรงตอเจตนารมณของ
ธรรมชาติ 

การวิเคราะหดวยกรอบเรื่องกรรมและเรื่องสิทธิตาม
ธรรมชาตินี้เมื่อเอามาใชกับการโคลนในกรณีที่ ๔ และ ๕ 
จะปรากฏผลออกมาชัดเจนวาพระพุทธศาสนาไมเห็นดวย
กับ กา รโ คลน ใ น กร ณี เ ห ล า นี้  “ไม เ ห็ น ด ว ย ” ใ น ที่ นี้
หมายความวา (ก) การกระทํานี้ผิดจริยธรรม กลาวอยาง
ภาษาธรรมก็คือเปนอกุศลกรรม (ข) ที่เปนอกุศลกรรมก็



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
 

๑๐๒

เพราะเปนการกระทําที่สงผลใหผูที่ เกี่ยวของโดยตรงซึ่ง
หมายถึงทารกที่เกิดจากการโคลนประเภทนี้เกิดมามีสภาพที่
บีบค้ันกดดัน (ค) ไมเพียงเทานั้น การกระทํานี้หากพิจารณา
จากกรอบความชอบธรรมตามธรรมชาติก็ถือไดวาเปนการ
ไมทําตามกฎธรรมชาติ เอาเปรียบธรรมชาติ ธรรมชาตินั้น
เห็นวามนุษยจะมีลูกไดตองโดยการที่ชายหญิงมาอยูรวมกัน
สรางครอบครัว เ ม่ือประสงคจะมีบุตร เราก็ตองเคารพ
หลักการอันนี้ แตการโคลนบุตรโดยคนที่เปนชายลวนหรือ
หญิงลวน หรือโดยคนที่เปนโสดนั้นเปนการฝนหลักเกณฑ
ดังกลาว พระพุทธศาสนาจึงไมอาจจะยอมรับได 

การพิจารณาการโคลนแบบเพื่อใหไดทายาทตามที่แสดง
มาทั้งหมดนี้ดําเนินไปภายในกรอบจริยธรรมสวนบุคคล ซึ่ง
หมายถึงจริยธรรมแบบที่ผูที่เก่ียวของกับเรื่องนี้โดยตรงจะ
พึงพิจารณาดวยตนเอง ไม เกี่ยวกับสังคม ผูที่ เ ก่ียวของ
หมายเลขหนึ่งก็คือพอแมที่ตองการบุตรแลวใชวิธีการโคลน 
ผูที่เกี่ยวของหมายเลขสองนั้นไดแกแพทย นักวิทยาศาสตร 
หรือผูใหบริการทางการแพทยในลักษณะอ่ืนๆ ในที่นี้เรา
พิจารณาเนนไปที่ผูเก่ียวของหมายเลขหนึ่ง เพราะผลการ
พิจารณาจากบุคคลหมายเลขหนึ่งออกมาอยางไรก็จะกําหนด
ผลการพิจารณาในสวนที่เก่ียวของกับบุคคลหมายเลขสอง 
กลาวคือ เมื่อผ ลออกมาว าการโคลนสามแบบขางตน
พระพุทธศาสนาไมขัดของหากเจาตัวจะทํา ผลนั้นก็จะขยาย
ม า ค ร อ บ ค ลุ ม แ พ ท ย ห รื อ นั ก วิ ท ย า ศ า ส ต ร ด ว ย ว า
พ ระพุทธศาสนาก็ไมขัดขอ งอีกเชนกัน ที่ แพ ทยห รือ
นักวิทยาศาสตรจะทําใหแกคนเหลานั้น ในทางตรงกันขาม 
เมื่อผลการวินิจฉัยออกมาวา การโคลนในแบบที่สี่และหา
พระพุทธศาสนาไมเห็นดวย ผลนั้นก็ครอบคลุมมาถึงแพทย
หรือนักวิทยาศาสตรดวยวาเปนการไมถูกตองที่จะทําใหแก
บุคคลเหลานั้น 

เนื่องจากจริยธรรมสวนบุคคลที่พระพุทธศาสนาสอนนี้
โดยใจความลึกๆแลวก็คือการที่เราแตละคนจะไตรตรอง
ตรวจสอบจิตใจของตนวาเปนกุศลหรืออกุศล จากนั้นจึง

ตรวจสอบวาที่ตนตัดสินใจทําลงไปเชนนั้นผิดหรือถูก 
พระพุทธศาสนานั้นเช่ือวามนุษยไมอาจหลอกใจตนเองได 
เจตนาขางในของเราเปนอยางไร เราจะเปนผูที่รูดีที่สุด 
จริยธรรมสวนบุคคลที่พระพุทธศาสนาสอนนั้นเก่ียวโยงกับ
กฎธรรมชาติที่สํ าคัญ มากอย างห นึ่ งคือกฎแหงกรรม 
นอกจากจะหลอกใจตนไมได พระพุทธศาสนายังเห็นตอไป
ดวยวาไมมีทางเลยที่มนุษยจะหลอกหรือเอาเปรียบกฎแหง
กรรมดวยการคิดยักยายหลบเลี่ยง การโคลนสามแบบที่
พ ร ะพุท ธศาส น าพิ จ าร ณา ว าไ มอ าจ กล าว ไดว า เ ป น
อกุศลกรรมนั้นยังมีรายละเอียดเฉพาะบุคคลเพิ่มเติมเขาไป
อีก รายละเอียดที่วานั้นคือ เจตนาอันลึกซึ้งที่ซอนอยูในใจ
ของผูที่ใชบริการจากวิทยาการที่วานี้ เจตนานั้นมีสองอยาง
หลักๆ คือเจตนาที่ซื่อตรงกับเจตนาที่คดโกง เจตนาที่ซื่อตรง
หมายเอาเจตนาที่ยอมรับกฎของธรรมชาติ เชนกฎที่วาลูกเรา
แมจะเกิดจากการโคลนเขาก็เปนชีวิตอิสระที่เราจะเขาไปยุง
เก่ียวแทรกแซงจนเกินขอบเขตไมได สวนเจตนาที่คดโกงก็
คือเจตนาที่เอาตนเปนที่ตั้ง ไมเคารพกฎธรรมชาติใดๆทั้งสิ้น 
หลักจริยธรรมสวนบุคคลของพระพุทธศาสนาสอนเรื่อง
อนัตตาอันหมายถึงการที่เราไมอาจเขาไปยุงเกี่ยวบงการ
อะไรในธรรมชาติไดเกินไปกวาที่ธรรมชาติอนุญาต ใน
ทายที่สุดเจตนาที่คดโกงนั้นจะไมบรรลุผล เมื่อไมบรรลุผลก็
กอทุกข การละเมิดจริยธรรมสวนบุคคลในทายที่สุดก็จะจบ
ลงดวยการที่ชีวิตเปนทุกข  อาจเปนไปไดที่พอแมบางคู
โคลนลูกดวยการคาดหวังจะใหผลที่เกิดข้ึนตอบสนองความ
ตองการของตนที่สุด นี่คือเจตนาที่คดโกง เนื่องจากไมมี
อะไรในโลกที่เที่ยงแทแนนอนและสั่งได เจตนาดังกลาวนี้
ในทายที่สุดก็จะไมไดรับการตอบสนองและนําไปสูความ
ทุกข ลําพังความทุกขเฉพาะตนยังไมเทาไร หากวาทุกขนั้น
สงไปถึงลูกดวย คือพอลูกไมเปนดังใจตนก็ปลอยปละละเลย
หรือกดดันลูก บาปก็ยิ่งเพิ่มทวีขึ้นเปนเงาตามตัว 

สรุปแลว การโคลนสามแบบที่พระพุทธศาสนาอนุญาต
นั้นสมควรที่กระทําดวยปญญา ดวยความเขาใจโลกและชีวิต 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๑๐๓

เราจะตองเตือนตนอยูเสมอวา ธรรมชาติมีครรลองของ
ธรรมชาติเอง เราเอาเปรียบหรือคดโกงธรรมชาติไมได ที่
สําคัญที่สุดคือ เราตองหม่ันระลึกวา การโคลนเปนวิธีการ
พิเศษที่ธรรมชาติเก็บซอนไวเพื่อใหเราใชในกรณีที่จําเปน
เทานั้น ของที่ถูกออกแบบใหใชภายใตเ ง่ือนไขที่เฉพาะ
เชนนี้มีความหมายอยางหนึ่งคือ หากปฏิบัติผิดตอสิ่งนี้ จะ
มีมหันตภัยตามมามากกวาปกติ ยาที่หมอใชเฉพาะกรณีที่
จําเปนนั้นอันตรายกวายาที่ใชทั่วไป ขอนี้ฉันใด ธรรมชาติก็
ฉันนั้น  

ค. การโคลนแบบไมใชเพื่อไดทายาท 
นอกจากการโคลนเพื่อใหไดทายาทดังที่พิจารณามาแลว

ขางตน ยังมีการโคลนอีกแบบหนึ่งที่ผูวิจัยขอเรียกรวมๆวา 
“แบบไมใชเพื่อใหไดทายาท” (Non-Reproductive Cloning) 
การโคลนแบบนี้สวนหนึ่งเกี่ยวของกับการวิจัยเซลลตนแบบ 
แตสวนหนึ่งก็ไมเกี่ยวของ ในที่นี้เราจะพิจารณาเฉพาะสวน
ที่ไมเก่ียวของ เนื่องจากสวนที่เกี่ยวของจะไดพิจารณาใน
ตอนที่วาดวยการวิจัยเซลลตนแบบขางหนา  

โปรดพิจารณาตัวอยางตอไปนี้ (เปนตัวอยางที่ผูวิจัย
สมมติขึ้นในจินตนาการ โดยไมสนใจขอมูลทางการแพทย
วาเรื่องทํานองนี้เกิดไดจริงหรือไม ณ เวลานี้ เพราะประเด็น
สําคัญไมไดอยูที่ตรงนั้น) 

(๑) นายเขียวแตงงานมีครอบครัวแลว เขามีลูกสองคน
เปนชายและหญิง อายุ ๓ และ ๑ ขวบตามลําดับ วันหนึ่งนาย
เขียวปวยดวยโรคบางอยาง สมมติวาเปนโรคเกี่ยวกับไข
กระดูกสันหลัง เขาทรมานมาก แพทยวินิจฉัยวาเขาตอง
ไดรับการผาตัดเปลี่ยนถายไขกระดูกสันหลัง แรกทีเดียว
แพทยพยายามหาแหลงของไขกระดูกสันหลังจากคนใน
ครอบครัวของนายเขียว โดยเพงเล็งไปที่ลูกสองคนเพราะคิด
วาลูกมีพันธุกรรมสวนหนึ่งตรงกับนายเขียว แตก็ไมไดผล 
สมมติตอไปวาวิทยาการเกี่ยวกับการโคลนชวงที่นายเขียว
ปวยนี้กาวหนามาก คือสามารถทําไดอยางปลอดภัย แพทย
ไดแนะนํานายเขียววาใหเขาโคลนตนเองใหไดลูกมาอีกคน

หนึ่ง ลูกคนนี้ทางการแพทยม่ันใจวาจะมีไขกระดูกที่ตรงกับ
ความตองการของนายเขียว เพราะเขาเปน “สําเนา” ของนาย
เขียวนั่นเอง ลูกคนนี้จะเปนลูกคนที่สามของครอบครัว เมื่อ
ลูกคนนี้โตขึ้นอายุราว ๑ หรือ ๒ ขวบ แพทยจะผาตัดเอาไข
กระดูกสันหลังของลูกคนนี้มาใสใหนายเขียวเพื่อรักษาโรค
ที่รุมเราเขาอยู นายเขียวตัดสินใจโคลนตนเอง 

(๒) นายขาวเปนคนโสด ปวยดวยอาการเดียวกับนาย
เขี ยว  เ ขา ใหห ม อ โ คลน ต น เ อ ง เ พื่ อ ใ ห ได ลูก  โ ดย มี
วัตถุประสงคอยางเดียวกับนายเขียวทุกประการคือจะใชไข
กระดูกสันหลังของลูกมารักษาความเจ็บปวยของตน กรณี
ของเขาก็เหมือนกรณีของนายเขียวคือ การไดลูกมาเล้ียงดู
ตอไปนั้นเปนผลพลอยได แตเขาก็จะรับผิดชอบเลี้ยงดูลูก
อยางถึงที่สุด 

(๓) นายแดงแตงงานมีครอบครัวแลว มีลูกสองคน
เหมือนนายเขียว วันหนึ่งลูกคนโตของเขาปวยดวยอาการ
เดียวกับนายเขียวขางตน หมอพยายามหาแหลงไขกระดูก
สันหลังจากคนในครอบครัวแลว แตก็ไมได หมอจึงแนะนํา
ใหนายแดงโคลนลูกคนโต เพื่อเอาไขกระดูกสันหลังจากลูก
ที่เกิดมาใหมมารักษาพี่ นายแดงตัดสินใจใหหมอโคลนลูก
คนแรก ไดลูกมาอีกคนเปนคนที่สาม คนแรกและคนที่สาม
นี้เปนเหมือนแฝดเหมือน ไขกระดูกสันหลังจึงตรงกัน 

จากตัวอยางขางตนนี้ทานผูอานจะเห็นวา การโคลนใน
สามกรณีที่กลาวมานี้มีลักษณะคลายกันบางประการคือ 

(ก) โดยรูปแบบ เปนการโคลนอยางที่เราเรียกวาเพื่อให
ไดทายาท (คือเปน Reproductive Cloning) ผลจากการโคลน
ทั้งสามกรณีคือจะไดเด็กมากรณีละ ๑ คน เด็กที่วานี้ผูที่
รับผิดชอบโคลนเขามาเต็มใจที่จะเล้ียงดูเขาในฐานะลูก 

(ข) แตโดยเนื้อหา การโคลนเหลานี้มีจุดประสงคหลักอยู
ที่การไดมาซึ่ง “ยาชีวภาพสําหรับรักษาโรค” (ผูวิจัยขอใชคํา
งายๆอยางนี้ก็แลวกัน) ไมใชได “ลูกมาเลี้ยงดู” ดังการโคลน
แบบเพื่อใหไดทายาท ดังนั้นเนื้อหาของการโคลนแบบนี้จึง
โนมไปในทางที่วงการแพทยเรียกวา Therapeutic Cloning  



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
 

๑๐๔

คํ า ถ า ม มี ว า  ร ะ บ บ จ ริ ย ธ ร ร ม ส ว น บุ ค ค ล ข อ ง
พระพุทธศาสนาจะพิจารณาการโคลนแบบนี้อยางไร 
เบื้องตนนี้ผูวิจัยขอตัดกรณีที่สองออก เพราะที่ผานมาเราได
พิจ าร ณ าแ ล วว า กา รโ คลน โดยบุ คคลที่ เ ปน โสด นั้ น
พระพุทธศาสนาไมยอมรับ เมื่อตัดกรณีนี้ออก ก็เหลือกรณีที่
เปนไปไดอยูสองแบบคือ (๑) การที่พอแมโคลนตนเอง กับ 
(๒) การที่พอแมโคลนลูกคนใดคนหนึ่ง (ซึ่งโดยปกตินาจะ
เปนลูกคนที่เจ็บปวยและตองการยาชีวภาพนั่นเอง) เราจะ
พิจารณาสองกรณีนี้กันในรายละเอียดดังตอไปนี้ 

ประการแรกที่สุด เราตองไมลืมกฎทางจริยธรรมของ
พระพุทธศาสนาที่ผูวิจัยไดกลาวไวตอนตนวา ธรรมชาติมี
นัยแฝงทางจริยธรรมใหเราไดศึกษาอยูแลว ปญญาจะชวยให
เราเขาใจและเรียนรูที่จะใชประโยชนจากบทเรียนทาง
ศีลธรรมที่แฝงอยูในปรากฏการณธรรมชาติ จากหลักการอัน
นี้  เ ราอาจถามคําถามที่สํา คัญ อันห นึ่งในตอนนี้ไดว า 
“จุดประสงคของการมีลูกตามธรรมชาตินั้นคืออะ ไร 
ประโยชนจากการมีลูกสามารถขยายไปถึงขอบเขตไหน การ
สรางลูกเพื่อใชบางสวนของกายของเขาเพื่อรักษาความ
เจ็บปวยของผูใหกําเนิดถือวาเปนการลวงละเมิดจุดประสงค
ของการมีบุตรที่ธรรมชาติไดกําหนดไวหรือไม”  

คําถามขางตนนี้ผู วิจัยยอมรับวาไมใชสิ่งที่จะตอบได
ง าย ๆ สว น ห นึ่ ง ข อ ง ค วา มย าก นั้ น อ ยู ที่ ก าร ตีค ว า ม
ความสัมพันธระหวางบุพการีและบุตร จะอยางไรก็ตาม 
ผูวิจัยมีขอสังเกตวา ความสัมพันธระหวางพอแมกับลูกนั้น
เปนความสัมพันธแบบถายจากทางพอแมไปหาลูกมากกวาที่
จะถายจากทางลูกมาหาพอแม ในชีวิตจริงที่เกิดแกมนุษย
และสัตวนั้นเราจะพ บวาพอ แม มักยอมลําบากเพื่ อลูก 
บางครั้งถึงขนาดยอมสละชีวิตเพื่อลูกก็ได แตในทางกลับกัน 
เราไมคอยพบความเสียสละเชนเดียวกันนี้จากลูกยอนกลับ
มาหาพอแม  ที่ เปนเชนนั้นไมไดหมายความวาลูกไมมี
คุณธรรมเทากับพอแม เพราะลูกที่ไมยอมเสียสละขนาดนี้
เพื่อพอแมของตนก็อาจเสียสละเชนนี้แกลูกของตนได 

ปรากฏการณตามที่กลาวมานี้อาจอธิบายไดตามหลีกพีช-
นิยามที่พระพุทธศาสนาสอนวา ลูกนั้นคือเลือดเนื้อหรือ
สํา เนาของชีวิตพอแม  ในแงประโยชนในการปกปอง
เผาพันธุของตนเอง ลูกนั้นมีอายุที่จะดูโลกมากกวาพอแม 
ลูกจึงเปนประโยชนในแงของการเปนพาหะรับสืบทอด
เผาพันธุมากกวาพอแม ขอเท็จจริงทางชีวภาพอันนี้ผูเขียน
เช่ือวานักชีววิทยาสกุลดารวินก็ตองอธิบายเชนนั้น เมื่อเปน
เชนนั้นความรักของพอแมที่ทุมใหแกลูกจึงมากกวาที่ลูกจะ
ทุมกลับคืนมายังพอแม ในทางจริยธรรมนั้นพระพุทธองค
ทรงพรรณนาพระคุณของพอแมเอาไวมาก โดยที่พระคุณ
ที่วานี้ก็คือการทุมเทความรักใหโดยไมคิดจะเรียกรองอะไร
ตอบแทนจากลูก อาจกลาวไดวาจริยธรรมความเปนพอแมที่
พระพุทธศาสนาสอนนั้นคือ “รักลูกอยางไมหวังวาลูกจะทํา
อ ะ ไ ร ต อ บ แ ท น ห รื อ ไ ม ” เ ม่ื อ ห ลั ก จ ริ ย ธ ร ร ม ข อ ง
พระพุทธศาสนาเก่ียวกับความสัมพันธระหวางพอแมและ
ลูกเปนอยางนี้ หลักการขอนี้ก็ไมคอยเขากันเทาใดนักกับ
การโคลนลูกเพื่อเอามารักษาตน เพราะนั่นคือการจงใจสราง
ลูกขึ้นเพื่อใชประโยชนอันสวนทางกับหลักจริยธรรมความ
เปนพอแมที่พระพุทธศาสนาสอน 

สมมติว า มี ผู แ ย ง วา  “เ ราจ ะรู ได อย าง ไรว าการใ ช
ประโยชนจากลูกในลักษณะดังกลาวนี้ไมใชวัตถุประสงค
ของธรรมชาติ อาจเปนไปไดวาธรรมชาติสรางการโคลนไว
ก็เพื่อใหมนุษยไดใชประโยชนจากการสรางสําเนาตนที่
เรียกวาลูกขึ้นแลวเอาสําเนานั้นแหละมารักษาเยียวความ
เจ็บปวยของตน” คําแยงนี้ผูวิจัยยอมรับอีกเชนกันวาไมงาย
เลยที่จะตอบ จะอยางไรก็ตาม เรามีทางที่จะพิจารณาเรื่องนี้
ดังนี้ ประการแรก ความสัมพันธระหวางคนในครอบครัว
นั้นเปนความสัมพันธพิเศษที่อธิบายดวยเกณฑเดียวกับที่ใช
มองคนนอกครอบครัวไมได ยกตัวอยางเชน อาจมีพอแม
บางคูตัดสินใจมีลูกเพราะหวังวาลูกจะทําประโยชนใหแก
ตนกลับคืนในยามที่ตนไมอาจเลี้ยงดูตนไดเพราะแกชราเปน
ตน นี่คือการคิดวางแผนซึ่งหากใชพิจารณาเรื่องอื่นๆก็ตอง



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๑๐๕

นับวาเปนเรื่องดีเหมือนการรูจักทําประกันชีวิตตนเปนตน 
แตพอแมที่เลี้ยงดูลูกดวยจิตใจเชนนี้แมวาพวกเขาจะเลี้ยงดู
ลูกอยางดี เชนใหการศึกษา ใหชองทางประกอบอาชีพ 
จัดหาคูครองที่จะชวยใหลูกมีชีวิตครอบครัวที่ม่ันคง แตนั่น
ก็เปนเรื่องของการคิดลงทุน เราไมอาจกลาวไดวานี่คือพอ
แมที่มีจริยธรรม จริยธรรมของพอแมจะเกิดเมื่อรับผิดชอบ
ลูกอยางดีตามที่กลาวขางตน แตทําไปอยางบริสุทธ์ิใจ อยาง
ไมหวังผลตอบแทน หลักจริยธรรมในพุทธศาสนานั้นเรา
เชื่อวาเปนหลักธรรมชาติ ซึ่งก็แปลวาจะตองสอดคลองกับ
หลักธรรมชาติอ่ืนๆที่ไมใชหลักทางจริยธรรมดวย ตามหลัก
พีชนิ ยามนั้น  ครอ บครั วที่พอแม คิดวางแผน เพื่อ เอ า
ประโยชนคืนจากลูกจะไมมีความสงบสุขเทาครอบครัวที่พอ
แมไมมีใจที่จะคิดเชนนั้นเลย (เรื่องนี้เราสังเกตเห็นได หรือ
ใชเหตุผลก็สามารถเขาใจกฎพีชนิยามในขอนี้ได) ดังนั้น
หลักพีชนิยามกับห ลักจริยธรรมครอบครัวก็ดํา เนินไป
ในทางเดียวกัน การจะบอกวาธรรมชาติอาจจงใจใหการ
โคลนเปนชองทางที่พอแมจะไดใชประโยชนจากลูกจึงยาก
ที่จะหาเหตุผลมาสนับสนุนไดเทากับการวิเคราะหอยางที่
ผูวิจัยกระทํามาขางตน 

อนึ่ง แมเปนคนนอกครอบครัว การปฏิบัติตอผูอื่นอยาง
มุงใชประโยชนจากเขา (ดังที่เราเรียกเปนภาษาปรัชญาตาม
สํานวนของ Immanuel Kant ที่วาปฏิบัติตอเพื่อนอยางที่เขา
เ ปน  Means นํ า ไ ป สู ป ระ โ ย ชน ข อ งเ ร า )  ก็ เ ป น สิ่ ง ที่
พระพุทธศาสนาถือวาไมถูกตองตามหลักศีลธรรมแลว หลัก
ความสัมพันธของผูคนตามที่พระพุทธองคทรงแสดงใน
หลักธรรมเรื่อง “ทิศ ๖” นั้นแสดงชัดเจนวาพุทธศาสนาเนน
การปฏิบัติตอผูอื่นอยางใหความเคารพตามสมควรแก
สถานภาพและตามที่เขาเปนมนุษยไมย่ิงหยอนไปกวาเรา 
ลูกจางนั้นมีสถานภาพตํ่ากวานายจาง แตเขาไมตางจาก
นายจางตรงที่เขาเปนคนเหมือนกัน ความตระหนักรูวาเพื่อน
มนุษยของเราไมวาเขาจะมีสถานะสูงหรือตํ่ากวาเราอยางไร
เขาก็เปนคนเสมอเหมือนเรานี้พระพุทธศาสนาถือวาเปน

รากฐานของจริยธรรมเรื่องความสัมพันธระหวางผูคนใน
สังคมที่พระพุทธศาสนาจําแนกออกเปน ๖ คู ซึ่งในบรรดา
หกคูนั้นมีอยูคูหนึ่งที่กลาวถึงพอแมกับลูก นายจางใชงาน
ลูกจางไดตามสถานะของความเปนนายจาง แตถานายจาง
ตระหนักรูวาลูกจางเปนคนเทาเทียมกับตน การจางงานก็จะ
แสดงออกในลักษณะที่ไมไดปฏิบัติตอลูกจางอยางที่จะเปน 
Means พาไปหาประโยชนของตนเทานั้น การปฏิบัติตอ
ลูกจางอยางที่เขาเปน Means หากกลาวเปนภาษางายๆอยาง
ที่ชาวบานทั่วไปจะสามารถเขาใจไดทันทีก็คือการปฏิบัติตอ
เขาอยางไมใชคน แตเปนอยางอื่นซึ่งอาจเปนสัตวเดรัจฉาน
หรือเครื่องจักรสรางความรํ่ารวยแกตนก็ได ในทํานอง
เดียวกัน เราเปนพอแมและเขาเปนลูกเรา ในแงสถานะ เขา
ในฐานะลูกมีบทบาทบางอยางที่จะปฏิบัติตอเราแบบหนึ่ง 
เราในฐานะพอแมก็มีบทบาทตองปฏิบัติตอเขาอีกแบบหนึ่ง 
แตไมวาเราจะมีสถานะตามบทบาทตางกัน เราทั้งหมดก็เปน
คนเสมอเหมือนกัน ดังนั้นพอแมจะตองตระหนักวาลูกนั้น
ในฐานะที่เปนมนุษยหรือเปนชีวิตอิสระชีวิตหนึ่ง เขามี
สถานะที่เทาเทียมกับเรา สถานะอันนี้จะเปนหลักประกันวา
เราที่เปนพอแมจะปฏิบัติตอลูกอยางที่เขาเปน Means เพื่อ
ประโยชนของเราไมได ดังกรณีตัวอยางนายจางและลูกจาง
ที่ยกมาเปรียบเทียบนั่นเอง 

จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้เปนอันสรุปไดวา เม่ือพิจารณา
จากกรอบจริยธรรมอันอิงอยูกับการสังเกตธรรมชาติ พระ
พุทธ-ศาสนามีความคิดวาความเปนพอเปนแมนั้นแสดงออก
ในทางเปน “ผูให” มากกวาเปน “ผูรับ” จากลูก ที่กลาวมานี้
ไมไดหมายความวาพระพุทธศาสนาตัดโอกาสที่ลูกจะใหแก
พอแมโดยเฉพาะอยางย่ิงใหสิ่งสําคัญอันจะชวยยืดอายุของ
พอแมออกไป พระพุทธศาสนาไมปฏิเสธการที่พอแมจะรับ
อะไรจากลูก แตประเด็นอยูที่วาการรับนั้นกระทําในลักษณะ
ใด พระพุทธศาสนานั้นปฏิเสธการซื้อขายอวัยวะ แตไม
ปฏิเสธการรับบริจาคอวัยวะ สองเรื่องนี้เราตองแยกเปนคน
ละเรื่อง การซื้อขายอวัยวะนั้นพระพุทธศาสนาไมยอมรับ



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
 

๑๐๖

เพราะเปนสิ่งแสดงความสัมพันธแบบลดทอนเพื่อนมนุษย
ลงเปนวัตถุสิ่งของที่สามารถซื้อขายได แตการใหอวัยวะเปน
ทานเชนดวงตา หัวใจ เปนตนถือเปนการใหทาน การกระทํา
นี้จัดเปนกุศลกรรม คนที่รับการบริจาคไปก็ถือวาเปนหนี้
ในทางศีลธรรมตอผูที่บริจาค ความสัมพันธระหวางผูให
และผูรับทานนี้ไมใชความสัมพันธแบบลดทอนอีกฝายลง
เปนวัตถุสิ่งของ หากแต เปนความสัมพันธฉันมนุษยตอ
มนุษยดวยกัน มีแตมนุษยผูมีใจประเสริฐเทานั้นที่จะเขา
ใจความงามของการบริจาคสิ่งอันมีคาเชนอวัยวะนี้ คนที่เห็น
เพื่อนมนุษยเปนสิ่งที่สามารถซื้อขายไดดวยเงินจะไมเขา
ใจความงดงามดังกลาวนี้ เพราะจิตใจเขาหยาบเกินไปนั่นเอง 

ในทํานองเดียวกัน การที่บุตรจะบริจาคอวัยวะใหกับบิดา
มารดาอยางที่กลาวขางตนยอมสามารถกระทําได  และ
พระพุทธศาสนายอมถือวาเปนความดี ขอนี้หมายความวา 
หากพอแมเจ็บปวยดวยโรคบางอยางเชนไขกระดูกเสื่อม
แลวแพทยพบวาไขกระดูกของลูกสามารถนํามาชวยไดโดย
ที่การนําไขกระดูกออกจากลูกนั้นไมกระทบตอสุขภาพของ
ลูกในระดับที่รายแรง ลูกยอมสามารถที่จะบริจาคไขกระดูก
แกพอแมได กรณีเชนนี้พอแมที่รับเอาสิ่งนี้มาจากลูกก็ไมถือ
วาไดทําตัวเกินไปกวาบทบาทของพอแมเลย เพราะแมแต
คนนอกครอบครัวไมรูจักกันเลยก็มีความชอบธรรมที่จะรับ
บริจาคอวัยวะจากผูอื่นอยู แลว นี่ เปนเรื่ องขอ งคนใน
ครอบครัวแทๆ จึงเปนอันไมมีปญหาใดๆใหตองกังขาอยู
แลว สรุปความคือพระพุทธศาสนาคิดวาการโคลนลูกเพื่อ
เอาอะไรบางอยางจากตัวของลูกมาบําบัดความเจ็บปวยของ
พอแมนั้นเปนการกระทําที่เกินเลยขอบเขตของความเปนพอ
แม เมื่อเกินเลยก็ไมถูกตองตามศีลธรรมที่พระพุทธศาสนา
สอน  

สําหรับกรณีการโคลนลูกเพื่อใหเขาไดนองมาสําหรับใช
รักษาความเจ็บปวยของพี่นั้นมีรายละเอียดบางอยางที่
แตกตางไปจากการโคลนลูกเพื่อรักษาตนที่กลาวมาขางตน 
แตรายละเอียดบางอยางก็คลายกัน สวนที่คลายกันนั้นคือ 

ชีวิตใหมที่ถูกสรางขึ้นมานั้นอาจกลาวไดวาถูกสรางมาใน
ฐานะเครื่องมือสําหรับใชใหเกิดประโยชนแกผูอื่น แตสวน
ที่ตางกันนั้นอยูที่ผูไดรับประโยชนจากการโคลนนี้เปนเด็ก
ซึ่งยังอยูในความคุมครองดูแลของพอแม เปนบุคคลที่ยังไม
อาจตัดสินใจอะไรไดดวยตนเอง มีพอแมเปนผูกระทําการ
ตางๆแทน ถามวาการที่พอแมพยายามหาวิธีรักษาลูกนั้นเปน
ความดีงามหรือไม คําตอบคอืใชอยางแนนอน จากคําตอบนี้
เราจะเห็นวาการโคลนที่กระทําโดยพอแมในกรณีนี้กับกรณี
กอนมีน้ําหนักของ “คุณภาพทางจริยธรรม” ไมเหมือนกัน 
ในกรณีที่โคลนเพื่อรักษาพอแมนั้นไมมีเรื่องของเมตตาเขา
มาเกี่ยวของ แตในกรณีของการโคลนเพื่อรักษาลูกนั้นมีเรื่อง
เมตตาเขามาเกี่ยวของดวย จะอยางไรก็ตาม ไมวาจะมีเมตตา
หรือไมก็ตาม สองกรณีก็เหมือนกันคือเปนการปฏิบัติตอลูก
ที่จะเกิดมาจากการโคลนนั้นอยางไมถูกศีลธรรม เพราะ
จุดประสงคหลักของการโคลนทั้งสองแบบอยูที่การไดยา
สําหรับรักษาความเจ็บปวยของบุคคลอื่น แมวาการโคลน
นั้นจะทําใหไดลูกมาอีกคนหนึ่ง แตการไดลูกนั้นก็เปน
จุดประสงครอง เม่ือพิจารณาการกระทําเราตองเอาเจตนา
หลักเปนตัวต้ังแลววินิจฉัยจากเจตนาหลักนั้น โดยอาจใช
เจตนาที่รองๆลงมาเปนตัวประกอบรวมได แตทั้งนี้เราจะไม
คิดจากเจตนาหลักไมไดเลย 

หากคิดเปนปริมาณ (ซึ่งในความเปนจริงผูวิจัยคิดวาเรา
คงทําเชนนี้ กับสิ่งที่เปนนามธรรมเชนความถูกตองทาง
ศีลธรรมไมไดทุกกรณี แตเฉพาะกรณีนี้ผูวิจัยเชื่อวาพอทํา
ได) การโคลนตัวเองเพื่อใหไดลูกสําหรับใชอวัยวะของเขา
มาสําหรับการเยียวรักษาความเจ็บปวยของพอแมนี้ อาจ
เขียนเปนรายละเอียดแสดงปริมาณของคาทางจริยธรรมได
ดังนี ้

(๑) การกระทํานี้เปนการใชผูอื่นเพื่อเปนประโยชนของ
ตนเพียงผูเดียว 

(๒) ดังนั้นเจตนาที่อยูเบื้องหลังการกระทํานี้จัดเปน
อกุศลเจตนา ๑๐๐% 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๑๐๗

(๓) เม่ือเกิดจากอกุศลเจตนา ๑๐๐% กรรมนี้ก็จัดเปน
อกุศลกรรม ๑๐๐% 

ลองเปรียบเทียบกับการโคลนลูกคนแรกเพื่อใหไดลูกคน
ที่สองเพื่อเอามาเยียวยารักษาความเจ็บปวยของลูกคนแรก 
ผลจะเปนอยางนี้ 

(๑) การกระทํานี้เปนการใชประโยชนจากบุคคลอ่ืน แต
ไมไดใชประโยชนนั้นสําหรับตน หากแตใชสําหรับคนอื่น 
ซึ่งในที่นี้คือลูกที่เจ็บปวย 

(๒) เมื่อเปนเชนนี้ เจตนาที่อยูเบื้องหลังการกระทํานี้เปน
อกุศลเจตนา ๕๐% (วัดจากการคิดใชผูอื่นเปนเครื่องมือ) 
และเปนกุศลเจตนา ๕๐% (วัดจากความคิดที่จะชวยเหลือ
ผูอ่ืนใหพนจากความทุกข) 

(๓) เมื่อเปนเชนนี้ กรรมนี้ก็จัดเปนอกุศลกรรมเพียงคร่ึง
เดียว อีกครึ่งนั้นตองถือวาเปนความดี 

เรื่องที่กลาวขางตนนี้ก็เหมือนการปลนแลวเอาทรัพยที่
ไดมาเปนของตนซึ่งถือวาเปนบาป ๑๐๐% ผิดกับการปลน
คนรวยเพื่อเอาทรัพยมาแจกจายคนจนที่ถือวาเปนบาป
คร่ึงหนึ่ง อีกครึ่งหนึ่งนั้นเปนความดี น้ําหนักของความเปน
อกุศลกรรมในการโคลนอยางที่สองนี้ผูวิจัยคิดวามีผลตอ
การพิจารณาวาพอแมสมควรที่จะทําหรือไม  อันที่จริง หลัก
จริยธรรมในพระพุทธศาสนาในสวนที่เปนหลักจริยธรรม
สวนบุคคลนั้นไมไดมีลักษณะเปนสิ่งที่เรียกกันในภาษาฝร่ัง
วา The Divine Commands เลย กลาวอีกอยางหนึ่งคือพระ
พุทธองคไมเคยสั่งใครวา “เจาจงอยาลวงละเมิดสิ่งนี้” สิ่งที่
ทรงกระทํามีเพียงทรงชี้ใหเห็นวา “หากกระทํากรรมดวย
เจตนาเชนนี้ ทานจะตองไดรับผลของกรรมอยางนี้” เทานั้น 
ดังนั้นในทายที่สุดแลวการจะตัดสินใจวาจะเอาอยางไรกับ
การโคลนสองแบบที่เรากําลังพิจารณาอยูนี้ก็ข้ึนอยูกับการ
ตัดสินใจของผูที่จะลงมือกระทํานั่นเอง 

จริยธรรมของพระพุทธศาสนานั้นเปนจริยธรรมที่เห็นวา
รายละเอียดอันแตกตางกันที่บรรจุอยูในการกระทําที่
คลายคลึงกันจะสงผลใหการวินิจฉัยคาทางจริยธรรมสําหรับ

กรณีที่ดูเหมือนตรงกัน เปนอยางเดียวกัน หรือคลายกันนั้น
แตกตางกัน การโคลนในกรณีแรกที่เราวินิจฉัยวาเปนการ
กระทําอกุศลกรรม ๑๐๐%นั้นก็เชนกัน เปนการพิจารณา
สําหรับกรณีที่ถือวาเปนมาตรฐานโดยทั่วไป แตสําหรับกรณี
เฉพาะ รายละเอียดที่มีอยูในกรณีเหลานั้นอาจตางไปจาก
มาตรฐานที่กลาวมามากบางนอยบาง หากมีรายละเอียดตาง
ไปจากกรณีมาตรฐานมาก การวินิจฉัยคาทางจริยธรรมใน
กรณีเชนนั้นก็ตองใหผลตางจากที่ปรากฏในกรณีมาตรฐาน
มาก ยกตัวอยางเชน 

(๑) ชายคนหนึ่งมีภาระตองเล้ียงดูลูกเล็กๆถึงสามคน เขา
กําลังปวยหนัก อาจตายได แตถาเขาโคลนตนเองแลวใชสิ่งที่
ไดจากลูกอันเกิดจากการโคลนนั้นมาเยียวยาความเจ็บปวย 
เขาจะกลับมามีชีวิตปกติ การโคลนในกรณีนี้ไมไดมีเพียง
เจาของชีวิตที่เจ็บปวยเทานั้นที่เก่ียวของ แตมีลูกเล็กๆอีก
สามคนเกี่ยวของดวย เม่ือเปนเชนนี้ เจตนาที่อยูเบื้องหลัง
การโคลนจะกลาววาเปนอกุศล ๑๐๐% ไมไดเลย  

(๒) ผูนําประเทศคนหนึ่งปวยหนัก เขาเปนบุคคลที่มี
ความหมายตออนาคตของประเทศมาก ถาเขาตาย อาจเกิด
ความเปลี่ยนแปลงอยางใหญหลวงในทางหายนะแกประเทศ 
เขาตัดสินใจโคลนตนเองเพื่อรักษาความเจ็บปวย กรณีนี้ก็
เหมือนกรณีแรกคือมีคนอื่นเขามาเก่ียวของดวย แตจํานวน
คนที่เขามาเกี่ยวของดวยในกรณีหลังนี้มีจํานวนมาก เจตนา
อันมุงผลไปยังมหาชนเชนนี้จะมีผลในการทอนกําลังของ
ความเปนอกุศลกรรมของการโคลนลงไปมาก 

จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้เราคงสรุปไดวา การโคลนแบบที่
สอง (แบบแรกคือโคลนเพื่อใหไดทายาทสืบสกุลที่พิจารณา
ผานมาแลว) นี้อาจจําแนกออกเปนสองกรณีหลักๆคือ การ
โคลนตนเองเพื่อใหไดลูกแลวใชลูกนั้นเปนเครื่องมือรักษา
ความเจ็บปวยของตน ผลที่ตามมาจากการนี้คือพอหรือแมที่
โคลนไดสิ่งบําบัดความเจ็บปวยและไดลูกมาเลี้ยงดูเพิ่มอีก
คนหนึ่ง อีกกรณีหนึ่งคือการที่พอแมโคลนลูกที่เ จ็บปวย
เพื่อใหไดลูกคนที่สองแลวใชลูกคนที่สองนั้นเปนเครื่องมือ
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๑๐๘ 

รักษาความเจ็บปวยของลูกคนแรก การโคลนสองแบบนี้
พิจารณากวางๆอยางแรกเปนอกุศลกรรม ๑๐๐% สวนอยาง
หลังเปนอกุศลกรรม ๕๐% นี่คือกรณีมาตรฐาน สวนใน
รายละเอียดอาจมีกรณีเฉพาะที่ตางออกไป ซึ่งทั้งหมดนั้น
พระพุทธศาสนาเช่ือวาชาวพุทธยอมจะสามารถวินิจฉัยได
เอง หลักการกวางๆมีวา  เ ม่ือเราเจ็บปวย สิ่งที่ เราตอง
พิจารณาก็คือมีความจําเปนมากนอยเพียงใดที่จะโคลนลูก
เพื่อเอามารักษาตัวเรา หากความเจ็บปวยนั้นเกิดแกเราผูที่
โดยอายุขัยก็สมควรที่จะลาโลกไปไดแลว การโคลนก็ไม
จําเปน เม่ือไมจําเปน การกออกุศลกรรมดวยการสรางชีวิต
ใหมข้ึนมาเพื่อใชเขาเปนเครื่องมือของเรายอมไมถูกตอง ไม
คุมคากับผลของอกุศลกรรมที่ เราจะตอ งได รับในชา ติ
ตอๆไป แตถาความเจ็บปวยนั้นมีเหตุผลหนักแนนวาสมควร
ที่เราตองบําบัด ไมใชเพื่อตัวเราเทานั้น แตเพื่อผูอ่ืนที่เราตอง
รับผิดชอบดูแลดวย พระพุทธศาสนาก็ใหขึ้นอยูกับดุลยพินิจ
ของเราเอง สําหรับการโคลนลูกเพื่อใหนองชวยพี่นั้น มี
แนวโนมวาพระพุทธศาสนายอมรับได แตทั้งนี้ความเปน
อกุศลกรรมในการโคลนนั้นก็ยังมีอยู การสรางมนุษยขึ้น
อย างไมใชดวยความบริสุทธิ์ใจนั้นอยางไร เสียก็เ ปน
อกุศลกรรม พระพุทธศาสนายืนยันอยางนั้น 

จะอยางไรก็ตาม การใชทารกที่เกิดจากการโคลนในสอง
กรณีขางตนเปนการใช “ชั่วคราว” ความเปนอกุศลกรรมจึง
มีขอจํากัดดานเวลา พนจากนั้นไปแลวทารกนั้นก็เปนลูกอีก
คนของเรา หากวาพนจากนั้นไปแลวเราเลี้ยงดูเขาอยาง
รับผิดชอบ ใหเขามีชีวิตที่เจริญเติบโตข้ึนทั้งในทางกายภาพ
และจิตใจ ความรับ ผิดชอบนี้จะมีสวนละลายความเปน
อกุศลกรรมแตตนลงไดมาก พระพุทธศาสนาเช่ือวาอยางไร
เสียพอแมก็มีสัญชาตญาณในการรักและปกปองลูก ดังนั้น
จึงไมนาจะมีมนุษยคนใดโคลนลูกมาใชแลวทิ้งขวาง เมื่อ
พิจารณาจากกรอบนี้ โดยภาพรวมผูวิจัยคิดวาการโคลนใน
แบบที่สองนี้หากกระทําในครอบครัวที่ปกติ คือมีพอ แม 
และลูก อยางที่กลาวในการโคลนเพื่อใหไดทายาท ก็อาจ

พิจารณาสงเคราะหเขากันได ซึ่งก็แปลวาเปนสิ่งที่ระบบ
จริยธรรมของพระพุทธ-ศาสนายอมรับได แตก็มีขอแมวา 
เราตองไมลืมวา ในการโคลนอยางห ลังนี้มีความเปน
อกุศลกรรมเจืออยู การมีอกุศลกรรมเจืออยูนี้หากใชในทาง
สรางสรรคก็อาจแปรเปนขอเตือนใจวาพอแมที่สรางลูกแบบ
นี้ข้ึนจะตองรักและดูแลเขาใหมาก เพราะเราไดกระทําผิดตอ
เขาเปนเบื้องตนในตอนที่เขาเกิดนั่นเอง ความรูสึกเชนนี้จะ
ชวยใหเรามีสติที่จะชดเชยบาปที่เรากอแกลูกผานทางความ
รักและการดูแลเขาเปนอยางดีตอไป 

 
การโคลนมนุษยในมิติของจริยธรรมทางสังคม 

จริยธรรมของพระพุทธศาสนานอกจากจะสอนวาเราแต
ละคน ควร ดูแลชี วิตตนเอ งใหห มดจดสะอ าดใน ทาง
จริยธรรมอยางไร ยังสอนดวยวาเราทั้งหลายที่รวมกันอยูใน
สังคมจะชวยกันรักษาคุมครองใหสังคมของเราหมดจด
สะอาดในทางจริยธรรมอยางไรดวย คําสอนสองสวนนี้บาง
แงแยกกัน แตบางแงก็เช่ือมประสานถึงกัน การที่เราแตละ
คนชวยกันดูแลชีวิตตนเองใหดีนั้นสงผลทางออมใหสังคม
ของเราเปนสังคมที่ดีดวย เพราะเมื่อมีคนดีมากๆ สังคมอัน
หมายถึงการที่คนจํานวนมากๆอยูรวมกันก็จะกลายเปน
สังคมที่ดีดวย จะอยางไรก็ตาม พระพุทธศาสนาไม เคย
คาดหวังวาคนในสังคมจะตองดีทั้งหมด หรือดีพรอมๆกัน 
เม่ือมีบางคนดี บางคนเลว ก็เปนธรรมดาที่คนเลวนั้นอาจจะ
ทําความเดือดรอนแกคนดีไดทั้งโดยต้ังใจหรือไม ต้ังใจ 
สังคมจึงจํา เปนที่จะตองมีกฎระเบียบสําหรับกําหน ด
หลักการในการอยูรวมกัน กฎระเบียบที่วานี้จะมีเนื้อหา
กวางๆบอกวา “เมื่ออยูรวมกันเปนสังคม เราในฐานะสมาชิก
ของสังคมสามารถทําอะไรไดบาง และมีอะไรบางที่เราไม
สามารถทําได” ปกติการบอกวาอะไรทําไมไดมักมีนัยบอก
วาหากไม เปนอยางนั้นก็สามารถทําได กฎระเบียบของ
สังคมจึงมักออกมาในรูปของ “ขอหาม” ในทางสงฆนั้น 
พระวินัยคือกฎเกณฑในการอยูรวมกัน สําหรับทางโลก 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๑๐๙

กฎหมายก็คือกฎเกณฑในการอ ยูรวมกัน พระวินัยกับ
กฎหมายนั้นเหมือนกันบางสวน แตตางกันในบางสวน สวน
ที่เหมือนกันคือพระวินัยเปนขอหามที่บอกวาเมื่อมาอยูใน
ชุมชนสงฆแ ลว พระภิกษุแตละรูปจะถูกหามมิใหทํ า
อะไรบาง ซึ่งตรงกับกฎหมายในแงที่วากฎหมายนั้นจะมี
เนื้อหาที่บอกวาเราในฐานะสมาชิกของสังคมจะถูกหาม
ไมใหทําอะไรบาง สวนที่ตางกันนั้นคือพระวินัยนอกจากจะ
มีนัยของการเปนกฎระเบียบทางสังคม ยังมีเนื้อหาบางสวน
ที่มีนัยของการเปนมาตรการในการขัดเกลาชีวิตของปจเจก
บุคคลในสังคม สงฆนั้ นให เ จริ ญขึ้นง อกง ามขึ้นดวย 
โดยทั่ ว ไป กฎห มาย บ าน เ มือ ง ขอ งท า ง โลก นั้ น ไม มี
จุดประสงคจะพัฒนาชีวิตของผูคนใหมีคุณภาพที่สูงขึ้น 
กฎหมายมุงรักษามาตรฐานขั้นต่ําทางความประพฤติของ
ผูคนเอาไวเพราะเชื่อวาหากคนเราที่อยูรวมกันเปนสังคมใช
ชีวิตตํ่าลงไปกวานี้เราจะอยูรวมกันไมได บานเมืองจะลุก
รอนเปนไฟ แตพระวินัยบางสวนของสงฆนั้นออกแบบ
เพื่อใหสมาชิกของสังคมสงฆไดพัฒนาขัดเกลาตนเองให
สูงขึ้นดวย 

ในสังคมคฤหัสถ  ศีลหา เปนกฎระเบียบทางสังคมที่
พระพุทธศาสนาเช่ือวานี่เปนมาตรการข้ันตํ่าสุดสําหรับ
รักษาคุณภาพของสังคมเอาไว ศีลของคฤหัสถนี้ตางจากพระ
วินัยของสงฆตรงที่ศีลของคฤหัสถมีลักษณะคลายกฎหมาย
ของทางโลกมากกวา หมายความวา  เราจะไมคอยพ บ
ลักษณะการใชศีลเปนเครื่องมือในการยกระดับชีวิตของผู
ปฏิบัติเหมือนที่พบในวินัยของสงฆบางสวน ที่เปนเชนนั้น
เพราะพระพุทธ-ศาสนาเขาใจดีถึงความแตกตางระหวาง
สังคมสงฆอันเปนสังคมเฉพาะของบุคคลที่มองเห็นปญหา
ของชีวิตแลวเขามาถือบวชเพื่อหาทางแกปญหาเหลานั้นกับ
สังคมชาวบานที่ไมไดมีเปาหมายเฉพาะอันใดที่จะตอง
ดําเนินตาม เม่ือสองสังคมนี้ตางกัน ขอเรียกรองที่เหมาะสม
ที่สุดสําหรับสังคมคฤหัสถก็คือ “อยาทําตัวใหต่ําลงไปกวา
นี”้ สวนแตละคนจะทํามากกวานั้นในทางที่ดีงามก็ใหเปน

สิ่งที่แตละคนจะเลือกเอง กฎระเบียบของสังคมจะไมบัญญัติ
ไว 

ในงานวิจัยเรื่อง “ความสัมพันธระหวางศีลธรรมกับ
กฎหมายในทัศนะของพุทธศาสนาเถรวาท” ที่ผูวิจัยทํามา
กอนหนานี้ ผูวิจัยไดเสนอแนวคิดไปวา  มาตรฐานทาง
จริยธรรมที่กลาวไวในศีลหาของพุทธศาสนานั้นสามารถคิด
ขยายออกมาเปนพื้นฐานของกฎหมายในสังคมพุทธเชน
สังคมไทยได ขอเสนอนี้มาจากความคิดงายๆที่วา ศีลหานั้น
เปนกฎเกณฑทางสังคมที่ปราศจากบทลงโทษโดยมนุษย 
(บทลงโทษตามธรรมชาตินั้นมีอยูแลวคือกฎแหงกรรม) 
ดังนั้นห าก เราตองการใหสั งคมพุทธมีมาตรฐานท าง
จริยธรรมในระดับต่ําสุด กฎหมายก็ตองสอดคลองกับศีลหา 
หรือไมศีลหาก็ตองเปนรากฐานของการเขียนกฎหมาย จะ
อยางไรก็ตามในรายละเอียดผูวิจัยไดเสนอความเห็นไปวา
การใชศีลหานั้นตองผานการตีความ โดยพิจารณาโยงกับ
หลักคําสอนอื่นๆในพุทธศาสนา ในการพิจารณาเรื่องการ
โคลนในมิติของจริยธรรมทางสังคมนี้ ผูวิจัยก็จะดําเนินไป
ในแนวทางนั้น คือในแนวทางที่ใชการตีความศีลหาเปน
แนว ผสมผสานกับหลักความคิดอื่นๆในพุทธศาสนา 

ตามความเขาใจของผูวิจัย เจตนารมณที่อยูเบื้องหลังการ
บัญญัติศีลหาของพระพุทธศาสนามีอยู ๒ ประการคือ 

(๑) เพื่อปองกันมิใหสมาชิกของสังคมทํารายหรือสราง
ความเดือดรอนแกผูอื่น 

(๒) เพื่อปองกันมิใหสมาชิกของสังคมทํารายตนเอง 
เจตนารมณขอแรกนั้นปรากฏในศีลขอที่ ๑-๔ สวน

เจตนารมณขอที่สองปรากฏในศีลขอที่ ๕ ในสังคมอินเดีย
สมัยโบราณในยุคที่ศีลหาถูกกําหนดข้ึนนั้นผูวิจัยเ ช่ือวา
สภาพสังคมไมซับซอ นอยางปจจุบัน การทําร ายหรือ
เบียดเบียนกันเปนเรื่องที่ตรงไปตรงมา จึงไมเปนปญหาเวลา
ที่เอาหลักศีลหาเขาวินิจฉัย แตสภาพสังคมปจจุบันซับซอน
มากกวานั้น ดังนั้นเม่ือตองเอาหลักศีลหาเขาพิจารณาปญหา
ทางจริยธรรม เราจึงตองการการตีความในบางสถานการณ 



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
 

๑๑๐

ซึ่งดูเหมือนวาในบางสถานการณการตีความอาจไมยาก แต
ในบางสถานการณการตีความเปนเร่ืองยาก การโคลนที่เรา
กําลังพิจารณาอยูนี้ก็เปนตัวอยางหนึ่งของสถานการณทาง
จริยธรรมที่เมื่อเอาหลักการของศีลหาเขาจับ เราจะพบวาไม
งายหรือตรงไปตรงมาเลยที่เราจะใชหลักการเรื่องศีลหาเขา
วินิจฉัยเร่ืองนี้ แตที่สุดแลวผูวิจัยคิดวาเราจะสามารถทําได 
และตองพยายามทําดวย 

หลักการของศีลหานั้นอยูที่เรื่อง (๑) การลวงละเมิดผูอื่น 
ซึ่งตรงกับคําในภาษาอังกฤษวา The Harm to Other กับ (๒) 
การลวงละเมิดตนเอง ซึ่งตรงกับคําในภาษาอังกฤษวา The 
Harm to Oneself กรณีของการโคลนนั้นเนื่องจากเกี่ยวของ
กับตนเอง (เชนโคลนตนเอง) ดังนั้นจึงเกี่ยวของกับประเด็น
เรื่องการลวงละเมิดตนได ในขณะเดียวกันผลของการโคลน
ก็กอใหเกิดชีวิตใหมขึ้นมา ซึ่งชีวิตดังกลาวนี้ถือเปนชีวิต
อิสระ จัดเปน “บุคคล” ในทางจริยธรรมหรือแมแตกฎหมาย 
ดังนั้นการโคลนก็อาจเก่ียวของกับการลวงละเมิดผูอื่นได เรา
จะใชกรอบสองกรอบนี้ในการพิจารณาเรื่องการโคลนดังนี้ 

การโคลนกับการลวงละเมิดตนเอง 
ในงานวิจัยที่เอยถึงขางตนเกี่ยวกับเรื่องกฎหมายและ

ศีลธรรมตามทัศนะ ของพ ระพุทธศาสนานั้น  ผู วิ จัย มี
สมมติฐานวา พระพุทธศาสนานั้นเปนศาสนาที่ไมนิยมการ
ใชหลักการทางศาสนาเพื่อไปบีบบังคับใหคนอ่ืนทําตามสิ่ง
ที่ตนเห็นวาดีงาม การลวงละเมิดตนเองของผูคนในสังคมใน
บางลักษณะนั้นพระพุทธศาสนาพิจารณาวาเปนเร่ืองที่ไมถึง
ขั้น วิ กฤ ติ  เ ป น เ พีย งก าร ใ ช ชี วิ ต เ ก ลือ กก ล้ัว กับ สิ่ ง ที่
พระพุทธศาสนาสอนวาเปนกิเลสหรืออบายมุขเพื่อใหชีวิต
ไดลิ้มรสชาติความสุขอยางโลกๆบางเทานั้น การลวงละเมิด
ตน เ อ ง ใ น ร ะ ดับ นี้ อ า จ เ ป น สิ่ งที่ ป รั ช ญ า สั ง คม ข อ ง
พระพุทธศาสนายอมอนุโลมใหเกิดในสังคมได ยอมใหเกิด
หมายความวาเราจะไมออกกฎหมายหามทําเชนนั้น ตัวอยาง
ของการลวงละเมิดตนเองในระดับนี้ก็เชนการดื่มเคร่ืองด่ืมที่
มีสวนผสมของแอลกอฮอลเชนเหลา เบียร เปนตน การพนัน

ชนิดที่ทําอยางมีหลักเกณฑเพื่อนํารายไดเขาสูรัฐเชนสลาก
กินแบงก็อาจพิจารณาวาอยูในขายของสิ่งที่ เ ม่ือมนุษย
เกี่ยวของแลวก็ถือวาลวงละเมิดตนเองในระดับที่ไมวิกฤติ 
สวนการใชยาเสพติดรายแรงหรือการเลนการพนันอยางที่จะ
พาใหชีวิตพินาศลมจมไดนั้นเปนการลวงละเมิดตนเองอยาง
วิกฤติ รัฐยอมมีเหตุผลที่จะหามจําหนายหรือหามเปดบอน
การพนันที่เอื้อแกการทําลายชีวิตตนเองในระดับวิกฤตินั้น ที่
กลาวมานี้ไมไดหมายความวาพระพุทธศาสนาเห็นวาเราควร
เปดเสรีในเรื่องที่กระทบตอชีวิตอยางไมถึงขั้นวิกฤติเชนการ
จําหนายสุรา ความหมายนั้นมีวา พระพุทธศาสนายอมรับวา
สังคมชาวโลกนั้นเปนสังคมของคนที่ยังมีกิเลส เราควร
อนุญาตใหคนที่ตองการเสพสุขจากรสอรอยของกิเลสได
สัมผัสสิ่งนั้นเทาที่ไมทํารายชีวิตของเขาจนเกินพอดี ทั้งนี้รัฐ
ก็ตองหามาตรการสําหรับชี้นําผูคนใหคอยๆมีจิตใจที่สูงสง
และประณีตเกินกวาที่จะเห็นคุณคาของการเสพสุขทาง
อายตนะเชนนั้นตามลําดับ ผานทางการศึกษา ผานทางศาสน
ธรรม แตไมใชดวยการออกกฎหมายบังคับ แตกฎหมายก็
ควรมีสวนในการที่จะชวยใหสิ่งเหลานี้เปนสิ่งที่ไมสะดวก
ในการซื้อหา ไมสะดวกในการเผยแพรโฆษณาเพื่อกระตุน
การบริโภค มาตรการเหลานี้สังคมเราตองกระทําควบคูกับ
การเปดโอกาสใหเลือกตามที่กลาวมาขางตน 

ถามวาการโคลนทั้งสองแบบคือแบบเพื่อใหไดทายาท
สืบสกุลกับแบบเพื่อใชประโยชนทางการแพทยจากผูที่เรา
โคลนเขามาเขาขายของการลวงละเมิดตนเองหรือไม ผูวิจัย
คิดวาคําตอบคอนขางชัดเจนวา  “ไม” การโคลนนั้นอาจ
พิจ าร ณารวมอยู ใน กิจกรร มทา งธรรมชา ติที่ เรี ยกว า 
“กิจกรรมการสืบทอดเผาพันธุของตน” สิ่งมีชีวิตทั้งหลาย
นั้นถูกธรรมชาติสรางมาเพื่อใหทํากิจกรรมตางๆเพื่อการ
ดํารงอยูของตนเชนกินอาหาร หายใจ สืบทอดเผาพันธุของ
ตนเอาไวกอนที่จะตายเปนตน เ ม่ือพิจารณาจากกรอบ
ความคิดนี้การโคลนในแงที่เปนกิจกรรมหนึ่งของกิจกรรม
การสืบทอดเผาพันธุของตนที่มีไดหลากหลายวิธีก็ไมตาง
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จากการกินอาหารหรือการหายใจ เราไมอาจเรียกกิจกรรม
เหลานี้วาเปนการลวงละเมิดตนเองไดเลย ในทางตรงกัน
ขาม การไมทําสิ่งเหลานี้อาจพิจารณาวาเปนการลวงละเมิด
ตนก็ไดเชนไมยอมหายใจหรือไมยอมกินอาหารที่อาจทําให
ตนเองตายก็ได การโคลนในแงนี้อาจพิจารณาวาเปนความ
พยายามของมนุษยที่จะแสดงความรับผิดชอบทางชีววิทยา
ในเร่ืองการสืบทอดเผาพันธุของตน เราตองไมลืมวาที่เรา
เกิดขึ้นมามีชีวิตอยูในโลกนี้ไดตองอาศัยกิจกรรมการสืบ
ทอดเผาพันธุของพอแมและบรรพบุรุษ หากทานเหลานั้นไม
ทําสิ่งเหลานี้ เราก็เกิดมาดูโลกไมได หากเราคิดวาการมีชีวิต
ปรากฏข้ึนในโลกเปนโชคอันมหาศาล เปนโอกาสอัน
ยิ่งใหญที่เราจะไดรับรูความมีอยูของจักรวาลอันกวางใหญ
ไพศาล เราก็ตองขอบคุณที่พอแมบรรพบุรุษของเราได
ดํา เนิน กิจ กรร มใ น กา รสืบ ท อ ดเ ผ าพัน ธุมาตอ เนื่ อ ง 
กามารมณในฐานะสิ่งที่ตองมาคูกับกิจกรรมการสืบทอด
เผาพันธุในฐานะเคร่ืองปรุงรสชาติใหมนุษยและสัตว (รวม
พืชดวยหรือไมผูวิจัยไมแนใจ) รูสึกสนุกสนานกับการทํา
กิจกรรมที่วานี้ (ซึ่งในตอนปลายจะกอความทุกขแกมนุษย
เชนสตรีตองอุมครรภ ฝายชายก็ตองทํามาหากินหนักขึ้นเพื่อ
ดูแลชีวิตใหมที่จะเกิดมา) ก็ตองพิจารณาวามีดานที่ดีหรือ
ดานที่งดงามตรงที่เปนเหตุปจจัยรวมที่สําคัญอันหนึ่งของ
การที่จะมีชีวิตใหมอุบัติขึ้นในโลกเพื่อมาสัมผัสภาพอันนา
ตื่นตาต่ืนใจของจักรวาล  

จะอยางไรก็ตาม อาจมีการโคลนตนเองบางแบบที่เรา
สามารถกลาวไดวาเปนการลวงละเมิดตนเอง ผูวิจัยกําลัง
กลาวถึงการโคลนตนเองชนิดที่ทําเพื่อการคาหรือเพื่อ
ผลประโยชนตอบแทนในทางใดทางหนึ่ง ปจจุบันใน
ตางประเทศมีการซื้อขายไขและอสุจิอยางที่เรียกไดวาเปน
การคา เฉพาะอสุจินั้นมีการโฆษณาใหลูกคาไดเลือกตามที่
ตองการเชนอสุจิของผูที่จบปริญญาเอกทางดานตางๆ ของผู
ที่เปนนักกีฬาชั้นยอดเยี่ยม ของศิลปน เปนตน (เพื่อให
การคาขายเก่ียวกับเรื่องนี้ไมดูโจงแจงนาเกลียด บริษัทที่ทํา

การคามักประกาศวาไขหรืออสุจินั้นไดมาจากการบริจาค 
ผูรับไปใชไมตองจายเงิน แตในความเปนจริงทุกอยางเปน
การคา แตก็มีเหมือนกันที่บางแหงดําเนินการอยางที่เปนการ
กุศล) ดาราสาวฝรั่งคนหนึ่งมีขาวรายงานวาเธอไดใชบริการ
ซื้อเช้ืออสุจิดังกลาวนี้เพื่อใหกําเนิดบุตร ซึ่งตอนนี้กลาวกัน
วาเธอมีลูกที่เกิดจากกรรมวิธีดังกลาวนี้แลวสองคน ธุรกิจ
แบบนี้เกิดข้ึนจากการที่มีสตรีบางคนปรารถนาจะมีลูกแตไม
ตองการสามี ผูวิจัยเ ช่ือวาในสวนของชายบางคนก็อาจมี
ลักษณะดังกลาวนี้คือไมตองการภรรยาแตตองการลูก เขา
อาจไปซื้อไขของสตรีที่มีคุณสมบัติตามที่เขาตองการมา 
จากนั้นก็ใหแพทยเอาเช้ืออสุจิของเขาไปผสมกับไข เม่ือเกิด
การปฏิสนธิแลวก็วาจางผูหญิงสักคนหนึ่งที่ตองการเงินมา
อุมทอง คลอดแลวก็สงมอบลูกใหเขา เขาก็จะไดลูกโดยไม
ตองมีภรรยา เนื่องจากความปรารถนาของคนนั้นมุงไปหา
ความสมบูรณดีเลิศดวยกันทั้งนั้น อาจเปนไปไดที่เมื่อการ
โคลนกาวหนามากข้ึนจนสามารถทําไดเปนเรื่องปกติ
ธรรมดา คนบางคนที่ตองการลูกที่ดีเลิศก็อาจใชวิธีโคลน
เพื่อบรรลุวัตถุประสงคนั้น สําหรับคนที่เห็นวาตนเองไมมี
คุณสมบัติดีเลิศ แตอยากไดลูกที่ดีเลิศ วิธีที่เขาจะไดลูก
เชนนั้นมาก็คือการโคลน แตไมใชโคลนตัวเขาเอง ตนตอที่
ใชสําหรับการโคลนก็คือบุคคลที่ปจจุบันไขหรืออสุจิของ
เขากําลังวางขายอยูในทองตลาดนี่เอง สมมติวาผูวิจัยอยาก
ไดลูกสาว หนาตาสวยอยางดารา ผูวิจัยก็ไปซื้อเซลลของ
ดาราคนโปรด เสร็จแลวก็เอาเซลลนั้นแหละไปใหแพทย
โคลน เทานี้ผู วิจัยก็ไดลูกสาวที่หนาตาเปนพิมพ เดียวกับ
ดาราสาวคนโปรดนั้นเลย ในทํานองเดียวกัน คนบางคนเชน
หญิงสาวอยากไดลูกชายที่เรียนเกง เธอก็เพียงแตไปที่คลินิก
ที่รับบริการเรื่องการโคลน เธอเลือกซื้อเซลลของชายคน
ห นึ่ ง ที่ ตา มป ระ วั ติบ อ กว า เ รี ยน จ บ ป ริญ ญ า เ อ ก ท าง
วิศวกรรมศาสตรต้ังแตอายุยังนอย เธอใหแพทยโคลนเซลล
นั้น เทานี้เธอก็สามารถมีลูกที่ถอดแบบพันธุกรรมออกมา
จากพอพันธุที่เรียนหนังสือเกงอยางฉกาจฉกรรจ 
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การขายเซลลของตนเพื่อใหเขานําไปโคลนนั้นผูวิจัยถือ
วาอยูในขอบขายของการโคลนตนเองที่เรากําลังพิจารณาวา
เปนการลวงละเมิดตนเองหรือไม คําวา “ลวงละเมิดตนเอง” 
นั้นเปนคําที่ยังไมชัด ในงานวิจัยเรื่อง “ความสัมพันธ
ระหวางศีลธรรมกับกฎหมายในทัศนะของพุทธศาสนาเถร
วาท” ผูวิจัยไดเสนอความคิดไปวา การลวงละเมิดตนเอง
อยางที่เรียกวาวิกฤตินั้นแบงไดเปนสองอยางคือ (๑) การลวง
ละเมิดทางกายภาพ (๒) การลวงละเมิดทางนามธรรม การ
เสพเฮโรอีนนั้นเปนการลวงละเมิดตนเองอยางวิกฤติในทาง
กายภาพ การดื่มเบียรก็เปนการลวงละเมิดตนเองในทาง
กายภาพ แตไมถึงข้ันวิกฤติ สําหรับการลวงละเมิดตนเอง
ในทางนามธรรมนั้นหมายถึงการทําตัว ลดตัว จากที่เปน
มนุษยไปเปนสิ่งที่ไมใชมนุษย การเปนโสเภณีในสังคมที่
ใครก็ตามหากมีประวัติวาเปนโสเภณีแลวจะไมมีทางกลับ
ฟนมาใชชีวิตอยางปกติสุขเหมือนคนธรรมดาเลยถือวาเปน
การลวงละเมิดตนในทางนามธรรม การขายอวัยวะของตน
นั้นก็เปนอีกตัวอยางหนึ่งของการลวงละเมิดตนในทาง
นามธรรม แมวาอวัยวะที่เราขายไปนั้นจะดูเหมือนไมสําคัญ 
คือตัดออกไปจากตัวเราแลวรางกายเราก็ยังทํางานได
ตามปกติ อาจจะไมเทาเดิมทั้งหมด แตก็ยังทํางานได แต
ประเ ด็นไมไดอยูที่ เ ร่ืองนี้  ( เพ ราะประเ ด็นนี้เปนเรื่อง
กายภาพ) ประเด็นอยูที่วาชีวิตมนุษยนั้นมีคาตรงที่เปนมนุษย 
เปนคน เปนสิ่งที่ภาษาฝรั่งเรียกวา The Person ซึ่งหมายถึง
สิ่งที่มีค า มีศัก ด์ิศรีแลกเป ล่ียนซื้อ ขายอ ย าง วัตถุไมได 
พระพุทธศาสนานั้นสอนวาการเกิดมาเปนมนุษยเปนสิ่งมีคา
ในตัวเอง มีคาเพราะความเปนมนุษยไดใหโอกาสอันงดงาม
ที่เราจะพัฒนาศักยภาพแหงความรูแจงใหเติบโตขึ้นเร่ือยๆ
ในตน แมวาการยอมตัวเปนวัตถุจะไมชัดเจนวาขัดแยงกับ
กา ร ที่ ชี วิ ต มี คุ ณ ค า นั้ น อ ย า ง ไ ร  แ ต เ ร า ก็ อ า จ เ ข า ใ จ
ความสัมพันธกันระหวางสองเร่ืองนี้ไดวา เมื่อชีวิตมนุษย
ไดรับการประเมินคาโดยพระพุทธศาสนาวาเปนสิ่งสูงสง
ตามธรรมชาติ การลดตัวเองลงก็แสดงถึงความไมเคารพนั้น 

แมวาชีวิตจะเปนของเขา แตสังคมเราก็ไมควรอนุญาตให
ใครไดแสดงความไมเคารพในคุณคาความเปนคนของตน 
ดังนั้นเราจะถือวาการขายเซลลตนเองเพื่อใหคนอื่นเอาไป
โคลนนั้นเปนการลดตน ลดความเปนคนของตน ซึ่งเปน
ของที่ไมอาจซื้อขายได นี่คือรูปแบบหนึ่งของการลวงละเมิด
ต น อ ย า ง รุ น แ ร ง ที่ ร ะ บ บ จ ริ ย ธ ร ร ม ท า ง สั ง ค ม ข อ ง
พระพุทธศาสนาไมอาจยอมรับได 

ในโลกสมัยใหมนั้น เราพูดถึงการปกปองสิ่งที่เ รียกวา 
“สิทธิมนุษยชน” คนบางคนอาจไมเห็นคุณคาของสิ่งนี้ ยอม
ขายตัวเอง  ขายความเปนคนของตน เอง เพื่ อแลกกับ
ผลประโยชนบางอยางเชนเงิน (เชนคนยากจนในประเทศ
ดอยพัฒนาบางประเทศยอมขายอวัยวะใหกับเศรษฐีจากโลก
ตะวันตกเพื่อการปลูกถาย คนเหลานี้บางคนพูดวาตนเต็มใจ
ขาย) แตการปกปองสิทธิมนุษยชนนั้นเปนคนละเรื่องกับ
การที่คนผูนั้นยินยอมพรอมใจใหคนอื่นลวงละเมิดสิทธิ
มนุษยชนของตน โลกทั้งโลกเวลานี้เขาใจตรงกันวาเราจะ
ย อ ม ใ ห มี ก า ร ล ว ง ล ะ เ มิ ด ต น เ อ ง เ ช น นั้ น ไ ม ไ ด 
พระพุทธศาสนาก็คิดอยางเดียวกันนั้น อนึ่ง การจะเขาใจ
แนวคิดเร่ืองคุณคามนุษยตามทัศนะของพระพุทธศาสนาได
ดีข้ึนนั้น ทางหนึ่งอาจทําไดดวยการโยงเรื่องนี้ไปหาแนวคิด
เร่ืองความเทาเทียมกันของมนุษย พระพุทธ-ศาสนาสอนวา
คนเราเกิดมาตางกันในทางชาติพันธุ เพศ การศึกษา สังคม 
วัฒนธรรมประเพณี และอะไรอีกมากมาย แตในความ
ตางกันนั้น เราทุกคนมีสิ่งหนึ่งเทาเทียมกัน สิ่งนี้คือความ
เปนมนุษย ความเทาเทียมกันในแงที่เราตางก็เปนมนุษยนี้เอง
ที่ทําใหการกระทําใดๆก็ตามแตที่แสดงความไมเคารพใน
ความเทาเทียมกันนี้เปนสิ่งที่ระบบจริยธรรมทางสังคมของ
พระพุทธศาสนาไมอาจรับได เศรษฐีมีเงินจะตบหนาหรือถุย
น้ําลายใสหนาคนจนแลวยื่นธนบัตรใบละพันใหเปนการ
แลกเปล่ียนนั้นไมไดเลย อาจมีคนจนบางคนยินดีรับเงินที่วา
นั้น เขาอาจไมเห็นวาตนเองตองเสียอะไรเลยจากการรับเงิน
นั้นมา แตทั้งคูกําลังทําลายสายใยความเทาเทียมกันระหวาง



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๑๑๓

มนุษย สิ่งนี้สําคัญ ดังนั้นความยินยอมพรอมใจของคนที่ถูก
ลวงละเมิดไมใชสาระสําคัญ คนที่ละเมิดเขานั้นคอนขาง
ชัดเจนวาทําไมถูก แตสําหรับคนที่ยินดีใหเขาลวงละเมิดเพื่อ
แลกกับผลประโยชนนั้นเราอาจเห็นวาเขาไมนาจะไดชื่อวา
ลวงละเมิดตนแตอยางใด แตสําหรับพระพุทธศาสนา นี่คือ
การลวงละเมิดตน 

มีคําถามตอไปวา หากวาการโคลนตนไมไดเกิดจากการ
ที่ตนปรารถนาผลประโยชนแลกเปล่ียน แตเกิดจากการหย่ัง
เ ห็ น ป ร ะ โ ย ช นบ า ง อ ย า ง ที่ สั ง ค ม จ ะ ไ ด รั บ  อ ย า ง นี้
พ ระพุ ทธศา สนาจ ะ ถือ ว า เป นการ ละ เมิดตนห รือไ ม 
ยกตัวอยางเชน นักวิทยา-ศาสตรที่มีช่ือเสียงคนหนึ่งกําลังจะ
ตาย รัฐบาลขอใหเขาโคลนตนเองเอาไวสัก ๒-๓ คนเพื่อวา
ประเทศชาติจะไดมีนักวิทยาศาสตรที่เปรื่องปราชญเชนนี้
ตอไปอีก สิ่งที่รัฐบาลขอคือตัดเซลลของเขาเอาไว เมื่อเขา
ตายไปแลวรัฐบาลจะเอาเซลลที่วานี้ไปโคลน ถามวาการที่
นักวิทยาศาสตรผูนี้ตัดสินใจยอมใหรัฐบาลทําเชนนั้น เขาได
ลวงละเมิดตนหรือไม 

กรณีขางตนนี้ผู วิจัยคิดวาไมถือวาเปนการลวงละเมิด
ตนเอง เพราะการตัดสินใจเชนนั้นไม เกิดจากการห วัง
ประโยชนตอบแทนที่เปนวัตถุแลวยอมลดตนลงจากที่เปน
คนไปเปนสิ่งที่ไมใชคน เรื่องนี้อาจเทียบไดกับการบริจาค
อวัยวะเชนดวงตาหรือหัวใจ เมื่อเราตายไปแลว อวัยวะของ
เราก็ถูกนําไปใชประโยชนแกผูอื่น จะอยางไรก็ตาม เร่ืองนี้
แมไมอาจกลาวไดวาเปนการลวงละเมิดตน แตก็อาจเปนการ
ลวงละเมิดผู อ่ืนได (ซึ่งเรื่องการลวงละเมิดผูอื่นนี้เราจะ
พิจารณากันขางหนา) ดวยวาเซลลนั้นตอมาเม่ือถูกโคลน
แลวก็จะกลายสภาพเปนคน เขาเกิดมาในสภาพที่ปราศจาก
พอ ใครคือเจาของเขา อาจเปนไปไดที่เขายังมีแมอยูและ
รัฐบาลก็ใหเขาอยูในความดูแลของแมโดยรัฐบาลไดใหทุน
สนับสนุนเพื่อเตรียมการณใหเขาไดรับการศึกษาอบรมอยาง
ที่จะกลายมาเปนนักวิทยาศาสตรผูย่ิงใหญอยางพอของเขา
ในอนาคต แตการที่เราสรางเขามาโดยรูมากอนวาเขาจะตอง

กําพราพอก็อาจถือไดวานั่นคือการลวงละเมิดเขา สวน
นักวิทยาศาสตรเจาของเซลลก็เชนกัน เขาอาจไมไดลวง
ละเมิดตนเพราะไมคิดขายตนเปนสินคา แตการยอมใหมีการ
สรางชีวิตใหมที่เกิดมาในสภาพที่ไรพอก็ตองถือวาเปนการ
ลวงละเมิดผูอื่นเชนกัน 

การโคลนกับการลวงละเมิดผูอื่น 
ในทางปรัชญาสังคมนั้น เปนที่ทราบกันดีวาแนวคิดเรื่อง

การลวงละเมิดผูอื่นนี้เปนแนวคิดหลักของปรัชญาสังคม
ตะวันตก นักปรัชญาผูมีสวนสําคัญที่ทําใหหลักการเร่ืองการ
ลวงละเมิดผูอื่นเปนหลักการที่ถือกันอยูทั่วโลกเวลานี้คือนัก
คิดชาวอังกฤษที่ชื่อ John Stuart Mill นักปรัชญาผูนี้ไดเสนอ
หลักการเร่ืองนี้เอาไววา ในการอยูรวมกันเปนสังคมนั้น ตาง
คนก็ตางความคิด ถามวาเมื่อเราตองมาอยูรวมกันเปนสังคม
แลวตองกําหนดกติกาข้ึนใชรวมกัน หลักการกวางๆของ
กติกาที่วานั้นควรเปนอยางไร Mill เสนอวากติกาของสังคม
ควรประกอบดวยหลักการกวางๆ ๒ ขอดังนี ้

(๑) คนแตละคนในสังคมจะตองมีเสรีภาพในการใชชีวิต
อยางที่เขาไดเลือกแลว คนอื่นจะลวงเกินเสรีภาพของเขา
ไมได หมายความวากติกาของสังคมจะตองเขียนใหมีการ
คุมครองเสรีภาพของบุคคลอยางชัดเจน สังคมที่ปราศจาก
การคุมครองเสรีภาพของปจเจกบุคคล Mill ถือวาไมใช
สังคมของมนุษยผูประเสริฐ 

(๒) จะอยางไรก็ตาม หากสังคมเห็นวาการใชเสรีภาพ
ของบุคคลบางคนเปนสิ่งที่สังคมไมสบายใจ สังคมก็มีสิทธิ
ที่จะออกมาตรการจัดการกับการใชเสรีภาพนั้นได มาตรการ
ที่วานั้นคือ หากวาการใชเสรีภาพของบุคคลนั้นกอความ
เสียหายแกผูอ่ืน สังคมสามารถออกกฎระเบียบหามการใช
เส รีภาพที่วานั้นได แตถาการใช เสรีภาพของเขานั้นไม
ปรากฏวาไดกอความเสียหายแกผูใด คนอื่นเพียงแตไมชอบ
การกระทํานั้นเทานั้น หากเปนเชนนี้สิ่งที่สังคมสามารถทํา
ไดก็คือโนมนาวใจเขาใหเปลี่ยนพฤติกรรมนั้น จะโดย
ทางการเจรจา ใหการศึกษา หรือใหหนวยงานทางศาสนา



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
 

๑๑๔

เทศนาสั่งสอนเขา นี่คือสิ่งที่กระทําได แตสิ่งที่รัฐหรือสังคม
ไมสามารถกระทําไดเลยคือการออกกฎหมายหามการแสดง
พฤติกรรมนั้น สําหรับ Mill สังคมจะออกกฎหมายหามใคร
ไดก็ตอเม่ือเขาไดลวงละเมิดผูอื่นเทานั้น 

จะเห็นวาหลักการของนักปรัชญาผูนี้ถือเรื่องการลวง
ละเมิดผูอื่นเทานั้น การทําอะไรกับตนเองไมวาจะเสียหาย
อยางไรนักปรัชญาทานนี้ถือวาเปนสิ่งที่คนผูนั้นทําได เพราะ
ชีวิตเปนของเขา หากเขาไมรักชีวิตตน จะทําลายชีวิตนั้น
อยางไรก็เปนเรื่องของเขา หากเราอยากชวยเหลือเขา สิ่งที่
เราทําไดคือการโนมนาวใจ แตเราไมอาจออกกฎหมายหาม
เขาไดเลย ยกตัวอยางเชน หากคนบางคนคิดสั้นอยากฆาตัว
ตายก็เปนเร่ืองของเขา นั่นเปนการใชเสรีภาพของเขา หาก
เราเห็นวาเขาคิดไมถูก เราก็อาจโนมนาวใจเขาจะโดยวิธีใดก็
ได แตเราจะประชุมกันแลวออกกฎหมายหามฆาตัวตาย
ไมได (คือออกกฎหมายหมายวาใครฆาตัวตายหากไมสําเร็จ
จะตองไดรับโทษทางอาญาหรือทางแพง) Mill คิดวาเราไมมี
ทางหาเหตุผลมาอธิบายไดเลยวาทําไมสังคมจึงจะมีสิทธิ์
ออกกฎหมายที่กาวกายเรื่องสวนตัวของปจเจกบุคคล เพราะ
เรา (หมายถึงคนอื่นๆในสังคม) ไมใชเจาของชีวิตคนผูนั้น 
เขาตางหากที่เปนเจาของ เมื่อเปนเจาของเขาจะทําอะไรกับ
ชีวิตของเขาก็ยอมได 

แมวาหลักการเรื่องการลวงละเมิดผูอื่นที่ Mill เสนอนี้จะ
ฟงดูงาย ไมซับซอน แตเอาเขาจริงหลักการนี้ก็มีปญหาตรงที่
เมื่อใชกับเรื่องบางอยางอาจดูก้ําก่ึงวาเรื่องดังกลาวนั้นควร
จัดวาอยูในขายของการลวงละเมิดผูอื่นหรือไม ยกตัวอยาง
เชน สมมติวามีชายนิสัยวิปริตคนหนึ่งสรางบานอยูหางไกล
จากผูคน ในบานนั้นเขาเลี้ยงสุนัขไวจํานวนมาก แตไมได
เลี้ยงเพราะความรักอยางคนทั่วไป ชายคนนี้เล้ียงสุนัขเหลานี้
ไวเพื่อหาความสุขจากการไดทรมานพวกมัน ในชวงเย็นๆ 
ชายคนนี้จะนั่งดื่มเหลา พรอมกันนั้นก็เอาหมาที่เ ล้ียงไว
เหลานี้บางตัวมามัดปากมัดตัวเอาไวอยางแนนหนาแลวก็ทุบ
ตี เขาไมทุบใหมันตาย ทุบเพียงใหมันทรมานเจ็บปวด 

เนื่องจากบานของเขาอยูหางไกลผูคน เขาจึงไมถือวารบกวน
ใคร อีกทั้งหมาที่เขาทุบตีทรมานนั้นก็ถูกมัดปากมัดตัวอยาง
แนนหนา ไมสามารถรองสงเสียงไปรบกวนใครได ถามวา
พฤติกรรมที่ชายคนนี้แสดงออกเปนการลวงละเมิดผูอื่นตาม
หลักการของ Mill หรือไม 

หากตอบตามหลักการด้ังเดิมของ Mill จริงๆ เราตองตอบ
วาชายคนดังกลาวนี้ไมไดละเมิดใครเลย เพราะเขาไมได
รบกวนใคร ไมไดทําใหใครเดือดรอนเสียหาย การตอบ
เชนนี้ทําใหนักปรัชญารุนตอมาที่เห็นดวยกับแนวคิดของ 
Mill เห็นพองกันวาจะตองมีการปรับปรุงหลักการที่นัก
ปรัชญ า ท า นนี้ ได วาง ไว แตแรกนั้ นให รัด กุมมา ก ข้ึน 
ขอสังเกตหลักๆที่นักปรัชญาเหลานี้ไดกลาวถึงก็คือ (๑) 
แนวคิดของ Mill นั้นดูจะคิดใหครอบคลุมเฉพาะคนเทานั้น 
หมายความวาการลวงละเมิด “ผูอ่ืน” ตามความคิดของนัก
ปรัชญาทานนี้หมายเอาเฉพาะการลวงละเมิด “มนุษย” 
เทานั้น คําสองคําคือ “ผูอื่น” กับ “มนุษย” จึงมีความหมาย
เทากัน เม่ือเปนเชนนี้การที่ชายคนขางตนทรมานสุนัขจึงไม
เขาขายการลวงละเมิดผูอื่น หากจะปรับแนวคิดของนัก
ปรัชญาทานนี้ใหครอบคลุมมาถึงสัตวก็ตองไปปรับแก
ความหมายของคําวา “ผูอื่น” นั้นเสียใหม แตแนวทางการ
ปรับแกนี้ดูจะเปนไปไมไดเลย เพราะในวัฒนธรรมทาง
ความคิดอยางของฝรั่งนั้น สัตวเดรัจฉานไมเคยไดรับการ
คุมครองในทางศีลธรรมมาแตไหนแตไรแลว ศาสนาคริสต
นั้นสอนวาฆาสัตวไมบาป เพราะสัตวไมมี วิญญาณ นัก
ปรัชญาคนสําคัญของโลกตะวันตกคนหนึ่งคือ Immanuel 
Kant นั้นก็กลาววา เจาของสัตวที่ฆาสัตวชราที่เคยใชงานมัน
มานานเพราะเห็นวาไมเปนประโยชนแกเจาของแลวไมถือ
วาเปนคนชั่ว เพราะความชั่วจะเกิดก็ตอเมื่อสิ่งที่เรากระทํา
ความไมดีไมงามใหนั้นเปนคนเทานั้น (๒) เ ม่ือแนวทาง
ขางตนไมอาจกระทําได สิ่งที่นักปรัชญาเหลานี้พิจารณาก็คือ
การปรับแนวคิดของ Mill อาจตองพิจารณาที่คําวา “ผูอื่น” 
นั่นแหละโดยใหคงความหมายเดิมไวคือยังหมายถึงคนอยู 
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แตคนในที่นี้ไมไดหมายเอาเฉพาะคนเปนคนๆไปเทานั้น 
ดวยวาหากหมายเอาเชนนั้นเรื่องขางตนก็ไมสามารถแกไข
อะไรไดอยูดี “ผูอ่ืน” ในที่นี้อาจหมายถึง “สังคม” อันเปน
นามธรรมก็ได ดูเหมือนวาหากพิจารณาปรับเชนนี้ แนวคิด
ของ Mill เรื่องการลวงละเมิดผูอื่นก็จะละเอียดมากขึ้น กรณี
ชายคนที่ทรมานสุนัขขางตนนั้นอาจเขาขายลวงละเมิดผูอื่น
ได  ทั้งที่ไมมีคนเปนคนๆใหเขาลวงละเมิด แตสิ่งที่เขา
ละเมิดคือสังคมมนุษยอันหมายถึงสังคมของผูประเสริฐ ถา
ตีความอยางนี้ การกระทําหลายอยางของบุคคลที่ไมปรากฏ
วาลวงละเมิดใครก็สามารถตีความวาไดลวงละเมิดผูอื่นซึ่ง
ในที่นี้หมายถึงสังคม เม่ือลวงละเมิดผูอ่ืน เราก็หามเขาไมให
ทําเชนนั้นได การแตงงานระหวางคนในครอบครัว เชน
ระหวางนองสาวกับพี่ชาย หรือระหวางพอ (ที่ภรรยาเพิ่งตาย
ไป) กับลูกสาว ไมอาจกระทําได เพราะการกระทําเหลานี้เรา
ถือวาเปนการลวงละเมิดสังคม แนวคิดของ Mill ที่ปรับ
ความหมายใหมใหละเอียดมากขึ้นแลวนี้มีนักปรัชญาไม
นอยเช่ือวาสามารถใชอธิบายและแกปญหาทางศีลธรรม
ใหมๆไดมากขึ้นและดีข้ึนไมนอยเลยทีเดียว 

หลักการลวงละเมิดผูอ่ืนที่พระพุทธศาสนาสอนนั้นตาง
จากของ Mill ตรงที่ของพระพุทธศาสนาเราครอบคลุมไปถึง
สัตวเดรัจฉานดวย ดังนั้นหากพิจารณาจากหลักการลวง
ละเมิดผูอื่นที่พระพุทธศาสนาสอน ชายคนที่ทรมานสุนัข
ขา งตนก็ วินิจ ฉัยได เลยว า เปนคนเลวท รามตามห ลั ก
พระพุทธศาสนา และดวยความเลวทรามนั้นหากสังคมพุทธ
จะพิจารณาออกกฎหมายเอาผิดก็ยอมจะสามารถทําไดเลย 
จะอยางไรก็ตาม เมื่อกลาวถึงเรื่องการลวงละเมิดที่ดูเหมือน
จะไมมี “ผูถูกลวงละเมิดที่ชัดเจน” พุทธศาสนาก็มีวิธีคิด
สําหรับจัดการกับปญหานี้ในทํานองเดียวกับที่นักปรัชญาซึ่ง
เห็นดวยกับหลักการของ Mill บางสวนในปจจุบันกระทําอยู 
คือในกรณีเชนนั้น เราตองใหความหมายของการลวงละเมิด
ครอบคลุมไปถึงสังคมดวย แตวิธีการพิจารณาวาในกรณี
เชนนี้สังคมถูกลวงละเมิดอยางไรที่พระพุทธศาสนาเสนอ

นั้นแตกตางจากที่นักปรัชญาในสายความคิดแบบ Mill 
เสนอ ดังรายละเอียดตอไปนี้ 

ประการแรก พระพุทธศาสนาสอนเรื่องความสัมพันธ
ระห วางสิ่งต างๆที่ละ เ อียดมาก  ห ลักธรรมที่กลาวถึง
ความสัมพันธระหวางสิ่งตางๆทีรู่จักกันดีคือหลักธรรมเรื่อง   
อิทัปปจจยตา การสอนเรื่องความสัมพันธระหวางสิ่งตางๆที่
ละเอียดเชนนี้ทําใหพระพุทธศาสนาเช่ือวา การกระทําของ
เราในบางคร้ังแมจะไมชัดวาไดลวงละเมิดผูใด แตในความ
เปนจริงการกระทํานั้นในรายละเอียดที่ลึกซึ้งลงไปมากๆ
อาจอธิบายไดวาไดลวงละเมิดผูอื่น ยกตัวอยางเชนในพระ
สูตรบางพระสูตร พระพุทธเจาตรัสวาการที่ปจเจกบุคคลใน
สังคมแตละคนประพฤติช่ัวอยางเปนการสวนตัวเปนจํานวน
มากๆนั้น ความชั่วอยางที่เปนการสวนตัวที่กระทําโดยคน
จํานวนมากในสังคมนี้จะสงผลกระทบตอสังคม ทําใหสังคม
ออนแอ ธรรมชาติวิปริต ซึ่งเมื่อสังคมออนแอ ธรรมชาติ
วิปริต คนดีๆที่ไมไดทําความช่ัวอยางคนอื่นซึ่งเปนคน
จํานวนนอยในสังคมก็ยอมจะพลอยไดรับผลกระทบในทาง
ที่เสียหายนั้นดวย ในแงนี้ความช่ัวที่กระทําอยางเปนการ
สวนตัวนั้นนอกจากพระพุทธศาสนาจะพิจารณาวาเปนการ
ลวงละเมิดตน คือทําใหตนเสียหายตกตํ่าแลว ยังเปนการลวง
ละเมิดผูอ่ืนคือทําใหผูอื่นซึ่งไมไดรวมกอกรรมอันไมดีงาม
นั้นกับเราดวยตองไดรับผลพลอยไดในทางรายรวมกับเรา 
แนวคิดเร่ืองความสัมพันธอันละเอียดลึกซึ้งของสรรพสิ่งที่
พระพุทธศาสนาสอนนี่ เองที่จ ะเปน รากฐานขอ งการ
พิจารณาการกระทําบางอยางที่แมจะไมชัดวาใครถูกลวง
ละเมิด แตเราก็สามารถสาวไปจนพบวามีผูถูกลวงละเมิดได 

มีหลักธรรมอยูชุดหนึ่งที่ชวยขยายความหลักธรรมเรื่อง  
“อิทัปปจจยตา” ที่กลาวขางตนใหละเอียดลงไป หลักธรรม
ชุดที่วานี้คือหลักธรรมเรื่อง “นิยาม ๕ ประการ” นิยามนั้น
อาจแปลใหเขาใจงายสําหรับคนสมัยใหมวา “กฎธรรมชาติ” 
นิย าม ห าจึ งห ม าย ถึง กฎธ รร มชา ติห ลั กๆห า อ ย า ง ที่
พ ระ พุท ธศาส นา เชื่ อ ว า เ ปนก ฎที่ สา มา รถใช อธิ บาย
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ปรากฏการณทางธรรมชาติทุกอยางในจักรวาล นิยามขอที่ ๑ 
ชื่ออุตุนิยาม หมายถึงกฎธรรมชาติที่ดูแลความเปนระเบียบ
ของโลกแหงวัตถุที่ไมมีชีวิต หากเทียบกับกฎธรรมชาติที่
วิทยาศาสตรสมัยใหมสอน อุตุ-นิยามก็มีเนื้อหาครอบคลุม
กฎทางฟสิกสและเคมี นิยามขอที่ ๒ ช่ือพีชนิยาม หมายถึง
กฎธรรมชาติที่ดูแลความเปนระเบียบของสิ่งตางๆในโลก
ทางชีวภาพ หรือโลกของสิ่งที่มีชีวิตอันไดแกสัตวและพืช 
หากเทียบกับวิทยาศาสตรสมัยนี้  พีชนิยามก็คือกฎทาง
ชีววิทยา นิยามขอที่ ๓ ชื่อจิตนิยาม หมายถึงกฎธรรมชาติที่
ดูแลความเปนระเบียบของสิ่งที่อยูในโลกของจิต จิตตาม
ทัศนะของพระพุทธศาสนาคือสิ่งที่ไมใชวัตถุ จิตเปนสิ่งที่มี
อยูอยางหนึ่งเหมือนวัตถุ  แตตางจากวัตถุตรงที่จิตเปน
นามธรรม จิตนั้นก็เหมือนวัตถุคือจะตองมีกฎอะไรสักอยาง
สําหรับจัดระเบียบ พระพุทธศาสนาเรียกกฎที่ทําหนาที่จัด
ระเบียบจิตวาจิตนิยาม นิยามขอที่ ๔ เรียกวากรรมนิยาม 
นิยามขอนี้ชาวพุทธรูจักกันดีในนามกฎแหงกรรม กฎแหง
กรรมนี้เปนกฎธรรมชาติอยางหนึ่ง ทําหนาที่ดูแลจัดระเบียบ
ใหแกกรรมอันหมายถึงการกระทําของมนุษยและสัตวที่เกิด
จากความตัง้ใจ นิยามขอที่ ๕ เรียกวาธรรมนิยาม นิยามขอนี้
มีความหมายหลักๆ สองความหมายคือ ความหมายอยาง
กวาง ๑ และความหมายอยางแคบอีก ๑ ความหมายอยาง
กวางหมายถึงวา อะไรก็ตามแตที่จัดเขาในกฎสี่ขอขางตน
ไมไดก็ใหเขามาอยูในสิ่งที่จะตองไดรับการจัดการดูแลโดย
ธรรมนิยาม สวนความหมายอยางแคบหมายความวากฎ
ธรรมชาติขอนี้วาดวยปรากฏการณทางศีลธรรม โดยเฉพาะ
อยางยิ่งศีลธรรมของมนุษย ยกตัวอยางเชนในพระสูตรที่ชื่อ 
“อัค -คัญ ญ สูตร” มีขอความบัน ทึกว าส มัยที่มนุษยยั ง
ประพฤติธรรม สิ่งตางๆในธรรมชาติเชนพืชพันธุธัญญาหาร
ก็อุดมสมบูรณ แตตอมาเมื่อมนุษยไรธรรมสิ่งเหลานี้ก็ลด
คุณภาพจากที่ดีมาเปนเลวลง ความสัมพันธระหวางการที่
มนุษยไรธรรมกับการที่ทรัพยากรธรรมชาติมีคุณภาพที่เลว
ลงนี้อธิบายดวยพีชนิยามก็ไมได อธิบายดวยกรรมนิยามก็

ไมได ตองอธิบายดวยธรรมนิยาม (ในความหมายอยางแคบ) 
เปนตน 

นิยามขอที่ ๕ คือธรรมนิยามนี้ผูวิจัยคิดวาสามารถที่จะใช
สําหรับอธิบายเรื่องการลวงละเมิดผูอ่ืนที่ไมชัดเจนได ตาม
หลักธรรมนิยาม นอกจากสังคมมนุษยจะตกอยูภายใตกฎ
ธรรมชาติตามที่เราเขาใจกัน (ซึ่งอาจมีไดหลายอยาง) แลว 
ยังตกอยูภายใตการดูแลของกฎธรรมนิยามดวย เพื่อใหเขาใจ
การทํางานของธรรมนิยามในฐานะกฎธรรมชาติที่ทําหนาที่
กํากับดูแลสังคมมนุษย ผูวิจัยขออนุญาตทานผูอานใชคําคํา
หนึ่งคือคําวา “โครงสรางทางศีลธรรม” คํานี้แมไมปรากฏ
ตรงๆในพระไตรปฎก แตผูวิจัยเชื่อเต็มที่วาที่ไมปรากฏนั้น
คือตัวคํา (เหมือนคําวาสิทธิ เสรีภาพ ความเสมอภาค เปน
ตน) เทานั้น สวนเนื้อหาหรือความหมายนั้นมีอยูอยาง
แนนอน (เหมือนที่ในคําสอนของพระพุทธศาสนาเราจะพบ
เนื้อหาที่เกี่ยวกับเรื่องการเคารพสิทธิ เสรีภาพ และความ
เสมอภาคระหวางมนุษยเปนตน) สิ่งที่ผูวิจัยมุงจะเสนอตรง
นี้คือ 

( ก )  สั งคม มนุ ษ ย เ รา นั้ น ตอ งอ า ศั ย  “โ คร งส ร า ง” 
(Structure) จํานวนหนึ่ง โครงสรางที่วานี้มีไดหลายอยาง 
เชน  “โครงส ร างทางกา รเ มือง” (Political Structure) 
“โครงสรางทางเศรษฐกิจ” (Economic Structure) เปนตน 
โครง สรางเหลานี้ก็เหมือนโครงสรางของสิ่งที่เปนวัตถุ เชน
บาน รถยนต คือทําหนาที่เปนโครงใหสิ่งนั้นๆ “ตั้งตัว” อยู
ได โครงสรางของบานก็คือเสา คาน แป ขื่อ เปนตน สวน
โครงสรางของรถก็คือตัวถัง สิ่งเหลานี้เปรียบกับมนุษยก็
เหมือนโครงกระดูก ถาปราศจากโครงกระดูก เราก็ไมใชคน 
คือเราไมอาจจะมีชีวิตอยูได หรือแมจะพออยูไดก็คงเปน
ชีวิตที่ออนแอพิกลพิการ โครงสรางทางการเมืองนั้นก็คือ
กฎระเบียบทางการเมืองที่บอกวาสังคมเราจะปกครองกัน
อยางไร จะใหสิทธิ เสรีภาพ ความเสมอภาค และการมีสวน
รวมของปร ะชาชนในการ เสนอความคิดเห็นในเรื่ อง
การ เมืองแคไหนอ ย างไร  โครงสร างทางเศรษฐกิจ ก็



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๑๑๗

เชนเดียวกัน มีขอที่นาสังเกตวา โครงสรางเหลานี้มนุษยเปน
ผูรวมกันสราง เม่ือเกิดจากปญญาของมนุษยซึ่งเปนสิ่งที่เรา
ไมสามารถอางความสมบูรณไดเลย โครงสรางของสังคม
ชนิดที่เกดิจากการกําหนดของมนุษยเชนนี้จึงอาจจะ “ผิดก็
ไดถูกก็ได” หรือ “สรางความสุขหรือความทุกข” ก็ได ไมมี
อะไรเปนหลักประกัน โดยทั่วไป โครงสรางของสังคมแบบ
นี้ เ ท า ที่ ป ร า ก ฏใ น ป ร ะ วั ติ ศ า ส ต ร ข อ ง ม นุ ษ ย ช า ติ ก็
เปล่ียนแปลงแกไขกันเรื่อยมาไมรูจบสิ้น โดยที่บางครั้งเมื่อ
ถึงยุคห นึ่งของที่ เคยถูกปฏิเสธมากอนหนานั้นก็อาจถูก
ทบทวนนํากลับมาใชใหมได (เชนบางรัฐในประเทศอเมริกา
ไดยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแลว แตตอมาเม่ือรัฐนั้นมี
อาชญากรรมที่สูงและรุนแรงมากข้ึนจนคนจํานวนมากรูสึก
วารับไมไหวแลว ก็มีเสียงเรียกรองใหนําโทษประหารชีวิต
มาใชใหมโดยหวังวาจะชวยปองปรามอาชญากรรมที่รุนแรง
นั้น เปนตน) 

(ข)  สมมติวา เรา มีโครง สร างทางสังคมที่ดี  เชน มี
โครงสรางทางการเมืองและเศรษฐกิจที่ดีแลว โครงสราง
เหลานี้ ก็จ ะทําห นาที่ปกปอ งสังคมจากความลมสลาย 
ตัวอยางเชนสมมติวาเรามีระบบเศรษฐกิจที่ดี (เชนเศรษฐกิจ
แบบที่เนนความพอเพียงตามสถานะของผูคน หรือมีระบบที่
มีการจัดการเรื่องความยุติธรรมที่ดี) ผูคนในสังคมก็จะไดรับ
กา ร ปกป อ งใ ห มีชี วิตที่ เ ป น สุขต าม อั ตภา พ  สังคม ที่
ประชาชนมีความสุขตามอัตภาพยอมเปนสังคมที่มีความสุข 
สงบ ไมขัดแยงอาฆาตมาดรายกัน ถามวาสภาพอันสงบสุข
เชนนี้เกิดจากอะไร แนนอน สวนหนึ่งเราตอบไดวาเกิดจาก
การที่ประชาชนในสังคมปฏิบัติตามกติกาของสังคม แต
ประชาชนจะทําตามกติกาไมไดเลยหากไมมีกติกาที่กําหนด
เอาไวกอนหนานั้นแลว ในแงนี้ความสงบสุขของสังคมก็ขึ้น
ตอโครงสรางของสังคมอยางมากทีเดียว เหมือนความสงบ
สุขบนทองถนนที่ข้ึนอยูกับกฎระเบียบทางการจราจร ฉันใด
ก็ฉันนั้น 

โครงสรางทางศีลธรรมที่พระพุทธศาสนาเรียกวา 
“ธรรม-นิยาม” นั้นตางจากโครงสรางทางสังคมอ่ืนๆที่กลาว
มาขางตนตรงที่ โครงสรางทางสังคมที่เรียกวาธรรมนิยามนี้ 
เปนโครงสรางทางนามธรรม มองไมเห็นชัดเจนเหมือน
โครงสรางอื่นๆที่ เกี่ยวของกับ วัตถุธรรม นอกจากนั้น
โครงสรางทางศีลธรรมที่เรียกวาธรรมนิยามนี้ยังไมเปนผล
มาจากการกําหนดของมนุษยเหมือนโครงสรางทางสังคม
อื่นๆดวย ในแงนี้เราอาจกลาวไดวาธรรมนิยามนั้น (๑) เปน
โครงสรางทางศีลธรรมของสังคม (The Moral Structure of 
Community) และ (๒) เปนโครงสรางที่มีอยูตามธรรมชาติ 
(Natural Structure) ไมไดเกิดจากการกําหนดของมนุษย 
เนื่องจากธรรมนิยามไมไดเกิดจากการกําหนดของมนุษย 
โครงสรางอันนี้ของสังคมจึงเปนสิ่งที่พระพุทธศาสนาเชื่อวา
จะดํารงอยูอยางนั้น ไมเปลี่ยนแปลง โครงสรางอื่นๆของ
สังคมที่เกิดจากการกําหนดของมนุษยนั้นอาจเปลี่ยนแปลง
ไดตามกาลสมัย แตโครงสรางทางศีลธรรมที่เรียกวาธรรม
นิยามนี้จะเปนอยางนั้นตลอดไป 

โครงสรางของสังคมนั้นตองมี “เนื้อหา” เชนหากเราใช
แนวคิดแบบทุนนิยมเปนโครงสรางทางเศรษฐกิจของสังคม 
เราก็จะทราบวาภายในระบบที่เราใชนี้ สิทธิในทรัพยสิน
สวนบุคคลเปนสิ่งที่รัฐรองรับ และสถานะของรัฐนั้น ก็
เหมือนกรรมการที่เปนคนกลางระหวางนักกีฬาที่แขงขันกัน
อยูในสนาม สวนปจเจกบุคคลในรัฐก็เปรียบไดกับนักกีฬาที่
แขงขันกันเพื่อชัยชนะ ใครดีคนนั้นก็ได ใครออนแอก็แพ 
เปนตน คําถามมีวา โครงสรางทางศีลธรรมที่เรียกวาธรรม
นิยามนั้นมีเนื้อหาวาอยางไร เพื่อวาเม่ือรูแลวเราจะไดปฏิบัติ
ตามเหมือนกับที่ปฏิบัติตามโครงสรางทางสังคมอื่นๆ  

คําตอบสําห รับคํ าถามขางตนนี้ คือ มนุษย เรานั้นมี
ขอจํากัดตรงที่ไมอาจลวงรูเนื้อหาของกฎธรรมชาติได
ทั้งหมด จะอยางไรก็ตาม พระพุทธศาสนาเชื่อวามนุษยมี
ปญญาและบทบาทที่สําคัญประการหนึ่งของปญญาก็คือทํา
ใหมนุษยสามารถเขาใจเรื่องที่ลึกซึ้งที่แฝงอยูในธรรมชาติ
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๑๑๘ 

อยางเชนเรื่องที่เรากําลังพิจารณากันอยูนี้ ทานพุทธทาสเคย
กลาวเอาไววาวิธีทําความเขาใจกฎธรรมชาติใหใชวิธีสังเกต
ปรากฏการณตางๆในธรรมชาติที่เราเห็นรอบๆตัวเรานี่เอง
แลวตีความใหเห็นสิ่ งที่ทานเรียกวา  “เ จตนารมณของ
ธรรมชาติ ” เ รา จะ ใช วิธี ที่ท าน พุทธท าส เ สนอ นี้โดย
เทียบเคียงกับสิ่งที่ปรากฏในพระไตรปฎกดังตอไปนี้ 

ประการแรกที่สุด สิ่งที่เรียกวาโครงสรางทางศีลธรรม
ของสังคมนั้นเปนสิ่งที่เราตองแยกจากกฎแหงกรรม กลาว
ตามนิยาม ๕ ก็คือ กฎแหงกรรมนั้นเปนกฎธรรมชาติขอ
หนึ่งที่เรียกวากรรมนิยาม สวนโครงสรางทางศีลธรรมของ
สังคมนี้เปนกฎธรรมชาติอีกขอหนึ่งที่เรียกวาธรรมนิยาม กฎ
แหงกรรมนั้นมีบทบาทในการกํากับดูแลการกระทําของ
บุคคล สวนธรรมนิยามนั้นมีบทบาทในการกํากับดูแลการ
กระทําของสังคม แมวากฎธรรมชาติสองขอนี้จะทํางานใน
ขอบเขตที่ตางกัน แตก็เหมือนกันตรงที่เปนกฎที่เก่ียวของกับ
เรื่องจริยธรรม กฎแหงกรรมนั้นเปนกฎธรรมชาติทาง
จริยธรรมที่ดูแลการกระทําของปจเจกบุคคล สวนธรรม
นิยามเปนกฎธรรมชาติทางศีลธรรมที่ดูแลการกระทําของ
สังคม 

วิธีหนึ่งที่เราจะดูวาธรรมนิยามมีเนื้อหาอยางไรอาจดูได
จากการดูกฎแหงกรรม เพราะทั้งคูเปนกฎธรรมชาติทาง
จริยธรรมเหมือนกัน เราจะไมพิจารณารายละเอียดของกฎ
แหงกรรมเกินกวาที่จะเปน ในที่นี้ผูวิจัยขอเสนอลักษณะ
สําคัญของกฎแหงกรรมที่อาจใชเทียบเคียงกับธรรมนิยามคือ 
(ก) เจตนารมณของกฎแหงกรรมที่สําคัญอยางหนึ่งคือการ
บอกวาเราทําอะไร เราก็จะไดสิ่งเดียวกันนั้นกลับมา โดยที่
การทําอะไรที่วานี้อาจทํากับคนอื่นหรือตนเองก็ได ในพระ
สูตรพระพุทธเจาตรัสวา คนที่ไมเห็นชีวิตของผูอื่นอยูใน
สายตาสามารถทําปาณาติบาตไดนั้นในชาติตอไปจะเปนคน
ที่สุขภาพไมดี กรรมที่ทําในกรณีนี้ทํากับผูอื่น เมื่อรับผล ผล
ที่ไดรับก็เปนไปในทํานองเดียวกันกับสิ่งที่ทํากลาวคือการ
ทําปาณาติบาตนั้นเปนการลวงละเมิดชีวิตทางกายภาพของ

ผูอ่ืน เม่ือรับผลของบาปผลนั้นก็แสดงตัวออกในรูปของการ
มีชีวิตทางกายภาพที่ออนแอ ในพระสูตรเชนกันที่กลาววา
คนที่ดื่มสุราห รือเสพสิ่งเสพติดในลักษณะอื่นที่ทําให
สูญเสียการควบคุมสติสัมปชัญญะของตนนั้นจะไดรับผล
กรรมในอนาคตชาติในรูปของการเกิดมาเปนคนที่สติปญญา
เสื่อมทราม ผลกรรมนี้เราก็สามารถอธิบายไดวาการดื่มสุรา
หรือเสพสิ่งมึนเมานั้นเปนการทํารายตนเพื่อแลกกับความ
สนุกสนานทางประสาทสัมผัส การทําลายตนในที่นี้สวน
หนึ่งอาจพิจารณาไดวาเปนเรื่องทางกายภาพเหมือนเรื่อง
ปาณาติบาต แตเนื่องจากการเสพสิ่งมึนเมามีลักษณะเดนคือ
ทําลายสติปญญา ดังนั้นผลกรรมที่จะไดรับก็ตองเปนไป
ในทางนั้นมากกวาในทางกายภาพทั่วไป กรรมในกรณีหลัง
นี้บุคคลทํากับตน (ข) กฎแหงกรรมมีนัยของสิ่งที่เราอาจ
เรียกวา “ความยุติธรรม” หรือ “ความเปนธรรม” ตรงที่ไมวา
บุคคลจะทําอะไรที่ไหนมีคนเห็นหรือไมก็ตาม ธรรมชาติจะ
มีบทลงโทษหรือใหคุณแกการกระทํานั้นเสมอ นี่คือความ
เปนธรรมในความหมายวา ทําอะไรลงไปแลวไมสูญเปลา 
ไมวาจะในทางดีหรือเลวก็ตาม ความยุติธรรมที่มนุษย
จัดสรรกันเองผานระบบกฎหมายหรือระบบยุติธรรมนั้นอาจ
ทํางานไดผลบาง ลมเหลวบาง นั่นมาจากการที่มนุษยเปนผู
แสดงบทบาทในการอํานวยการใหเกิดสิ่งเหลานี้ ข้ึน เมื่อ
มนุษยมีขอจํากัดหรือมีจุดออนเชนมีกิเลส ระบบที่อิงอยูกับ
มนุษยก็สามารถที่จะลมเหลวหรือประสบความสําเร็จได แต
กฎแหงกรรมเปนกฎธรรมชาติ การใหผลจึงเที่ยงตรงที่สุด 
เราจะเขาใจความเที่ยงตรงของกรรมไดก็ผานทางปญญา คน
เลวที่ทํารายผูอื่นแลวกฎหมายเอาผิดไมไดนัน้ไมอาจมีชีวิตที่
ดีได และตัวเขาเองนั่นแหละที่รูดีที่สุดวาตนเปนคนเลว ตอ
ใหคิดเขาขางตนอยางไร สวนลึกของใจก็รูวาไมอาจโกหก
ตนเองได นี่ก็คือแงหนึ่งของความยุติธรรมของกรรม 

เมื่ อ เอ าสิ่งที่ กล าวมาข างตน ส องขอ นี้มาพิ จารณ า
เทียบเคียงกับธรรมนิยาม เราก็อาจกลาวไดวาโครงสรางทาง
ศีลธรรมของสังคมนั้นจะมีเนื้อหาประการแรกคือบอกเราวา 
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“สังคมทําตัวอยางไรก็จะไดรับผลอยางนั้น” หลักการขอนี้
ผูวิจัยคิดวาสําคัญมาก และเปนหลักการขอแรกที่เมื่อเรา
เขาใจแลวเราจะเขาใจบทบาทอ่ืนๆของธรรมนิยามไดงายขึ้น 
ผูวิจัยขอยกตัวอยางปรากฏการณทางสังคมของโลกอันหนึ่ง
ที่เ ช่ือวาทานผูอานนาจะคุนเคยมากที่สุดเรื่องหนึ่งคือ ใน
โลกเรานั้นประเทศที่ผลิตสื่อกระตุนกามารมณอยางเปนลํ่า
เปนสันนั้นมักเปนประเทศที่เศรษฐกิจกาวหนา ยกตัวอยาง
เชนประเทศอเมริกากับญี่ปุน เราเคยสงสัยไหมวาทําไม
ประเทศที่เจริญมากๆอยางสองประเทศนี้จึงเจริญรุงเรืองไป
ดวยเร่ืองอันเปนอบายมุขเชนนี้ โดยทั่วไปมีคนจํานวนมาก
เขาใจวาอาชีพที่ตองเอาตนเองแลกกับเงินในทางกามเชนนี้
มักมาจากความยากจน แตสิ่งที่เกิดกับประเทศที่เจริญแลว
เหลานี้สวนทางกับสิ่งที่เราเขาใจนั้น หากวาความยากจนเปน
สาเห ตุ ประเทศที่นาจะเต็มไปดวยการผลิตสื่อกระตุน
กามารมณก็นาจะเปนประเทศที่ยากจนทั้งหลายเชนบังคลา
เทศ ลาว เขมร ภูฏาน เปนตน แตประเทศเหลานี้ก็เทียบ
ไมได เลยกับประเทศที่ร่ํ ารวยอ ยา งอเมริกาและญี่ปุน 
ประเทศไทยเมื่อเทียบกับลาวและเขมรเราก็มีสิ่งที่ เปน
อบายมุขนี้ดกดื่นกวา  เรื่องนี้อธิบายไดดวยเกณฑเรื่อง
ความกาวหนาทางเศรษฐกิจที่กลาวกับอเมริกาและญี่ปุนนั้น
เหมือนกัน ในกรุงเทพ ซองโสเภณีและสถานเริงรมยมี
มากกวาหัวเมือง และหัวเมืองนั้นก็ตางจากหมูบาน ใน
หมูบานไมมีสิ่งเหลานี้เพราะคนสวนใหญยากจน 

เรื่องขางตนนี้หากพิจารณาจากกรอบความคิดเรื่องธรรม
นิยามก็ตองกลาววา “มันตองเปนเชนนั้น” หมายความวาสิ่ง
ที่เกิดกับอเมริกาและญี่ปุนนี้เปนสิ่งที่ตองเกิดอยางหลีกเลี่ยง
ไมได เพราะสองประเทศนี้ไดเลือกที่จะทําใหสังคมของ
ตนเองเปนอยางนี้ ขอใหทานผูอานลองเปรียบเทียบเรื่อง
ครอบครัวที่พอแมเอาแตหาเงินกับครอบครัวที่พอแมไมคิด
วา เงินสําคัญกวาชี วิตของลูก ครอบครัวแรกนั้นมักเปน
ครอบครัวที่ร่ํารวยเพราะผูนําครอบครัวขยันหาเงินและเห็น
วาเงินมีคามากกวาสิ่งใด สวนครอบครัวหลังมักไมรวย

เพ ราะผูนําครอบครัวไมได ให ความสํา คัญ แก เ งิน ใน
ครอบครัวแรก เปนไปไดยากมากที่ลูกๆจะไมเสียคน สวน
ในครอบครัวหลังก็เปนไปไดยากมากเชนกันที่ลูกๆจะเสีย
คน ทําไมจึงเปนเชนนั้น หากตอบตามหลักธรรมนิยามก็คือ 
เพราะหัวหนาครอบครัวในแตละครอบครัวไดเลือกแลวที่จะ
ใหครอบครัวของตนเปนอยางนั้น ดังนั้นเมื่อเกิดอะไรขึ้น 
ผูนําครอบครัวตองยอมรับ จะปฏิเสธเรื่องที่เกิดขึ้นไมไดเลย 
เพราะเรื่องนี้ทานไดเลือกใหแกตัวทานและคนในครอบครัว
แตแรกแลว 

ลองพิจารณารายละเอียดบางก็ได ครอบครัวที่พอแมมุง
หาเงินเพราะเห็นวาเงินสําคัญนั้น เราอาจเขียนรายละเอียด
ของสิ่งที่ผูนําครอบครัวนี้ไดเลือกดังนี้ 

(๑) ทานเลือกที่จะทุมเทชีวิตและเวลาใหแกการหาเงิน
เพราะคิดวาเงินคือสิ่งที่ดีที่สุดสําหรับชีวิตมนุษย 

(๒) เมื่อเลือกขอ (๑) สิ่งที่ทานไดเลือกตอมาจะโดยรูตัว
หรือไมก็ตามคือ ทานจะไมมีเวลาใหแกลูก เพราะเวลาที่มีอยู
ในแตละวันนั้นทานใชไปกับการหาเงิน 

(๓) เม่ือลูกกับทานหางเหินกัน ลูกที่วาเหวนั้นก็ตองไป
แสวงหาความอบอุนจากที่อื่น ซึ่งอาจจะเปนเพื่อน หรือ
อะไรก็ได 

(๔) ปกติลูกของทานมักเลือกเพื่อนเพราะเปนสิ่งเดียวที่
เขาพอจะมีอยู เนื่องจากทานเลี้ยงลูกดวยเงิน เพื่อนของลูก
ทานก็มักเปนเพื่อนประเภทเกาะลูกของทานกิน จะเห็นวา
นอกจากทานจะเลือกหาเงินแลว ทานยังไดเลือกเพื่อนที่แยๆ
ใหแกลูกของทานดวย 

(๕) เพื่อนที่แยๆนั้นทายที่สุดก็พาลูกของทานไปหาความ
หายนะ 

(๖) ถามวาความหายนะที่เ กิดกับลูกนั้นเกิดไดอยางไร 
ตอบตามหลักธรรมนิยามก็ตองบอกวาเกิดจากขอ (๑)  

(๗) ขอ (๑) นั้นเกิดจากทาน ดังนั้นทานนั่นเองที่ทําราย
ลูกจนเสียคน 
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ผูวิจัยคิดวาการวิเคราะหขางตนนี้ใชไดกับประเทศที่
ร่ํารวยอยางอเมริกาและญี่ปุน เราจะลองไลลําดับการเลือก
ของประเทศเหลานี้ดู ผลจะออกมาดังนี้ 

(๑) ผูนําประเทศของทานเห็นวาความร่ํารวยเปนสิ่งที่มี
คาสูงสุด ดังนั้นสิ่งที่รัฐจะพยายามทําอยางหนักก็คือทําให
ทุกคนร่ํารวย 

(๒) เม่ือประชาชนถูกปลุกเราดวยความคิดวา “เราตอง
รวย” เวลาในชีวิตสวนใหญของผูคนก็ถูกใชไปกับเรื่องนี้ 
เนื่องจากเวลาของมนุษยในแตละวันมีจํากัด ดังนั้นเม่ือเวลา
สวนใหญถูกใชไปกับเร่ืองหาเงิน เวลาสําหรับการอื่นที่
ไมใชการหาเงินก็จะนอยลง  

(๓) เนื่องจากชีวิตมนุษยนั้นจะมีคุณภาพก็ตอเม่ือชีวิตนั้น
ไดรับการพัฒนาในทางปญญาและทางสุนทรียภาพ การใช
เวลาสวนใหญในชีวิตไปกับการหาเงินจะทําใหทานและ
เพื่อนรวมชาติของทานถูกกีดกันออกจากการพัฒนาปญญา
และสุนทรียภาพ ทานและเพื่อนรวมชาติอาจมีเงิน แตก็มีเงิน
อยางเศรษฐีที่ปราศจากรสนิยมในทางปญญาและความงาม 

(๔)  เมื่อทานและเพื่อนรวมชาติขอ งทานมี เ งิน  ใน
ขณะเดียวกันทานก็มีเวลาในการใชเงินไมมากนักเพราะตอง
หาเงิน เงินที่มีอยูจํานวนมากนั้นจึงถูกทานและเพื่อนรวม
ชาติของทานใชอยางสุรุยสุราย เนื่องจากทานไมไดรับการ
ฝกฝนมาโดยระบบสังคมของทานใหเปนผูมีปญญาและ
สุนทรียภาพอันละเมียดละไม เมื่อทานตองใชเงิน ทานก็เลย
ใชอยางหยาบๆเพื่อการกินและเที่ยว นี่คือสิ่งที่ทานพอจะทํา
ได ทานไมซื้อหนังสือดีๆอาน เพราะอานไมรูเรื่อง ทานไมดู
หนังดีๆ เพราะดูไมรูเรื่อง ที่ทานพอจะรูเรื่องก็คือการเขาบาร
เตนรํา รองเพลงคาราโอเกะ และก็เมากลับบานเพื่อตื่นมาแต
เชารีบลนลานไปหาเงินอีกตามเคย 

(๕) การที่ทานและเพื่อนรวมชาติมีเงิน ทําใหเกิดการใช
เงิน และการใชเงินโดยทานและเพื่อนรวมชาติที่ไมรูเร่ืองที่
ลึกซึ้งทางปญญาและความงามก็มักไปลงที่เรื่องกินเที่ยว นี่
คือที่มาของความเฟองฟูของอบายมุขในลักษณะตางๆ ย่ิง

ชาติของทานร่ํารวยมากเทาใด อบายมุขก็เบงบานมากเทานั้น 
นี่ไมใชเรื่องบังเอิญ แตเปนเรื่องที่ตองมาดวยกัน เหมือนคน
กับเงา 

(๖) ถามวา ใครเปนผูทํา ใหอบายมุขเชนสื่อกระตุน
กามารมณในประเทศของทานเฟองฟู ทานจะทราบคําตอบ
เม่ือยอนกลับไปอานขอ (๑) ทุกอยางที่เกิดขึ้นมีที่มาไลเรียง
กันเปนทอดๆ 

จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้ผู วิจัยคิดวาคงพอชวยใหเรา
มองเห็น “เนื้อหา” ของโครงสรางทางศีลธรรมของสังคมได
พอสมควร สิ่งที่ ผูวิจัยอยากย้ําตรงนี้คือ โครงสรางทาง
ศีลธรรมของสังคมบอกเราสองเรื่องหลักๆคือ (๑) สังคมเรา
เลือกอะไรก็จะไดสิ่งนั้น (๒) นี่คือความเปนธรรม คือเลือกดี 
เราก็จะไดดี เลือกช่ัว เราก็จะไดชั่ว เหมือนเลือกปลูกขาวก็
ตองไดขาว จะไดผลผลิตเปนแตงโมไมไดเลย เ ม่ือเปน
เชนนั้น การพิจารณาโครงสรางทางศีลธรรมของสังคมในแง
หนึ่งก็คือการพิจารณาวา สังคมเราควรเลือกอะไรใหแก
ตนเอง การเลือกนี้จะบอกเราเลยไปถึงสิ่งที่ เราจะไดรับ 
ดังนั้นในการกําหนดนโยบายของรัฐ สิ่งที่เราจะตองเขาใจ
รวมกันก็คือเราไมไดกําหนดเพียงวาเราจะเลือกทําอะไร
เทานั้น เรายังไดเลือกลงไปแลววาเราจะอนุญาตใหอะไรเกิด
แกสังคมของเราดวย 

เมื่อเราพิจารณาเรื่องโครงสรางทางศีลธรรมของสังคม
รวมกับห ลักการเ ร่ืองการลวงละเมิดผู อ่ืน เราจะพบวา 
พระพุทธศาสนานั้นมองเรื่องการลวงละเมิดผูอื่นละเอียด
มาก พอแมที่เอาแตหาเงินจนที่สุดลูกก็เสียคนเพราะความ
วาเหวนั้นตองถือวาไดลวงละเมิดชีวิตของลูก ในทํานอง
เดียวกัน การที่รัฐวางนโยบายอยางที่พอทายที่สุดแลวสังคม
ก็ เต็มไปดวยผูคนที่มีแตกาย สวนภายในนั้นว างเปลา
ปราศจากปญญาที่จะหยั่งเห็นวาอะไรคือคุณคาของการที่ได
เกิดมาเปนคน แมกายนั้นจะครอบครองความม่ังค่ังทางวัตถุ 
เราก็อาจกลาวไดวานี่คือการลวงละเมิดประชาชนโดยรัฐได
เชนกัน 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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ผลของกรรมตามกรรมนิยามนั้นจะสนองตอบแกบุคคล
ในรูปของวิบากแหงกรรม ซึ่งเปนเรื่องที่คนแตละคนจะ
ไดรับแยกตางหากออกไปจากผูอื่น และการใหผลของกรรม
นั้นก็อาจกินเวลาขามภพขามชาติไปไดตามที่เหมาะสม การ
ใหผลของการกระทําตามธรรมนิยามนั้นตางจากการใหผล
ของกรรมตรงที่ไมไดใหอยางแยกเปนคนๆไปตามกรรม
ของตน แตใหผลรวมแกคนทุกคนและใหผลในขณะ
ปจจุบันเทานั้น คนอเมริกันหรือญี่ปุนที่ไดรับผลของธรรม
นิยามในปจจุบันก็คือคนที่จะตองมีชีวิตอยูทามกลางสังคมที่
มีลักษณะอยางที่เห็นนั้น เม่ือคนเหลานี้ตายไปแลวก็เปนอัน
พนไปจากผลของโครงสรางทางศีลธรรมของสังคมของตน 
สวนในแงของผลกรรมอันเปนเรื่องบุคคลที่ตองไดรับตาม
กรรมนิยามนั้นยังไมถือวาพน กรรมจะใหผลตราบเทาที่
บุคคลยังไมบรรลุถึงฝงแหงพระนิพพาน 

การโคลนมนุษยนั้นเม่ือพิจารณาจากกรอบของธรรม
นิยามก็เปนสิ่งที่เราสามารถตั้งคําถามเพื่อการพิจารณาได
ดังนี ้

(๑) การโคลนนั้นหากสังคมอนุญาต การอนุญาตนั้นตอง
ถือวาเปนการเลือกอยางหนึ่ง ในทางตรงกันขาม หากวา
สังคมไมอนุญาต การไมอนุญาตนั้นก็เปนการเลือกอีกอยาง
หนึ่ง การเลือกไมวาจะในทางใดก็ตามแตเปนการเลือกผลที่
จะตามมาในตัวเสร็จสรรพ คําถามคือระหวางการเลือกสอง
ทางนี้อะไรคือผลที่จะตามมา 

(๒) การที่จะตอบคําถามที่กลาวในขอ (๑) นั้นไมอาจ
ตอบไดอยางรวมๆ เพราะเราไดพิจารณาผานมาแลววาการ
โคลนนั้นมีรายละเอียดหลายอยาง เราจะตอบคําถามขางตน
ไดก็ตอเม่ือพิจารณาการโคลนเปนแบบๆไป ที่ผานมานั้นเรา
ไดพิจารณาการโคลนวานาจะเกิดในบุคคลตอไปนี้คือ 

(ก) บุคคลที่ไมอาจมีบุตรไดตามธรรมชาติ ไมวาแพทย
จะพยายามชวยเหลืออยางไรก็ไมไดผล บุคคลที่กลาวถึงใน
กรณีนี้ เราหมายถึงคูสมรสที่แตงงานกันตามป กติและ
ประสงคจะมีลูกเหมือนคนปกติ ที่ผานมาเราไดพิจารณาไป

แลววาบุคคลที่อยูในเกณฑดังกลาวนี้สมควรแกการเห็นใจ
ที่สุด ไมมีเหตุผลที่สังคมจะกีดกันคนเหลานี้จากโอกาสที่จะ
ไดรับประโยชนจากการโคลน เพราะการโคลนที่ใชภายใน
บริบทดังกลาวนี้มีคาไมตางจากวิธีการชวยใหมีบุตรอยางอื่น
เชนการทํา IVF เปนตน มีขอที่นาสังเกตเพิ่มเติมวา ที่ผานมา
นั้นเราไดพิจารณาไปวาเหตุผลหนึ่งที่ทําใหการโคลนใน
สถานการณนี้มีเหตุผลมากที่สุดก็คือพอแมที่ใชวิธีนี้ตองการ
ลูกดวย จิตใจอันธรรมดาสามัญ เห มือนคูสมรสอื่นๆที่
ตองการมีลูก จิตใจหรือจุดประสงคดังกลาวนี้ไมมีสวนใดที่
เราจะพิจารณาไดวาเปนเจตนาที่ไมดีแกทารกที่จะเกิดมาเลย 
อีกทั้งเราเล็งเห็นผลไดวาเม่ือไดลูกมาสมใจแลว คูสมรส
เชนนี้ก็คงรับผิดชอบดูแลลูกที่ไดมาอยางที่ไมตางจากคน
ทั่วไป ดังนั้นการโคลนมนุษยภายในสถานการณนี้จึงเปนสิ่ง
ที่ไมมีเหตุผลที่สังคมจะคัดคาน เราอาจใหรายละเอียดแก
การโคลนมนุษยแบบนี้วา 

-พิจารณาจากการลวงละเมิดผู อ่ืน ไมพบวาเปนการ
ละเมิด 

-พิจารณาจากเหตุผลสวนบุคคล พบวาสมควรแกการเห็น
ใจ 

-หากใหคะแนน เราอาจใหคะแนนแกการโคลนใน
บริบทนี้ ๔ จาก ๔ (วิธีพิจารณาคือดูวามีคะแนนที่จะตองหัก
ออกหรือไม กรณีนี้เมื่อไมมีคะแนนที่ตองหักออก คะแนน
รวมจึงเทากับ ๔) 

-ในแงธรรมนิยาม การที่สังคมอนุญาตใหมีการโคลน
ชนิดนี้ไมสงผลทางลบแกสังคม นี่เปนการอนุญาตใหคู
สมรสมีบุตรไดตามปกติ การโคลนเปนเพียงเครื่องมือขยาย
สมรรถนะของแพทยเพื่อใหชวยคนที่เปนทุกขไดมากขึ้น
เทานั้น 

ตอไปนี้คือแผนภาพแสดงระดับคะแนนของการโคลน
แบบที่วานี้  ชองวางสีขาวภายในวงกลมคือตัวเลขบอก
คะแนน 
 



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
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(ข) บุคคลที่สามารถมีบุตรไดตามธรรมชาติ แตตองการ

บุตรที่มีลักษณะพิเศษบางอยางซึ่งวิธีการตามธรรมชาติหรือ
วิธีการทางวิทยาศาสตรอ่ืนไมสามารถใหได ยกเวนการ
โคลน บุคคลในกลุมนี้เราหมายเอาคูสมรสที่แตงงานกัน
ตามปกติ  และเราไดแยกกรณีความตองการบุตรในคน
เหลานี้ออกเปนสองกลุมหลักๆคือ ตองการโคลนเพื่อนําลูก
ที่สูญเสียไปจะเพราะอุบั ติเห ตุหรือเพ ราะโรคภัยอยาง
กะทันหันกลับคืนมา กับโคลนเพื่อใหไดลูกมาอีกคนตาม
ลักษณะที่พอแมตองการ ไมใชเพื่อทดแทนลูกที่สูญเสียไป 
กรณีนี้เราอาจแยกพิจารณาเปนขอๆตามแบบขางบนไดดังนี้ 

-พิจารณาจากการลวงละเมิดผูอื่น อาจเปนไปไดที่จะมี
การละเมิด เพราะเจตนาในการสรางเขามานั้นเปนเจตนาที่มี
เง่ือนไข ไมเหมือนเจตนาในกรณีที่กลาวในขอ (ก) อันเปน
เจตนาที่ปราศจากเง่ือนไข เจตนาที่มีเง่ือนไขเชนนี้อาจสงผล
ใหเกิดการปฏิบัติที่ไมถูกตองกับเด็กไดหากวาพอแมพบใน
ภายหลังวาเง่ือนไขที่ตนตองการนั้นไมสําเร็จผล 

-พิจารณาจากเห ตุผลสวนบุคคล พบวาไมมีน้ําหนัก
เพียงพอที่สมควรแกการเห็นใจ เพราะยังมีวิธีการอื่นที่บุคคล
เหลานี้จะสามารถมีลูกได 

-หากใหคะแนน การโคลนแบบนี้เราอาจใหคะแนน ๒ 
จาก ๔ ที่ใหคะแนนเชนนี้พิจารณาจากการขาดคุณสมบัติใน
เรือ่งการลวงละเมิดและคุณสมบัติในเรื่องสมควรแกการเห็น
ใจ อยางละ ๑ เม่ือหักออก ๒ ก็เหลือ ๒ คะแนน 

-ในแงธรรมนิยาม การที่สังคมอนุญาตใหมีการโคลน
แบบนี้อาจเสี่ยงตอการที่จะมีพลเมืองจํานวนหนึ่งที่ถูกสราง

ขึ้นมาแลวถูกลวงละเมิดโดยผูที่สรางเขามา ความเสี่ยงนี้ไมมี
เหตุผลที่รัฐจะตองแบกรับ เพราะบุคคลที่จะกอใหเกิดความ
เสี่ยงที่วานี้เราไดพิจารณาแลววาไมสมควรแกการเห็นใจ 
เพราะมีทางเลือกในการที่จะมีบุตรโดยวิธีอื่นอยูแลว 

ตอไปนี้คือแผนภาพแสดงคะแนนของการโคลนแบบนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
(ค) บุคคลที่เปนโสด หากแตงงานอาจมีบุตรไดโดย

วิธีการตามธรรมชาติ หรือไมก็โดยวิธีการทางการแพทยอื่น 
(แตตองแตงงาน) คนประเภทนี้ไมประสงคจะแตงงาน
เพราะไมอยากมีภรรยาหรือสามี แตอยากจะมีลูก การโคลน
จะทําใหพวกเขาสามารถมีลูกได การโคลนแบบนี้เราอาจ
พิจารณารายละเอียดไดดังนี้ 

-พิจารณาจากการลวงละเมิด พบวามีอัตราความเขมขน
ของการลวงละเมิดสูงกวากรณีที่กลาวในขอ (ข) โดยดูจาก
เจตนาในการสรางลูกข้ึนมา คนที่มีครอบครัวตามปกตินั้น
ถือไดวาเปนผูยอมรับกฎกติกาทางธรรมชาติที่วา “หากคุณ
อยากมีลูก คุณก็ตองมีภรรยาหรือสามี” สวนคนที่ไมยอมมี
ครอบครัวแตจะมีลูกนั้นอาจกลาวไดวาเปนผูที่ไมยอมรับ
กติกาตามธรรมชาติที่วานั้น อันสอถึงเจตนาที่เอาความ
ตองการของตนเปนที่ตั้ง เม่ือเจตนานั้นเกิดจากการคิดถึงตน
เปนหลัก ทารกที่จะเกิดมาก็ตองถือวาถูกสรางขึ้นอยางที่เปน
วัตถุสนองตอบความตองการของบุคคลเหลานี้เปนหลัก 
นอกจากนั้นการที่ทารกเกิดมาทามกลางครอบครัวที่ไม
สมบูรณนี้ตองถือวา เปนเ ง่ือนไขหนึ่งที่เราตองพิจารณา



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
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รวมอยูในประเด็นเร่ืองการลวงละเมิดดวย เพราะการสราง
เขามาทั้งที่รูวาเขาจะเกิดมาอยางแตกตางจากเด็กคนอ่ืนๆ
ตองถือเปนการจงใจลวงละเมิดทารกนั้น 

-พิจารณาจากประเด็นเหตุผลสวนบุคคล พบวาไมมีอะไร
ที่เราจะตองเห็นใจ เพราะความปรารถนาที่จะมีลูกเชนนี้เปน
เรื่องที่อธิบายไมไดดวยเหตุผลอยูแลว 

-หากใหคะแนน เราอาจใหคะแนนแกการโคลนใน
ลักษณะนี้เปน ๐ จาก ๔ ที่ใหเชนนี้พิจารณาจากการขาด
คุณสมบัติในเรื่องการลวงละเมิด ซึ่งขาดมากเม่ือเทียบกับ
กรณีของคูสมรสที่ตองการมีบุตรในขอ (ข) ความเขมขน
ของการลวงละเมิดละเมิดผูอื่นในกรณีนี้คิดเปน ๒ เทาของ
กรณีในขอ (ข) อนึ่งเมื่อพิจารณาจากประเด็นเรื่องเหตุผล
สวนบุคคล พบวาไมสมควรแกการเห็นใจมากเปนสองเทา
ของกรณีที่กลาวในขอ (ข) ดังนั้นจึงใหคะแนนการจาก
คุณสมบัติขอนี้เทากับ ๒ เมื่อรวมสองขอเขาดวยกันก็เทากับ 
๔ เมื่อหักออกจาก ๔ คะแนนที่เราต้ังไวก็เหลือ ๐ 

-พิจ ารณาจากหลักธรรมนิยามอันเปนห ลักว าดวย
โครงสรางทางศีลธรรมของสังคม การโคลนเชนนี้ไมมี
เหตุผลที่รัฐจะอนุญาต เพราะเปนการลวงละเมิดผูอื่นอยาง
รุนแรงและเหตุผลในการที่จะอนุญาตก็ไมมีเลย คนที่จะใช
บริการจากการโคลนมนุษยในขอนี้กระทําการทั้งหมดไป
จากพื้นฐานของความอยากเทานั้น 

ตอไปนี้คือแผนภาพแสดงคะแนนของการโคลนแบบนี้ 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

(ง )  คูส มรสที่ เ ป นชายล วน ห รื อห ญิง ลว นซึ่ งตา ม
ธรรมชาติไมสามารถมีบุตรได  คนเหลานี้บางสวนเมื่อ
แตงงานอยูดวยกันแลวก็ปรารถนาจะมีลูกดวยถือวาการมีลูก
นั้นจะชวยใหชีวิตครอบครัวมีความสมบูรณที่สุดเทาที่จะ
เปนได สําหรับคนเหลานี้ การโคลนเทานั้นที่จะชวยใหพวก
เขามีลูกที่เปนเลือดเนื้อเช้ือไขแทๆของตนได 

-พิจารณาจ ากประเด็นเรื่องการลวงละเมิด พบวา มี
แนวโนมสูงที่จะมีการลวงละเมิดผูอื่น การลวงละเมิดใน
กรณีนี้อาจพิจารณาเทียบเคียงกับกรณีที่กลาวในขอ (ค) 
ขางตนได คือพิจารณาจากเจตนาและความรูตัววาเร่ืองอันจะ
ตามมาจากการกระทําของตนนั้นจะสงผลเชนใดตอทารกที่
จะเกิดขึ้นจากการโคลนนั้น ชายโสดหรือหญิงโสดที่มีลูก
จากการโคลนนั้นอาจไมสรางแรงกดดันแกลูกเทากับชายที่
เปนเกยและหญิงที่เปนเลสเบี้ยนที่มาอยูกินดวยกันฉันสามี
ภรรยาแลวใหกําเนิดลูกดวยการโคลน ที่กลาวมานี้ไมได
หมายความวา เรากําลังกลาวหาวาคนที่ เกิดมาชอบเพ ศ
เดียวกันนั้นช่ัวราย พระพุทธศาสนาไมเคยมองคนชอบเพศ
เดียวกันวาช่ัวราย สิ่งที่พระพุทธศาสนาใชมองวาคนจะดี
หรือไมนั้นคือการกระทํา ไมใชการเกิดมาเปนอะไร จะ
อยางไรก็ตาม การเกิดมาเปนคนผิดเพศนั้นเราตองยอมรับวา
เปนสิ่งที่คนจํานวนมากเขาใจวาเปนสิ่งที่ผิดปกติ ศาสนา
หลายศาสนาในโลกถือวาการเกิดมาเปนเชนนี้เปนความชั่ว
รายในตัวเอง ดังนั้นการที่ทารกเกิดมาในสภาพครอบครัวที่
พอ (?) กับแม (?) เปนผูชายทั้งคูหรือหญิงทั้งคู ยอมจะสราง
ความกด ดัน ให แก ลูกมาก กว า เ ด็กที่ เ กิดมา ใน สภา พ
ครอบครัวปกติ อีกอยางหนึ่ง การโคลนนั้นมีแนวโนมวาจะ
สรางทารกใหเปนเกยหรือเลสเบี้ยนตามเจาของเซลลที่ใชใน
การโคลนดวย เมื่อเปนเชนนั้น การสรางชีวิตของเขาใหเกิด
มาเชนนั้นโดยรูลวงหนาวาเขาจะตองเกิดมาเปนบุคคลที่
ผิดปกติในทางเพศก็ตองถือวามีน้ําหนักของการลวงละเมิด
ผูอ่ืนมาก ที่ผานมาเราใหคะแนนแกชายหรือหญิงโสดที่
โคลนตนเองเพื่อใหไดลูกวามีระดับคะแนนที่จะตองหักออก
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จาก ๔ คะแนนที่ตั้งไวเทากับ ๒ สําหรับคูสมรสที่เห็นเกย
หรือเลสเบี้ยนนี้ผูวิจัยคิดวาเนื่องจากมีน้ําหนักของการลวง
ละเมิดชีวิตเด็กที่จะเกิดมามากกวาชายหรือหญิงโสด ดังนั้น
คะแนนที่ใหเพื่อหักออกจาก ๔ คะแนนนั้นควรเทากับ ๓ 

-พิจารณาจากเหตุผลสวนตัว พบวาน้ําหนักของการที่
บุคคลในขอนี้สมควรแกการเห็นใจนั้นมีมากกวาชายหรือ
หญิงโสดที่กลาวในขอ (ค) แตก็นาเห็นใจนอยกวาชายหรือ
หญิงที่สมรสกันตามปกติแลวไมสามารถมีบุตรไดตาม
ธรรมชาติ จึงตองอาศัยการโคลนเพื่อชวยใหมีบุตรตามที่
กลาวในขอ (ก) เกณฑในการพิจารณาประเด็นนี้เปนอยางนี้ 
ประก ารแรก การ ที่คน ส อง คนมาอ ยู กิน ด วยกัน เป น
ครอบครัวนั้นอยางนอยที่สุดก็แสดงวาเขายอมรับในกฎของ
ธรรมชาติ เรื่องครอบครัวที่ ไดกลาวมาแลวข างตน แต
เนื่องจากชายที่ เปนเกยหรือหญิงที่เปนเลสเบี้ยนนั้นไม
อาจจะมีลูกไดตามธรรมชาติ สมัยที่การโคลนยังไมเกิดนั้น
หากวาบุคคลเหลานี้ประสงคจะมีลูกก็อาจใชวิธีรับเล้ียงเด็ก
กําพราเปนบุตรบุญธรรม ตอเมื่อมีการโคลนเกิดข้ึน การ
โคลนนี้ก็สามารถชวยใหคนเหลานี้สามารถมีลูกไดดวย
ตนเอง พิจารณาจากความปรารถนาที่จะมีลูกนั้นเรากลาวได
วาคนเหลานี้ก็เหมือนคนปกติทั่วไปที่เมื่อมีครอบครัว (คือมี
สามีห รือ ภรรยาแลว)  แลวก็ประส งคจะ มีลูก เพื่ อใ ห
ครอบครัวครบสมบูรณ คนเหลานี้ตางจากคนโสดที่ตองการ
มีลูกแตไมตองการสามีหรือภรรยาตรงที่มองเห็นความหมาย
หรือความสําคัญของการเปนครอบครัวมากกวา แตเนื่องจาก
พวกเขารู วาอ ยา งไร เสียตน เองก็ไมสามารถมี ลูกตาม
ธรรมชาติได การพยายามมีลูกโดยฝนธรรมชาติซึ่งเมื่อฝน
แลวจะสงผลใหเกิดความกดดันบีบคั้นแกลูกที่จะเกิดมา
เชนนี้ทําใหความปรารถนาที่จะมีลูกของคนที่ชอบเพศ
เดียวกันเหลานี้มีน้ําหนักนอยกวาคนปกติ ที่ผานมาเราให
คะแนนแกคนปกติที่ไมสามารถมีลูกไดตามธรรมชาติ ตอง
อาศัยการโคลนเพื่อใหมีลูก วาเหตุผลของคนเหลานี้ตามที่
กลาวในขอ (ก) ฟงได เราจึงใหคะแนนสวนที่จะหักออกจาก 

๔ คะแนนหลักเทากับ ๐ ในขณะที่คนที่เปนโสดเราให
คะแนนที่จะตองหักออกเทากับ ๒ ดังนั้นเมื่อคนที่ชอบเพศ
เดียวกันนี้อยูกึ่งกลางระหวางคนสองประเภท (คือ ก. และ 
ค.) คะแนนที่พวกเขาสมควรไดจึงเทากับ ๑ 

เมื่อพิจารณารวมคะแนนสองสวนเขาดวยกัน คือสวน
ที่วาดวยการลวงละเมิดผูอื่นที่ได ๓ คะแนน กับสวนที่วา
ดวยเหตุผลอันสมควรแกการเห็นใจแคไหนเพียงไรที่ได ๑ 
คะแนน บุคคลที่เปนเกยหรือเลสเบี้ยนก็ไดคะแนนรวมที่
จะตองหักออกจาก ๔ เทากับ ๔ ซึ่งก็แปลวาในทายที่สุด
พวกเขาก็ไดคะแนนรวมเทากับ ๐ เหมือนกรณีคนโสดที่
ตองการลูกแตไมตองการคูครองที่กลาวในขอ ค. ขางตน 

-พิจารณาจากแงของธรรมนิยามอันเปนโครงสรางทาง
ศีลธรรมของสังคม กรณีนี้ก็เหมือนกรณีที่กลาวในขอ ค. ที่
ไดคะแนนรวมเทากับ ๐ ซึ่งหมายความวาการโคลนในกรณี
เห ลานี้ชัดเจนวาเปนการลวงละเมิดผูอื่น และมีเหตุผล
สนับสนุนวาทําไมตนจึงตองโคลนนอยมาก การที่สังคมจะ
อนุญาตใหบุคคลกระทําการตามความปรารถนาซึ่งได
คะแนนทางจริยธรรมเทากับ ๐ เชนนี้เปนเรื่องที่ไมอาจ
อธิบายได สรุปคือสังคมไมควรอนุญาตใหคูสมรสที่เปนเกย
หรือเลสเบี้ยนโคลนตนเองเพื่อไดลูก ที่สังคมไมควรอนุญาต
ก็ เพ ราะ การอนุญ าตเทากับยอ มรับให มีสิ่งที่บั่นทอ น
โครงสรางทางศีลธรรมของสังคม ซึ่งในทายที่สุดหากวาเรา
ยอมใหมีเรื่องเชนนี้เกิดขึ้น เราทุกคนก็จะตองรวมรับผลของ
การปลอยใหเรื่องเชนนี้เ กิดข้ึน เหมือนกับกรณีประเทศที่
เห็นแกการหาเงินหาทองที่แมประชาชนจะมีสถานะทาง
เศรษฐกิจดี แตปญหาอาชญากรรมและอบายมุขก็ติดตามมา
อยางเปนเงาตามตัว ทั้งนี้เพราะเมื่อเราเลือกอะไรใหแก
สังคมเรา เราได เลือกผลอันจะพวงตามมาไปเรียบรอย
ดวยกันแลวนั่นเอง 

ตอไปนี้คือแผนภาพแสดงคะแนนของการโคลนแบบนี้ 
 
 



ทัศนะของพระพุทธศาสนาเกี่ยวกับการโคลนมนุษย ๏ สมภาร พรมทา 
 

๑๒๕

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
สรุปภาพรวมของแนวคิดที่พระพุทธศาสนา 
มีตอการโคลนมนุษย 

จากที่กลาวมาทั้งหมด เราจะพบวา 
(๑) พ ระพุทธศาสนาพิจารณาวาการโคลนนั้นเปน

กระบวนการทางธรรมชาติอยางหนึ่งในการใหกําเนิดชีวิต
ใหม แมวากระบวนการดังกลาวนี้ดูเหมือนวามนุษยจะเปนผู
สรางสรรคข้ึน แตในความเปนจริง สิ่งที่นักวิทยาศาสตรทํา
เกี่ยวกับเรื่องนี้ก็เหมือนเรื่องอื่นๆคือเปนการ “คนพบ” กฎ
ธรรมชาติที่แอบซอนอยูในที่มืดเทานั้น เม่ือการโคลนเปน
กระบวนการทางธรรมชาติอยางหนึ่ง พระพุทธศาสนาก็ไม
แยกพิจารณาการโคลนออกมาเปนพิเศษแตกตางจากการให
กําเนิดชีวิตแบบอ่ืนๆ  

(๒) การโคลนที่เราพิจารณากันมาทั้งหมดในบทนี้เนน
ไปที่การโคลนเพื่อใหไดทารกมาเลี้ยงดูเปนบุตร จากกรณี
ตางๆที่เปนไปได เราพบวามีการโคลนมนุษยอยูแบบหนึ่งที่
ดูเหมือนวาไมมีเหตุผลที่พระพุทธศาสนาจะมองวาผิด และ
เมื่อเปนเชนนั้นก็ไมมีเหตุผลอีกเชนกันที่กฎหมายของสังคม
พุทธจะหามการโคลนชนิดที่วานี้ การโคลนแบบดังกลาวคือ
การโคลนที่กระทําโดยคูสมรสที่ไมมีทางจะมีบุตรไดตาม
ธรรมชาติหรือดวยวิธีการทางการแพทยอยางอื่นที่ไมใชการ
โคลน การโคลนที่กระทําภายในสถานการณนี้มีสถานะเปน

เพียง เครื่องมือสํ าหรับการใหกํา เนิดบุตรเชน เดียวกับ
เครื่องมืออ่ืนๆเชนการทําเด็กหลอดแกว  

(๓) สําหรับการโคลนที่นอกเหนือไปจากนี้  เราได
พิจารณาแลวพบวามีน้ําหนักของการลวงละเมิดผูอื่นซึ่งใน
ที่นี้ คือทารกที่จะเกิดมาในระดับที่  “รุนแรง” ไปจนถึง 
“รุนแรงอยางมาก” การโคลนที่ละเมิดทารกในระดับรุนแรง
หมายเอาการโคลนอยางเจาะจงเพื่อตอบสนองความตองการ
ของผูที่โคลน เชนโคลนซากของลูกรักที่ตายจากไปอยาง
กะทันหัน หรือโคลนตัวเองเพราะหลงวาตนเกงแลวจะสราง
ลูกที่เกงเชนนั้นบาง ทารกที่เกิดข้ึนดวยเจตนาอันเปนการ
ตอบสนองความตองการสวนตนเชนนี้ถือวาถูกลวงละเมิด
ในแงที่คนสรางเขาไมสรางเขาใหเปนอยางที่เขาจะเปน แต
เจาะจงสรางใหเปนอยางที่ตนอยากใหเปน การลวงละเมิด
ในกรณีนี้เปนการลวงละเมิดที่ยังไมไดเกิดสวนหนึ่ง และ
เกิดแลวอีกสวนหนึ่ง สวนที่เกิดแลวก็คือการจงใจสรางเขา
อยางที่ตนอยากได และที่จะเกิดก็คือหากเขาไมเปนอยางที่ผู
อยากไดตองการ เขาก็อาจถูกทอดทิ้งได สวนการโคลนที่
ลวงละเมิดทารกในระดับที่รุนแรงมากนั้นหมายเอาการ
โคลนโดยคนที่ผิดปกติในทางใดทางหนึ่งเชนทางเพศเชน
คนที่เปนเกยหรือเปนเลสเบี้ยน โดยปกตินั้นพระพุทธ-
ศาสนาไมไดมองวาผูที่เบี่ยงเบนทางเพศเหลานี้เปนคนชั่ว
รายในทางศีลธรรมแตอยางใด แตการที่พระพุทธศาสนา
มองวาหากคนเหลานี้สรางสําเนาตนขึ้น สําเนานั้นนอกจาก
จะมีแนวโนมสูงที่จะผิดปกติเหมือนตน ก็ยังสรางเขาใหเกิด
มาในครอบครัวที่ผิดปกติดวย รายละเอียดอยางหลังนี้พระ
พุทธ-ศาสนาถือวาสําคัญ เพราะการที่เด็กเกิดมาแลวพบวา
พอหรือแมตนเองไมเหมือนอ่ืนก็เทากับไดกักขังลูกไวในคุก
แหงความทุกขทรมานชนิดที่ไมมีวันพนไปไดอยางคุก
ทั่วไป นี่คือการลวงละเมิดเขา การโคลนที่ลวงละเมิดผูอื่น
เชนนี้พระพุทธศาสนามองวาผิดจริยธรรม ทั้งในทางสวนตัว
และในทางสังคม สังคมพุทธจะอนุญาตการโคลนเชนนี้
ไมไดเลย 



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
 

๑๒๖

(๔) นอกจากประเด็นเรื่องการลวงละเมิดผูอื่น ปจจัยหลัก
อีกอยางหนึ่งที่พระพุทธศาสนาใชเปนเกณฑรวมในการ
พิจารณาความชอบธรรมของการโคลนก็คือ ผูโคลนมี
เหตุผลสวนตัวอะไรสําหรับอธิบาย เราพบวามีการโคลนอยู
เพียงอยางเดียวเทานั้นที่สามารถอธิบายไดคือการที่คูสมรส
ซึ่งไมสามารถมีบุตรไดตามปกติขอใชการโคลนเพื่อใหมีลูก 
โดยไมคาดหวังอยางเจาะจงวาจะไดลูกอยางนี้อยางนั้น สิ่งที่
พวกเขาตองการคือ “ลูก” ในความหมายอยางธรรมดาสามัญ
ทั่วไป สวนผูที่สามารถมีลูกไดตามธรรมชาติ แตเห็นวาการ
ใชวิธีการตามธรรมชาติทําใหไมอาจแนใจวาจะไดลูกอยางที่
ตองการหรือไม จึงขอใชการโคลนก็ดี ผูที่ เ กิดมามีเพศ
ผิดปกติคือชอบคนเพศเดียวกัน เม่ือมาอยูกินดวยกันฉันสามี
ภรรยาก็ประสงคจะมีบุตรดวยการโคลนก็ดี ขออางของคน
เหลานี้ไมมีเหตุผล ฟงไมได เมื่อไมมีเหตุผลหรือฟงไมได 
กฎหมายในสังคมพุทธก็ไมควรจะโอนออนตามความ
ปรารถนาเหลานี้ 

(๕) ทายที่สุด เราไดพิจารณาสิ่งที่เ รียกวา “โครงสราง
ทางจริยธรรม” ของสังคมพุทธ การพิจารณาเร่ืองการโคลน
นั้นนอกจากจะพิจารณาผานกรอบเร่ืองการลวงละเมิดผูอื่น
หรือไม มีเหตุผลสวนตัวที่มีน้ําหนักมากนอยเพียงใด ยังตอง
พิจารณาผานประเด็นวา ในภาพรวมการโคลนสามารถ
กระทบตอโครงสรางทางศีลธรรมของสังคมหรือไมเพียงใด 
ผลสรุปวามีการโคลนเพียงอยางเดียวเทานั้นที่ไมกระทบตอ
โครงสรางทางศีลธรรมของสังคม ซึ่งไดแกการโคลนโดยคู
สมรสที่ไมมีทางมีบุตรไดตามปกติ นอกนั้นลวนกระทบตอ
โครงสรางทางศีลธรรมของสังคมทั้งสิ้น ๏ 

 


