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ลังจากที่มีขาวแพรออกมาทางสื่อมวลชนวานักวิทยาศาสตรสามารถ 
“โคลน” แกะที่ชื่อดอลลี่ไดในป ๑๙๙๗ โลกทั้งโลกก็ทั้งตื่นตระหนกและ
ตื่น เตนกับขาวที่วานี้ จินตนาการเรื่องการโคลนห รือการทําสําเนา

พันธุกรรมสิ่งมีชีวิตโดยเฉพาะอยางยิ่งคือคนและสัตวนั้นเปนเรื่องที่เราไดยินมานาน
ผานนิยายวิทยาศาสตร มีหนังหลายเรื่องที่สรางจากจินตนาการที่วานี้ หลายคนเม่ือดู
หนังจบ (หนังแนวนี้ที่เกาหนอยก็คือเรื่อง The Boys from Brazil สวนที่ใหมๆนั้นมี
มากจนผมไมตองเอยชื่อ) ก็คิดไปเพียงวานี่คือจินตนาการเพื่อความสนุกสนานเทานั้น 
แต ณ เวลานี้จินตนาการนั้นไดกลายสภาพจากจินตนาการมาเปนความจริงแลว เมื่อ
โคลนแกะได ใครตอใครก็นึกไปวาก็ตองโคลนมนุษยได เพราะอยางนอยเรากับแกะก็
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จัดอยูในสายพันธุของสัตวเลี้ยงลูก
ดวยนมเชนกัน คงเปนเพราะเรา
เชื่ อ ว าข า ว เรื่ อ งดอ ลลี่ นั้น แฝ ง
ความหมายชัดเจนวาวันเวลาของ
การโคลนมนุษยไดดํา เนินมาถึง
แลวอยางไมตองสงสัย ประเทศ
มห า อํ า น า จ ท า ง ตะ วั น ตก เ ช น
อเมริกาจึงมีปฏิกิริยาอยางทันทีทัน
ควันเกี่ยวกับขาวนี้ เฉพาะประเทศ
อ เ ม ริ ก า นั้ น  เ พี ย ง ชั่ ว ข า ม คื น
ห ลั ง จ า ก ที่ มี ข า ว ก า ร โ ค ล น
แกะดอล ล่ี ประธานาธิบดี ก็สั่ง
ประชุมผูที่ เกี่ยว ของดวน  และ
ตอมาก็มีการจัดตั้งคณะกรรมการ
ทางดานชีวจริยธรรมข้ึนเพื่อศึกษา
เรื่องนี้พรอมใหคําตอบวาประเทศ
อเมริกาจะวางตัวอยางไรเกี่ยวกับ
เรื่องนี้ โดยให เวลาคณะทํางาน
เพียง ๓ หรือ ๖ เดือนเทานั้น (ผม
จําไมแมน) 
 คณะ กรรมการที่แตงตั้งโดย
ประธานาธิบดีอเมริกาชุดที่วานี้มา
จากคณาจารยในมหาวิทยาลัย โดย
คัดเลือกเอามาจากสาขาตางๆที่
คาดวานาจะเก่ียวของกับเรื่องการ
โคลนเชนแพทยศาสตร ชีววิทยา 
กฎ ห ม าย  สั ง ค มวิ ท ย า  ศา ส น
ศา ส ตร  แล ะ ป รั ชญ า  เ ป น ต น 
หลังจากศึกษาอย างเรงรีบแลว 
คณะกรรมการชุดนี้ก็จัดทํารายงาน
ออกมา (ซึ่งราย งานที่วานี้ทาน

ผูอานสามารถดาวน-โหลดไดจากเว็บไซตของคณะกรรม-การดังกลาวที่เรียกชื่อวา 
National Bioethics Advisory Commis-sion (NBAC) ทานผูอานสามารถคนหาช่ือนี้
จากอินเตอรเน็ตไดงายๆ) ผมอานรายงานนั้นแลว เห็นวาแมจะเปนงานที่ทําอยาง
รีบดวนเพื่อใหทันการณ แตก็เปนงานที่ละเอียด ประณีต อยูไมนอย ผมนั้นสนใจ
รายงานจากทางดานศาสนา ซึ่งดูเหมือนวาคณะกรรมการชุดนี้จะใหความสําคัญอยู
มาก เราทราบกันดีวาในโลกตะวันตกนั้น ศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอลิกนั้นเปน
ปากเสียงที่แข็งขันในทางจริยธรรมมายาวนาน เม่ือนักวิทยาศาสตรคนควาทําอะไรก็
ตามแตที่กระทบตอชีวิตมนุษยมากๆ สํานักวาติกันก็มักมีปฏิกิริยาตอประเด็นปญหา
เหลานั้นอยูอยางตอเนื่อง ผานทีมนักวิชาการของวาติกัน ซึ่งเทาที่ผมทราบมีทั้งสวนที่
เปนนักวิทยาศาสตรและนักศาสน-ศาสตร เม่ือสํานักวาติกันเปนปากเสียงที่สําคัญ
เชนนั้น รัฐก็ตองใหความสําคัญแกการพิจารณาประเด็นเรื่องการโคลนจากแงมุมของ
ศาสนาเปนธรรมดา และเทาที่ผมสังเกตนั้น ดูเหมือนรายงานจากทางศาสนาจะมี
บทบาทมากในรายงานรวมทั้งหมด ในยุโรปนั้น ปฏิกิริยาที่มีตอเร่ืองนี้ก็ดําเนินไป
อยางเขมขน แมจะไมทันทีทันควันอยางอเมริกา ผลสรุปคือเวลานี้ทั้ งอเมริกาและ
ยุโรปเห็นตรงกันวาการโคลนมนุษยเปนสิ่งที่ไมอาจยอมรับไดในทางจริยธรรม โปรด
สังเกตนะครับวา เหตุผลหลักที่โลกตะวันตกไมยอมรับการโคลนมนุษยนั้นคือเหตุผล
ทางดานจริยธรรม เม่ือเห็นวาเรื่องนี้รับไมไดในทางจริยธรรมเสียแตตนแลว อยาง
อื่นๆเชนกฎหมายกพ็ลอยไดรับผลกระทบตามมาในทางที่ไมอาจรับได ไลกันลงมา
เปนลูกระนาดเลยทีเดียว 
 ความกาวหนาทางดานการแพทยและวิทยาศาสตรไมวาจะแขนงใดก็ตามแตเปน
เรื่องที่แพรกระจายไปในโลกไดเร็วมาก อยางเรื่องการโคลนนั้นหลังจากที่ฝรั่งโคลน
แกะดอลลี่ได นักวิทยาศาสตรไทยก็โคลนวัวโคลนควายไดเชนกัน อนึ่ง การโคลนที่
กระ ทํ าต อสัตวนั้น ดูจะ มีปญ ห าท างจ ริย ธรรมน อยมาก ห รื อไม มี เ ลย ดวย
นักวิทยาศาสตรในโลกเห็นพองตองกันวาการโคลนนี้อาจมีประโยชนที่ชัดเจนในบาง
ดานหากใชกับสัตวหรือพืช เชนโคลนสัตวหรือพืชที่กําลังสูญพันธุ หรือแมแตที่สูญ
พันธุไปแลว แตเราสามารถหาซากที่สามารถเสกเปาใหมีชีวิตกลับคืนมาไดผานเวท
มนตรแหงการโคลนอยางไดโนเสารในหนังเรื่อง Jurassic Park เปนตน นั่นเปนเรื่อง
ของการโคลนสิ่ งอื่นที่ ไมใชมนุษย  ในสวนขอ งการโคลนมนุษยนั้น  ในแง
ความสามารถ นักวิทยาศาสตรไทยก็ยอมจะทําไดไมตางกับนักวิทยาศาสตรฝรั่งที่เปน
ตนตอของวิทยาการที่วานี้ เมื่อเปนเชนนั้น สังคมไทยเราก็ตองคิดวาเราจะเอาอยางไร
กับเรื่องการโคลน ทั้งที่ทํากับมนุษยและที่ทํากับสิ่งที่ไมใชมนุษย อยางนอยกฎหมาย
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ของเราก็ตองบอกวาทําไดหรือ
ไมไดอยางไร กฎหมายนีว้าไปแลว
ก็ เ ปน เรื่ อ งจํ า เ ปน แล ะตอ งรี บ
ชวยกันคิด เพราะยิ่งโลกตะวันตก
มีกฎหมายหามโคลนมนุษยอยาง
แ ข็ ง ขั น  ก็ ยิ่ ง เ ป น ช อ ง ใ ห
นัก วิทยาศาสตรฝรั่ งที่ ตองการ
ดํา เ นินก าร ใน เ รื่ อ งก ารโค ลน
มนุษยตอไป (จะดวยเหตุผลเรื่อง
ความกาวหนาทางวิทยาศาสตร
หรือธุรกิจก็ตามแต) ตองหันเหมา
ทางบานเราผานทางการรวมมือกับ
นั ก วิ ท ย า ศ า ส ต ร ไ ท ย ห รื อ
สถาบันการศึกษาไทยมากเทานั้น 
การมีกฎหมายหรือมีหลักปฏิบัติที่
ชัดเจน อธิบายได  ก็ยอมจะเปน
ประโยชนโดยตรง โดยสวนตัวผม
เชื่อวา  ไมวา เราจะชอบหรือไม
ชอบก็ตาม ความจําเปนจะคอยๆ
บังคับใหเราตองคิดหามาตรการ
จัดการ กับ เรื่ องนี้ จ ะในรูปของ
กฎหมายหรืออะไรก็ตามแตไมชา
ไมนานเลย 
 ก า ร โ ค ล น นั้ น เ ป น ป ญ ห า
จริยธรรมในสายตาฝรั่งเพราะมอง
จากมุมมองของผูที่เชื่อวามีพระเจา 
ตา ม ค ว า ม เ ชื่ อ นี้  ส รร พ สิ่ งใ น
จักรวาลมาจากการสรางส รรค
บันดาลของพระเจาทั้งสิ้น คนที่
เชื่อในพระเจานั้นเขาไมเชื่อเพียง
แควาพระเจาทรงสรางสิ่งตางๆ

เทานั้น แตเชื่อตอไปดวยวาสิ่งตางๆที่ทรงออกแบบไวนี้สมบูรณดีแลว การดัดแปลง
โลกธรรมชาติโดยนักวิทยาศาสตรนั้นเปนปรากฏ-การณที่ผูนับถือในพระเจาเฝามอง
มาดวยความเปนหวงอยูเสมอ ในสมัยที่ศาสนาคริสตเรืองอํานาจอยูนัน้ วิทยาศาสตรก็
ซบเซา แตพอหมดยุคของศาสนา วิทยาศาสตรก็เจริญรุงเรืองมาอยางที่เห็นนี้ พรอม
กับความกาวหนาอยางรุดไปวันตอวันของวิทยาศาสตร ผลงานที่สั่นคลอนความรูสึก
ของฝายที่เช่ือในพระเจาก็ทยอยออกมาอยูเรื่อยๆ โลกสมัยใหมที่เหตุผลคือรากฐาน
ของกฎหมายนั้นอนุญาตใหนัก วิทยาศาสตรไดคนควาแสวงหาความรูไดอยาง
คอนขางเสรี ซึ่งหลายสิ่งที่วิทยาศาสตรมอบใหแกสังคมก็เปนประโยชน จะอยางไรก็
ตาม ความรูสึกจากฝายศาสนาที่เห็นวาวิทยาศาสตรสามารถกอมหันตภัยแกมนุษยชาติ
ไดเสมอนั้นก็เปนเรื่องที่เราแมไมไดนับถือศาสนาแนวนั้นก็สมควรที่จะรับฟง เพราะ
การที่สิ่งตางๆในธรรมชาติเปนอยางที่เปนนี้ไดรับการเลือกสรรโดยธรรมชาติเองมา
โดยใชเวลาในการไตรตรองที่ยาวนานนับเปนเวลาหลายลานป มนุษยนั้นมาทีหลัง 
อารยธรรมของเราเพิ่งเกิดเมื่อสักหมื่นปที่ผานมานี้เอง (นี่คิดแบบใหมากเขาไวดวยซ้ํา
ไป) โลกเปนอยางนี้มากอนหนานั้นนานนักหนาแลว และหนึ่งในสิ่งที่โลกเปนมา
กอนหนานั้นแลวก็คือสิ่งมีชีวิตหากจะสืบทอดเผาพันธุก็ตองอาศัยเพศ แมจะมียกเวน
บางในพืชหรือสัตวบางชนิด แตโดยภาพรวม ธรรมชาติเลือกใหสิ่งมีชีวิตออกลูกออก
หลานไดผานทางการมีพอมีแม การโคลนนั้นเปนการเปลี่ยนแปลงวิธีการออกลูกออก
หลานของสิ่งมีชีวิตอยางขนานใหญ อาจกลาวไดวาที่โลกตะวันตกมีปฏิกิริยาตอการ
โคลนมนุษยอยางรุนแรงเชนนี้สวนหนึ่งควรพิจารณาวาเปนผลสะสมของความไม
พอใจแกมหวาดวิตกของผูที่เชื่อในศาสนาที่เห็นวา “เทาที่ผานมา พวกเรายอมใหทาน
นักวิทยาศาสตรทั้งหลายดัดแปลงธรรมชาติไปมากพอแลว แมเราไมเห็นดวยแตก็พอ
อนุโลมได เนื่องจากเห็นวาเปนการเปลี่ยนแปลงในระดับที่ไมลงลึกถึงแกนขางใน แต
คราวนี้เราไมอาจยอมได เพราะเปนการเปล่ียนแปลงอยางชนิดที่เรียกวาถึงรากถึง
โคน” 
 พระพุทธศาสนาในประเทศไทยและในประเทศเพื่อนบานไมวาจะเปนเถรวาท
หรือมหายานตางจากศาสนาคริสตนิกายโรมันคาทอลิกตรงที่เราไมมีศูนยกลางของ
ความเช่ือทางศาสนาที่ทําหนาที่ใหความเห็นเกี่ยวกับปญหาทางจริยธรรมที่ใหญๆใน
โลก แมวาเราจะมีคณะสงฆและมีหนวยงานที่ดูแลคณะสงฆในทํานองรัฐบาลของ
พระกลาวถือมหาเถร-สมาคมก็ตาม แตหนวยงานเหลานี้ก็ไมได (และไมเคย) มี
บทบาทในทํานองเดียวกับสํานักวาติกัน การที่สังคมพุทธเรามีจารีตเชนนี้อาจพิจารณา
วาเปนจุดออนหรือจุดแข็งก็ได ที่วาเปนจุดออนก็คืออาจมีคนเห็นวาคณะสงฆสงฆ



วารสารพุทธศาสนศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ๏ ปที่ ๑๔ ฉบับที่ ๒ 
พฤษภาคม-สิงหาคม ๒๕๕๐ 
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โ ดยม ห า เ ถ ร ส ม าค มดูจ ะ ไ ม มี
บทบาทในทางการใหความเห็นแก
ปญหาจริยธรรมในโลกสมัยใหม 
ซึ่งความเห็นในทํานองนี้อาจเลย
ไปถึงขั้นหมดหวังกับคณะสงฆก็
เปนได แตถามองในทางดี การที่
คณ ะ ส งฆไ ม แส ดง ตน ว า คือ ผู
ผูกขาดความเชื่อทางศาสนาแต
เพียงผูเดียวนั้นก็ยังผลใหชาวพุทธ
คนใดก็ไดที่สนใจจะศึกษาปญหา
เหลานี้จากแงมุมของพุทธธรรม
สามารถกระทําไดอยางเสรี ผมนั้น
เลือกที่จะมองอยางหลัง คือมองวา 
ปญหาจริยธรรมในโลกสมัยใหม
อยางเชนการโคลนมนุษยนี้นาจะ
เปนหนึ่งในจํานวนปญหาประเภท
ที่คณะสงฆไทยที่อยูในโลกที่ปด
อาจไมเหมาะที่จะใหความเห็น เรา
อยาลืมนะครับวาพระสงฆนั้นใน
ดานหนึ่งทานตองอยูในโลกของ
พ ร ะ ธ ร ร ม อั น เ ป น โ ล ก ที่ ป ด 
ไมอยางนั้นชีวิตสมณะของทานจะ
ไมสงบและงาม แตกระนั้นเราก็มี
ชาวพุทธที่เปนคฤหัสถครองเรือน
ที่อ ยู ในโลกอันไมปด คฤหัสถ
เหลานี้ที่ เร า เรียกวานักวิชาการ
ทางดานพระพุทธศาสนา (ซึ่งอาจ
เปนอดีตพระสงฆห รือไมก็ได ) 
นั้นนาจะเปนผูที่เหมาะสมที่สุดที่
จ ะ ใ ห ค ว า ม เ ห็ น แ ก ป ญ ห า
จริยธรรมทางสังคมที่ตอ งการ

ความรูทางโลกและตองการการใหความเห็นในเรื่องที่ “ออนไหวทางพระธรรมวินัย
สําหรับพระสงฆ” พระนั้นเราไปถามทานไมไดดอกครับวา “พระคุณเจาคิดอยางไร
เก่ียวกับเรื่องโทษประหารชีวิต” เพราะแมจะเปนคําถามเรื่องหลักการ แตพระคุณเจา
ทานอาจรูสึกวาความเห็นของทานที่ใหไปตามหลักวิชานั้นอาจแปรผลใหเกิดการตาย
ของคนก็ได ซึ่งหากเปนอยางนั้นก็เปนเร่ืองที่หม่ินเหมตออาบัติหนักคือปาราชิกขอวา
ดวยการฆามนุษยที่ทานไดรวมเอาการใหความเห็นเกี่ยวกับเรื่องการทําใหตายไวดวย 
สรุปคือชาวพุทธที่เปนคฤหัสถนาจะเหมาะกวาที่จะใหความเห็นเกี่ยวกับเร่ืองนี้ โดยมี
พระสงฆเปนหลักใหในทางวิชาการ ผมนั้นเช่ือวาอยางไรเสียพระทานก็อยูใกลพระ
ศาสนามากกวาเรา ทานจึงเหมาะจะเปนผูใหหลักการในทางพระธรรมคําสอน เสร็จ
แลวเราที่เปนคฤหัสถก็เสนอหลักการนั้นตอไป ในกรณีที่นักวิชาการคฤหัสถบางทาน
ที่ดูเหมือนจะไมตองการหลักการจากพระสงฆเทาใดนักเพราะทานเองก็เปนผูรูชนิดที่
พระสงฆเองก็ยอมรับก็ไมไดหมายความวาทานจะไมตองพึ่งพาสติปญญาของคณะ
สงฆ ผมเชื่อวานาจะมีบางมิติของปญหาทางจริยธรรมที่ใชเพียงความคิดเทานั้นก็อาจ
ไมพอ ประสบการณในทางจิตวิญญาณระดับลึกอาจมีสวนชวยมากในการให
ความเห็นตอทางออกสําหรับปญหาประเภทนี้ ในแงนี้ประสบการณในการปฏิบัติ
ธรรมของพระคุณเจาก็เปนหลักใหแกเราอยูดี แมวาทานจะอยูในโลกที่ปดอันไดแก
อารามนั้นก็ตาม 
 ระหวางป ๒๕๔๗-๔๙ ผมไดรับทุนสนับสนุนจากสํานักงานคณะกรรมการวิจัย
แหงชาติใหทําวิจัยเร่ืองหนึ่งชื่อ “การโคลนมนุษยและวิจัยเซลลตนแบบ ทัศนะของ
พุทธศาสนา” (Human Cloning and Stem Cell Research: The Buddhist Perspective) 
จุดประ-สงคหลักของงานวิจัยที่กลาวนี้ก็คือพิจารณาปญหาสองเรื่องคือ (๑) การโคลน
มนุษย (๒) การใชเซลลตนแบบจากตัวออนมนุษยเพื่อประโยชนในทางการแพทยและ
การวิจัยในทางวิทยาศาสตร โดยตั้งโจทยหลักไววาพระพุทธศาสนาจะใหทัศนะ
เก่ียวกับประเด็นปญหาสองเรื่องนี้อยางไร งานดําเนินมาตาม ลําดับ มีความกาวหนา
ตามลําดับ ระหวางที่งานดําเนินอยูนั้น ผมมีโอกาสไดนําเอาขอคนพบ (เบื้องตน คือยัง
ไมสรุปลงตัว สามารถปรับเปล่ียนได) ไปเสนอในที่ประชุมทางวิชาการในหมู
นักวิชาการที่สนใจปญหาที่วานี้ที่ยุโรปสองครั้ง ครั้งหนึ่งที่เยอรมัน อีกคร้ังที่สเปน ไม
นับที่เสนอที่เมืองไทยที่ดูเหมือนจะสองหรือสามคร้ัง สิ่งที่ผมสังเกตจากวงสัมมนา
เล็กๆในยุโรปคือ แนวคิดของพระพุทธศาสนา (ตามความเขาใจของผม) เก่ียวกับเรื่อง
การโคลนมนุษยและการใชประโยชนในทางการแพทยและวิทยาศาสตรจากตัวออน
มนุษยนั้นเปนสิ่งที่เพื่อนพองนักวิชาการฝรั่งเหลานี้เห็นวามีความออนโยนละมุน



จากบรรณาธิการ ๏ การเปลี่ยนแปลงชีวิตมนุษยในทางชีวภาพระดับลึก เราชาว
พุทธจะรับมืออยางไร 
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ล ะ ม อ ม ม า ก ก ว า แ น ว คิ ด ข อ ง
ศาสนาในบานเมืองของตน (อัน
ไดแกศาสนาคริสตอยางคาทอลิก) 
หลายอยางพระพุทธศาสนาอาจ
เห็นไมตางจากศาสนาอ่ืน เชนเห็น
วาตัวออนมนุษยนั้นเปนคนแลว
ตั้งแตวินาทีแรกที่ปฏิสนธิ ดังนั้น
กา ร ใช เขา เ พื่ อป ร ะ โ ยช น ท าง
การแพทยและอ่ืนๆซึ่งยังผลใหเขา
ตองจบชีวิตนั้นพระพุทธศาสนา
ยอมจะถือวา เปนการฆาคน จ ะ
อยางไรก็ตาม หลักจริยธรรมใน
พระพุทธศาสนาตามความเขาใจ
ข อ ง ผ ม นั้ น มี  “ห ลั ก ก า ร ใ ช
จริยธรรม” ที่สอนใหเราพิจารณา
เง่ือนไขตางๆที่เกี่ยวของใหมาก
ที่สุดและรอบคอบที่สุด หลักการนี้
ทําใหบาปบางชนิดที่อธิบายไดวา
จําเปนแกสังคม อยางนอยก็ใน
ชวงเวลาหนึ่ง แมจะไมตลอดไป 
(เชนการมีกองทัพ มีโทษประหาร
ชีวิต เปนตน) เปนสิ่งที่จริยธรรม
ของพระพุทธ-ศาสนา “รับได” คือ
แมเห็นวาเปนบาปตามคําสอนของ
พระพุทธศาสนา แตก็ยอมใหมี
บาปเชนนี้ในสังคมพุทธ โดยคณะ
สงฆจะไมแสดงการคัดคานหรือ
ดิ้นรนเพื่อใหยกเลิก ในเรื่องการ
โคลนมนุษยและวิจัยเซลลตนแบบ
ผมก็ไดใชหลักการอันนี้รวมดวย
กับหลักการอื่นๆในการศึกษา 

 งานวิจัยนั้นกระทําเสร็จสิ้นแลว ผมสงรายงานใหแกทานที่ใหทุนคือสํานักงาน
คณะกรรมการวิจัยแหงชาติแลว เมื่อทิ้งระยะใหลืมอะไรๆที่ยังคางอยูในใจเกี่ยวกับ
งานวิจัยนั้นแลว ผมก็เอาตนฉบับมาอานใหม และตกเติมอะไรลงไปเล็กนอยเพื่อความ
สมบูรณมากข้ึนแลวตัดเอาภาคที่วาดวยการโคลนมนุษยมาตีพิมพเผยแพรในวารสาร
ของเราตามที่เห็นนี้ กอนหนานี้ราวสองป ผมไดรับการติดตอจากบรรณาธิการวารสาร
ที่ช่ือ Polylog อันเปนวารสารทางวิชาการที่ตีพิมพบทความวิจัยทางดานปรัชญา จริย
ศาสตร และวัฒนธรรมทางความคิด โดยตีพิมพเปนภาษาหลักๆของยุโรปคืออังกฤษ 
เยอรมัน และสเปน เปนตน บรรณาธิการขอใหผมเขียนทัศนะของพระพุทธศาสนา
เก่ียวกับการวิจัยทางดานพันธุศาสตรในสวนที่ เกี่ยวของกับมนุษย  ผมเลยเขียน
บทความชื่อ Buddhism and Human Genetic Research ไปให เปนบทความขนาดยาว 
บทความนี้ไดลงพิมพในวารสารนั้นในป 2005 โดยนอกจากฉบับภาษาอังกฤษที่ผม
เขียน กองบรรณาธิการไดจัดการแปลบทความนั้นเปนภาษาสเปนตีพิมพคูกันดวย
เพื่อใหชาวยุโรปที่ใชภาษาสเปนไดอาน เนื้อหาจํานวนหนึ่งที่ผมเขียนลงในบทความ
นั้นก็เปนผลมาจากการทําวิจัยตามที่กลาวขางตน ซึ่งเม่ือสรุปความแลว สํานักงาน
คณะกรรมการวิจัยแหงชาติที่ใหทุนผมสมควรไดรับความขอบคุณจากเรา เพราะดวย
ทุนที่ไดรับจากหนวยงานของรัฐที่มีอายุยาวนานนี้ ผมจึงไดมีโอกาสศึกษาคําสอนของ
พระพุทธศาสนาอยางจริงจังเพื่อเอามาตอบปญหาเรื่องการโคลนมนุษย การวิจัยเซลล
ตนแบบ และเร่ืองอื่นๆที่เกี่ยวของ ผมเช่ือวาสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติยอม
ตองอนุโมทนาที่เห็นผลงานจากการใหทุนของตนเปนมรรคเปนผล ในแงที่เปน
งานวิจัยหรือบทความวิจัยที่ตีพิมพใหสาธารณชนอาน อยางเชนที่ปรากฏในวารสาร
ของเรานี้ หรือที่ปรากฏในที่อ่ืนๆ ทั้งในและตางประ-เทศ 
 แมวางานวิจัยนี้จะทําเสร็จแลว แตก็เหมือนงานช้ินกอนๆที่ผมจะรูสึกวายังมีอะไร
ที่บกพรองที่สมควรปรับใหดีข้ึนเม่ือลงมือทํางานช้ินใหม ในโลกแหงวิทยาศาสตร
และเทคโน-โลยีนี้ ปญหาใหมๆในทางจริยธรรมจะคืบคลานเขามาใหเราตองคอยแก
อยูเสมอ มองจากมุมนี้ภารกิจของเราชาวพุทธในแงที่จะตองใหความ เห็นตอปญหา
จริยธรรมใหมๆก็ไมมีวันจบสิ้น ศาสนานั้นสําหรับผมเปนเรื่องที่จะเปนอยางไร
ยอมขึ้นอยูกับการตีความของผูที่นับถือศาสนานั้น ผมเองเวลาที่อานเอกสารของสํานัก
วาติกันที่ใหความเห็นแกปญหาทางจริยธรรมตางๆแลวมาอานไบเบิลเพื่อเปรียบเทียบ 
บางครั้งก็พบวาจากคําสอนของพระเยซูในไบเบิลนั้นเราไมจําเปนตองตีความอยาง
สํานักวาติกันก็ได ผมมีขอสังเกตวาการตีความยิ่งกระทําในนามของสถาบันมากเทาใด 
โอกาสที่การตีความนั้นจะละมุนละมอมก็ยากมากเทานั้น เห็นจะเปนเพราะศาสนา
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คริสตนิกายโรมันคาทอลิกโดยการ
นําของสํานักวาติกันมีความเปน
ส ถา บัน สูง  ค วา มเ ห็ น ต า ง ๆ ที่
ออกมาในนามของวาติกันจึง ดู
แข็งๆ หวนๆ และความ เห็นที่
แข็งๆหวนๆเชนนี้ก็มักหลีก เลี่ยง
ไมไดที่จะปะทะกับคนโนนคนนี้
ในโลกอยูเสมอ ดังกรณีของกาลิเล
โอเปนตน ยิ่งห ากศาสนจักร มี
อํานาจมากและใชอํานาจนั้นบีบ
บังคับคนอื่นใหเขาใจและยอมรับ
ศาสนาตามที่ตนตีความ ศาสนจักร
ในรูปของสถาบันนั้นเองที่กลับจะ
เปน ผูทํ า ลายควา มงดงามแล ะ
ลึกซึ้งของศาสนาเสียเอง 
 ศาสนากับวิทยาศาสตรนั้นมี
ชองวางที่ฉกรรจอยูเรื่องหนึ่งตาม
ความเห็นของผมคือ ความเห็นที่
สองฝายนี้มีตอชีวิตสวนที่เปนรูป
กาย วิทยาศาสตรนั้นเห็นไปอยาง
สุ ด โ ต ง  ( ต า ม สํ า น ว น ข อ ง
พระพุทธศาสนา) วาชีวิตก็มีเพียง
กายนี้ เทานั้นแห ละ ความคิดมา
จากสมอง ใจก็คือการทํางานของ
สมอง สวนศาสนานั้น เนื่องจาก
เชื่อวากายไมใชแกนสารของชีวิต 
วิญญาณ อาตมัน หรือจิตตางหาก
ที่เปนแกนสารของความเปนตัวเรา 
เมื่อเห็นเชนนั้น ผูที่เชื่อถือศาสนา
ห รื อ ป ร า ช ญ ท า งศ าส น า ก็ มั ก
พิจารณาชีวิตอยางสุดโตงไปอีก

ขางวา กายไมสําคัญเลย วิทยาศาสตรที่เลนเรื่องกายก็เลนเรืองเปลือกนอกของชีวิต 
ความเขาใจอันสุดโตงสองขางนี้ผมคิดวาเปนเรื่องที่สมควรไดรับการตะลอมใหเขามา
หากัน ผมเองนั้นหลายปมานี้สนใจการอธิบายพระพุทธศาสนาอยางที่ทานพุทธทาส
และอาจารยคึกฤทธิ์ ปราโมชทานกระทํา ฝากทานผูอานไปหาหนังสือของทาน
อาจารยคึก-ฤทธ์ิเรื่อง “หวงมหรรณพ” และเรื่อง “ชุมนุมเร่ืองยาว” ของทานพุทธทาส
มาอาน ในเลมของทานพุทธทาสนั้นขอใหอานบทความขนาดยาวที่ช่ือ “ปมเขื่อง” (ซึ่ง
เราเคยเอามาตีพิมพในวารสารพุทธศาสนศึกษาเลมเกาๆ) สองทานนี้ไมไดมองกายวา
เปนเรื่องเปลือกนอก แตมองวาสิ่งนี้ซอนความเรนลับอะไรเอาไวมาก ซึ่งหากพิจารณา
ใหดีจะเห็นวาเกี่ยวของกับใจของเราอยางแยกไมออก สิ่งที่พระพุทธศาสนาเรียกวา
ราคะนั้นมีความหมายยอยอยางหนึ่งคือเปนความรูสึกทางเพศ เราตอนเปนเด็กนั้นไม
สนใจเพศตรงกันขาม ราคะสวนนี้มาปรากฏขึ้นเม่ือเราเปนหนุมเปนสาวแลวเทานั้น นี่
ก็แปลวากิเลสที่พระพุทธศาสนาสอนนั้นบางสวนเก่ียวของกับความพรอมหรือไม
พรอมของกาย นักวิทยาศาสตรบางสวนนั้นเช่ือวาสัญชาตญาณในการสืบมอด
เผาพันธุของตนในสิ่งมีชีวิตนั้นเปนสัญชาตญาณที่รุนแรงที่สุด และไมมีใครเอาชนะ
สิ่งนี้ได ทานพุทธทาสเคยเลาในการบรรยายครั้งหนึ่งของทานวา ที่สวนโมกขมีตน
ขนุนอยูตนหนึ่งปลูกมานานแลวก็ไมออกลูก โยมที่มาวัดคนหนึ่งแนะทานวา “หลวง
พอเอาไฟสุมมันสิครับ ประเดี๋ยวมันก็ตกลูก” วาแลวโยมคนนั้นก็จัดการใหทาน ผาน
ไปเดือนสองเดือน ขนุนตนนั้นก็ออกลูกมาจํานวนมาก ภายหลังทานพุทธทาสมานั่ง
นึกก็นึกออกวา เมื่อถูกไฟสุม ตนขนุนนั้นมันคิดวา “คราวนี้กูคงตายแนๆ” เม่ือเขาใจ
วาตนอยูหม่ินเหมตอความตาย สัญชาตญาณในการสืบทอดเผาพันธุที่เคยไดรับการ
ผัดผอนมากอนหนานี้ก็ยื่นคําขาดวาจะผัดผอนตอไปไมไดแลวนะ นี่คือที่มาของการ
ออกลูกของขนุนตนนั้น  
 การโคลนมนุษยนั้นวาไปแลวก็เกี่ยวของกับสัญชาตญาณในการสืบทอดเผาพันธุ
ของมนุษยอยางแยกไมออก ผมเคยพูดในการสัมมนาเร่ืองการโคลนมนุษยนี้ครั้งหนึ่ง
วา สําหรับผม การโคลนคงไมใชวิธีที่แพรหลาย มนุษยคงเลือกใชวิธีการนี้ในกรณี
เฉพาะบางอยาง เพราะวิธีนี้ไมสนุก ไมเหมือนวิธีปกติที่ธรรมชาติไดสรางใหโดย
อาศัยความสนุกเปนรางวัลเพื่อจูงใจเราใหทําสําเนาตนเองไว สรุปคือธรรมชาติจะยัง
เปนนายเราตอไป แมเราจะพยายามหลบหลีกหรือเอาชนะธรรมชาติและสําเร็จมาใน
หลายเรื่องแลวก็ตาม ๏ 


