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บทคัดย่อ 

	 บทความนี้มุ่งเน้นการศึกษาด้านบทบาท และการใช้งานพื้นที่สาธารณะในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต 
อันเป็นประเด็นสำ�คัญในการปรับปรุงผังแม่บทธรรมศาสตร์ 100 ปี (พ.ศ. 2577) ที่กำ�หนดให้ศูนย์รังสิตเป็น “สังคมแห่ง
การเรียนรู้อย่างยั่งยืน เพื่อรับใช้ประชาชน และผู้อยู่มีความสุข” ซึ่งมีแนวทางหลักในการพัฒนา คือ การส่งเสริมให้เกิด
ชุมชนแห่งการแลกเปลี่ยนเรียนรู้และบริการประชาชน (TU Learning Community & Public Service) อันเป็นอัตลักษณ์
สำ�คัญของธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต การศึกษานี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ แบ่งวิธีการวิจัยออกเป็น 3 ขั้นตอน  1) การรวบรวม 
วิเคราะห์ข้อมูลปฐมภูมิเชิงกายภาพของพื้นที่และกลุ่มผู้ใช้งาน  2) การรวบรวมข้อมูลทุติยภูมิจากการทบทวนวรรณกรรม
ที่เกี่ยวข้อง  3) การเสนอกรอบแนวคิดด้านบทบาทพื้นที่สาธารณะ และแนวทางการพัฒนาออกแบบพื้นที่สาธารณะ  
จากการศึกษา พบว่า รูปแบบพื้นที่สาธารณะของมหาวิทยาลัยฯ ส่งผลต่อปัญหาการขาดศูนย์รวมชุมชนและการสื่อ
อัตลักษณ์ของมหาวิทยาลัยฯ มีสาเหตุจากรูปแบบของผังที่แผ่กระจายตามแนวโครงข่ายถนน มีการสัญจรทางรถยนต์
เป็นหลัก พื้นที่สาธารณะมีตำ�แหน่งกระจัดกระจาย ขาดศูนย์รวมกิจกรรมที่ชัดเจนและเหมาะสม พื้นที่กิจกรรมพักผ่อน 
พบปะสังสรรค์ ทำ�งานนอกเวลาเรียนมีน้อยและขาดภาวะน่าสบายในการใช้งาน กรอบในการแก้ปัญหา คือ กำ�หนดพื้นที่
พัฒนาในผังแม่บทด้วยหลักการพัฒนาแบบเติมเต็มพื้นที่ (infill development) เพื่อสร้างระยะที่ใกล้ชิดระหว่างอาคาร
และพื้นที่กิจกรรม ส่งเสริมการเชื่อมต่อระบบสัญจรทางเท้าและจักรยาน สร้างสรรค์กิจกรรมภายนอกผ่านพื้นที่สาธารณะ
สีเขียวที่ต่อเนื่องกันอย่างเป็นระบบเพื่อเชื่อมการใช้งานของคนทุกกลุ่มเข้าด้วยกัน แนวทางการพัฒนาพื้นที่สาธารณะ
ตามเป้าหมายของผังแม่บทฯ แบ่งได้ 3 รูปแบบ คือ 1) การพัฒนาพื้นที่สาธารณะแนวแกนหลักของพื้นที่เพื่อแสดง
อตัลกัษณค์วามเปน็ธรรมศาสตร ์ 2) การพฒันาพืน้ทีส่าธารณะเพือ่เปน็ศนูยก์ลางการศกึษาและพืน้ทีส่าธารณะทีม่คีณุภาพ 
ในบริเวณจุดรวมกิจกรรม (node) ของอาคารเรียนรวม แหล่งบริการสาธารณะ และตามแนวเส้นทางสัญจรหลัก เพื่อสร้าง
พื้นที่ที่สาม (third place) ตามหลักการสร้างสถานที่พิเศษ (placemaking)  3) การพัฒนาพื้นที่โดยรอบอาคารเรียน
แต่ละกลุ่มวิชา เพื่อเป็นพื้นที่พักผ่อนผสมผสานพื้นที่เรียนรู้ภายนอกห้องเรียน 
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คำ�สำ�คัญ
พื้นที่สาธารณะ 
บทบาทพื้นที่สาธารณะ 
ผังแม่บท 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ศูนย์รังสิต 

Abstract

	 This article focuses the study of the role and usage of public spaces in Thammasat University, Rangsit 

Campus, which is one of the important issues in the 100-year campus master plan (2034). The master plan 

requires the Rangsit Campus to serve as a “Sustainable learning society for the people”. There are 5 main 

strategies for the campus development, one of which is to promote a learning community and public services, 

which is an important identity of Thammasat Rangsit Campus. This study is a qualitative research, comprised 

3 steps: 1) collecting, analyzing the primary physical data of the study area and the users 2) collecting secondary 

data from relevant literature reviews 3) proposing a conceptual framework for the role of public spaces and 

guidelines for the development of public space design. The study indicated that the existing conditions of 

public spaces in the university contributed to the lack of identity and community centers in the campus. This 

public space problem is caused by the previous campus development that sprawled along the road network, 

resulting the campus to be auto-oriented. Public spaces are scattered and lack of clear and appropriate activity 

centers. Spaces for social activities are limited and physically causes discomfort. The framework for solving 

the problem is by proposing the infill development within the center zone of the master plan in order to create 

a close distance between the buildings and the activity areas. The promotion of the pedestrian and bicycle 

systems is also proposed, along with the creation of outdoor activity spaces through continuous, green areas 

all over the campus in order to connect all groups of people together. The conceptual framework for the 

development of public areas according to the goals of the master plan can be divided into three sections: 

development of special public spaces along the campus axes in order to emphasis Thammasat identity; 

development of quality public spaces at nodes of each building cluster or public service areas and along the 

main circulation to create the third place with placemaking concept; development of public spaces around 

academic buildings as an outdoor classroom.
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1. ที่มาและความสำ�คัญ

    	 “มหาวิทยาลัยย่อมอุปมา ประดุจบ่อน้ำ� บำ�บัด
ความกระหายของราษฎร ผู้สมัครแสวงหาความรู้อันเป็น
สิทธิและโอกาส ที่เขาควรมีควรได้ ตามหลักเสรีภาพของ
การศึกษา” กล่าวโดย ศาสตราจารย์ ดร.ปรีดี พนมยงค์ 
ผู้ก่อตั้งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ด้วยเหตุนี้ทำ�ให้
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เป็นตลาดวิชาและเป็น
มหาวิทยาลัยเปิดแห่งแรกของประเทศไทย มหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต ตั้งอยู่ในเขตปริมณฑลของ
กรุงเทพมหานคร มีพื้นที่ว่างขนาดใหญ่มากเมื่อเทียบ
กับศูนย์ท่าพระจันทร์ ซึ่งแผนการพัฒนาโดยรวมของ
มหาวิทยาลัยฯ เมื่อธรรมศาสตร์ ครบ 100 ปี ได้กำ�หนด
ให้ศูนย์รังสิตเป็นศูนย์กลางหลักในการรองรับการพัฒนา
ทั้งด้านหลักสูตรสำ�หรับการเรียนการสอน และเพิ่มเติม
สาขาต่างๆ ด้านการวิจัยให้มากขึ้น โดยเฉพาะด้าน
พลังงานและด้านสิ่งแวดล้อม (Center of Innovative 

Design and Research, 2015) ตลอดจนการรองรับการ
เติบโตด้านปริมาณประชาคมธรรมศาสตร์ที่มีแนวโน้ม
นักศึกษาปริญญาโท และปริญญาเอกจะเพิ่มขึ้น (Planning 

Division of Thammasat University, 2016) และมีนโย
บาย (Center of Innovative Design and Research, 2015) 

การขยายตัวทางการศึกษาแบบตลาดวิชา คือ การเปิด
วิชาธรรมศาสตร์ตลาดวิชา (Gen Next academy) ซึ่งเป็น
หลักสูตรบริการสำ�หรับบุคคลทุกกลุ่ม ได้แก่ นักเรียน 
คนวัยทำ�งาน และคนเกษียณ ไม่จํากัดอายุคุณวุฒิและ
สัญชาติ โดยสามารถเข้ามาศึกษาในรายวิชาที่คณะเปิด
สอน หรือหลักสูตรฝึกอบรมที่กำ�หนดไว้ (Thammasat 

University, 2018) นโยบายดังกล่าว ส่งผลถึงความสำ�คัญ
ในการศึกษาและพัฒนาบทบาทพื้นที่สาธารณะของ
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต ณ ปัจจุบัน เพื่อเพิ่ม
และพัฒนาคุณภาพพื้นที่ทำ�กิจกรรมภายนอกห้องเรียน
มากกว่าการเป็นเพียงพื้นที่ว่างรกร้าง ทั้งยังสอดคล้องกับ
ทิศทางการเติบโตและการเปลี่ยนแปลงของมหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์ ครบ 100 ปี ในปี พ.ศ. 2577 การศึกษานี้จะ
เป็นส่วนสำ�คัญในแผนการพัฒนาทางกายภาพของ
มหาวิทยาลัยในทุกมิติ เพื่อให้เกิดสังคมตลาดวิชาของ
ผู้เรียน บุคคลากร และชุมชนร่วมกันมากขึ้น
	 พืน้ทีส่าธารณะทีม่คีณุภาพนบัไดว้า่เปน็สิง่สำ�คญัตอ่
ระบบชุมชนเมือง เพราะพื้นที่สาธารณะไม่ได้เป็นเพียงแค่
พื้นที่ว่างระหว่างอาคารเท่านั้น หากแต่ตอบสนองการใช้
งานด้านกิจกรรมเชิงสังคม เศรษฐกิจ และสิ่งแวดล้อม
ได้ด้วย จึงเปรียบเสมือนเป็น “พื้นที่ที่สาม” (third place) 

ที่นอกเหนือจากสถานที่ประเภทบ้านและที่ทำ�งาน ซึ่งถือ
ได้ว่าเป็นพื้นที่ที่หนึ่งและพื้นที่ที่สอง (Oldenburg, 1989) 

ทั้งนี้ พื้นที่สาธารณะในมหาวิทยาลัยก็ย่อมต้องทำ�หน้าที่
ในลักษณะเดียวกัน คือเป็นพื้นที่ที่ให้สิทธิและเสรีภาพ
แก่ผู้ใช้งานทุกกลุ่มในสถานศึกษา ตลอดจนชุมชนโดย
รอบหรือบุคคลอื่น ให้ใช้เป็นพื้นที่พบปะ ทำ�กิจกรรม มี
ปฏิสัมพันธ์ทางสังคมของคนในชุมชนการศึกษา เพื่อสร้าง
เอกลักษณ์ทางสังคมร่วมกัน ทั้งนี้ รูปแบบทางกายภาพ
ของพื้นที่สาธารณะอาจรวมถึงลาน ถนน ทางเท้า พื้นที่
ริมน้ำ� พื้นที่ระหว่างอาคาร หรือพื้นที่ว่างทั่วไปด้วยเช่นกัน 
(Boonkham, 2014)  

2. วัตถุประสงค์การศึกษา

	 2.1  เพื่อศึกษาและวิเคราะห์ปัญหา ศักยภาพของ
บทบาทและการใช้พื้นที่สาธารณะในมหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต ในปัจจุบัน 
     2.2 เพื่อเสนอกรอบแนวคิดด้านบทบาทของพื้นที่
สาธารณะ ในการพัฒนามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์
รังสิต ตามแนวทางของผังแม่บทธรรมศาสตร์ 100 ปี 
(พ.ศ. 2577)

3. พื้นที่ศึกษา

	 ครอบคลมุพืน้ทีม่หาวทิยาลยัธรรมศาสตร ์ศนูยร์งัสติ 
ในปัจจุบันที่มีเนื้อที่ประมาณ 1,757 ไร่ (ดังรูปที่ 1) ซึ่ง
ถูกแบ่งออกเป็น 3 ส่วน ตั้งแต่ถนนพหลโยธินถึงถนน
เชียงราก  ดังนี้
	 3.1	 พื้นที่หลักริมถนนพหลโยธินฝั่งตะวันตก ริมฝั่ง
เหนือของถนนเชียงราก ประกอบด้วยกลุ่มอาคารบริหาร 
อาคารเรียน  ที่พักอาศัยและพื้นที่สีเขียว ขนาดรวม
ประมาณ 1,709 ไร่ 
	 3.2	พื้นที่ริมถนนพหลโยธินฝั่งตะวันออกตรงข้าม
สถาบันเทคโนโลยีแห่งเอเชีย (Asian Institute of 

Technology: AIT) ขนาดพื้นที่ประมาณ 36 ไร่ 
	 3.3	พื้นที่ฝั่งใต้ของถนนเชียงราก ปัจจุบันเป็นที่ตั้ง
ของหอพักทียูโดม (TU Dome) ขนาดพื้นที่ประมาณ 12 ไร่
 
4. การทบทวนวรรณกรรม

     การศึกษานี้ได้ทบทวนแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง
กับพื้นที่สาธารณะ การสร้างสถานที่พิเศษ การพัฒนาแบบ
เติมเต็มพื้นที่ ตลอดจนรูปแบบกิจกรรมในพื้นที่สาธารณะ 
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ซึ่งล้วนมีอิทธิพลต่อการกำ�หนดบทบาท และแนวทางการ
พัฒนาพื้ นที่ สาธารณะอย่ างยั่ งยืน  ตามผั งแม่บท
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต เมื่อครบ 100 ปี โดย
มีรายละเอียด ดังนี้

4.1 ความหมายของพื้นที่สาธารณะ
	  “พื้นที่” หมายถึง อาณาบริเวณ และ “สาธารณะ” 
หมายถึง เพื่อประชาชนทั่วไป (ราชบัณฑิตยสภา, 2554) 
ทั้งนี้ ความหมายของ “พื้นที่สาธารณะ” นั้นได้มีผู้ตีความ
หมายไว้หลากหลายทั้งในหนังสือ งานวิจัย บทความ 
ซึ่งจากความหมายโดยรวมที่มีการตีความ ประกอบกับ
คำ�จำ�กัดความที่สอดคล้องกับพจนานุกรมฉบับราช-
บัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 สรุปได้ว่า พื้นที่สาธารณะ
หมายถึง สถานที่หลากหลายประเภทไม่จำ�กัดขนาดหรือ
รูปแบบและกรรมสิทธิ์การถือครอง มีวัตถุประสงค์เพื่อให้
บริการแก่ประชาชนหรือผู้ใช้งานในบริเวณนั้นโดยทั่วไป 
พืน้ทีส่าธารณะสามารถเปน็ไดท้ัง้พืน้ทีภ่ายในและภายนอก
อาคาร โดยบทความของการศึกษาครั้งนี้จะกล่าวถึงพื้นที่
สาธารณะภายนอกอาคารที่เน้นรองรับหรือมีศักยภาพใน
การรองรับกิจกรรมเป็นหลัก เนื่องจากมีหลากหลาย
รูปแบบหลากหลายวัตถุประสงค์และมีความเป็นสาธารณะ
มากกว่าพื้นที่ภายในอาคาร ทั้งนี้ พื้นที่สาธารณะอาจรวม
ถึงลาน ที่ว่างระหว่างอาคาร ถนน ทางเท้า และพื้นที่ริมน้ำ� 
ตลอดจนแม่น้ำ�และคูคลองด้วย 

ที่มา: ดัดแปลงจาก Google Maps, 2562

รูปที่ 1 ขอบเขตพื้นที่โครงการปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต พ.ศ. 2577 
(The study area of Thammasat University, Rangsit Campus master plan 2034)

4.2	 การสร้างพื้นที่ที่สาม (third place) ด้วยหลักการ
	 สร้างสถานที่พิเศษ (placemaking)

	 พื้นที่ที่สาม คือ สถานที่ที่คนใช้ชีวิตในยามว่าง 
นอกเหนือจากพื้นที่ที่หนึ่งคือบ้าน และพื้นที่ที่สองคือ
ที่ทำ�งานหรือที่เรียน พื้นที่ที่สามจึงมักเป็นสถานที่พบปะ 
และสร้างโอกาสในการส่งเสริมมิตรภาพ ปฏิสัมพันธ์อันดี
ระหวา่งคนในชมุชน และกอ่ใหเ้กดิประโยชนเ์ชงิสงัคมผา่น
การแลกเปลี่ยนความคิดเห็นด้านการเรียนรู้ ประสบการณ ์
และวิถีชีวิต (Oldenburg, 1989) ทั้งนี้ การสร้างพื้นที่ที่สาม
ใหเ้กดิประโยชนด์งักลา่วไดด้นีัน้ เกดิขึน้ไดโ้ดยใชห้ลกัการ
สร้างสถานที่พิเศษ กล่าวคือ การสร้างหรือปรับปรุงสถาน
ที่เพื่อให้เป็นพื้นที่ที่สามนั้น ต้องคำ�นึงถึงความต้องการ
ของชุมชน โดยมุ่งเน้นการพัฒนาพื้นที่สาธารณะที่ชุมชน
ให้ความสำ�คัญหรือเป็นพื้นที่เดิมของชุมชนที่มีศักยภาพ
ในการสร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างคนกับพ้ืนท่ี ผ่านกระบวนการ
ทำ�งานร่วมกันของชุมชนหรือผู้ใช้งานในพื้นที่นั้น ๆ  ทั้งยัง
ต้องคำ�นึงถึงเอกลักษณ์ของสังคม วัฒนธรรม เพื่อการ
กำ�หนดรูปแบบ แนวทางการพัฒนาให้เกิดเป็นพื้นที่ที่มี
คณุคา่ และมคีุณภาพ แสดงอตัลักษณ์หรอืภาพลกัษณข์อง
ชุมชนได้อย่างชัดเจน (Project for Public Spaces and 

Metropolitan Planning Council Chicago, 2008)

	 Jane Jacobs (1961) ไดก้ลา่วถงึการใหค้วามสำ�คญั
กับการส่งเสริมความหลากหลายและอัตลักษณ์ในชุมชน
ซึ่งเป็นส่วนสำ�คัญของการสร้างสถานที่พิเศษ โดยมีหลัก 
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4 ประการ คือ 1) การใช้งานแบบผสมผสาน (mixed use) 

เพื่อสร้างชีวิตชีวา 2) การแบ่งแปลง (block) ของพื้นที่
ชุมชนนั้นให้มีขนาดเล็ก สามารถเดินเท้าเชื่อมการใช้งาน
กันได้ 3) การคงอาคารที่มีรูปแบบหลายยุคโดยเน้นการ
บูรณะซ่อมแซมมากกว่าการรื้อ 4) การเสริมสร้างชุมชน
ที่มีความหนาแน่น (density) เพื่อสร้างโอกาสพบปะ
ทำ�กิจกรรม มีปฏิสัมพันธ์ทางสังคมร่วมกัน
	 Jan Gehl (1987) ได้กล่าวถึงการให้ความสำ�คัญกับ
การพัฒนาพื้นที่สาธารณะอันเป็นพื้นที่ที่สาม เพื่อสร้าง
ความประทับใจ โดยควรให้ความสำ�คัญกับวิถีชีวิตผู้คน 
(public life) ทีอ่าศยัในพืน้ทีน่ัน้เปน็ลำ�ดบัแรก แลว้จงึคำ�นงึ
ถึงรูปแบบอาคารและสภาพกายภาพโดยรอบ ที่สะท้อนถึง
การใชง้านและวถิชีวีติในพืน้ทีส่าธารณะเหลา่นัน้เปน็ลำ�ดบั
รองลงมา 
	 Richard P. Dober (1996) ได้กล่าวว่า ในการวางผัง
และออกแบบสถานศึกษานั้น ความเข้าใจและรับรู้พื้นที่
ได้อย่างชัดเจนเป็นสิ่งสำ�คัญมาก โดยพบว่า การสร้าง
สถานที่พิเศษ จะเกิดขึ้นได้ก็ต่อเมื่อมีกลุ่มอาคารและพื้นที่
เปิดโล่งที่สามารถสื่อสารลักษณะเฉพาะของพื้นที่ (place 

identity) เหล่านั้นได้ และได้พิจารณาองค์ประกอบหลัก 
4 ประการ ที่จำ�เป็นต้องคำ�นึงถึงในการสร้างความเข้าใจ
และรับรู้พื้นที่ของสถานศึกษาได้อย่างชัดเจน นั่นคือ 
จดุหมายตา (landmarks) รปูแบบสิง่กอ่สรา้ง (architectural 
styles) ชนิด และสีของวัสดุ (materials and colors) รูป
แบบภูมิทัศน์ (landscapes characters) 

4.3 การพฒันาแบบเตมิเตม็พืน้ที ่(infill development) 

	  เป็นการพัฒนาเมืองที่มีลักษณะการกระจายตัว
แบบไม่สม่ำ�เสมอ มักเกิดขึ้นในบริเวณที่เป็นช่องว่างขนาด
ใหญ่ของเมือง เพื่อเติมเต็มพื้นที่และสร้างการใช้งานพื้นที่
เมืองได้อย่างมีประสิทธิภาพ มักเน้นการพัฒนาในรูปแบบ
กลุ่มอาคารขนาดเล็กเติมเต็มพื้นที่ระหว่างกลุ่มอาคารเดิม 
โดย Robert Cowan  (2005) อ้างถึงใน Mahta 

Mirmoghtadaee (2008) กล่าวว่า เป็นการพัฒนาพื้นที่ดิน
จากที่ว่างเปล่าหรือไม่ได้ใช้งานในบริเวณศูนย์กลางเมือง
หรือพื้นที่ใช้งานหลักของเมือง มีวัตถุประสงค์เพื่อรองรับ
การเติบโตและการพัฒนาเมือง ซึ่งโดยทั่วไปการพัฒนา
แบบเตมิเตม็พืน้ทีจ่ะเกดิขึน้จาก 3 รปูแบบ คอื การกอ่สรา้ง
อาคารใหม่บนที่ดินที่อยู่ระหว่างการพัฒนาหรือไม่ได้รับ
การพัฒนา การฟื้นฟูกลุ่มอาคารเดิมที่ไม่มีการใช้งาน 
และการปรับปรุงอาคารเดิมที่มีการใช้งานอยู่แล้วให้มี
ประสิทธิภาพยิ่งขึ้น ทั้งนี้ ประโยชน์ของการพัฒนาแบบ

เติมเต็มพื้นที่ คือ เป็นการพัฒนามีค่าใช้จ่ายน้อยเพราะ
ใช้โครงสร้างพื้นฐานทางกายภาพเดิมที่มีอยู่โดยเฉพาะ
ด้านสาธารณูปโภคและสาธารณูปการ ลดการสูญเสีย
พื้นที่เปิดโล่งหรือพื้นที่สีเขียวขนาดใหญ่ในเขตชานเมือง
เพื่อรองรับการขยายตัวของเมือง ช่วยฟื้นฟูย่านใจกลาง
เมืองให้มีชีวิตชีวา เอื้อต่อการจำ�กัดการสัญจรโดยรถยนต์
ซึง่สง่ผลดตีอ่สภาพแวดลอ้ม ลดการใชง้านพลงังานสำ�หรบั
การเดินทางไกลระหว่างพื้นที่และสร้างโอกาสให้ผู้ใช้งาน
ได้มีปฏิสัมพันธ์ พูดคุย พบปะ ระหว่างกันมากขึ้น

4.4 รูปแบบกิจกรรมในพื้นที่สาธารณะ
	 Jan Gehl (1987) ได้กล่าวว่า กิจกรรมกลางแจ้งใน
พื้นที่สาธารณะแบ่งได้เป็น 3 ประเภท คือ
	 4.4.1 กจิกรรมจำ�เปน็ (ภายใตท้กุภาวะ) คอื กจิกรรม
ที่จำ�เป็นครอบคลุมกิจกรรมใด ๆ ก็ตามที่จัดได้ว่าเป็น
กิจกรรมบังคับให้ต้องทำ� กล่าวโดยทั่วไปได้ว่ากิจกรรมที่
เป็นกิจวัตรประจำ�วัน และมักเป็นกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับ
การเดนิ ทัง้นีด้ว้ยกจิกรรมดงักลา่วเปน็ สิง่จำ�เปน็จงึไมค่อ่ย
ได้รับอิทธิพลจากกายภาพมากนัก เป็นกิจกรรมที่เกิดขึ้น
ตลอดปีในทุก ๆ บรรยากาศ และค่อนข้างเป็นอิสระจาก
ลักษณะของสภาพแวดล้อมภายนอกดังนั้นผู้กระทำ�หรือ
ผู้อยู่ในกิจกรรมจึงไม่มีสิทธิเลือก
              4.4.2 กิจกรรมทางเลือก (ภายใต้สภาวะภายนอก
ที่พึงพอใจเท่านั้น) คือ กิจกรรมที่ค่อนข้างจะต้องมีความ
พอใจเข้ามามีส่วนร่วม เป็นกิจกรรมที่ผู้กระทำ�มีความ
ประสงค์จะทำ� โดยผู้ทำ�เลือกทำ�เพราะมีเวลาว่างพอและ
สถานที่ก็เชื้อเชิญ กิจกรรมในหมวดนี้ครอบคลุมตั้งแต่เดิน
เล่น ชมบรรยากาศ ยืนมอง แม้กระทั่งการนั่งเล่นกิจกรรม
เหล่านี้จะเกิดขึ้นได้ก็ต่อเมื่อสภาวะแวดล้อมภายนอกเป็น
ที่ถูกใจ เชื้อเชิญให้อยากใช้งาน ทั้งนี้ ผู้ใช้กิจกรรมทาง
เลือกนี้จะยิ่ งมีความพอใจถ้าได้ทำ�กิจกรรมในพื้นที่
สาธารณะที่มีสภาพแวดล้อมทางกายภาพที่เหมาะสม
	 4.4.3 กิจกรรมเชิงสังคม คือ กิจกรรมทุกอย่างใน
พื้นที่สาธารณะที่ต้องมีบุคคลอื่นปรากฏร่วมอยู่ด้วย รวม
ไปถึงผู้คนที่ทักทายหรือพบปะกันระหว่างทาง นับเป็น
กิจกรรมที่เป็นการกระทำ�ร่วมกันหรือมีปฏิสัมพันธ์กันของ
คนในชุมชน โดยกิจกรรมทางสังคมที่เป็นที่เกิดขึ้นมาก
ที่สุดนั้นคือ การมองผู้อื่น หรือการได้ยินเสียงผู้อื่น คุยกัน 
กิจกรรมเชิงสังคมนี้จะเกิดขึ้นตามสถานที่ต่าง ๆ เช่น ใน
ที่พักอาศัย พื้นที่นอกอาคารที่ค่อนข้างเป็นส่วนตัว ในสวน
สาธารณะ อาคารสาธารณะ แต่ในการศึกษานี้จะกล่าวถึง
กิจกรรมเชิงสังคมที่เกิดขึ้นในพื้นที่สาธารณะเท่านั้น
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5. วิธีการและขั้นตอนการศึกษา

5.1 	การรวบรวม วิเคราะห์ข้อมูลปฐมภูมิเชิงกายภาพ
	 ของพื้นที่สาธารณะและกลุ่มผู้ใช้งาน (data 

	 gathering and analysis)

	 การศึกษาและเก็บรวบรวมข้อมูลที่เกี่ยวข้องด้าน
กายภาพพื้นฐาน ด้วยวิธีการสำ�รวจภาคสนาม การจด
บันทึกข้อมูล การบันทึกภาพ การสังเกตกิจกรรมและกลุ่ม
ผู้ใช้งาน โดยข้อมูลที่ศึกษา ได้แก่ ระบบการใช้ที่ดิน ความ
หนาแน่นและสัดส่วนพื้นที่เปิดโล่ง ระบบการสัญจร อาคาร
และส่ิงกอ่สรา้ง ระบบนเิวศ พืชพรรณและพ้ืนสเีขยีว มมุมอง
และการรับรู้เชิงจินตภาพ ระบบสาธารณูปโภค สาธารณูปการ 
และกลุ่มผู้ใช้งานรูปแบบกิจกรรม จากนั้นใช้วิธีวิเคราะห์
เนือ้หาขอ้มลูทีไ่ด ้(content  analysis)  ร่วมกบัการวเิคราะห์
เพื่อหาเหตุผลที่เหมาะสมต่อการพัฒนากายภาพ และแนว
โนม้อตัราประชากรธรรมศาสตรท์ีส่ง่ผลตอ่การใชง้านพืน้ที่
สาธารณะของธรรมศาสตร์ในอนาคต (cause and effect 
analysis)

5.2	 การรวบรวมข้อมูลทุติยภูมิจากการทบทวน
	 วรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง
	 การศึกษาและรวบรวมข้อมูลด้านพัฒนาการผัง
แม่บทธรรมศาสตร์ที่ผ่านมา แผนนโยบายการพัฒนา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์จากผู้บริหาร ตลอดจนทฤษฎี 
แนวคดิทีเ่กีย่วขอ้งกบัความหมายพืน้ทีส่าธารณะในมติขิอง
การเป็นพื้นที่ที่สาม และการสร้างสถานที่พิเศษ เพื่อเพิ่ม
จุดสนใจดึงดูดการใช้งานแก่พื้นที่ 

5.3	 การเสนอกรอบแนวคิดด้านบทบาทพื้นที่
	 สาธารณะ และแนวทางการพฒันาออกแบบพืน้ที่
	 สาธารณะ
	 นำ�ข้อมูลสรุปด้านการวิเคราะห์กายภาพ แนวโน้ม
การเติบโตของประชาคมธรรมศาสตร์ แผนโนบายจากผู้
บริหาร มาสังเคราะห์ร่วมกับแนวคิดทฤษฎีพัฒนาพื้นที่
สาธารณะเพื่อกำ�หนดบทบาทพื้นที่สาธารณะในผังแม่บท
ธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิตเมื่อครบ 100 ปี โดยผ่านการทำ�
ประชาพิจารณ์ในกระบวนการมีส่วนร่วมกับผู้บริหาร คณะ 
วิทยาลัย สถาบัน หน่วยงานภายใน นักศึกษา คณาจารย์
และประชาคมธรรมศาสตร์ที่เกี่ยวข้องเพื่อร่วมกันเสนอ
กรอบแนวคิดพัฒนาบทบาทพื้นที่สาธารณะในผังแม่บทฯ 
และนำ�ผลที่ได้เพื่อสรุปเป็นผังแม่บทฯ ในภาพรวม ตลอด
จนแนวทางการพัฒนาพื้นที่สาธารณะเสนอต่อสภา

มหาวทิยาลยั เพือ่ประกาศนำ�แผนไปพฒันาตามผงัแมบ่ทฯ 
โดยหน่วยงานที่รับผิดชอบให้เกิดเป็นรูปธรรมต่อไป 

   
ทีม่า: คณะปรบัปรงุผงัแม่บทมหาวทิยาลัยธรรมศาสตร ์ศนูยร์งัสติ, 2556 และ 2557
รูปที่ 2	นิทรรศการผังแม่บท ณ หอสมุดป๋วย อึ๊งภากรณ์ และ 
	 การประชุมประชาพิจารณ์ ณ อาคารบรรยายรวม(Thammasat

	 University campus master plan 2034, exhibited at Puey 

	 Ungphakorn library and public hearing, held at the 

	 lecture center building)

6. ผลการศึกษาและการอภิปรายผล

6.1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูล
6.1.1	 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านกายภาพพื้นที่สาธารณะ
	 เดิมของธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต
	 ผังเดิมของธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต พัฒนาจากยุค
เริ่มต้นในปี พ.ศ.2529 ที่มีการวางผังเป็นระบบตาราง 
(grid system) เริ่มต้นจากกลุ่มอาคารโดมบริหาร ตั้งอยู่
ด้านเหนือของพื้นที่ จากนั้นในปี พ.ศ. 2541 ได้มีการสร้าง
อาคารใหญจ่ำ�นวนมากสำ�หรบัการแขง่ขนักฬีาเอเชีย่นเกมส ์
อาคารวางตัวในลักษณะแผ่กระจายทั่วพื้นที่สลับกับลาน
ต้อนรับและที่จอดรถขนาดใหญ่เพื่อรองรับคนจำ�นวนมาก 
มีแนวแกนหลักวางตัวในแนวทิศตะวันออก-ตะวันตก 
ประกอบดว้ยพืน้ทีเ่ปดิโลง่สาธารณะขนาดใหญ ่ไดแ้ก ่พืน้ที่
เอเชี่ยนเกมส์ปาร์ค (Asian Game park) และมีอาคาร
สำ�คญัตา่ง ๆ  เชน่ หอพระพทุธธรรมทฐิศิาสดา หอสมดุป๋วย 
อึ๊งภากรณ์ และหอประชุมหลักธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต 
แต่คุณภาพการใช้งานของพื้นที่สาธารณะตามแนวแกนนี้
ยังไม่มีประสิทธิภาพและไม่ได้ช่วยสร้างภาพจำ�ที่ดีให้แก่
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ผู้ใช้งาน เนื่องมาจากกระจายตัวของอาคารและระบบถนน
แบบตารางขนาดใหญ่ตามลักษณะของย่านชานเมือง 
รอบอาคารมีพื้นที่จอดรถจำ�นวนมากกระจายในพื้นที่โล่ง 
กลายเป็นส่วนที่กั้นการใช้งานจากอาคารสู่พื้นที่สาธารณะ
โดยรอบ อีกทั้งระยะห่างระหว่างกลุ่มอาคารอาคารยังไกล
กันเกินระยะเดินที่สบาย 200-400 เมตร (lack of 

proximity) (Watson, Plattus & Shibley, 2003) จึงต้อง
ใช้รถยนต์และจักรยานยนต์เป็นยานพาหนะหลัก พื้นที่
สาธารณะถูกลดบทบาททำ�ให้การเกิดปฏิสัมพันธ์ระหว่าง
ผู้สัญจรเป็นไปได้ยาก เกิดปัญหาในภาพรวมด้านความ
รู้สึกขาดศูนย์กลาง (center) หรือ ความเป็นชุมชน 
(community) ทำ�ให้เกิดความไม่น่าประทับใจในสถานที่ 
(placelessness) ขาดเอกลักษณ์ (identity) ภาพจำ�เชิง
พื้นที่ ซึ่งสิ่งดังกล่าวล้วนมีความสำ�คัญยิ่งต่อการสร้าง
สภาพแวดล้อมที่ดีของสถานศึกษา
	 พื้นที่เปิดโล่งสาธารณะภายในธรรมศาสตร์ ศูนย์
รังสิต ครอบคลุมพื้นที่กว่าร้อยละ 70 แต่จากการศึกษาพบ
วา่ รปูแบบสว่นใหญเ่ปน็ทีจ่อดรถ ลานดาดแขง็ พืน้ทีร่กรา้ง
ที่ไม่มีกิจกรรมการใช้งานของนักศึกษา  ไม่ส่งเสริม
คุณภาพชีวิตของนักศึกษา ขาดการพัฒนาพื้นที่ส่งเสริม
การเรียนรู้ ทำ�กิจกรรม บรรยากาศโดยรวมยังขาดลักษณะ
พื้นที่ที่น่าอยู่ น่าประทับใจ และสร้างความผูกพัน ตลอด
จนสุนทรียภาพทางสภาพแวดล้อมภายในมหาวิทยาลัยฯ 
ที่ดี โดยการวางตัวของกลุ่มอาคารและพื้นที่ว่าง (figure 
and ground) ส่วนใหญ่ไม่เอื้อให้เกิดความรู้สึกที่น่าสบาย 
เนื่องจากไม่สัมพันธ์กับสัดส่วนของมนุษย์ (human-scale) 

มักหันหน้าอาคารออกสู่ถนนและลานจอดรถ ไม่ได้คำ�นึง
ถึงการใช้ประโยชน์จากพื้นที่สาธารณะโดยรอบ ขณะที่
พื้นที่สาธารณะบางส่วนมีขนาดใหญ่เกิดบรรยากาศที่
เวิ้งว้าง ไร้ขอบเขต ไม่เหมาะสมต่อการใช้งานประจำ�วัน
ทั่วไปซึ่งผู้ใช้งานมักเป็นกลุ่มขนาดเล็ก (ดังรูปที่ 3)
6.1.2	 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านความต้องการของผู้ใช้
	 และการใช้งานพื้นที่
	  จากการวิเคราะห์เพื่อคาดการณ์พบว่า ปัจจุบัน
อัตราการเติบโตนักศึกษาอยู่ที่ 2.5% การคาดการณ์
ปริมาณนักศึกษาเมื่อธรรมศาสตร์ครบ 100 ปี หรืออีก 1 ปี 
นักศึกษาธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต จะขยายตัวในอัตราลด
ลงจาก 2.5% เป็น 1% เนื่องจากแนวโน้มสังคมสูงอายุ 
โดยจำ�นวนนักศึกษาที่คาดการณ์จะมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น 
คอืนกัศกึษาระดบับณัฑติศกึษาหรอืการศกึษาระดบัผูใ้หญ ่
ส่วนในระดับปริญญาตรีจะมีจำ�นวนลดลง (Center of 

Innovative Design and Research, 2015)

	 การวิเคราะห์ผู้ใช้สำ�หรับการปรับปรุงผังแม่บทนี้ 
ได้แบ่งกลุ่มผู้ใช้งานในพื้นที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
ศูนย์รังสิต ออกเป็น 3 กลุ่มหลัก เพื่อวิเคราะห์หาความ
สัมพันธ์ของกิจกรรมการใช้งานพื้นที่สาธารณะที่เหมาะสม
ในอนาคต โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 1) กลุ่มผู้ใช้ประจำ�-
กลุ่มหลัก คือ ประชากรของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
ศูนย์รังสิต ประกอบด้วยนักศึกษา และบุคลากร โดยมี
การใช้พื้นที่กระจุกตัวในช่วงเวลากลางวันบริเวณแนว
ถนนตลาดวิชา ซึ่งครอบคลุมพื้นที่กลุ่มอาคารบริหาร 
โรงอาหารกลาง หอสมดุปว๋ย อึง๊ภากรณ ์หอพระพทุธธรรม
ทฐิศิาสดา อาคารบรกิารการกฬีา และกลุม่อาคารเรยีนรวม
สังคมศาสตร์ มีกลุ่มการใช้งานที่กระจุกตัวย่อย ๆ ใน
บริ เวณที่ห่ างไกลออกไป ได้แก่  กลุ่มอาคารคณะ
วิทยาศาสตร์ กลุ่มคณะสุขศาสตร์ และกลุ่มคณะด้าน
เทคโนโลยี ในขณะที่เวลากลางคืน การใช้งานกระจุกตัว
บริเวณหอพักภายในมหาวิทยาลัย และหอพักภายนอก
ด้านประตูเชียงราก 1  2) กลุ่มผู้ใช้ประจำ�-กลุ่มรอง คือ 
ประชากรที่อาศัยอยู่ในพื้นที่โดยรอบศูนย์รังสิต หรือเข้ามา
ใช้บริการของมหาวิทยาลัย ผู้ใช้ในกลุ่มนี้ ถึงแม้ไม่ใช่
ประชากรของศูนย์รังสิตโดยตรง แต่ถือได้ว่าเป็น “เพื่อน
บ้าน” โดยจะเข้ามาใช้พื้นที่ในการพักผ่อน ออกกำ�ลังกาย 
เดินทางผ่านเพื่อไปทำ�งานหรือส่งบุตรหลานไปโรงเรียน
ประถมในพื้นที่มหาวิทยาลัย รวมทั้งผู้เข้ารักษาพยาบาล
ที่โรงพยาบาลธรรมศาสตร์เฉลิมพระเกียรติ การใช้งาน
โดยมากเป็นการเดินทางผ่านตลอดแนวถนนตลาดวิชา 
ถนนป๋วย อ๊ึงภากรณ์ และ ถนนปรีดี พนมยงค์  3) กลุ่มผู้ใช้
ชัว่คราว ไดแ้ก ่กลุม่ประชากรทัว่ไป ทีม่าใชพ้ืน้ทีศ่นูยร์งัสติ
ในโอกาสพิเศษ เช่น ร่วมการประชุมวิชาการ งานเทศกาล 
งานแข่งขันกีฬา และเข้าสอบที่ศูนย์ประชุมธรรมศาสตร์ 
การใช้งานพื้นที่มีลักษณะกระจุกตัวเป็นกลุ่มใหญ่บริเวณ
ใกล้ประตูทางเข้าออกหลัก อาคารสนามกีฬาหลัก กลุ่ม
อาคารยิมเนเซียม ศูนย์ประชุมธรรมศาสตร์ และพื้นที่เปิด
โล่งด้านประตูถนนพหลโยธิน (ฝั่งตะวันออกของแนวแกน
พื้นที่เอเชี่ยนเกมส์ปาร์ค) 
	 กล่าวโดยสรุป ประเด็นปัญหาหลักด้านการใช้งาน 
ได้แก่ การกระจุกตัวของผู้ใช้เกิดขึ้นในบางพื้นที่ และแต่ละ
จุดมีระยะที่ห่างไกลกัน โดยเฉพาะในกลุ่มผู้ใช้จากกลุ่ม
คณะที่ตั้งอยู่ห่างไกลพื้นที่กิจกรรมกลางของมหาวิทยาลัย 
เกิดเป็นสังคมกลุ่มย่อยที่กระจายตัวกัน (ดังรูปที่ 4) ลด
โอกาสในการพบปะสังสรรค์ ทำ�กิจกรรมแลกเปลี่ยนความ
รู้และประสบการณ์ต่างมุมระหว่างนักศึกษาและบุคลากร
จากต่างกลุ่มคณะ อย่างไรก็ตาม เส้นทางสัญจรหลัก เช่น 
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ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 3 ผังแสดงปัญหาด้านการกระจายตัวของกลุ่มอาคารและพื้นที่เปิดโล่ง

(Plan showing development of buildings and public spaces, scattered all over the campus)

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 4 ผังแสดงตำ�แหน่งและรูปแบบจุดรวมกิจกรรมที่กระจายตามแนวถนน ขาดศูนย์รวมที่ชัดเจน

(Plan showing nodes of campus activities, scattered along main street causing the lack of campus center)
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ถนนตลาดวิชา ถนนป๋วย อึ๊งภากรณ์ และ ถนนปรีดี พนม
ยงค์ มีตำ�แหน่งรวมถึงรูปแบบที่มีศักยภาพเนื่องจากเป็น
เส้นทางที่เชื่อมจุดกระจุกตัวของกิจกรรมต่าง ๆ ผู้ใช้ทุก
กลุ่มต้องเดินทางผ่านถนนเหล่านี้ แต่ในปัจจุบัน ผู้ใช้งาน
ยังขาดทางเลือกในการเดินทางที่นอกเหนือจากการใช้
รถยนต์ สำ�หรับความต้องการโดยทั่วไปนั้น ผู้ใช้หลัก 
(นักศึกษาและบุคลากร) จำ�นวนมากใช้ชีวิตในพื้นที่
มหาวิทยาลัยทั้งกลางวันและกลางคืน จึงมีความต้องการ
ทำ�กิจกรรมที่หลากหลายนอกเหนือจากการเรียนและการ
ทำ�งาน ได้แก่ กิจกรรมประเภทนันทนาการและศิลป
วัฒนธรรมที่สามารถทำ�ร่วมกับเพื่อนและครอบครัวเพื่อส่ง
เสริมคุณภาพชีวิต โดยกิจกรรมดังกล่าวก็เป็นกิจกรรมที่ผู้
ใชร้อง (ประชาชนโดยรอบ) คาดหวงัจากพืน้ทีม่หาวทิยาลยั
เช่นกัน และหากรูปแบบประชากรในมหาวิทยาลัยเปลี่ยน
ไปเนื่องจากระบบการศึกษาที่เน้นกลุ่มวัยผู้ใหญ่มากขึ้น 
ความต้องการใช้พื้นที่สาธารณะเพื่อเพิ่มคุณภาพชีวิตก็จะ
มีมากขึ้นตามไปด้วย 
6.1.3 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านแผนและนโยบาย
	 จากการรวบรวมวิสัยทัศน์ “ธรรมศาสตร์จะเป็น
มหาวิทยาลัยแบบใดเมื่อครบ 100 ปี ในปี พ.ศ.2577” 
ซึ่งได้ผ่านกระบวนการประชาพิจารณ์กับประชาคม
ธรรมศาสตรอ์นัประกอบดว้ยคณาจารย ์บคุลากร นกัศกึษา 
รวมทั้งตัวแทนศิษย์เก่าหลายกลุ่มคณะ และการสัมภาษณ์
กลุ่มย่อย (focus group) ของผู้บริหารมหาวิทยาลัย 
คณะ และหน่วยงานต่าง ๆ  พบว่าประเด็นหลักที่ประชาคม
มุ่งเน้นในการพัฒนามหาวิทยาลัยฯ ได้แก่ การส่งเสริม
จิตวิญญาณความเป็นธรรมศาสตร์ การสร้างศูนย์กลาง
กิจกรรมและสถานที่เพื่อพบปะแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่าง
นักศึกษาและบุคลากร การยกระดับคุณภาพชีวิตของ
นักศึกษาและบุคลากรที่อยู่อาศัยภายในและโดยรอบ
มหาวิทยาลัย การพัฒนาระบบขนส่งสาธารณะที่มี
ประสิทธิภาพ การพัฒนากลุ่มอาคารเรียนที่สอดคล้องกับ
การเรียนรู้ในอนาคต การส่งเสริมงานการวิจัยที่บูรณาการ
องค์ความรู้ข้ามศาสตร์และความร่วมมือกับสถาบันด้าน
วิชาการโดยรอบ การพัฒนาหลักสูตรการเรียนการสอนที่
ทันกับยุคสมัย และการสร้างบัณฑิตธรรมศาสตร์มีบทบาท
ในการชี้นำ�ทางสังคม
	 จากข้อมูลข้างต้น จึงนำ�มาสู่การวิเคราะห์ จุดแข็ง 
จุดอ่อน โอกาส และข้อจำ�กัด (SWOT analysis) ของศูนย์
รงัสติ และสามารถสรปุบทบาทของการพฒันาธรรมศาสตร ์
ศูนย์รังสิต เมื่อครบ 100 ปี ให้เป็น “สังคมแห่งการเรียนรู้

อย่างยั่งยืน เพื่อรับใช้ประชาชน และผู้อยู่มีความสุข” 
ประกอบดว้ย 2 เปา้หมายหลกั ไดแ้ก ่การเปน็มหาวทิยาลยั
เพื่อประชาชนและเป็นมหาวิทยาลัยวิจัย และ 2 เป้าหมาย
รอง ได้แก่ การเป็นมหาวิทยาลัยนานาชาติและเมือง
มหาวิทยาลัยสีเขียวยั่งยืน 
	 ในส่วนแนวคิดการวางกรอบการพัฒนาผังแม่บท
ธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต พ.ศ. 2577 ให้เป็นไปตามบทบาท
และนโยบายธรรมศาสตร์ 100 ปีนั้น ได้กำ�หนดให้เมือง
ธรรมศาสตร์ ณ ศูนย์รังสิต ประกอบด้วย 3 องค์ประกอบ
สำ�คัญ คือ (ดังรูปที่ 5)
	 1)	ต้นแบบเมืองมหาวิทยาลัย Marcus and Francis 

(1998) อ้างถึงใน Pawinee Lamtrakul & Jirawan 

Klaylee (2018) ได้ให้ความเห็นว่า เมืองมหาวิทยาลัย 
คือ ชุมชนของคนกลุ่มหนึ่งที่ประกอบด้วย นักศึกษา และ
บุคลากรของมหาวิทยาลัยเป็นหลัก ภายในประกอบด้วย
พื้นที่ทำ�กิจกรรมหลักของชุมชนเปรียบเสมือนพื้นที่
สาธารณะของชุมชน ซึ่งชุมชนสามารถเข้ามาทำ�กิจกรรม
ในมหาวิทยาลัยได้ ทั้งกิจกรรมด้านสุขภาพ วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี  และเป็นส่วนช่วยขับเคลื่อนสังคม 
วัฒนธรรมในบริบทเหล่านั้นให้พัฒนาต่อไปได้ โดยเมือง
ธรรมศาสตร์ตามผังแม่บทนั้น ครอบคลุมพื้นที่ส่วนการ
ศึกษาและส่วนพักอาศัย ซึ่งเป็นพื้นที่ใช้งานหลักของ
นักศึกษาและบุคลากรธรรมศาสตร์ 
	 2)	ศูนย์ธรรมศาสตร์บริการ ครอบคลุมพื้นที่ส่วน
โรงพยาบาลธรรมศาสตร์ฯ ศูนย์ประชุมธรรมศาสตร์ ศูนย์
บริการการกีฬา และพื้นที่รอการพัฒนาติดสถานีรถไฟ
ธรรมศาสตร์ (รถไฟฟ้าสายสีแดง) ซึ่งพื้นที่ทั้ง 3 บริเวณนี้ 
ตั้งอยู่ติดกับทางเข้าออกหลักทั้ง 3 ด้านของมหาวิทยาลัย 
จึงมีศักยภาพสูงสุดในการเป็นพื้นที่ใช้งานหลักเพื่อบริการ
ประชาชนโดยรอบ
	 3) สวนธรรมศาสตร์สาธารณะ ครอบคลุมพื้นที่
ส่วนแกนกลางด้านตะวันออก-ตะวันตกที่ส่วนใหญ่ยังเป็น
พื้นที่ว่างเปล่า 
และเส้นทางสัญจรหลักในแนวแกนด้านเหนือใต้ที่เชื่อมต่อ
ชุมชนและสถาบันโดยรอบมหาวิทยาลัย รวมกันเป็นโครง
ข่ายสีเขียวที่เชื่อมองค์ประกอบอีกสองส่วนเข้าด้วยกัน
	 นอกจากนั้นผังแม่บทธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต ยังได้
กำ�หนดแนวทางในการพัฒนารูปแบบทางกายภาพของ
พืน้ทีไ่ว ้ทัง้หมด 5 ขอ้ โดยมสีว่นทีเ่กีย่วขอ้งกบัการสง่เสรมิ
บทบาทของพื้นที่สาธารณะ 2 ข้อ ได้แก่ การสร้างชุมชน
แห่งการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ (TU community) โดยเน้นการ
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ท่ีมา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558, 15 Faculty of Engineering TU, Thammasat University & Thammasat University Hospital, 2015

รูปที่ 5 กรอบแนวคิดหลักของการปรับปรุงผังแม่บท ประกอบด้วย 3 องค์ประกอบหลัก 
(Master Plan Frame work for Thammasat University Rangsit Campus 2034 comprises 3 parts) 

ต้นแบบเมืองมหาวิทยาลัย สวนธรรมศาสตร์สาธารณะ ศูนย์ธรรมศาสตร์บริการ

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 6 ทัศนียภาพแสดงการพัฒนาตามผังแม่บท พ.ศ. 2577

(Perspective of Thammasat University Campus master plan in 2034)
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สรา้งศนูยก์ลางในพืน้ทีก่ารศกึษาทีช่ดัเจน และการสง่เสรมิ
ศูนย์บริการประชาชน (TU public service) เพื่อขับเน้น
เอกลักษณ์จากวิถีเดิมของการให้บริการประชาชนในย่าน
โดยรอบของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต
	 จะเห็นได้ว่าแผนและนโยบายการพัฒนาพื้นที่
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิตในอนาคตนั้น มุ่งเน้น
ไปที่การสร้างพื้นที่สำ�หรับสังคมการเรียนรู้ที่มีคุณภาพ ส่ง
เสริมปฏิสัมพันธ์ระหว่างคนหลากหลายกลุ่ม รวมทั้งให้
ความสำ�คัญกับการสร้างความผูกพันและเอกลักษณ์อัน
เป็นที่จดจำ�ได้อย่างชัดเจนของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
ศูนย์รังสิต ต่อประชาคมธรรมศาสตร์ทุก ๆ กลุ่ม ซึ่งพื้นที่
สาธารณะภายในมหาวิทยาลัยย่อมมีบทบาทสำ�คัญในการ
พัฒนาให้เป็นไปในทิศทางดังกล่าว

6.2	 สรุปกรอบแนวคิดด้านบทบาทและแนวทางการ
	 พัฒนาพื้นที่สาธารณะ
	 จากผลการวิเคราะห์ข้อมูลทั้ง 3 ด้านข้างต้น ร่วม
กับการศึกษาแนวคิดการพัฒนาพื้นที่ที่สามด้วยหลักการ
สร้างสถานที่พิเศษ และการพัฒนาแบบเติมเต็มพื้นที่
 พบว่าแนวทางการพัฒนาพื้นที่ สาธารณะภายใน
มหาวิทยาลัยจะต้องคำ�นึงถึงการทำ�ให้เกิดสร้างศูนย์กลาง
ของมหาวิทยาลัย ที่ผู้ใช้ส่วนใหญ่รับรู้ได้อย่างชัดเจน 
โดยมุ่งพัฒนาพื้นที่ว่างขนาดใหญ่ที่ขวางกั้นระหว่างกลุ่ม
คณะที่กระจายตัวห่างกัน สร้างพื้นที่ที่มีขนาดสัดส่วน
และบรรยากาศที่ส่งเสริมปฏิสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มผู้ใช้ 
เอื้อต่อการเรียนรู้แบบไม่เป็นทางการ และมีองค์ประกอบ
ที่ช่วยสร้างเสริมจิตวิญญาณธรรมศาสตร์ จึงได้เสนอกรอบ
แนวคิดการพัฒนาพื้นที่สาธารณะในมหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต ดังต่อไปนี้
	 6.2.1 พัฒนาพื้นที่สาธารณะให้ส่งเสริมจิตวิญญาณ
ความเป็นธรรมศาสตร์และสร้างเอกลักษณ์เฉพาะของศูนย์
รงัสติ เนือ่งจากศนูยร์งัสติมพีืน้ทีก่วา้งใหญม่าก การพฒันา
พื้นที่สาธารณะเพื่อสื่อถึงเอกลักษณ์ของธรรมศาสตร์นั้น 
ไมจ่ำ�เปน็ตอ้งกระทำ�ใหเ้กดิขึน้ในทกุพืน้ที ่แตส่ามารถสรา้ง
เอกลักษณ์จากบรรยากาศและกิจกรรมในพื้นที่สาธารณะ
ที่สำ�คัญ จึงเสนอให้กำ�หนดพื้นที่เฉพาะบางส่วนของศูนย์
รงัสติใหส้ามารถสือ่ถงึเอกลกัษณข์องมหาวทิยาลยัไดอ้ยา่ง
ชัดเจน ให้เป็นบริเวณที่ช่วยสร้างภาพจำ�ที่น่าประทับใจแก่
ชาวธรรมศาสตร์และผู้มาเยือน โดยอาศัยศักยภาพของ
พื้นที่สาธารณะแบบเปิดโล่งขนาดใหญ่ ตามแนวแกนกลาง
หลักทางตะวันออก-ตะวันตก และแกนรองทางเหนือ-ใต้ 
ซึ่งผู้ใช้ทุกกลุ่มสามารถเข้าถึงได้ง่ายแต่กลับมีการใช้งาน

น้อยเกินไป มาพัฒนาเป็นศูนย์กลางกิจกรรมใหม่ของ
ประชาคมธรรมศาสตร์ อันได้แก่ นักศึกษา บุคลากร และ
บุคคลภายนอก เพื่อเป็นแกนเอกลักษณ์ที่สะท้อนภาพจำ�
ที่ดีของการเป็นมหาวิทยาลัยเพื่อประชาชนทุกคน โดย
กำ�หนดบทบาทของพืน้ทีส่าธารณะตามแนวแกนทัง้สองให้
แตกต่างกัน คือ (ดังรูปที่ 7 และ 8)
	 แนวแกนนอน: “TU 1st Century” เริ่มต้นจาก
ฝั่งตะวันตกซึ่งเป็นที่ตั้งของหอพระ ซึ่งถือได้ว่าเป็น
ศูนย์กลางกิจกรรมด้านศาสนาและวัฒนธรรม และเป็น
อตัลกัษณพ์ืน้ฐานของสงัคมไทย เชือ่มตอ่กบัอาคารหอสมดุ
ป๋วย อึ้งภากรณ์ และพื้นที่ส่วนการศึกษาหลัก โดยมีอาคาร
หอประชุมใหญ่ธรรมศาสตร์ซึ่งมีอนุสาวรีย์ปรีดี พนมยงค์ 
ตั้งอยู่บริเวณจุดตัดกับแกนรองด้านเหนือ-ใต้ สอดคล้อง
กับการสื่อเอกลักษณ์ด้านการเป็นมหาวิทยาลัยแห่งการ
เรยีนรู ้เปรยีบประดจุบอ่น้ำ�ดบัความกระหายของประชาชน 
จึงเสนอให้การพัฒนาพื้นที่สาธารณะระหว่างสองอาคาร
หลักนี้เป็นกลุ่มอาคารเรียนรวมใหม่ และพื้นที่เปิดโล่ง
สเีขยีวเพือ่กจิกรรมการแลกเปลีย่นเรยีนรูร้ะหวา่งกลุม่คณะ 
รวมทั้งเป็นพื้นที่สำ�หรับจัดงานพิธีสำ�คัญต่าง ๆ ของ
มหาวิทยาลัย สำ�หรับแกนนอนในช่วงฝั่งตะวันออกที่ผ่าน
ระหว่างกลางของส่วนโรงพยาบาลและศูนย์ประชุม
ธรรมศาสตร์ ซึ่งเป็นการใช้งานเพื่อบริการประชาชนเป็น
หลัก ทำ�ให้แกนนอนในช่วงนี้จะสามารถสื่อถึง อัตลักษณ์
ของธรรมศาสตร์ด้านการเป็นมหาวิทยาลัยเพื่อประชาชน
ได้อย่างชัดเจน จึงเสนอให้พัฒนาพื้นที่บริเวณนี้เป็น “สวน
ธรรมศาสตร์สาธารณะ” เพื่อรองรับการใช้งานของ
ประชาชนในย่านโดยรอบที่มีปัญหาการขาดพื้นที่สีเขียว
เพื่อการนันทนาการและการเรียนรู้
      แนวแกนตั้ง: “TU 2nd Century” คือ แนวของถนน
สายหลักที่มีแนวสายไฟแรงสูงพาดผ่าน ทำ�ให้มีข้อจำ�กัด
ด้วยระยะถอยร่น 20 เมตร ไม่สามารถสร้างอาคาร สิ่ง
ก่อสร้าง หรือปลูกไม้ยืนต้นสูงใหญ่ได้ ทำ�ให้พื้นที่ 2 ฝั่ง
ถนนไม่มีการใช้งานและกลายเป็นแนวขวางกั้นกิจกรรม
ระหว่างพื้นที่ฝั่งตะวันออกซึ่งเป็นส่วนการศึกษาหลัก และ
ฝั่งตะวันตกซึ่งเป็นส่วนบริการประชาชน แต่ในขณะ
เดียวกันถนนเส้นนี้ก็เป็นทางสัญจรที่สามารถเชื่อมโยง
ธรรมศาสตร์และชุมชนโดยรอบได้อย่างสะดวก โดยเชื่อม
ระหว่างสำ�นักงานพัฒนาวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี
แห่งชาติ (สวทช.) และ สถาบันเทคโนโลยีแห่งเอเชีย 
(Asian Institute of Technology: AIT) มาสู่ชุมชนหอพัก
นักศึกษาและชุมชนภายนอกทางทิศใต้ การที่ถนนเส้นนี้
มกีารสญัจรผา่นของคนภายนอกคอ่นขา้งมาก ประกอบกบั
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                                                ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 7 ผังแสดงแนวคิด “แกนเอกลักษณ์ธรรมศาสตร์ 100 ปี” (“Identity axes” 100th year Thammasat University)

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 8 ผังแสดงการพัฒนาพื้นที่สาธารณะเพื่อสร้าง “ภาพจำ�” บนแนวแกนเอกลักษณ์ธรรมศาสตร์ 100 ปี 

(Plan showing the development of public spaces on identity axes  100th year Thammasat University to enforce the “campus image”)
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พื้นที่ 2 ฟากถนนเป็นพื้นที่โล่งสาธารณะ จึงถือเป็น
ศักยภาพสำ�คัญในการสร้างเอกลักษณ์เฉพาะของศูนย์
รังสิตให้เป็นที่รับรู้ของประชาชน จึงเสนอให้พัฒนาแนว
แกนนี้โดยนำ�ข้อจำ�กัดด้านการปลูกสร้างมาเป็นโอกาสใน
การสร้างพื้นที่สาธารณะสีเขียวเพื่อการวิจัยด้านความ
ยั่งยืนที่ต่อยอดจากบริบทด้านที่ตั้งของศูนย์รังสิต เช่น 
พื้นที่เกษตรในเมือง (urban farm) สวนสมุนไพร สวน
พลังงานสะอาด (clean energy park) สวนบำ�บัดน้ำ�ด้วย
พืชพื้นถิ่น

ที่มา: 	 คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2559 และ 
	 16 LANDPROCESS, May 4, 2019

รูปที่ 9	ลานหอพระพทุธธรรมทฐิศิาสดา และการดำ�เนนิการกอ่สรา้ง
	 อาคารป๋วย 100 ปี ในปัจจุบัน (ปี2562) (The development 

	 of Thidi Sassada Buddha Hall and The current 

	 underconstruction of Puay Building 100-year)

	 จุดตัดของแกนตั้งและแกนนอน คือ พื้นที่บริเวณฝั่ง
ตรงข้ามอนุสาวรีย์ปรีดี พนมยงค์ ปัจจุบันเป็นที่ตั้งของ
ประติมากรรมขนาดใหญ่จากการแข่งขันเอเชียนเกมส์
และไม่มีการใช้งานใด ๆ จึงเสนอให้พัฒนาเป็นอาคาร
สาธารณะหลักที่มีการใช้งานที่สะท้อนภาพเอกลักษณ์ของ
ธรรมศาสตร์ตั้งแต่ อดีต ปัจจุบัน และอนาคต เป็นจุดร่วม
ระหว่างกิจกรรมของนักศึกษา-บุคลากรธรรมศาสตร์ กับ
ประชาชนทั่วไป และสะท้อนคำ�สอนและปรัชญาของ
ปูชนียบุคคลของธรรมศาสตร์ทุกท่าน ผ่านกิจกรรมบริการ
สาธารณะที่สอดคล้องกับความต้องการของประชาชนใน
โลกปัจจุบันและอนาคต เช่น หอแสดงดนตรี ห้องสมุด
ประชาชน หอจดหมายเหตุและพิพิธภัณฑ์ธรรมศาสตร์ 

หอแสดงงานศิลปะ ศูนย์อาหารปลอดสารพิษ ศูนย์บริการ
ประชาชน รวมไปถึงแปลงนาและผักปลอดสารพิษ
บนหลังคาอาคาร ทั้งนี้ ในปัจจุบัน อาคารดังกล่าวอยู่ใน
ระหว่างการก่อสร้างภายใต้ชื่อ “อุทยานการเรียนรู้ป๋วย 
100 ปี”
	 6.2.2 สรา้งศนูยก์ลางชมุชนมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์
ศูนย์รังสิต ที่ผู้ใช้พื้นที่สามารถรับรู้ได้อย่างชัดเจน โดย
อาศยัหลกัการสรา้งสถานทีพ่เิศษตามที ่Jacobs, J. (1961); 
Gehl, J. (1987) และ Dober, R.P. (1996) ได้กล่าวไว้ โดย
เลือกพัฒนาในบริเวณที่ว่างใจกลางส่วนการศึกษาซึ่งเป็น
สนามซอฟต์บอลเดิมจากกีฬาเอเชี่ยนเกมส์ การพัฒนา
พื้นที่ศูนย์กลางชุมชนมหาวิทยาลัย จะต้องคำ�นึงถึง
	 1)	 กิจกรรม (activity) ปรับการใช้พื้นที่โดยเพิ่ม
กลุ่มอาคารที่มีลักษณะเป็นศูนย์รวมกิจกรรมที่เกี่ยวข้อง
กบัการศกึษา ไดแ้ก ่กลุม่อาคารเรยีนรวมและอาคารนัง่เลน่
ของนกัศกึษา (student lounge) ใหเ้ชือ่มโยงกบักลุม่อาคาร
เดมิทีอ่ยูโ่ดยรอบซึง่มกีจิกรรมหลากหลาย เชน่ อาคารศนูย์
การเรียนรู้กรมหลวงนราธิวาสราชนครินทร์ อาคาร
พิพิธภัณฑ์ธรรมศาสตร์เฉลิมพระเกียรติ หอสมุดป๋วย 
อึ๊งภากรณ์ และหอประชุมใหญ่ของมหาวิทยาลัย เพื่อ
กระชับกิจกรรมอันหลากหลายด้านการศึกษาให้เกิดขึ้นใน
พื้นที่ที่ใกล้ชิดกันมากยิ่งขึ้น สร้างความเป็นชุมชนของ
นักศึกษาต่างคณะ การรวมกลุ่มอาคารหลายประเภทที่
เกี่ยวข้องกับการศึกษายังส่งผลให้เกิดชั่วโมงการใช้งานที่
ยาวนานทั้งในและนอกเวลาเรียน ส่งผลให้การใช้พื้นที่
สาธารณะมีความยืดหยุ่น ซึ่งเป็นศักยภาพที่สำ�คัญต่อการ
สร้างศูนย์กลางกิจกรรมภายในมหาวิทยาลัย โดยพื้นที่โล่ง
สาธารณะฝั่งตะวันตกของอาคารนั่งเล่นของนักศึกษาซึ่งมี
รูปแบบเป็นที่ว่างขนาดเล็ก (courtyard) ล้อมด้วยกลุ่ม
อาคารที่มีกิจกรรมหลากหลาย ถูกกำ�หนดให้รองรับ
กิจกรรมที่มีความผ่อนคลายและไม่เป็นทางการซึ่งเป็นรูป
แบบกิจกรรมที่เชื่อมต่อกับการใช้พื้นที่บริเวณถนนตลาด
วชิาซึง่เปน็ถนนสายหลกัสำ�หรบันกัศกึษาไดเ้ปน็อยา่งด ีใน
ขณะที่พื้นที่โล่งสาธารณะฝั่งตะวันออกของอาคารนั่งเล่น 
กำ�หนดให้เป็น “สนามธรรมจักรรวมใจ” ซึ่งมีขนาดใหญ่
และมีรูปแบบเป็นพื้นที่ โล่งหลักของส่วนการศึกษา 
(academic quad) จึงเหมาะสมกับกิจกรรมขนาดใหญ่
ที่มีความเป็นทางการมากกว่า โดยพื้นที่โล่งสาธารณะ
ทั้งสองส่วนสามารถปรับใช้ร่วมกันได้สำ�หรับพิธีการสำ�คัญ
ของมหาวิทยาลัย โดยมีอาคารนั่งเล่นของนักศึกษาซึ่งมี
รูปแบบอาคารที่ปรับเปลี่ยนได้อย่างยืดหยุ่น ทำ�หน้าที่เป็น
ส่วนเชื่อมพื้นที่เข้าด้วยกัน
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	 2)	 ระยะที่ใกล้ชิดและการเชื่อมต่อที่ดี (proximity & 

connectivity) ระหว่างจุดรวมกิจกรรม ทั้งในอาคารและ
พื้นที่สาธารณะหลักและรอง เป็นปัจจัยสำ�คัญที่ช่วยลด
ความจำ�เปน็ในการสญัจรโดยรถยนต ์เอือ้ตอ่การสญัจรดว้ย
ระบบทางเทา้และจกัรยานซึง่เปน็วธิกีารสญัจรทีจ่ะสง่เสรมิ
ให้เกิดการปฏิสัมพันธ์ในที่สาธารณะได้ดี โดยแต่เดิมนั้น 
พื้นที่บริเวณแกนกลางมหาวิทยาลัยมีลักษณะกว้างใหญ่
เวิ้งว้างไม่เหมาะกับสัดส่วนมนุษย์ (human-scale) อีกทั้ง
เมือ่เทยีบเคยีงขนาดพืน้ทีว่า่งดงักลา่วกบัพืน้ทีว่า่งใจกลาง
มหาวิทยาลัยที่อื่น ๆ ที่ประสบความสำ�เร็จในการสร้าง
สถานที่พิเศษ ก็พบว่าสถานที่อื่น ๆ ล้วนมีขนาดและ
สัดส่วนที่เล็กและมีการโอบล้อมของอาคารในลักษณะที่
ชัดเจนกว่า จึงเสนอการพัฒนาแบบเติมเต็มพื้นที่โดยจัด
วางกลุ่มอาคารใหม่ในระยะที่ใกล้ชิดกันมากขึ้น โดย
กำ�หนดให้อาคารหลักที่มีกิจกรรมสำ�คัญมีระยะห่างไม่เกิน 
400 เมตร (Watson, Plattus & Shibley, 2003) เพื่อสร้าง
แรงจูงใจในการเดินเชื่อมต่อระหว่างอาคาร สร้างโอกาสให้
นักศึกษาและบุคลากร มีปฏิสัมพันธ์เพื่อแลกเปลี่ยนความ
รู้ สร้างประสบการณ์ร่วมกันในมหาวิทยาลัยมากขึ้น ทั้งนี้ 
การจัดการระบบสัญจรเพื่อลดบทบาทของรถยนต์ส่วน
บุคคลก็เป็นปัจจัยสำ�คัญ โดยผังแม่บทฯ ได้กำ�หนดอาคาร
จอดรถรวมไว้บริเวณรอบนอก ส่งผลให้สามารถลดจำ�นวน
ช่องทางรถยนต์ในบริเวณพื้นที่ใจกลางและปรับเปลี่ยนรูป
แบบถนนในลักษณะถนนแบ่งปัน (shared street) ซึ่งต่อ
การเดินเท้าและการใช้จักรยานมากขึ้น ตลอดจนเพิ่มเส้น
ทางของรถบริการสาธารณะภายในพื้นที่ (ดังรูปที่ 10)
	 3)	 การสร้างสถานที่พิเศษ (placemaking) โดยการ
พัฒนาพื้นที่สาธารณะบริเวณศูนย์กลางการศึกษาให้เกิด
ลักษณะเฉพาะที่จดจำ�ได้ชัดเจน ด้วยบรรยากาศที่น่า
ประทับใจ เป็นมิตรและผ่อนคลาย เหมาะสมกับการเป็น
พื้นที่พบปะ เอื้อต่อการทำ�กิจกรรมทั้งการเรียนรู้ พักผ่อน 
และการสร้างความผูกพัน ทั้งนี้ พื้นที่พัฒนาดังกล่าวล้อม
รอบดว้ยแนวถนนสายหลกั 4 สาย จงึมศีกัยภาพในการเขา้
ถึงและมองเห็นได้ง่ายจากผู้ใช้ส่วนใหญ่ การออกแบบวาง
ผังอาคารและพื้นที่โล่งสาธารณะบริเวณนี้จึงควรเน้นการ
สร้างจุดหมายตาที่เป็นได้ทั้งอาคาร ได้แก่ หอประชุม
ธรรมศาสตร์ อาคารนั่งเล่นของนักศึกษา และองค์ประกอบ
ภมูทิศัน ์ไดแ้ก ่ประตมิากรรมธรรมจกัรรวมใจ นอกจากนัน้
รูปแบบของสถาปัตยกรรมและวัสดุก่อสร้าง ก็ควรมุ่งเน้น
ให้มีความกลมกลืนในเรื่องขนาด ความสูง และการกำ�หนด
กลุ่มสีสัน โดยกำ�หนดให้ใช้กลุ่มสีโทนเรียบง่ายตาม
ธรรมชาติของวัสดุก่อสร้าง แต่สามารถมีสีพิเศษซึ่งสะท้อน

เอกลักษณ์ของมหาวิทยาลัยหรือหน่วยงานได้บ้างตาม
ความเหมาะสม สำ�หรับรูปแบบภูมิทัศน์ กำ�หนดให้เน้น
ความกลมกลืนกับสภาพแวดล้อมในธรรมชาติ ให้ความ
สำ�คัญกับแนวต้นไม้ใหญ่เดิมเพื่อให้ร่มเงา ส่งเสริมภาพจำ�
ของภูมิทัศน์ดั้งเดิมของศูนย์รังสิต ได้แก่ คูคลอง ทุ่งหญ้า 
และพื้นที่เชิงเกษตร โดยผสมผสานรูปแบบให้สอดคล้อง
กับการใช้สอยในปัจจุบันและอนาคต โดยการเป็นศูนย์รวม
กิจกรรมนักศึกษา  (ดังรูปที่ 11)
	 6.2.3 สร้างพื้นที่ที่สาม โดยกำ�หนดตำ�แหน่ง
บริเวณพื้นที่สาธารณะของอาคารเรียนรวม อาคารบริการ
สาธารณะ และจุดตัดของเส้นสัญจรหลัก  (ดังรูปที่ 12) 
ซึ่งเดิมเป็นเพียงพื้นที่ว่างรกร้าง หรือลานดาดแข็งสำ�หรับ
จอดรถ เพื่อเพิ่มพื้นที่ที่มีคุณภาพต่อการทำ�กิจกรรม
ภายนอกห้องเรียน และมีบรรยากาศส่งเสริมความรู้สึก
ร่วมของชุมชนนักศึกษา มีขนาด สัดส่วนของพื้นที่ และ
องค์ประกอบภูมิทัศน์ที่ส่งเสริมปฎิสัมพันธ์ระหว่างผู้ใช้ 
มรีปูแบบกายภาพโดยรวมทีม่คีวามชดัเจนและจดจำ�ไดง้า่ย 
สอดคล้องกับแนวคิดการพัฒนาพื้นที่ที่สามตามหลักการ
สร้างสถานที่พิเศษ ของ Jacobs, J. (1961) และ Dober, 

R.P. (1996)

	 ตัวอย่างการพัฒนาพื้นที่ที่สามตามแนวคิดข้างต้น 
แสดงใหเ้หน็ไดจ้ากโครงการปรบัปรงุภมูทิศันพ์ืน้ทีเ่ปดิโลง่
หน้าอาคารเรียนรวมสงัคมศาสตร์ (SC plaza) (ดังรูปที่ 13) 
ซึ่งเดิมเป็นลานคอนกรีตขนาดใหญ่ล้อมรอบอนุสาวรีย์ 
ดร. ป๋วย อึ๊งภากรณ์ มีต้นหูกระจงซึ่งมีลักษณะแคระแกรน
ปลูกเป็นแนวตารางทั่วทั้งลาน เป็นระยะเวลาร่วม 10 ปี 
หลงัจากทีอ่าคารเรยีนรวมเปดิใช ้นกัศกึษาจำ�นวนมากตอ้ง
เดินผ่านลานนี้เพื่อสัญจรจากห้องเรียนรวมไปสู่หอสมุด 
ป๋วย อึ๊งภากรณ์ จึงเห็นได้ว่าลานนี้มีศักยภาพสูงในด้าน
ตำ�แหน่งที่ตั้ง แต่มีปัญหาอย่างมากในเรื่องสภาพแวดล้อม
ที่ไม่น่าสบาย เนื่องจากขาดร่มเงาและพื้นที่นั่งพักผ่อน
พูดคุย ผู้ใช้งานทุกคนจะรีบเดินผ่านลานร้อนอันกว้างใหญ่
ไปใหเ้รว็ทีส่ดุ โดยไมม่คีวามคดิทีจ่ะหยดุพดูคยุทกัทายกนั 
หรือให้ความสนใจกับเรื่องราวและปรัชญาของ ดร.ป๋วย 
ที่จารึกไว้ที่ฐานอนุสาวรีย์ นอกจากนั้น รูปแบบของ
อนุสาวรีย์ ยังมีลักษณะแสดงความสูงส่งโดยการยกฐาน
หลายชั้น สร้างความรู้สึกว่าอนุสาวรีย์เป็นสิ่งศักดิ์สิทธิ์ 
มนีกัศกึษาจำ�นวนหนึง่ทีน่ยิมมากราบไหวบ้ชูาและบนบาน
ขอพร ซึ่งเป็นพฤติกรรมที่ตรงกันข้ามกับคำ�สอนของ 
ดร. ป๋วยฯ และปรัชญาของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์          
แนวคิดหลักของการปรับปรุงลานดังกล่าวให้เป็นพื้นที่
ที่สาม จึงมุ่งไปที่การปรับรูปแบบให้กลายเป็นพื้นที่โล่ง
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ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 10  ผังแสดงการแบ่งส่วนพื้นที่และโครงข่ายระบบสัญจรที่สนับสนุนการเดินและจักรยานในส่วนใจกลางมหาวิทยาลัย 

	 (Zoning and circulation plan applying pedestrian-oriented concept in core academic zone)

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บทมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 11 ผังและรูปตัด แสดงรายะเอียดความสัมพันธ์ของอาคารและพื้นที่โล่งสาธารณะส่วนพื้นที่การศึกษา

(Plan and sections showing the relationship between buildings and public spaces in academic zone)
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สาธารณะที่มีมากกว่าความสวยงามในทางกายภาพ แต่
เป็นพื้นที่ที่เอื้อต่อกิจกรรมการใช้งานอันหลากหลายของ
นักศึกษาให้สมกับศักยภาพด้านที่ตั้ง ภายใต้แนวคิด 
“ธรรมศาสตร์เพื่อทุกคน” โดยคำ�นึงถึงการใช้งานของ
คนทุกกลุ่ม และมุ่งปรับภาพจำ�ของอนุสาวรีย์ ดร. ป๋วย 
อึ๊งภากรณ์ ให้สอดคล้องกับความเป็น “อาจารย์ป๋วย” ที่
ชาวธรรมศาสตร์รุ่นใหม่ควรสัมผัสได้ มิใช่เพียงรูปเคารพ 
ทำ�ได้โดยการปรับรูปแบบฐานอนุสาวรีย์ด้วยการใช้ทาง
ลาดที่มีความชันน้อยกว่า 1:20 เชื่อมความต่างระดับของ
ลานทางเดินกับฐานอนุสาวรีย์ เพื่อลดความรู้สึกห่างเหิน
และเป็นทางการ กำ�หนดแนวเส้นทางสัญจรหลักที่ชัดเจน
ด้วยขอบกำ�แพงแบบที่นั่ง (seatwall) นำ�เส้นทางให้ทุกคน
ผ่านเข้าใกล้บริเวณฐานอนุสาวรีย์ได้ตลอดเวลา โดยทาง
เดินหลักดังกล่าวมีความกว้างด้านละ 5 เมตร มีแนวต้นไม้
ใหร้ม่เงาทัง้สองฝัง่ สามารถใชง้านรว่มกบัขอบกำ�แพงแบบ
ที่นั่ง สำ�หรับกิจกรรมการเรียนรู้กลุ่มย่อย การนั่งพักพูดคุย
ระหว่างการสัญจร หรือเป็นจุดนัดพบ อีกทั้งยังเป็นการ
เพิ่มโอกาสในชีวิตประจำ�วันของนักศึกษา ในการรับรู้เรื่อง
ราวและคำ�สอนของอาจารย์ป๋วย อึ๊งภากรณ์ นอกจากนั้น 
ยังมีการออกแบบรายละเอียดขององค์ประกอบภูมิทัศน์
อื่น ๆ เพื่อสร้างสภาวะน่าสบาย บรรยากาศที่มีชีวิตชีวา 

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บท มธ. ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 12	 ตำ�แหน่งการพัฒนาพื้นที่สาธารณะที่มีคุณภาพบริเวณจุดรวมกิจกรรม (node) ของอาคารเรียนรวม บริการสาธารณะ และตามแนว
		  เส้นทางสัญจรหลัก เพื่อสร้างพื้นที่ที่สามเพื่อเป็นสถานที่พิเศษ ตามผังแม่บท พ.ศ. 2577 (The locations of development public 

		  spaces in node of lecture center building, public service building and main circulation for making the third place in 

		  campus master plan in 2034) 

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บท มธ. ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 13	 ตัวอย่างการพัฒนาพื้นที่ที่สามบริเวณลานอาคารเรียน
		  รวมสังคมศาสตร์ (ลานอาจารย์ป๋วย อึ๊งภากรณ์) บริเวณ 
		  จุดตัดถนนป๋วย และ ถนนตลาดวิชา (An example of  

		  the third place development in front of Social 

		  Sciences 	building at the intersection of 2 main roads)
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เช่น การใช้วัสดุผิวพื้นต่างสัมผัสเพื่อเอื้อต่อคนทุกกลุ่ม 
ปรับพื้นที่ดาดแข็งเป็นพื้นที่สีเขียวเพื่อเพิ่มพื้นผิวซึมน้ำ� 
(permeable surface) และขยายแปลงปลูกของต้นไม้ใหญ่
ขึ้นเพื่อการเติบโตที่สมบูรณ์ในระยะยาว
	 6.2.4 พัฒนาพื้นที่สาธารณะโดยรอบอาคารเรียน
แต่ละกลุ่มวิชา เพื่อเป็นพื้นที่พักผ่อนผสมผสานพื้นที่เรียน
รู้ภายนอกห้องเรียน ซึ่งยังช่วยส่งเสริมให้เกิดปฏิสัมพันธ์
ข้ามกลุ่มคณะและเกิดบูรณาการความรู้ร่วมกันทั้งด้าน
วิชาการและด้านกิจกรรมทั่วไปด้วย โดยมีแนวคิดหลัก คือ 
ส่งเสริมการปรับปรุงพื้นที่เปิดโล่งบริเวณกลุ่มอาคารเรียน
ในปัจจุบันโดยเฉพาะในบริเวณที่มองเห็นได้จากเส้นทาง
เดินและทางจักรยาน ให้เกิดเป็นพื้นที่ที่สามารถใช้เรียน
และสอนแบบไม่เป็นทางการได้ มีรูปแบบใช้งานที่หลาก
หลาย เช่น การแสดงผลงานนักศึกษาคณะต่าง ๆ พื้นที่
แสดงออกของกิจกรรมเฉพาะกลุ่ม งานประชาสัมพันธ์
ชมรมนักศึกษา งานเสวนาชุมนุมสาธารณะต่าง ๆ โดย
กำ�หนดแนวทางการออกแบบพื้นที่เปิดโล่งในลักษณะที่
สอดคลอ้งกบัวตัถปุระสงคข์า้งตน้ ออกเปน็ 2 ประเภทหลกั
ตามลักษณะกายภาพ คือ
	 1)	พ้ืนท่ีดาดแข็งรอบกลุ่มอาคารเรียน ได้แก่ พ้ืนท่ีว่าง
ระหว่างอาคารภายในกลุ่มคณะสังคมศาสตร์วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี วิทยาศาสตร์สุขภาพ โดยมีแนวทางการ
ออกแบบที่สำ�คัญคือ ขนาดสัดส่วนพื้นที่ความสัมพันธ์กับ
สัดส่วนมนุษย์ (human-scale)  มีระยะเดินถึงเชื่อมกับ

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บท มธ. ศูนย์รังสิต, 2558 
รูปที่ 14 ผังกำ�หนดรูปแบบการพัฒนาพื้นที่สาธารณะภายในมหาวิทยาลัย เพื่อรองรับกิจกรรมหลักแต่ละประเภท 

(The master plan shows development pattern of public spaces within the campus, which are assigned to different activity spaces)

อาคารเรียนได้ระยะประมาณไม่เกิน 200 เมตร  ประกอบ
ด้วยองค์ประกอบ 3 ส่วนหลัก คือ พื้นที่จัดแสดง พื้นที่
นั่งชม และพื้นที่บริการ มีมุมมองเปิดโล่งทั่วทั้งพื้นที่ เพื่อ
ไม่ให้เกิดมุมอับและบดบังมุมมองหรือมีลักษณะเป็นพื้นที่
รกร้าง  เลือกใช้ไม้ยืนต้นที่มีพุ่มใบแผ่กว้าง ให้ร่มเงา 
สร้างบรรยากาศที่ดีแก่พื้นที่นั่งชมกิจกรรม หรือจัดให้มี
โครงหลังคากันแดดกันฝนได้ มีการให้แสงสว่างเพื่อให้เกิด
การใช้งานและความปลอดภัย (ดังรูปที่ 15 และ16) ทั้งนี้ 
การปรบัรปูแบบทางกายภาพของพืน้ทีภ่ายนอกนัน้ จะตอ้ง
ทำ�รว่มกบัการปรบัรปูแบบอาคารเรยีนใหส้ง่เสรมิการเรยีน
นอกห้องเรียนด้วย 

 
ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บท มธ. ศูนย์รังสิต, 2558

รูปที่ 15	 ผังแนวคิดการพัฒนาพื้นที่ที่สามบริเวณอาคารเรียนรวม 
		  (The conceptual plan of the third place in public 

		  space of lecture center building)
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ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บท มธ. ศูนย์รังสิต, 2558
รูปท่ี 16	 การพัฒนาพ้ืนท่ีบริเวณกลุ่มอาคารบรรยายคณะวิทยาศาสตร์
	 และเทคโนโลยี และ ลานอาคารเรียนรวมสังคมศาสตร์ 
	 (ลานอาจารย์ป๋วย อึ๊งภากรณ์) โดยการออกแบบให้เป็น
	 พืน้ทีเ่รยีนรูน้อกหอ้งเรยีน รว่มกบัการเปน็พืน้ทีน่ัง่พกัผอ่น 
	 มีร่มเงาและมุมมองเปิดโล่ง (The development of public 

	 spaces around academic building clusters provides 

	 informal learning spaces as well as social activities 

	 through shaded area with pleasant views)

	 2)	 พื้นที่สีเขียวรูปแบบธรรมชาติ ได้แก่ พื้นที่โล่ง
สาธารณะที่มีกลุ่มต้นไม้ใหญ่ แปลงปลูกพืชพรรณหลาก
หลายชนิด สนามหญ้า พื้นริมน้ำ�และคูคลอง กำ�หนดให้
พัฒนาเพื่อรักษาความสมดุลของระบบนิเวศ ร่วมไปกับ
การเป็นพื้นที่พักผ่อนนันทนาการ และพื้นที่ห้องเรียน
ในธรรมชาติ โดยอาจปรับใช้เป็นพื้นที่สาธิตหรือแสดง
นทิรรศการองคค์วามรูใ้นดา้นทีเ่กีย่วของกบัสภาพแวดลอ้ม
การออกแบบพื้นที่พักผ่อนและเรียนรู้ ในบรรยากาศ
ธรรมชาติ ประกอบด้วยองค์ประกอบ 2 ส่วนหลัก คือ  
เส้นทางเดินเท้าหลัก และจุดแวะพักหรือจุดแสดงข้อมูล 
พื้นที่ลักษณะนี้ควรมีมุมมองที่โล่งต่อเนื่องจากบริเวณทาง
เดิน สามารถมองเห็นพื้นที่พักผ่อนและเรียนรู้ซึ่งอาจเป็น
ศาลาที่นั่งหลายรูปแบบ หรือลานใต้ร่มไม้ที่มองเห็น
ทิวทัศน์ที่เป็นธรรมชาติ ส่งเสริมให้รับรู้ความหลากหลาย
ของพืชพรรณตามลักษณะเฉพาะของระบบนิเวศพื้นถิ่น 
โดยต้องคำ�นึงถึงการระวังไม่ให้มีพื้นที่ลับสายตาจาก
กำ�แพงหรือไม้พุ่มที่สูงเกินไป และการให้แสงสว่างบริเวณ
ทางเดินหลักและพื้นที่สำ�หรับทำ�กิจกรรม เพื่อให้เกิดการ
ใช้งานได้ในช่วงเวลาที่ยาวนานขึ้น ตัวอย่างของพื้นที่
รูปแบบนี้ ได้ แก่ สวนพลังงานแสงอาทิตย์ (Solar park) 
(ดังรูปที่ 17 และ18) และสวนหอพระพุทธธรรมทิฐิศาสดา

 
ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บท มธ. ศูนย์รังสิต, 2558

รูปที่ 17	 ผังแนวคิดพื้นที่เปิดโล่งบริเวณพื้นที่ธรรมชาติ (The 

		  conceptual plan of the third place in natural public 

		  space)

   
   

ที่มา: คณะปรับปรุงผังแม่บท มธ. ศูนย์รังสิต, 2558
รูปที่ 18	การพัฒนาสวนพลังงานแสงอาทิตย์ (Solar Park) ซึ่งเดิม
	 เป็นพื้นที่รกร้างริมคลอง เพื่อเป็นพื้นที่พักผ่อนและเรียนรู้
	 ในบรรยากาศธรรมชาติ โดยการสร้างทางเดิน จุดแวะพัก 
	 จดุแสดงนทิรรศการ และพืน้ทีท่ดลองและสาธิตพชืสมนุไพร 
	 (The development of Solar Park as  learning and 

	 passive recreation spaces in natural setting)

7. สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ

      จากการศึกษาบทบาทพื้นที่สาธารณะในการพัฒนา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต พ.ศ. 2577 ผู้วิจัย
ได้พบประเด็นปัญหาที่ เกิดจากการวางผังเดิมของ
มหาวิทยาลัยที่มุ่งเน้นการสัญจรโดยรถยนต์ ส่งผลให้พื้นที่
สาธารณะขาดคุณภาพในการเป็นพื้นที่ส่งเสริมการ
ปฏสิมัพนัธท์างสงัคม อนัเปน็สว่นสำ�คญัตอ่การสรา้งชมุชน
แห่งการแลกเปลี่ยนเรียนรู้อย่างยั่งยืนตามวิสัยทัศน์
ธรรมศาสตร์ 100 ปี ทั้งนี้ ผู้วิจัยได้ทำ�การอภิปรายผลการ
ศึกษาและเสนอกรอบแนวคิดในการปรับปรุงและพัฒนา
พื้นที่สาธารณะภายในมหาวิทยาลัย เพื่อตอบสนอง
นโยบายของผังแม่บทมหาวิทยาลัยฯ พ.ศ. 2577 โดยการ
อ้างอิงแนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการสร้างพื้นที่ที่สาม
และการสร้างสถานที่พิเศษ 
	 โดยสรุปแล้ว มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต 
มีพื้นที่สาธารณะที่มีศักยภาพด้านที่ตั้ง ไม่ว่าจะเป็นพื้นที่
โล่งว่างบริเวณใจกลางมหาวิทยาลัย ระหว่างกลุ่มอาคาร 
และตามแนวเส้นทางการสัญจรหลัก รวมไปถึงพื้นที่รกร้าง
ริมคลอง แต่พื้นที่ดังกล่าวยังไม่ได้รับการพัฒนาในทางที่
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เหมาะสม ส่งผลให้ใช้งานได้ไม่เต็มศักยภาพหรือไม่ได้ใช้
งานเลย ด้วยเหตุผลดังกล่าว มหาวิทยาลัยมีโอกาสอันดีที่
จะพัฒนาพื้นที่สาธารณะเหล่านี้ตามกรอบแนวคิดที่ผู้วิจัย
ได้เสนอ เพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดตามแผนและนโยบาย
ของมหาวิทยาลัย ซึ่งการดำ�เนินการเพื่อนำ�โครงการไปสู่
ความสำ�เร็จอาจต้องมีการต่อยอดการศึกษาหรือกำ�หนด
นโยบายในรายละเอียดเพิ่มเติมบางส่วน ดังนี้

7.1 ข้อเสนอแนะต่องานวิจัย
	 จากผลการศกึษาทีผู่ว้จิยัไดเ้สนอกรอบบทบาทหลกั 
4 ด้าน คือ การส่งเสริมจิตวิญญาณและเอกลักษณ์ทาง
กายภาพของธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต การสร้างศูนย์กลาง
ที่ชัดเจน การกำ�หนดพื้นที่ที่สามตามหลักการสร้างสถาน
ที่พิเศษ และ การพัฒนาพื้นที่รอบอาคารให้เป็นพื้นที่พัก
ผอ่นเรยีนรูน้ัน้ ในการพฒันารปูแบบทางกายภาพของพืน้ที่
สาธารณะชิ้นย่อยในแต่ละบทบาทดังกล่าว จะต้องมีการ
ประยุกต์กรอบแนวคิดที่ยังกว้างนี้ไปสู่แนวทางการ
ออกแบบที่เฉพาะเจาะจง ตอบสนองรูปแบบกิจกรรมตาม
บริบทย่อยในแต่ละส่วนการใช้งานของมหาวิทยาลัย เช่น 
ส่วนการศึกษา ส่วนพักอาศัย ส่วนบริการสังคม เป็นต้น 
ทั้งนี้ อาจนำ�ประเด็นเฉพาะดังกล่าวไปต่อยอดในรูปแบบ
ของการวิจัยเพื่อกำ�หนดแนวทางการออกแบบ (design 

guidelines) ที่เหมาะสมต่อการใช้งานพื้นที่สาธารณะในรูป
แบบที่แตกต่างกันสำ�หรับประชาคมธรรมศาสตร์ต่อไป

7.2 ข้อเสนอเชิงนโยบาย
	 7.2.1 การส่งเสริมกระบวนการมีส่วนร่วมในการ
พัฒนามหาวิทยาลัย จะเป็นแนวปฏิบัติที่สำ�คัญยิ่งต่อการ
พัฒนาพื้นที่สาธารณะในมหาวิทยาลัยอย่างยั่งยืน ทั้งนี้ 
ผลการศึกษาบทบาทของพื้นที่สาธารณะตามผังแม่บท
ธรรมศาสตร์ ศูนย์รังสิต พ.ศ. 2577 นี้เป็นเพียงการสะท้อน
ปัญหาและเสนอแนวทางแก้ไขที่สอดคล้องและตอบสนอง
ต่อแผนนโยบายที่ได้จากการรับฟังความคิดเห็นของ
ประชาคมธรรมศาสตร์ ซึ่งนับเป็นการสร้างการมีส่วนร่วม
ในขัน้เริม่ตน้เทา่นัน้ หากมหาวทิยาลยัจะดำ�เนนิการพฒันา
โครงการย่อยต่าง ๆ  ให้เกิดขึ้นจริงในอนาคต ก็ควรต้องจัด
ใหม้กีระบวนการมสีว่นรว่มในการออกแบบอยา่งสม่ำ�เสมอ 

เพื่อให้ทุกคนได้มีโอกาสในช่วยกันเสนอแนวทางแก้ไข
ปัญหาและเสนอกิจกรรมที่จะเกิดในพื้นที่สาธารณะนั้น ๆ 
ซึ่งจะทำ�ให้ทุกคนตระหนักถึงความเจ้าของพื้นที่และ
พรอ้มทีจ่ะชว่ยกนัดแูลรกัษาและสรา้งสรรคก์จิกรรมรว่มกนั
ในระยะยาว ส่งผลต่อคุณภาพชีวิตที่ดีของประชาคม
ธรรมศาสตรท์ัง้ในปจัจบุนัและอนาคต ตามเจตนารมณข์อง
ปรัชญามหาวิทยาลัย
	 7.2.2 การกำ�หนดแนวทางเพื่อนำ�แผนไปสู่การ
ปฏิบัติจริง ( implementation) เป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่
มหาวิทยาลัยจำ�เป็นต้องให้ความสำ�คัญ โดยจะเห็นได้ว่า 
ทั้งในระหว่างการศึกษาผังแม่บทฯ ซึ่งเริ่มต้นในปี พ.ศ. 
2555 จนผังแม่บทฯ แล้วเสร็จในปี พ.ศ. 2556 นั้น ทุกฝ่าย
ที่เกี่ยวข้องทั้งในระดับผู้บริหารมหาวิทยาลัย ระดับคณะ 
วิทยาลัย สถาบัน และหน่วยงานต่าง ๆ ของมหาวิทยาลัย 
ได้ให้ความร่วมมือเป็นอย่างดีในการศึกษาครั้งนี้ อีกทั้ง
ผู้บริหารในปัจจุบัน (ปี พ.ศ. 2562) ก็ยังคงให้ความสำ�คัญ
กับการพัฒนาตามกรอบของผังแม่บทฯ ส่งผลให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงต่อพื้นที่สาธารณะในมหาวิทยาลัยตาม
เป้าหมายที่ผังแม่บทได้กำ�หนดอย่างเป็นรูปแบบธรรม 
เช่น การพัฒนาลานอาคารเรียนรวมสังคมศาสตร์ (ลาน
อาจารย์ป๋วย อึ๊งภากรณ์) ลานหอพระพุทธธรรมทิฐิศาสดา 
สนามเอ็กซ์ตรีมและลานกิจกรรมหน้าอาคารยิมเนเซียม 
สวนดาดฟ้าอาคารบรรยายรวมคณะวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยี สวนพลังงานแสงอาทิตย์ (Solar park) รวมถึง
บรเิวณแกนกลางของมหาวทิยาลยั ซึง่มกีารกอ่สรา้งอาคาร
เรียนรวมใหม่และอุทยานการเรียนรู้ป๋วย 100 ปี (ศูนย์
บรกิารประชาชน) และมแีผนการกอ่สรา้ง “สวนปว๋ย” สวน
สาธารณะแห่งการเรียนรู้และสวนสุขภาพเพื่อประชาชน
สิ่ งเหล่านี้ถือเป็นจุดเริ่มต้นที่ดีของการพัฒนาพื้นที่
สาธารณะที่สอดคล้องกับผังแม่บทและอัตลักษณ์ความ
เป็นธรรมศาสตร์ และพิสูจน์ให้เห็นถึงความสำ�คัญและ
ประโยชนข์องการยดึถอืแผนระยะยาวเพือ่เปน็กรอบในการ
พฒันา อนัจะสง่ผลดภีาพรวมของมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร ์
ศูนย์รังสิต ที่พร้อมเปลี่ยนแปลงสู่ “สังคมแห่งการเรียนรู้
อย่างยั่งยืน เพื่อรับใช้ประชาชน และผู้อยู่มีความสุข” ตาม
วิสัยทัศน์ที่ได้กำ�หนดไว้ในผังแม่บทธรรมศาสตร์ เมื่อครบ 
100 ปี
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