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บทคัดย่อ

ระบบคุณค่าและการให้ความหมายในตัวงานสถาปัตยกรรม ควรสะท้อนออกมาจากวัฒนธรรมชุมชนและวิวัฒนาการ
ของสังคม ณ ที่นั้น ๆ  บทความนี้ เสนอที่มาของความคิดดังกล่าว ผ่านกรณีศึกษาในหลาย ๆ ที่ โดยเน้นประเด็นความขัดแย้ง
จากหลักคิดน้ี ผ่านตัวอย่างสถาปัตยกรรมในเมอืงกรุงเทพ ฯ   สืบเน่ืองมาจากความแขง็แรงของลทัธิทุนนิยมและวัตถุนิยม บวกกับ
ความอ่อนแอของระบบการใหคุ้ณค่าท่ีแท้จริงต่อส่ิงต่าง ๆ รอบตัวของคนกรงุเทพ ฯ  สถาปัตยกรรมกรุงเทพ ฯ ในยุคน้ี ถูกตีราคา-
ขายเปลือกนอกเป็นฉากโฆษณาขนาดใหญ่ของสินค้าอุปโภคบริโภค แทนที่จะเป็นสัญลักษณ์ที่แท้จริงของคุณค่าทางสังคม
หนทางแก้ไขคงหนีไม่พ้นเรื่องของการศึกษาที่แท้จริงและจิตสำนึกสาธารณะที่แท้จริงของนักออกแบบและวางผัง

Abstract

This paper reviews how social values are manifested through architecture, the most obvious urban form in a
city. Through global case studies with a focus on Bangkok, it argues that Bangkok’s architecture has lost grip on its own
social values through Capitalism and Materialism.  Being a symbolic of ‘pricing system’ instead of ‘value system’, many
buildings have been shamelessly ‘commercially branded’ rather than ‘culturally branded’.  At the end, some key
solutions on how to retrieve a true value of which architecture should symbolise are put forward, focusing mainly on the
significances of the real learning process in educational system and the genuine urban spirit of all urban architects.
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บทนำ: ระบบคุณค่ากับสถาปัตยกรรมความหมาย
(Introduction: Value System and Symbolic Architecture)

          จากเวนชิ (Venice) สู่ลาสเวกัสแห่งตะวนัออก (Las
Vegas of the East) ในช่วงเวลากว่า 200 ปีท่ีผ่านมา ปรากฏ
สัญญาณแห่งการเปลี่ยนแปลงในเชิงบูรณาการกับเมือง
ท่ีได้ช่ือว่า กรุงเทพมหานคร ท้ังในเชิงกายภาพและมโนภาพ
จากเมืองที่มีอัตราส่วนของพื้นที่พักอาศัยเมื่อเปรียบเทียบ
กับจำนวนประชากรและพื้นที่เพื่อการสัญจร โดยเฉพาะ
การสัญจรทางน้ำ อยู่ในระดับที่มีความสมดุลสูงสุด มีการ
ใช้พ้ืนท่ีสัญจรทำกจิกรรมอ่ืน เช่น  การค้าขาย  การพักผ่อน-
หย่อนใจ หรือแม้เพื่อกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการแสดงออก
ทางขนบธรรมเนียมประเพณ ี สู่สภาพของเมอืงขนาดใหญ่
ในระดับเมกะซิตี้ (Mega City) หรือมหานครที่มีประชากร
เกือบ 12 ล้านคน บนพื้นที่1,500 ตารางกิโลเมตร ภาพ-
ลักษณ์ของความเป็นเมืองที ่มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับ
น้ำ แบบเวนิสตะวันออก ถูกลบเลือนไปเกือบหมดสิ้น กลับ
ปรากฏเป็นภาพของเมืองที่ขยายตัวออกไปในแนวกว้าง
ตามเส้นทางการสัญจรด้วยความเร็ว อีกทั้ง ถูกขนาบด้วย
ส ัญล ักษณ์ของการเป ็นส ังคมแห ่งการบร ิ โภคน ิยม
เกือบจะตลอดเส้นทาง ป้ายโฆษณาขนาดใหญ่ ใหญ่มาก
และใหญ่ที่สุดในโลก ถูกติดตั้งอยู่ทุกหนทุกแห่ง ไม่เว้น
แม้กระทั่งบนพื้นที่ที่เคยมีความหมายต่อวิวัฒนาการของ
สังคมและคณุค่าของสถาปตัยกรรม อาคารต่าง ๆ ถูกติดต้ัง
บดบัง และเบียดเบียนเอาความหมายในเชิงคุณค่าดัง-
กล่าวไปเป็นเพียงพื้นที่เพื่อรองรับการติดตั้งสัญลักษณ์
ในเชิงพาณิชย์  ดูราวกับว่า เมืองท้ังเมืองกำลังจะกลายเปน็
ศูนยก์ารคา้ขนาดใหญ ่  มีทุกส่ิงทกุอยา่งไวเ้พือ่การขาย ไม่
เว้น แม้กระทั่งวัฒนธรรม ภาพลักษณ์ของงานสถาปัตย-
กรรมและภาพลักษณ์ของเมือง

ในรูปแบบของการพัฒนาที่เป็นอยู่นี้  มีสิ่งที่น่า
ขบคิดและเปน็ท่ีสังเกตอยูม่ากมายวา่  กรุงเทพ ฯ กำลังจะ
พัฒนาไปในทิศทางที่เหมาะสมหรือไม่ อีกทั้ง สถาปัตย-
กรรมควรจะมีคุณค่าอย่างไรต่อภาพลักษณ์ของเมือง
ในการศึกษา ได้ยกประเด็นของความสัมพันธ์ระหว่าง
สถาปัตยกรรมในเชิงความหมายที่มีผลต่อภาพลักษณ์
ของเมือง และการสะท้อนให้เห็นถึงลักษณะเฉพาะบาง-
ประการของสงัคม ผ่านระบบสญัลกัษณอ่ื์น ๆ

รูปที ่1   The Eiffel Tower, Paris

รูปที ่3  Sears Tower, Chicago

รูปที ่2  The Tower of London near London
            Bridge, London
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เมือ่ปี ค.ศ. 1889 กลุสตาฟฟ ์ ไอฟเ์ฟล (Gustaff
Eiffel)  ได้ตัดสินใจสวนกระแสและแรงต้านจากคำวิจารณ์
ของผู้คนทีค่ ัดค้านแนวคิดเรื ่องรูปแบบโครงสร้างเหล็ก
ขนาดใหญ่ ที่ใช้ทั้งงบประมาณและระยะเวลาในการก่อ-
สร้างที่ยาวนาน ตลอดจนเทคโนโลยีที่นับว่าทันสมัยที่สุด
ในยุค  ทำการก่อสร้างโครงสร้างเหล็กที่มีความสูงที่สุด
ในโลกขณะนัน้ (320.75 เมตร)  ด้วยจุดประสงค์แต่เพียงว่า
จะให้เป็นสัญลักษณ์ของการจัดงานมหกรรมการแสดง-
สินค้า (world exhibition) แต่ในเวลาต่อมา หอคอยไอฟ์-
เฟล (Eiffel Tower) ถูกยอมรับว่าเป็นสัญลักษณ์หนึ่ง
ของกรุงปารีส  ในทำนองเดียวกันกับทาวเวอร์ ออฟ ลอนดอน
(Tower of London) ในกรุงลอนดอน ตึกเซียรส์ ทาวเวอร์
(Sears Tower) ในชิคาโก ตึกพิโทรนัสก์ ทาวเวอร์ (Pet-
ronas Tower) ในกรุงกัวลาลัมเปอร์ อาคารธนาคารแห่ง
ฮ่องกง (Bank of Hong Kong) บนเกาะฮ่องกง พิพิธ-
ภัณฑ์กุเกนไฮมป์ (Guggenheim Museum) ในเมืองบิล-
เบา รวมถึง พระปรางค์วัดอรุณของกรงุเทพ ฯ ท่ีกลายมา
เป็นสัญลักษณ์สำคัญของเมือง สิ่งเหล่านี้ เกิดขึ้นหลัง
จากที่ผู ้คนเริ ่มเข้าใจในความสัมพันธ์ระหว่างสิ่งต่าง ๆ
รอบตัวอาคารนั้น ผ่านกาลเวลา อันหมายรวมไปถึงกรอบ-
ความคดิของผู้คนในสังคมน้ัน ๆ ด้วย

สถาปัตยกรรม นับเป็นองค์ประกอบสำคัญที่เป็น
ตวักำหนดภาพพจนใ์นเชงิสญัลกัษณข์องเมอืงมาเปน็ระยะ
เวลายาวนาน สถาปัตยกรรมมิได้มีข้อจำกัดอยู่แค่เพียง
สัญลักษณ์เชิงกายภาพเท่าน้ัน ในหลาย ๆ โอกาส สถาปัตย-
กรรมแสดงออกถึงศักยภาพการเป็นตัวแทนในเชิงความ-
หมายของระบบเศรษฐกจิ การปกครอง และการเมอืง กรณี
อาคารเวิลด์เทรด เซ็นเตอร์ (World Trade Center) สถา-
ปัตยกรรมถูกมองว่าเป็นสัญลักษณ์ของระบบเศรษฐกิจ
แบบทุนนิยมของประเทศมหาอำนาจ มีความสำคัญมาก
พอ ๆ กับอาคารศูนย์บัญชาการทางทหารอย่างอาคาร
เพนทากอน (Pentagon) ในสหรัฐอเมริกา สถาปัตยกรรม
ตกเป็นเป้าหมายในการทำลายล้าง เนื่องจากความขัด-
แยง้ทางการเมอืง เรือ่งราวความหมายของสถาปัตยกรรม
จึงมีความสำคัญ และสัมพันธ์กับตัวเมือง ท้ังในแง่ของสัญ-
ลักษณ์หรือตัวแทนอำนาจ ไม่น้อยไปกว่าเรื่องของพื้นที่หรือ
อาณาเขต

รูปที ่4 The Petronas Twin Towers, Kuala Lumpur

รูปที ่5  Sydney Opera House, Sydney

รูปที ่6  The Prang of Wat Arun, Bangkok
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รูปที ่7  Tanya a billboard on the strip of Las Vegas

รูปที ่8  Billboard on the strip of Bangkok

รูปที ่9-11 Bangkok Skyline, view from Rama IX Bridge

สถาปัตยกรรมกับความหมาย
(Architecture and Meaning)

เพ่ือเป็นการทำความเข้าใจกับคำว่า “ความหมาย”
ถึงที่มาและเนื้อหา เราจำเป็นที่ต้องย้อนกลับไปพิจารณา
ถึงโครงสร้างของคำในเชิงภาษาศาสตร์ โดยเฉพาะ
อย่างยิ ่ง เนื ้อหาที ่เกี ่ยวโยงกับความคิดหรือวิธีคิดของ
มนุษย์ในเชิงโครงสร้างนิยม  ที่เน้นการสร้างความเข้าใจ
ในเร ื ่องอ ิทธ ิพลของภาษาที ่ม ีต ่อระบบความคิดของ
มนุษย์  ดังคำกล่าวท่ีว่า  มนุษย์เป็นเพียงร่างทรงของภาษา
ท่ีมีอยู่เหนือการกระทำ  ท้ังยังเป็นตัวกำหนดวธีิคิด  รวมท้ัง
พฤติกรรมของมนุษย์ในบริบทของสังคมต่าง ๆ ดังคำ-
กล่าวของ โชชูร์ (Ferdinand de Saussure) ท่ีว่า ความหมาย
ของสรรพสิ่งมิได้ดำรงอยู่ในตัวของสิ่งนั้น แต่อยู่ที่ความ
สัมพันธข์องสิง่นัน้กบัส่ิงอ่ืน ๆ ภายในระบบเดยีวกนั ดังนัน้
ความหมายเชิงภาษาในสังคม จึงถือเป็นมิติแห่งความ-
สัมพันธ์ระหว่างสิ ่งที ่เป็นตัวหมาย (signifier) กับสิ ่ง
ที่ถูกหมาย (signified) ตัวอย่างเช่น ในวิชาสังคมศาสตร์
ระบบ  ระเบียบ  กฎเกณฑ ์และจารีตปฏิบัติในสังคม ถือเป็น
ตัวกำหนดการสร ้างความหมายให ้กับพฤติกรรมและ
การกระทำของมนษุย์ (ไชยรัตน์, 2545) แนวคิดเดียวกันนี้
ถูกใช้อธิบายความหมายของสถาปัตยกรรมยุคโมเดิร์น
(Modern) ตอนต้น ภายใต้อิทธิพลความคิดของชาร์ลส์
ดาร์วิน (Charles Darwin) ในส่วนที่เกี่ยวข้องกับความ-
สัมพันธ์เชิงอิทธิพล ระหว่างมนุษย์กับสภาพแวดล้อม
อันเป็นที่มาของงานออกแบบสถาปัตยกรรมเพื่อชนชั้น-
กลางทั้งหลาย ทั้งในยุโรปและอเมริกา ความคิดในช่วง
ของการปฏิวัติอุตสาหกรรมน้ี  มีจุดมุ่งหมายท่ีจะให้ผู้คนปรับ
สภาพความเป็นอยู ่และแนวทางการใช้ชีว ิตให้เข้ากับ
งานสถาปัตยกรรม โดยที ่ได้ถูกออกแบบไว้เพื ่อรองรับ
ผู้อาศัยกลุ่มใหม่ ซึ่งอพยพมาจากวัฒนธรรมอื่นในระบบ
เดิมเดียวกัน  แต่กลับเป็นท่ีปรากฏวา่ ผลของกรณทีดลองนี้
ไม่ประสบผลสำเร็จ เนื่องจาก สถาปัตยกรรมกลับกลาย
เป็นตัวเอื้อหรือข้ออ้างให้เกิดปัญหาสังคม จนไม่สามารถ
จะแก ้ไขได ้และต ้องถ ูกทำลายท ิ ้งไปเพ ื ่อแก ้ป ัญหา
อาชญากรรม  บทเรียนนี้ เป็นข้อพิสูจน์ถึงความขัดแยง้
ระหว่างทฤษฎีว ิว ัฒนาการมนุษย์ก ับสภาพแวดล้อม
ของชาร์ลส์ ดาร์วิน  กับทฤษฎีโครงสร้างนิยม (Structura-
lism) ในแง่ของความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ในสังคมกับ
โครงสร้างของสังคมเอง เช่น  กฎ  ระเบียบ  ขนบธรรมเนยีม
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รูปที ่12  Billboards on buildings in downtown Bangkok

วัฒนธรรมมนุษย์ให้มากกว่านี้ (ทั้ง culture และ sub-
culture) เพื่อที่จะจัดลำดับความสำคัญอย่างเหมาะสม
และสอดคล้องกับการยอมรับ การเข้าใจ และการพัฒนา-
การของมนุษย์ กรณีดังกล่าว ได้ถูกขยายความแลว้ยกมา
เป็นข้ออ้างถึงจุดเปลี ่ยนโลกทัศน์ (paradigm shift)
ทางสถาปัตยกรรม จากยุคโมเดิร ์น (Modern) เข้าสู ่
โพสต์โมเดิร ์น (Post-Modern) ที ่ให้ความสำคัญกับ
“ความหมาย” และ “สัญลักษณ์ (symbol)” ในงานสถาปัตย-
กรรม รวมทั้ง โครงสร้างของภาษากับการกำหนดกรอบ
ความคิดและการกระทำในเชิงสังคม ความหมายในเชิง
สถาปัตยกรรมจึงเป็นความสัมพันธ์ระหว่างตัวงานสถา-
ปัตยกรรมกับบริบท ซึ่งมีลำดับของความหมายอยู่หลาก-
หลายมิติด้วยกัน ทั้งนี้ ผลสำเร็จขึ้นอยู่กับความสามารถ
ในการรับรู ้และระบบการสร้างความหมาย (signifying
system) ของมนุษย์ เพ่ือเป็นการทำความเข ้าใจถึงราก-
เหง้าของสังคมไทย เพื่อขยายความให้เข้าใจในพื้นฐาน
ความคิดความเชื ่อ ตลอดจนที่มาของวัฒนธรรมต่าง ๆ
ทั้งนี ้ เราจึงมีความจำเป็นที่จะต้องมองย้อนกลับไปถึง
จุดกำเนิดแห่งวัฒนธรรมไทยยุคใหม่ ในยุคโลกาภิวัฒน์

นับเป็นผลสืบเนื่องมาจากการแบ่งเขตการปก-
ครองเพื่อการควบคุมและดูแล ภายใต้นโยบาย “เพื่อการ
ฟื้นฟูและพัฒนาเศรษฐกิจของโลกใหม่” ของกลุ่มประเทศ
ผู้ชนะสงครามในยุคหลังสงครามโลกครั้งที่สอง  อันเป็น
จุดกำเนิดขององค์กรระหว่างประเทศที่เกี่ยวข้องกับระบบ
เศรษฐกิจ  การเงิน  และการพัฒนา  เช่น  GAT, GATS, World
Trade Organization, World Bank, The International
Monetary Fund, The Asian Development Bank, G7
และอื่น ๆ อีกมากมาย  ทำให้เกิดคำนิยามใหม่ ๆ ที่ชี ้
ให้เห็นว่า  สภาพทางภูมิศาสตร์ของโลก (world geogra-
phical condition)  มิได้ถูกยึดถือเป็น “เส้นแบ่งเขต”
อีกต่อไป เส้นแบ่งเขตแดนทางภูมิศาสตร์ถูกแทนที่ด้วย
เขตเศรษฐกิจ (economic zones) และภายใต้ข ้อ-
กำหนดใหม่นี้ โลกถูกแบ่งออกเป็น 2 โซนใหญ ่ๆ ด้วยกัน
คือ ประเทศทีพั่ฒนาแล้ว (developed countries) และ
ประเทศกำลังพัฒนา (developing countries) พร้อมกับ
เกิดความหมายใหม่ของ “การพัฒนา” ขึ ้นในแนวทาง
ที่ผู ้นำแห่งโลกใหม่เป็นผู้ชี ้นำ (อ่าน วาทกรรมกับการ-
พัฒนา,ไชย์รัตน์ 2545 และ Of Other Spaces, Foucault
1986) จุดนี้ เป็นจุดเริ่มต้นการเปลี ่ยนแปลงทางสังคม
จากสภาพเดิมก่อนสงครามโลกครั ้งที ่สอง  ที่ประเทศ

รูปที ่13-16  Billboards on the strip of Bangkok.
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ต่าง ๆ ยังคงสภาพของความมีเอกราชและเอกลักษณ์ใน
เชิงประชาธิปไตย มีสภาพของชุมชนดั้งเดิมที่ถูกแยกแยะ
ตามสภาพทางภูมิศาสตร์เป็นโลกฝ่ายตะวันตกและตะ-
วันออก ถึงแม้บางแห่งจะมีการผสมปนเปกันอยู่บ้างตาม
ลักษณะของการครอบครองด้วยระบบอาณานิคม แต่ก็ยัง
คงปรากฏเป็นขอบเขตชัดเจนว่า ประเทศใดตกอยู่ภายใต้
อาณัติของใครและถูกพัฒนาไปตามอย่างรูปแบบใด

ประเทศไทย ตั้งแต่ตอนต้นกรุงรัตนโกสินทร์ ได้
เริ่มเปิดรับรูปแบบของวัฒนธรรมตะวันตกอย่างจงใจและ
ชัดเจน ทำให้สภาพสังคมเริ่มมีการเปลี่ยนแปลงจากสังคม
เกษตรกรรมเข้าสู ่สภาพสังคมเมืองและอุตสาหกรรม
จากชุมชนริมน้ำสู่ชุมชนริมถนน เกิดย่านการค้าและ
พัฒนาต่อมาจนครอบคลุมพื้นที่ส่วนใหญ่ของเมือง ต่อมา
ยิ่งขยายวงกว้างขึ้นในอัตราที่รวดเร็วพอ ๆ กับการขยาย-
ตัวของเมืองเชิงกายภาพ ดังจะเห็นได้จากระบบการ
ตัดถนนสายใหม่ที ่เกิดขึ ้นพร้อม ๆ กับอาคารพาณิชย์
ขนาบข้างย่านการค้าที่เกิดขึ้นตามมาเป็นชุมทาง (node)
รวมกิจกรรมต่าง ๆ ในขณะที่วัฒนธรรมเชิงความเชื่อ และ
ที่เกี ่ยวข้องกับขนบธรรมเนียม ประเพณีหรือการศึกษา
ม ิได ้ถ ูกส ่งเสร ิมให ้พ ัฒนาในอ ัตราท ี ่สอดคล ้องก ัน
ความไม่สมดุลของการพัฒนาดังกล่าวยังถูกตอกย้ำ
ด้วยความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีสารสนเทศที่ซับซ้อน
เนื่องจากพลวัตภายในสังคมและกระบวนการโลกานุวัตร
ที่มีปฏิสัมพันธ์ต่อกันอย่างแนบแน่น ความเชื่อในระบบ
คุณค่า (value system) เริ ่มถูกแทนที่ด ้วยระบบราคา
(pricing system)  และการตลาดถูกยกย่องว่า เป็น
ปรัชญาการดำเนินชีวิตที่ทันสมัย ทุกสิ่งทุกอย่างกลาย
เป็นสินค้า (commodity) เพื่อการซื้อขายและการโฆษณา-
ชวนเชื่อ  มีการให้ความสำคัญกับสิ่งที่อยู่เหนือความเป็น
จริง โดยไม่สนใจความขัดแย้งระหว่างความเป็นจริงกับ
ภาพที่ปรากฏ  (reality & appearance)  ไม่เว้นแม้แต่เรื่อง
ของศิลปะ วัฒนธรรม และระบบการปกครอง ดังจะเห็น
ได้จากโครงการ  Amazing Thailand  หรือโครงการอ่ืน ๆ ของ
รัฐบาล  ดังน้ัน ความเข้าใจในเชิงคุณค่าของศิลปะ วัฒนธรรม
รวมทั้งสถาปัตยกรรม จึงถูกจำกัดอยู ่ในวงแคบ สังคม
ส่วนใหญ่จะให้ความสนใจกับการโฆษณาชวนเชื่อ มาก-
กว่าการพยายามค้นหาคุณค่าที่แท้จริงของสิ่งต่าง ๆ ผู้คน
ในเมืองขาดแรงตา้นท่ีชัดเจนจากพลวตัภายใน ระบบสังคม
พฤติกรรมการรับรู ้ และระบบการสร้างความหมายของ
สังคมไทยโดยรวม จึงเป็นตัวกำหนดและนิยามความ- รูปที ่17-22  Billboards on the strip of Bangkok at night
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หมายให้กับสถาปัตยกรรม ขณะเดียวกัน ก็เป็นตัวกำหนด
พฤติกรรมมนุษย์ รวมทั้ง ความสัมพันธ์ระหว่างสถาปัตย-
กรรมสังคมและเมือง ภายใต้ระบบบริโภคนิยมดังกล่าว

ความเชื่อในระบบของการให้คุณค่า หรือ “ระบบ
คุณค่า” เริ่มถูกแทนที่ด้วยระบบการถูกตีค่า หรือ “ระบบ-
ราคา” เมื ่อกลับมาพิจารณาถึงความหมายของตัว
สถาปัตยกรรม  ในแง่ของความสัมพันธ์กับบริบทของเมือง
จะพบได้ว่า ความหมาย (significance) ในเชิงภาษา ผ่าน
กรอบความคิดรวมในเชิงอภิปรัชญาที่ว่าด้วยการกำหนด
ความมีอยู่และความเป็นไปของสรรพสิ่ง เป็นความหมาย
ที่น่าสนใจในแนวที่กว้างและลึกกว่าการเป็นตัวแทนของ
สิ่งของหรือตัวตนหนึ่งตัวตนใดของภาษา (meaning)

ความหมาย ในเชิงสถาปัตยกรรม หมายถึง
แนวคิด ความน่าจะเป็น ความเป็นเนื้อหา หรือสาระที่ไม่
ปรากฏเป็นรูปเป็นร่าง มีมิติแห่งจินตนาการที ่ล ึกซึ ้ง
เหนือกว่าที ่จะสามารถอธิบายได้อย่างแจ่มชัดด้วยข้อ
จำกัดของภาษา ซึ่งเป็นเหตุผลเดียวกันกับการที่ภาษา
เป็นข้อจำกัดต่อการอธิบายแนวคิดเชิงอภิปรัชญาหรือ
idealistic thought  สถาปัตยกรรมตามความหมาย ถูก
ปรับเปลี่ยนไปโดยความเห็น และสภาพของสังคมที่แตก-
ต่าง สถาปัตยกรรมที่สื ่อความหมายผ่านรูปแบบที่สัม-
พันธ์กับบริบทของเมือง โดยเฉพาะ ท่ามกลางบริบทแห่ง
ความสับสนและอ่อนเบา ในแง่เอกลักษณ์ของเมืองกรุง-
เทพฯ  เมืองท่ีไม่มีเอกลักษณ์ทางสถาปัตยกรรมอย่างชัดเจน
เช่น เมืองใหญ่ ๆ  ท้ังหลายในโลก  ตรงกันข้าม ภาพพจนข์อง
กรุงเทพ ฯ กลับเป็นที ่ร ู ้จ ักและยอมรับในแง่ลักษณะ
เครื ่องหมายของการสัญจรที ่ประกอบไปด้วยโครงข่าย
ถนน ทั ้งในระดับดินและยกระดับเหนือดิน โครงข่าย
คมนาคมทางน้ำ มีเส้นทางของรถไฟใต้ดินซ้อนทับอยู ่
กับเครือข่ายความสัมพันธ์เช ิงธ ุรกิจที ่กระจายตัวอยู ่
ทั ่วไปในเขตเมืองและปริมณฑล สถาปัตยกรรมจึงถูก
เบียดบังความหมายที่แท้จริง เช่น จากการเป็นตัวแทน
และภาพพจน์ของเมือง เหลือเพียงภาพเบือ้งหลัง (back-
ground) ของงานโฆษณาที่ถูกติดตั ้งอยู ่บนโครงสร้าง
ขนาดใหญ่ตามย่านชุมชนและศูนย์การค้าต่าง ๆ ตลอด
เส้นทางในกรุงเทพ

กรุงเทพ ฯ  และสถาปัตยกรรมกรุงเทพ ฯ ที่ควร
จะเป็นตัวแทนและสื่อภาพพจน์ของเมือง จึงถูกแทนที่ด้วย
การจำลองของสัญลักษณ์  ตามกระแสการบริโภคนิยมที่
กำลังเป็นอยู่

ฉะนั้น  ภาพลักษณ์ หรือเอกลักษณ์ของเมือง จึง
ตกอยู ่ภายใต้อิทธิพลและกระแสนิยมแห่งการบริโภค
โดยตรง  อันเป็นปรากฏการณ์สืบเนื่องโดยมิได้ตั้งใจให้ถูก
กำหนดหรือวางแผนมาก่อน อย่างเช่นกรณีศึกษาเมือง
ลาสเวกัส ในมลรัฐเนวาด้า (Nevada) ของสหรฐัอเมริกา
โดย โรเบิร์ด เวนทูรี และเดนิส สก็อต บราวน์ (Robert
Venturi & Denis Scott Brown) และสตีเวน ไอซ์นัวร์
(Steven Izenour) ภาพของเมืองในระยะเริ่มต้น ถูกสร้าง
ขึ้นโดยการอาศัยโครงสร้างขนาดใหญ่ของป้ายโฆษณา
คู ่กับการสร้างภาพของเมืองให้มีชีวิตและมีกิจกรรมที ่
เกิดขึ้นบนทะเลทราย แต่เมื่อระยะเวลาผ่านไป กิจกรรม
ของเมืองเริ ่มเกิดขึ ้นอย่างต่อเนื ่อง มีความต้องการที ่
จะสร้างอาคารจริงขึ ้น เพื ่อตอบสนองประโยชน์ใช้สอย
ที ่ เก ิดตามมา  ตัวงานสถาปัตยกรรมจึงถ ูกสร ้างข ึ ้น
โดยอาศัยความหมายจากป้ายโฆษณาขนาดใหญ่ที่มีอยู่
เดิมเป็นฉากหน้า โดยแยกความหมายเด็ดขาดออกจาก
ประโยชน์ใช้สอยภายใน ซึ ่งนับเป็นช่วงของการปรับ-
เปลี่ยน (transform) จากการที่สถาปัตยกรรมเป็นเพียง
ตัวแทนแห่งความหมาย มาสู่ความเป็นตัวตนแห่งสถา-
ปัตยกรรมอย่างแท้จริง โดยยังคงความหมายในเช ิง
สัญลักษณ์ของการค้าไว้ และมีลักษณะการขยายขอบ-
เขตของ “ความหมาย” เข้าไปสู่การเป็นตัวแทนของการ-
บริโภค ประดุจดังป้ายโฆษณาขนาดมหึมาที ่กลายมา
เป็นตัวอาคาร การนิยามความหมายระหว่างตัวอาคาร
ที่เป็นสถาปัตยกรรมกับป้ายโฆษณานี้ มีลักษณะตรงกัน-
ข้ามกับกรณีของกรุงเทพ ฯ ที่ “กล่อง” บรรจุพื ้นที่ ถูก
ก่อสร้างขึ ้นมาก่อนโดยปราศจากการเน้นความหมาย
อย่างตั้งใจ จนในระยะต่อมา สถาปัตยกรรมหลายแห่ง
ถูกบดบังหรือปรับเปลี ่ยนให้เป็นพื ้นที ่ เลหลังเพื ่อทำ
การค้า เช่น อาคารใบหยก 1 ที่เคยขึ้นชื่อว่าสูงที่สุดใน
กรุงเทพฯ ก็ถูกใช้ให้เป็นร่างทรงแห่งการโฆษณา (pro-
mote) สินค้าประเภทสีทาอาคาร ก่อนที่จะถูกแทนที่ด้วย
อาคารใบหยก 2 ที ่ท้ายสุด ก็ยอมลดความหมายของ
สถาปัตยกรรม โดยเปิดตัวเป็นสัญลักษณ์ของเสาอากาศ
ส่งสัญญาณของระบบเครือข่ายโทรศัพท์มือถือและป้าย
โฆษณาขนาดใหญ่

เน่ืองจากกรุงเทพ ฯ กำลังถูกสลายและปรับสภาพ
จากเมืองที่มีเอกลักษณ์ทางวัฒนธรรม ศาสนา และการ-
เมือง สู่เมืองแห่งวัฒนธรรมการบริโภค โดยเฉพาะ การ
บริโภคสินค้าผ่านสื่อ ซึ่งเป็นการใช้สัญลักษณ์ในความ-
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หมายแหง่การลดทอน  นัยยะ และสาระทางสถาปตัยกรรม
ที ่สร้างขึ ้น นี่เป็นข้อแสดงให้เห็นอย่างชัดเจนถึงกระแส
ความคิดที่มีผลต่อการยอมรับของผู้คนในสังคม ต่อระบบ
เหนือวาทกรรมแห่งการพัฒนาของแนวคิดหลังโครง
สร้างนิยม ที่มีมาพร้อม ๆ กับกระแสนิยมของแนวคิด
โพสต์โมเดิร ์น หรือหลังสมัยใหม่นิยม มีการให้ความ
สำคัญกับเรื ่องของภาพพจน์ ความหมาย และนัยยะ
ในมิติของตัวบุคคล การเมือง รวมไปถึงเรื ่องราวของ
เศรษฐกิจ  ดังจะเห็นได้จากปรากฏการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้น
ไม่ว่าจะเป็น การทำลายล้างที่มิได้ทำเพื่อการครอบครอง
พ้ืนท่ี เหมือนการทำสงครามในยคุท่ีผ่านมา ดังเช่น ในกรณี
ของการทำลายอาคารเวิลด์เทรด เซ็นเตอร์ และภาพแห่ง
การล้มอนุสรณ์รูปปั้นของซัดดัม ฮุสเซน หรือแม้แต่การ
พังทลายกำแพงที ่ก ั ้นระหว่างกรุงเบอร์ล ินตะวันออก
และตะวันตก จนกลายเป็นจุดเร ิ ่มต้นแห่งการฟื ้นฟู
ภาพพจน์ หรือรูปแบบของเมืองขนาดใหญ่ เป็นจุดที่มี
ความเปลี่ยนแปลงในลักษณะของการพัฒนาที่ชัดเจน

ในขณะที ่ตัวบุคคลเอง ก็ต้องอาศัยการสร้าง
ภาพพจน์ให้ปรากฏถึงความมีตัวตน ผ่านการใช้อำนาจ
ในการจับจ่าย ซื ้อหา เพื ่อให้ได้มาซึ ่งภาพพจน์ที ่เป็น
ที่ต้องการ  ฉะนั้น  สถาปัตยกรรมจึงเป็นทางออกและเป็น
เครื่องช่วยอำนวยให้เกิดโอกาสในการแสดงอำนาจเฉพาะ
บุคคลดังกล่าว ในขณะที่ตัวสถาปัตยกรรมเอง ก็ตกอยู่ใน
สภาวะการณ์แห่งความพยายามที่จะถูกสร้างภาพพจน์
ขึ้นมาใหม่  เพื่อให้การปรากฏเป็นตัวตนนั้นมีความเด่น-
ชัดขึ้น โดยมิได้ยึดถือหลักการหรือทฤษฏีเดิมใด ๆ ในเรื่อง
ที่เกี่ยวกับการสร้างความหมาย ไม่ว่าจะในแง่ของ สถา-
ปัตยกรรมในความหมายของพื ้นที ่ (architecture as
space) หรือสถาปัตยกรรมในความหมายของการเป็น
สัญลักษณ์ (architecture as symbol) แต่ได้ลดตัวเอง
เป็นเพียงแค่พื้นที่เพื่อรองรับความหมายอืน่ ซ่ึงมีลักษณะ
ในเชิงของการลดทอนคุณค่ามากกว่าการเพิ ่มคุณค่า
ของพื้นที่ที ่ปรากฏอยู่ในเมืองโดยทั่วไป เช่น พื้นที่แห่ง
ความเป็นอื่น (the other space) ตามความหมายของ
นักปรัชญาสังคมท่ีช่ือ มิเชล ฟูโต (Michel Foucault)
ที ่ตั ้งข้อสังเกตถึงการเพิ ่มคุณภาพของพื้นที่สาธารณะ
บางประเภทท่ีมีความหมายในเชิงของอำนาจและการเมือง
ให้เป็นพื ้นที่เพื ่อการแสดงพลังของประชาชน เช่น การ
ประท้วง การเดินขบวน การแสดงออกถ ึงความร ู ้ ส ึก

โศกเศร้าไว้อาลัย หรือในกิจกรรมอื ่น ๆ (ดู Chity as
Heterotopia, ไชยรัตน์ 2545 และ Of other Spaces,
Foucault 1986)

จากการศึกษาถึงทฤษฏีเชิงความสัมพันธ์ระ-
หว่างสิ่งต่าง ๆ ที่เป็นตัวกำหนดความหมายของความมี
อยู ่ของสรรพสิ ่งแล้ว สภาวะของการพึ ่งพาอาศัยหรือ
ความสัมพันธ์ในเชิงความหมายของสถาปัตยกรรมเมือง
และสังคม จึงมิอาจแยกออกจากกัน รวมทั้ง ไม่สามารถ
แยกพิจารณาเฉพาะส่วนย่อยโดยไม่สนใจภาพรวมได้
ฉะนั้น การพัฒนาในภาพรวม จึงหมายความถึงการ
พัฒนาทั้งในเชิงกายภาพและมโนภาพของทุกนัยยะของ
สถาปัตยกรรม ในฐานะที ่ท ั ้งหมดเป็นองค์ประกอบที ่
สำคัญในการแสดงออกถึงการพัฒนา นอกจากจะถูก
สร้างข ึ ้นมาเพื ่อตอบสนองความต้องการการใช ้สอย
ในเชิงพื้นที่แล้ว สถาปัตยกรรมยังมีบทบาทที่สำคัญยิ่ง
ในการกำหนดรูปแบบหรือความหมายเชิงความสัมพันธ์
ของสิ่งต่าง ๆ ที่ประกอบกันขึ้นเป็นตัวเมือง เป็นระบบ
สังคม รวมทั้งเป็นสัญลักษณ์ในเชิงภาพพจน์ของเมือง
ถึงเวลาแล้วที ่สถาปัตยกรรมควรจะได้รับการคำนึงถึง
และให้ความสำคัญในเรื ่องของระบบคุณค่าเป็นตัวชี้นำ
ให้เกิดการพัฒนา มากกว่าการปล่อยตัวเองให้เป็นแค่
พื้นที่เพื่อการโฆษณาชวนเชื่อ โดยไม่ใส่ใจที่จะมีความ-
หมายมากไปกว่า การถูกตีความหมาย หรือการเป็นตัว-
กำหนดความหมาย เหมือนดังที่ผ่านมา
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บทส่งท้าย
(Epilogue)

เพื่อนำไปสู่โอกาสในการพัฒนาสถาปัตยกรรม
ในเชิงคุณค่าและความหมาย องค์ประกอบอื่น ๆ ที่เกี่ยว-
ข้องกับสถาปัตยกรรม จึงจำเป็นจะต้องได้รับการพัฒนาไป
พร้อม ๆ กันด้วย เช่น ระบบการศึกษา ระบบการพัฒนาเชิง
ความคิดของผู ้คนในสังคม โดยเฉพาะที ่เกี ่ยวข้องกับ
ระบบของคุณค่าและการให้ความสำคัญกับความสัม-
พันธ์ของสิ ่งต่าง ๆ การลดช่องว่างระหว่างคนรู ้กับคน
ไม่รู้  ตลอดจน ความเข้าใจในความหมายของ “ความรู้” และ
“อำนาจ” ที่เกิดจากความรู้ในระดับต่าง ๆ การปูพื้นฐาน
ในเรื ่องราวของความงามและศิลปะวิชาการ รวมทั ้ง
ระบบสัญลักษณ์ต ่าง ๆ จึงม ีความจำเป ็นที ่ป ัจจ ัย
เหล่านี้จะต้องได้รับการพัฒนาในอัตราที่เร่งด่วน เพื่อให้
ทันกับการพัฒนาในเชิงกายภาพของเมือง ความนิยม
ในวัตถุธรรมและสภาพเหนือจริงของผู้คนในสังคม

ระบบการเรียนรู้ด้วยการท่องจำนั้น เป็นตัวการ
ทำให้มนุษย์ขาดความสนใจในรายละเอียดและเหตุผล
ตลอดจนหลักการและความเป็นมาของสิ่งต่าง ๆ ระบบ
นี ้ เป็นการปลูกฝังความเคยชินที ่มนุษย์ได้เสพเฉพาะ
สิ ่งท ี ่ถ ูกป้อนหรือหลงเช ื ่อในสิ ่งท ี ่ได ้ร ับการบอกเล ่า
แต่เพียงอย่างเดียว จะมีความมั่นใจก็เฉพาะกับสิ่งที่เคย
พบเห็นมาก่อน ซึ่งเป็นการลดกรอบความสามารถของ
มนุษย์ในส่วนที่เป็นความคิดสร้างสรรค์ ถึงแม้ว่า ระบบ
การเรียนรู้โดยใช้ผู้เรียนเป็นศูนย์กลางจะมีส่วนในการ-
พัฒนาในเชิงความคิด เป็นการเพิ ่มพูนประสบการณ์
ส่วนตัว และส่งเสริมความเป็นปัจเจกของบุคคลก็ตาม
แต่ก็ควรได้รับการส่งเสริมในเรื ่องของตรรกะและการ-
ใช้เหตุผลไปพร้อม ๆ กัน

เป้าหมายนี ้ เป็นเป้าหมายแรกในการพัฒนา
สถาปัตยกรรม เนื่องจาก สถาปัตยกรรมเป็นหนึ่งในองค์-
ประกอบหลักของสภาพแวดล้อมที ่จะเป็นตัวกำหนด
พฤติกรรมของมนุษย์ในสังคม โดยเฉพาะในระดับเมือง
ส่วนในเรื่องของการให้ความสำคัญกับการพิจารณาความ
สัมพันธ์ของสิ่งต่าง ๆ อันหมายรวมถึงสถาปัตยกรรมนั้น
การสลายเส้นแบ่งขอบเขตของพื้นที่ส่วนบุคคลและการ
เพิ่มพื้นที่สาธารณะในเขตเมือง จะมีส่วนในการช่วยสร้าง
ความรู้สึกร่วม ความเข้าใจในเรื่องราวของพื้นที่และคุณ-

ภาพของที่ว่าง (space) มากขึ้น ระบบการใช้โบนัสในเชิง
เทศบัญญัติท้องถิ่นอย่างเช่น ในกรณีของอาคารธนาคาร
แห่งฮ่องกง ที่เปิดชั้นล่างให้เป็นประโยชน์ต่อสาธารณะ
เพื ่อแลกเปลี ่ยนกับความสูงที ่สามารถจะก่อสร้างได้
เพิ่มขึ้นเป็นโบนัสแทน เป็นต้น จะช่วยให้เกิดการขยายตัว
หรือเกิดความยืดหยุ่น ในแง่ของการใช้พื ้นที่สาธารณะ
มากขึ้น และเป็นการเปิดกล่องสถาปัตยกรรม ให้ผู ้คน
มีโอกาสได้สัมผัส และเข้าใจถึงความสัมพันธ์ระหว่าง
ตนเองกับสังคมมากขึ ้น ส่วนการพัฒนาเชิงความคิด
ของผู้คนในสังคม ที่เกี่ยวกับระบบของคุณค่านั้น จำเป็น
จะต้องมีการเรียนรู้ผ่านการปลูกฝังในระยะยาว โดยเนน้
การให้คุณค่ากับเรื่องราว หลักการ ประวัติศาสตร์ และ
กรอบความคิดทางสังคม มากกว่าการให้ความสำคัญ
กับตัวบุคคล ผ่านระบบอุปถัมภ์ในแบบเดิม การให้ความ-
สำคัญกับโปรแกรมการก่อสร้างอาคารสาธารณะประเภท
พิพิธภัณฑ์ จึงน่าจะมีความจำเป็นมากกว่าการก่อสร้าง
อนุสาวรีย์ และจำเป็นต่อสังคมไทยมากกว่าการสร้าง
ศนูยก์ารคา้ เปน็ตน้

องค์กรทางการศึกษาและวิชาชีพ สามารถช่วย
เป็นแรงผลักดันให้เก ิดโครงการสาธารณะประโยชน ์
เช่น พิพิธภัณฑ์ สวนสาธารณะ ศูนย์สันทนาการ และ
อาคารขนส่งสาธารณะต่าง ๆ เพื่อช่วยชี้นำรัฐบาลหรือ
องค์การบริหารส่วนท้องถิ่น ให้มองเห็นความเป็นไปได้
และยึดถือเป็นแนวทางในการพัฒนาต่อไป

นโยบายการกระจายโอกาสทางการศ ึกษา
จะเป็นโอกาสในการสร้างความสมดุลของอำนาจในระดับ
ต่าง ๆ  อันหมายถึง อำนาจตัดสินใจในนโยบายที่เกี่ยวข้อง
กับเมือง และความสัมพันธ์ของเมืองกับสถาปัตยกรรม

สำหรับสถาปัตยกรรมเอง ควรมีการให้ความ
สำคัญกับคุณค่าและเนื้อหาที่แท้จริงของที่ว่าง การตอบ-
สนองประโยชน์ใช้สอย การเน้นความสัมพันธ์ในทุกระดับ
ของบริบท และการคำนึงถึงภาพลักษณ์โดยรวมของเมือง
มากกว่าการตั ้งใจที ่จะเป็นสัญลักษณ์ตัวแทนสินค้า
อุปโภคบริโภคอย่างใดอย่างหนึ่งเท่านั้น
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