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บทคัดย่อ

	 สำ�หรับการศึกษานี้ มุ่งทำ�การศึกษาเรื่อง “การใช้สอยพื้นที่ภายในอาคาร” และ “รูปแบบทางสถาปัตยกรรม” 
ของกุฏิสงฆ์ขนาดใหญ่ จำ�นวน 4 หลัง จากการลงพื้นที่สำ�รวจภาคสนาม กรณีศึกษาวัดชลธาราสิงเห 3 หลัง และ
วัดโคกมะเฟือง 1 หลัง ในอำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส กุฏิขนาดใหญ่ทั้งหมดที่นำ�มาใช้เป็นกรณีศึกษาเป็นตัวแทน
สถาปัตยกรรมที่มีความสำ�คัญต่อการเป็นตัวแทนในการอธิบายปรากฏการณ์ทางสังคมวัฒนธรรมที่เกิดขึ้นภายในพื้นที่
เมื่อทำ�การศึกษาเปรียบเทียบรูปแบบทางสถาปัตยกรรมและการใช้สอยพื้นที่ภายในอาคาร พบว่า แตกต่างจากรูปแบบหมู่
กฏุทิีพ่บในลุม่น้ำ�ทะเลสาบสงขลาซึง่เปน็กฏุสิงฆท์ีม่รีปูแบบการจดัวางพืน้ทีแ่ละรปูแบบทางสถาปตัยกรรมทีส่บืทอดมาจาก
อดตีและมคีวามสมัพนัธก์บัเครอืขา่ยพระพทุธศาสนาในดนิแดนลุม่แมน่้ำ�เจา้พระยามาอยา่งตอ่เนือ่งยาวนาน อยา่งไรกต็าม
คุณลักษณะที่พบจากการวิเคราะห์แบบแผนของกุฎิขนาดใหญ่ที่มุ่งศึกษานั้นกลับมีคุณลักษณะทางสถาปัตยกรรมที่
แตกต่างออกไป ทั้งรูปแบบของการวางผังพื้น การผนวกพื้นที่อเนกประสงค์แบบ “ศาลาโรงธรรม” เข้ามาภายในอาคาร 
การมีพื้นที่ชั้นสองใต้หลังคา รูปแบบของผนังและระบบการระบายอากาศภายในอาคาร รวมไปถึงคุณลักษณะของการ
ปกป้องระแวดระวัง ที่ปรากฏผ่านการออกแบบสถาปัตยกรรม
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Abstract

	 For the study, it focuses on analyzing “Floor space planning” and “Typology of Architectures” of the 

largest monk cells (a.k.a. “Kuti”) in Buddhist monasteries that are in Buddhist Communities at Takbai, Narathiwas 

Province, Thailand. According to the fieldwork survey, 3 of 4 Kuti-abbot’s dwelling from Wat Chonthara Singhe 

and 1 of 4 from Wat Kok Ma Feuang were chosen to study. However, the largest monastic cell in Buddhist 

monasteries are different from the traditional Buddhist Monasteries in Songkhla Lake Basin which also has 

strong relationship with Buddhism organization in Chaopraya Basin and Theravada Buddhism in Central of 

Thailand. The research shows that they have specific and significant characters, such as the typology, the floor 

space planning, integrated multipurpose area, “Sala rongtham”, attic, wood carving and ventilation panel.

Keywords

Buddhist Architecture

Buddhist Monasteries 

Architecture Development

Takbai

Narathiwas Province



K. Sene Na Ayuddhaya and K. Kirdsiri 149

1. วัตถุประสงค์ในการศึกษา

	 สำ�หรบัการศกึษานี ้มุง่ทำ�การศกึษาเรือ่ง “การใชส้อย
พื้นที่ภายในอาคาร” และ “รูปแบบทางสถาปัตยกรรม” 
ของกุฏิสงฆ์ขนาดใหญ่ จากการลงพื้นที่สำ�รวจภาคสนาม 
ในช่วงวันที่ 28 ธันวาคม พ.ศ. 2559 ถึง วันที่ 2 มกราคม 
พ.ศ. 2560 ภายใต้การสนับสนุนโดยโครงการวิจัย เถรวาท
ในเอเชียอาคเนย์: ศิลปะ สถาปัตยกรรม และวัฒนธรรม 
โครงการเมธีวิจัยอาวุโส สกว. ศาสตราจารย์ ดร. เสมอชัย
พูลสุวรรณ เพื่อทำ�การศึกษารูปแบบทางสถาปัตยกรรม
ของกฏุสิงฆใ์นพืน้ทีอ่ำ�เภอตากใบ จงัหวดันราธวิาส จำ�นวน 
4 หลัง จากวัดชลธาราสิงเห 3 หลัง และวัดโคกมะเฟือง 
1 หลัง ในอำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส พบว่า เป็น
รปูแบบทางสถาปตัยกรรมกฏุสิงฆท์ีม่คีวามแตกตา่งไปจาก
แบบแผนของรูปแบบหมู่กุฏิที่พบในลุ่มน้ำ�ทะเลสาบสงขลา
ซึ่ ง เป็นรูปแบบที่มีการจัดวางพื้นที่และรูปแบบทาง
สถาปัตยกรรมที่สืบทอดมาจากอดีต ซึ่งแสดงให้เห็นถึง
ความสัมพันธ์กับเครือข่ายพระพุทธศาสนาในดินแดนลุ่ม
แม่น้ำ�เจ้าพระยา ในขณะที่กุฎิขนาดใหญ่ที่มุ่งศึกษานั้น
มีคุณลักษณะที่แตกต่างออกไป ทั้งนี้ ได้ใช้การศึกษา
วิเคราะห์เปรียบเทียบ เพื่อนำ�ไปสู่ข้อเสนอที่ว่าด้วยปัจจัย
แวดล้อมท่ีส่งผลต่อการสร้างสรรค์รูปแบบทางสถาปัตยกรรม
กุฏิอันเป็นเอกลักษณ์ในพื้นที่กรณีศึกษา
	 สำ�หรับการเลือกกรณีศึกษา คือ “กุฏิเจ้าอาวาส
วัดชลธาราสิงเห” ผู้วิจัยจะกำ�หนดรหัสสำ�หรับการศึกษา
เป็น “อาคาร ก.1”, “กุฏิสิทธิสารประดิษฐ์ หรือกุฏิพระครู
สทิธสิารวิหารวตัร” ให้รหัสเป็น “อาคาร ก.2”, “กุฏพิระครู
วิมลถาปนกิจ” ให้รหัสเป็น “อาคาร ก.3” และ “กุฏิ
เจ้าอาวาส วัดโคกมะเฟือง” ให้รหัสเป็น “อาคาร ก.4” 
ทั้งนี้ เนื่องจากสถาปัตยกรรมเป็นผลผลิตทางวัฒนธรรม 
เพราะฉะน้ันสถาปัตยกรรมจงึสามารถบอกเลา่ปรากฏการณ์
ทางวัฒนธรรมและบริบทที่อยู่แวดล้อมในช่วงเวลาที่มี
การก่อสร้างได้ ด้วยเหตุที่กล่าวมาข้างต้น จึงทำ�การ
กำ�หนดอาคาร 4 หลงัทีใ่ชม้าเปน็กรณศีกึษา กลา่วคอื กรณี
ศึกษา ก.1-3 เป็นกุฏิที่ตั้งอยู่ในวัดเดียวกัน 3 หลัง โดยต่าง
ก็เป็นกุฏิเจ้าอาวาสของวัดซึ่งเป็นการกำ�หนดตัวแปรเชิง
บริบทแวดล้อม อาทิ ภูมิประเทศ ภูมิอากาศ ตลอดจน
บริบทแวดล้อมทางวัฒนธรรมอื่นๆ แต่ทว่าการที่อาคาร
ทั้ง 3 หลังนั้นสร้างกันคนละช่วงเวลา จึงสามารถใช้เปรียบ
เทียบความแตกต่างบนมิติของเวลา เพื่อนำ�ไปสู่การตอบ
คำ�ถามว่าในช่วงเวลาที่แตกต่างกันนั้น บริบทแวดล้อมใน

แต่ละช่วงเวลาส่งผลต่ออิทธิพลความคิดในการออกแบบ
ทางสถาปตัยกรรม การกำ�หนดและการจดัวางพืน้ทีภ่ายใน
ของกุฏิสงฆ์อย่างไร มีความแตกต่างกันหรือไม่ ทั้งนี้ การ
เลือกกรณีศึกษา ก.4 จากวัดโคกมะเฟืองนั้น เนื่องจากเป็น
อาคารทีม่สีายสมัพนัธท์างวฒันธรรมและประวตัศิาสตรก์บั
วัดชลธาราสิงเห ทว่าตั้งอยู่ไกลจากชุมชนเมืองออกไป 
เพราะฉะนั้นการนำ�เป็นส่วนหนึ่งของกรณีศึกษาจะทำ�ให้
ทราบว่าในกรณีที่กุฏิสงฆ์ลักษณะดังกล่าวตั้งอยู่อย่าง
โดดเดี่ยวในพื้นที่ชุมชนชนบทนั้นมีท่วงทีในการออกแบบ
ก่อสร้าง และการกำ�หนดคุณลักษณะของพื้นที่ใช้สอย
ภายในเหมอืนหรอืแตกตา่งไปจากวดัในชมุชนเมอืงหรอืไม ่

2. ความหมาย และรูปแบบของกุฏิสงฆ์โดยสังเขป

	 “กุฏิ” หรือ “กุฎี” เป็นพุทธศาสนสถาปัตยกรรม
มีหน้าที่รองรับการจำ�พรรษาของภิกษุ และสามเณร ทั้งนี้ 
นิยาม ความหมาย และหน้าที่ของกุฏิสงฆ์ตั้งแต่พุทธกาล
จนกระทั่งปัจจุบันมีการเปลี่ยนแปลงเพื่อให้สอดคล้องกับ
บริบททางสังคมวัฒนธรรมในแต่ละช่วงเวลา กล่าวคือ 
เดิมทีนั้นพระพุทธเจ้าไม่ทรงอนุญาตให้ภิกษุสงฆ์มีที่อยู่
อาศัยถาวร โดยกำ�หนดที่อยู่อาศัยพื้นฐานสำ�หรับการ
ปฏิบัติวิปัสสนา คือ “รุกขมูลเสนาสนะ” (Payutto, 2015) 

โดยให้อยู่ในบริเวณโคนต้นไม้ใหญ่
	 ต่อมาเมื่อพุทธองค์ได้ทรงรับถวาย “เวฬุวนาราม” 
ซึ่งหมายถึง พระอารามในป่าไผ่จากพระเจ้าพิมพิสาร
กษัตริย์แห่งนครราชคฤห์ พุทธองค์จึงทรงมีพุทธานุญาต
ใหภ้กิษสุงฆส์ามารถรบัอารามทีย่กถวายใหเ้ปน็ทีอ่ยูอ่าศยั
ได้ 5 ชนิด (Punyanupab, 1979) คือ “วิหาร” หมายถึง 
อาคารทีม่หีลงัคาทรงจัว่ ปกคลมุสว่นอาคารดว้ยปกี 2 ดา้น 
“อัฆฒโยคะ” หมายถึงอาคารที่มีหลังคาทรงเพิงซึ่งมี
ชายคาด้านหนึ่งยกสูงกว่าอีกด้าน “ปราสาท” หมายถึง 
อาคารที่มีหลังคาซ้อนชั้นมากกว่า 1 ชั้น “หัมมิยะ” หมาย
ถึง “อาคารที่มีลานพระจันทร์ส่องได้” อาคารที่มีส่วนเปิด
โล่ง และ “คูหา” หมายถึง ถ้ำ�  สำ�หรับ “กุฏิ” ที่สำ�คัญที่
พบในเอกสารทางพุทธศาสนา คือ “มูลคันธกุฏี” สถานที่
ประทับจำ�พรรษาของพระพุทธเจ้าครั้งพุทธกาลที่เขา
คิชฌกูฏ เมืองราชคฤห์ (Jirathut, 2002) 
	 นอกจากนี้ ในพระไตรปิฎกยังกล่าวถึงเหตุการณ์ที่
พระเทวทัตทูลขอให้พุทธองค์ไม่ทรงมีพุทธานุญาตให้พระ
สงฆ์มีสถานที่จำ�พรรษาถาวร แต่พระองค์ไม่ทรงเห็นชอบ 
อนัแสดงใหเ้หน็วา่พระองคท์รงประจกัษใ์นหลกัเหตแุละผล
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ว่าพุทธบริษัทไม่อาจจะมั่นคงได้ หากไม่มีที่อยู่อาศัยถาวร
และสามารถเอื้ออำ�นวยให้ชีวิตดำ�เนินได้อย่างปกติอันเป็น
มูลเหตุพื้นฐานของการจะเข้าถึงธรรม
	 สำ�หรับขนาดพื้นที่ของกุฎิสงฆ์กล่าวไว้ในบัญญัติ
สิกขาบทที่ 6 ซึ่งเป็นพุทธบัญญัติที่ใช้กำ�กับพระวินัยสงฆ์ 
(Punyanupab, 1979) คือ “อนึ่ง ภิกษุผู้จะสร้างกุฎีอันหา
เจ้าของมิได้เฉพาะตนเอง ด้วยอาการขอเอาเอง พึงสร้าง
ให้ได้ประมาณ ประมาณในการสร้างกุฎีนั้นดังนี้ โดยยาว 
๑๒ คืบ โดยกว้างในร่วมใน ๗ คืบ ด้วยคืบสุคต พึงนำ�ภิกษุ
ทั้งหลายไปเพื่อแสดงที่ภิกษุเหล่านั้นพึงแสดงที่อันไม่มี
ผู้จองไว้ อันมีชานรอบ หากภิกษุสร้างกุฎีด้วยอาการขอ
เอาเอง ในที่อันมีผู้จองไว้ อันหาชานรอบมิได้ หรือไม่นำ�
ภกิษทุัง้หลายไปเพือ่แสดงที ่หรอืสรา้งใหล้ว่งประมาณเปน็
สังฆาทิเสส” 
	 จากขนาดพื้นที่ใช้สอยข้างต้นกำ�หนดให้กว้าง 7 คืบ 
และยาว 12 คืบ หรือประมาณ 1.75 x 3 เมตร คิดเป็นพื้นที่ 
5.25 ตารางเมตร ซึ่งเป็นพื้นที่ขนาดเพียงพอสำ�หรับอยู่
คนเดียว และใช้งานเพียงเพื่อเป็นที่หลบลม ฝน แดด 
เพื่อการอยู่อาศัย และการปฏิบัติวิปัสสนาตามแนวทาง
พุทธศาสนาโดยแท้จริง เนื่องจากขนาดทางสถาปัตยกรรม
ไม่อาจอำ�นวยให้เกิดการสะสมสิ่งของ เครื่องใช้ที่ไม่จำ�เป็น
อื่นใดได้ เพราะเป้าประสงค์เพื่อไม่ให้ภิกษุเกิดการยึดติด
ในทรพัยส์นิทางโลก การประดบัตกแตง่ หรอืความสวยงาม
ทางสถาปัตยกรรม และศิลปกรรมจึงเป็นสิ่งที่ไม่จำ�เป็น
ตลอดการดำ�เนินชีวิตของสมณเพศ
	 อย่างไรก็ตาม แม้ว่าจะมีการกำ�หนดขนาดพื้นที่
ภายในของกุฏิไว้ ทว่าจากการศึกษา (Pierre, 2013) รูปแบบ
โดยทั่วไปของจารีตการสร้างกุฏิสงฆ์จะพบว่า มีความนิยม
สร้างกุฏิร่วมกันเป็นหมู่กุฏิขนาดใหญ่เนื่องจากมีการใช้
พื้นที่ส่วนกลางร่วมกัน กล่าวคือ ผังของหมู่กุฏิดังกล่าวจะ
มีลักษณะเป็นการสร้างพื้นที่ปิดล้อมพื้นที่โล่งตรงกลาง 
(court) (ดงัรปูที ่1) ดว้ยการนำ�กฏุขินาดเลก็ทีม่หีอ้งสำ�หรบั
จำ�พรรษาขนาดสอดคล้องกับที่พระวินัยกำ�หนด ก่อสร้าง
เรียงต่อเนื่องกันเกิดเป็นที่โล่งในวงล้อมของอาคาร (court) 
ซึง่สนันษิฐานวา่มหีนา้ทีอ่เนกประสงค ์เนือ่งจากพบวา่ บาง
กุฏิมีบ่อน้ำ� ทำ�ให้อัตถประโยชน์ใช้สอยของพื้นที่เปิดโล่ง
ในวงล้อมอาคารนี้ถูกใช้ในการซักตากจีวร และเครื่องใช้
ตา่งๆ รวมทัง้ในบางหมูก่ฎุมิซีากฐานเสาหนิซึง่หมายความ
ว่าในอดีตพื้นที่ดังกล่าวเคยมีศาลาโถงสำ�หรับวัตรปฏิบัติ
ประจำ�วันของสงฆ์ด้วย 

รูปที่ 1	 ภาพถ่ายทางอากาศเชตะวันมหาวิหาร อินเดีย จะเห็นว่า
	 สร้างเป็นกุฏิขนาดเล็กเรียงกันโอบล้อมพื้นที่ เปิดโล่ง
	 ตรงกลาง (court) (Aerial view of Jetavana Buddhist 

	 monasteries shows an enclosure space between Kuti 

	 with the court)

รูปที่ 2	แผนผังและภาพตัดของถ้ำ�เบดซา ส่วนพุทธาวาส เมืองปูเน ่
	 รัฐมหาราษฏร์ อินเดีย  (Plan and Section of Bedse 

	 Buddhist Caves in Pune District, Maharashtra, India)

	 ผังของหมู่กุฏิแบบดังกล่าวมีความนิยมแพร่หลายใน
การก่อสร้าง แม้เป็น “คูหา” ซึ่งต้องแกะสลักหินผาเพื่อ
สร้างพื้นที่ภายในให้มีลักษณะแบบเดียวกับหมู่กุฏิเพื่อการ
ปฏิบัติวิปัสสนาของภิกษุสงฆ์ เช่น หมู่ถ้ำ�เบดซา เมืองปูเน ่
รัฐมหาราษฎร์ อินเดีย อายุราวพุทธศตวรรษท่ี 1 (ดังรูปท่ี 2), 
ถ้ำ�อชันตา เมอืงออรงักาบาด รฐัมหาราษฎร ์ประเทศอนิเดยี 
อายุราวพุทธศตวรรษท่ี 2-6 เป็นกุฏิท่ีใช้การเจาะภูเขาเป็นถ้ำ� 
ทำ�หน้าที่เป็นพื้นที่โถงกลางและเชื่อมเข้าสู่ส่วนจำ�พรรษา
ของภิกษุสงฆ์ที่มีแผนผังห้องเป็นสี่เหลี่ยมจัตุรัสขนาดเล็ก 
(Pierre, 2013, pp. 17-37) 
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	 ซึง่แผนผงัของกฎุหิมูย่งัพบการกอ่สรา้งแพรห่ลายใน
วัดต่างๆ ของเมืองโบราณที่ศรีลังกา วัดในเมืองโบราณ
พุกาม เมียนมา ตลอดจนมีพัฒนาการสืบเนื่องมายัง
ดินแดนลุ่มน้ำ�เจ้าพระยาด้วย ทว่ามีความแตกต่างไปในแง่
ของวัสดุก่อสร้างให้สอดคล้องกับวัสดุของท้องถิ่น ในการนี้ 
จึงพบรูปแบบการก่อสร้างหมู่กุฏิเครื่องไม้ที่ถูกสร้าง
แพร่หลายโดยทั่วไป โดยเฉพาะพื้นที่ที่สัมพันธ์กับ
วัฒนธรรมอยุธยา และรัตนโกสินทร ์

3. ผังบริเวณและองค์ประกอบของวัดในคาบสมุทร
ภาคใต้ของประเทศไทย

	 ในพื้นที่คาบสมุทรภาคใต้ของประเทศไทย มีการตั้ง
ถิ่นฐานของผู้คน และชุมชนมาอย่างยาวนาน โดยเฉพาะ
ในชว่งตน้พทุธศตวรรษที ่20 เปน็ตน้มา สมยักรงุศรอียธุยา
เป็นราชธานี ปรากฏหลักฐานความสำ�คัญของหัวเมืองท่า
ในพืน้ทีค่าบสมทุรภาคใตแ้ละคาบสมทุรมลาย ู(Khongsak, 

2011) พื้นที่ดังกล่าวมีการตั้งถิ่นฐานของชุมชนตามที่ราบ
ลุ่มแม่น้ำ�ที่มีความเหมาะสมสำ�หรับการทำ�นา เกิดชุมชน
ชาวนาอยูใ่นพืน้ทีต่า่ง ๆ  อาท ิชมุพร ไชยา นครศรธีรรมราช 
พัทลุง สงขลา และปัตตานี 
	 ทั้งนี้ เนื่องจากคาบสมุทรภาคใต้เป็นทำ�เลที่ตั้งที่มี
ความสำ�คัญทางการค้า ทำ�ให้ราชธานีกรุงศรีอยุธยาและ
กรุงรัตนโกสนิทรไ์ดม้คีวามพยายามในการรักษาเสถยีรภาพ
ทางการเมืองของตนในพื้นที่ไว้ ดังจะเห็นได้ว่ามีการใช้
กลไกทางพทุธศาสนาเปน็สว่นหนึง่ในการปกครองพืน้ทีด่นิ
แดนคาบสมุทรภาคใต้ เครือข่ายพุทธศาสนาของชุมชนใน
ภาคใต้จึงยึดโยงกับศูนย์กลางลุ่มแม่น้ำ�เจ้าพระยาตั้งแต่
สมัยกรุงศรีอยุธยาเป็นราชธานีจนกระทั่งกรุงรัตนโกสินทร ์
นอกจากนี้ ยังมีเครือข่ายภายในพื้นที่โดยเฉพาะในพื้นที่
ลุ่มน้ำ�ทะเลสาบสงขลาและพื้นที่เกี่ยวเนื่อง อันทำ�ให้มีการ
สืบทอดคติและแบบแผนต่างๆ ที่เกี่ยวเนื่องกับพระพุทธ
ศาสนาระหว่างกันในคาบสมุทรภาคใต้
	 องค์ประกอบผังของวัดในคาบสมุทรภาคใต้ สามารถ
จำ�แนกได้เป็นองค์ประกอบส่วน “พุทธาวาส” และ 
“สังฆาวาส” ทว่าไม่ได้มีการวางผังที่แบ่งเขตพุทธาวาส
และสังฆาวาสแยกขาดออกจากกันอย่างชัดเจน เช่น
วัดขนาดใหญ่และวัดที่สำ�คัญในลุ่มน้ำ�ภาคกลาง ทั้งนี้ 
องค์ประกอบส่วนพุทธาวาสที่พบได้แก่ “พระอุโบสถ” ซึ่ง
พบทกุวดัและมขีนาดไมใ่หญโ่ตนกัสอดคลอ้งกบัขนาดของ
ชุมชน และ “พระเจดีย์” ซึ่งจะพบเฉพาะในวัดขนาดใหญ่ 
(Buranaut & Kirdsiri, 2014, pp. 7-8)

	 สำ�หรับองค์ประกอบส่วนสังฆาวาสจะประกอบด้วย 
“ศาลาโรงธรรม” และ “กุฏิสงฆ์” ทั้งนี้ ศาลาโรงธรรมนั้น
มีหน้าที่ใช้สอยเช่นเดียวกับศาลาการเปรียญในภาคกลาง
หรือหอแจกในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ลักษณะเป็น
อาคารอเนกประสงคส์ำ�หรบัการประกอบศาสนกจิของผูค้น
ในชุมชนจำ�นวนมาก ในคราวเดียวกัน ตัวอาคารจะมี
หลงัคาประธานเปน็หลงัคาทรงจัว่แลว้ชกัชายคาปกีนกออก
มาปกคลุมพื้นที่ใช้สอยโดยรอบเพื่อขยายพื้นที่ใช้สอยให้
กว้างขวางมากขึ้น (Ibid, p. 9)
	 นอกจากนี้ องค์ประกอบภายในพื้นที่ส่วนสังฆาวาส
ยังมี “กุฏิสงฆ์” ท้ังน้ี แบบแผนกุฏิสงฆ์ท่ีพบในพ้ืนท่ีภาคใต้
มีทั้งรูปแบบของ “กุฏิเรือนหมู่” (ดังรูปที่ 3) ซึ่งเป็น
แบบแผนเก่าแก่ที่ยังปรากฏอยู่กับชุมชนและวัดเก่าแก่ที่
สืบทอดมาแต่โบราณ ในบทความนี้ จะเรียกว่า “กุฏิแบบ
จารีต” ทั้งนี้ กุฎิแบบเรือนหมู่จะมีพระภิกษุจำ�พรรษาราว 
5-7 รูป (Pierre, 2013, pp. 93-118) การวางผังของอาคาร
กุฏิเรือนหมู่นั้นมีลักษณะเป็นห้องกุฏิขนาดไม่ใหญ่นัก    
วางเรียงตัวเป็นแถวล้อมรอบพ้ืนท่ีเปิดโล่ง ตรงกลาง (ดังรูป
ท่ี 4) ซึ่งหากพิจารณาการวางผังดังกล่าวจะเห็นว่า ผังพื้น
ของกุฏินี้มีลักษณะใกล้เคียงกับแบบแผนผังกุฏิที่สืบทอด
มาแต่อดีต ซึ่งอาจมีความแตกต่างกันไปในแง่ของวัสดุ
ก่อสร้าง ทว่าในชั้นหลังเริ่มมีความนิยมในการสร้าง “กุฏิ
เดีย่ว” เนือ่งจาก มคีวามเปน็เอกเทศในการกอ่สรา้งไมต่อ้ง
รอการสร้าง การถวายพร้อมๆ กัน ซึ่งกุฏิเดี่ยวที่พบนั้นมัก
จะมีรูปแบบทางสถาปัตยกรรมแบบอาคารสมัยใหม่

รูปด้านหน้า		  รูปด้านหลัง

รูปด้านข้างซ้ายมือ		  รูปด้านข้างขวามือ

รูปที่ 3 ตัวอย่างแบบสถาปัตยกรรม “กุฏิเรือนหมู่”  วัดท้ายยอ 
	 อำ�เภอเมืองฯ จังหวัดสงขลา ท่ีเป็นกุฏิหมู่ล้อมรอบลานกลาง 
	 โดยมีกุฏิประธานอยู่ตรงกลาง ส่วนเรือนทางซ้าย และทางขวา
	 คือกุฏิรอง (An Architectural Model of “Kuti-reuan-moo” 

	 shows a main building at the center that was 

	 surrounded by small buildings case study of Wat Thai 

	 Yo Songkhla province)
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รูปที่ 4	ผังพื้นกุฏิเรือนหมู่ วัดท้ายยอ อำ�เภอเมืองฯ จังหวัดสงขลา
	 ท่ีเป็นกุฏิหมู่ล้อมรอบลานกลาง โดยมีกุฏิประธานอยู่ตรงกลาง
	 ส่วนเรือนทางซ้าย และทางขวา คือ กุฏิรอง (An example 

	 of enclosure planning of “Kuti-reuan-moo” shows 

	 the main building at center surrounded by smal build-

	 ings case study of Wat Thai Yo Songkhla province)

4.	 ข้อมูลเบื้องต้นของอำ�เภอตากใบ และชุมชน
	 พุทธศาสนาในตากใบ

	 อำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส เป็นพื้นที่ที่มี
คุณลักษณะที่น่าสนใจ กล่าวคือ มีการตั้งถิ่นฐานของผู้
นับถือศาสนาพุทธ ซึ่งเรียกตนเองว่าเป็น “ชาวเจ๊ะเห” 
ซึ่งหมายถึง ภาษาไทยถิ่นใต้สำ�เนียงตากใบ ซึ่งมีผู้ที่พูด
สำ�เนียงแบบเดียวกันอีกกลุ่มอยู่ที่อำ�เภอปานาเระ จังหวัด
ปัตตานีด้วย ซึ่งความน่าสนใจของภาษาไทยถิ่นใต้สำ�เนียง
ตากใบนี้ถูกทำ�ให้รู้จักครั้งแรกใน ค.ศ. 1965 | พ.ศ. 2508 
โดย J. Mavin Brown ในบทความเรื่อง “From ancient 

Thai to Modern dialects” (Brown, 1985) ซึ่งมีข้อเสนอ
ว่าสำ�เนียงตากใบมีความสัมพันธ์กับสำ�เนียงสุโขทัย ต่อมา
การศึกษาของ William J. Gedney เสนอว่า ภาษาไทย
ถิ่นใต้สำ�เนียงตากใบนี้มีความใกล้ชิดกับกลุ่มผู้พูดภาษา
ตระกูลไทในแถบสกลนคร, กลุ่มผู้พูดภาษาลาวสำ�เนียง
เวียงจัน และกลุ่มผู้พูดภาษาตระกูลไทแถบหล่มสัก 
เพชรบูรณ์ และคอนสวรรค์ ชัยภูมิ (Gadney, 1965, pp. 

107-112) และการศึกษาของ Puttachart Potibal และ 

Thananan Trongdee เสนอว่า ภาษาไทยสำ�เนียงตากใบ
มีความใกล้ชิดมากกับภาษาผู้ไท (Potibal & Trongdee, 

1998, pp. 313-322) ซึ่งประเด็นดังกล่าวนั้นสอดคล้อง
กับเอกสารประวัติศาสตร์ในท้องถิ่น คือ ฮิกายัตปัตตานี 
ที่ให้ข้อมูลว่าในราวรัชกาลสมเด็จพระมหาจักรพรรดิก่อน

หนา้การเสยีกรงุศรอียธุยาครัง้ที ่ มกีารอพยพเชลยสงคราม
จากล้านช้างให้ลงมาตั้งถิ่นฐานในแถบปัตตานี โดยอยู่ที่
ชุมชน Ban Dang Perit (Kitprasert, 1985, pp. 313-322) 
ทั้งนี้ ชุมชนชาวเจ๊ะเห หรือชุมชนผู้พูดภาษาถิ่นใต้สำ�เนียง
ตากใบนี้ตั้งถิ่นฐานกระจายตัวอยู่ในพื้นที่ราบที่สัมพันธ์กับ
โครงข่ายตามธรรมชาติของแม่น้ำ�ตากใบ และแม่น้ำ�โกลก
ที่เหมาะสมกับการทำ�นามาในอดีต และในแต่ละชุมชนจะ
มีการสร้างวัดเป็นศาสนสถานของชุมชน 
	 เป็นที่น่าสนใจว่า จากการสำ�รวจภาคสนามในพื้นที่
ศึกษานั้น แม้ว่าจะมีข้อเสนอทางวิชาการด้วยระเบียบวิธี
ทางภาษาศาสตร์ และมีข้อมูลที่สอดคล้องกับหลักฐาน
ทางประวัติศาสตร์ท้องถิ่น อันแสดงให้เห็นถึงการเคลื่อน
ย้ายเข้ามาตั้งถิ่นฐานของผู้พูดภาษาตระกูลไทที่มีอายุการ
ตั้งถิ่นฐานอย่างช้าในสมัยพระมหาจักรพรรดิแห่งกรุงศรี
อยุธยา ในราวต้นพุทธศตวรรษที่ 22 | คริสต์ศตวรรษที่ 16 
ทว่าหลักฐานทางสถาปัตยกรรมและศิลปกรรมไม่มี
หลักฐานใดแสดงความเก่าแก่ถึงอายุที่กำ�หนดมาข้างต้น 
ทั้งนี้ สันนิษฐานว่าในการเคลื่อนย้ายมาครั้งนั้นคงลงหลัก
ปักฐานอยู่ที่ชุมชน Ban Dang Perit ซึ่งปัจจุบันไม่ทราบ
ว่าเป็นที่ใด จากนั้นสันนิษฐานว่าเมื่อชุมชนขยายตัว
จึงมีการแสวงหาที่ทำ�กินใหม่ไปยังที่ต่างๆ ในชั้นหลัง รวม
ทั้งแถบอำ�เภอตากใบนี้ด้วย 

5.	 รูปแบบทางสถาปัตยกรรมของกุฏิวัดในพื้นที่ 
	 อ.ตากใบ จ.นราธิวาส	

	 สำ�หรับการศึกษาในครั้งนี้ คัดเลือกวัดกรณีศึกษา
วัดในเขตตากใบ จำ�นวน 2 วัด คือ กรณีศึกษากุฏิประธานใหญ่
ที่วัดชลธาราสิงเห จำ�นวน 3 หลัง เนื่องจากเป็นวัดที่พบ
รูปแบบกุฏิไม้ขนาดใหญ่ และวัดชลธาราสิงเหเป็นวัดที่มี
ความสำ�คัญ มีประวัติศาสตร์สัมพันธ์กับศูนย์กลางอำ�นาจ
ของสยามในฐานะเป็นตัวแทนของชุมชนพุทธศาสนาที่
สำ�คัญภายในพื้นที่ และเลือกกรณีศึกษา กุฏิประธานวัด
โคกมะเฟือง 1 หลัง โดยวัดโคกมะเฟืองเป็นอีกวัดที่ยังคง
หลงเหลือรูปแบบของกุฏิไม้ขนาดใหญ่ในสภาพสมบูรณ์ 
และตัววัดเองตั้งอยู่ในบริบทที่แตกต่างจากวัดชลธารา
สิงเห ซึ่งเป็นวัดที่ตั้งอยู่ภายในพื้นที่ชุมชนเมืองตากใบ 
หากแต่วัดโคกมะเฟืองได้เป็นตัวแทนของวัดที่ตั้งอยู่ใน
พื้นที่ลึกเข้ามากว่าพื้นที่ชุมชนเมือง ทั้งนี้ ในบทความนี้มุ่ง
อภิปรายเฉพาะกุฏิประธานหรือกุฏิใหญ่ของวัดรวมท้ังส้ิน 
4 หลัง ทั้งนี้ ให้รหัสกรณีศึกษาต่างๆ เป็น ก.1 ถึง ก.4
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รูปท่ี 5 ตัวอย่างแผนผัง การแบ่งพ้ืนท่ีใช้สอยและลักษณะทางสถาปัตยกรรมของกุฏิสงฆ์แบบจารีตในภาคใต้ (The table shows an example of 

	 floor space planning and Typology of traditional kuti in the southern of Thailand)

	 กรอบความคิดในการศึกษาจะใช้การศึกษาเชิง
เปรียบเทียบความแตกต่างจากแบบแผนของการสร้าง
กุฏิใหญ่หรือกุฏิหมู่ของวัดในลุ่มน้ำ�ทะเลสาบสงขลาและ
พื้นที่เกี่ยวเนื่องซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของเครือข่ายของชุมชน
พระพุทธศาสนาในคาบสมุทรภาคใต้ในอดีตดังกล่าวมาข้างต้น 
เพื่อศึกษาในความเหมือนหรือความแตกต่างอันนำ�สู่การ
อนุมานถึงปัจจัยแวดล้อมที่ทำ�ให้เกิดความแตกต่างกัน
	 ทั้งนี้ กุฏิประธานหรือกุฏิใหญ่ประจำ�ของวัดในพื้นที่
ลุ่มน้ำ�ทะเลสาบสงขลา โดยทั่วไปมีลักษณะเป็น “หมู่กุฏิ” 
ที่ประกอบขึ้นจากห้องสำ�หรับพระสงฆ์จำ�พรรษาวางตัว
เรียงรายล้อมรอบพื้นที่ลานโล่งตรงกลาง หรือบางหลังมี
การก่อสร้ างอาคารตรงกลางเพื่ อรองรับกิจกรรม
อเนกประสงค์ เช่น หอฉัน หอสวดมนต์ หรือพื้นที่พักผ่อน 
(ดังรูปที่ 5) อย่างไรก็ตามเมื่อเทียบกับการวางผังอาคาร
ของกุฏิในพระพุทธศาสนามาตั้งแต่โบราณ ทั้งใน อินเดีย 
ลังกา พม่า และลุ่มแม่น้ำ�เจ้าพระยาในสมัยอยุธยา และ
รัตนโกสินทร์ ในที่นี้ จะเรียกแผนผังการจัดวางพื้นที่ของ
กุฏิแบบนี้ว่า “กุฏิแบบจารีต” ตลอดทั้งบทความนี้

	 สำ�หรบักฏุปิระธานหรอืกฏุใิหญใ่นพืน้ทีอ่ำ�เภอตากใบ 
ทั้ง 4 หลังที่คัดเลือกมาเป็นกรณีศึกษานั้นมีลักษณะทาง
สถาปัตยกรรมเป็นอาคารไม้ขนาดใหญ่ ยกใต้ถุนสูงจากพ้ืนดิน 
มีหลังคาประธานคลุมพื้นที่ใช้สอยแทบทั้งหมดของอาคาร 
ภายในอาคารมีการแบ่งกั้นห้องด้วยผนังสำ�หรับส่วนพัก
อาศัยของภิกษุสงฆ์ ขนาดพ้ืนท่ีของห้องท่ีถูกแบ่งน้ีมีขนาดเล็ก 
พอสำ�หรับใช้พักอาศัย และอยู่ในตำ�แหน่งด้านใน ซึ่งลึก
เข้าไปจากส่วนทางเข้า หากแต่ภายในอาคารมีสัดส่วนของ
พ้ืนท่ีโถงขนาดใหญ่ เพ่ือใช้สำ�หรับประกอบกิจกรรมทางศาสนา 
	 ดังนั้น สถาปัตยกรรมจึงทำ�หน้าที่ เป็นอาคาร
อเนกประสงค์คล้ายศาลาโรงธรรม ที่มีพื้นที่ใช้สอยกุฏิสงฆ์
อยู่ภายใน ซึ่งจะส่งผลให้ลักษณะการใช้สอยพื้นที่ภายใน
ของกฏุ ิกลายเปน็อาคารทีม่ลีกัษณะการใชง้านทบัซอ้นกนั
ระหว่างพื้นที่ส่วนตัวและพื้นที่สำ�หรับการปฏิบัติศาสนกิจ 
โดยในรายละเอียดของรูปแบบสถาปัตยกรรม การวาง
ผังพื้น ตำ�แหน่งของอาคารในผังบริเวณวัดนั้นมีความ
แตกต่างกันตามบริบทแวดล้อมของวัดที่ปฏิสัมพันธ์กับ
ชุมชน (ดังรูปท่ี 6) และเครือข่ายทางพุทธศาสนาของพระสงฆ์
ในพื้นที่ 
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5.1 กุฏิเจ้าอาวาสวัดชลธาราสิงเห (อาคาร ก.)
	 จากการทบทวนประวัติการก่อสร้างอาคาร พบว่า 
ยังไม่อาจสรุปได้ว่ามีการสร้างขึ้นเมื่อใด เนื่องจากไม่พบ
เอกสารชั้นต้น อย่างไรก็ตามมีเอกสารทุติยภูมิ 2 ชิ้นที่
กลา่วถงึชว่งเวลาในการกอ่สรา้ง แตก่ลบัให้ขอ้มลูไมต่รงกนั
กลา่วคอื เอกสารชิน้ที ่ ใหข้อ้มลูวา่สรา้งขึน้ในชว่งทีพ่ระครู
นราเขตสังฆกิจ (พระศรีทอง) ซึ่งเป็นเจ้าอาวาสวัดในช่วง
พ.ศ. 2451-2455 (The office Archaeology and National 

Museum 10 Songkhla, The Fine Arts Department, 

2012) และเอกสารชิ้นที่ 2 ให้ข้อมูลว่าสร้างขึ้นในช่วงที่
พระครูพินิจสมณการ (พระปลัดเสาร์) เป็นเจ้าอาวาส
ในช่วงปี พ.ศ. 2463-2475 (Na Songkhla, 1990) อย่างไร
กด็ ีมหีลกัฐานเชงิประจกัษใ์นแงร่ปูแบบทางสถาปตัยกรรม 
ของผังพื้นและรูปแบบทางสถาปัตยกรรมที่มีความสัมพันธ์
กับกุฏิของเจ้าอาวาสวัดฉัตทันต์สนาน ตำ�บลพร่อน 
อำ�เภอตากใบ ซึ่งสร้างขึ้นเมื่อ พ.ศ. 2432  โดยอยู่ห่างออก
ไปทางทิศตะวันตกเฉียงใต้ราว 5 กิโลเมตร และสร้างขึ้น
โดยพระครูพินิจสมณการ ดังนั้น ในการศึกษาครั้งนี้ 
จึงสันนิษฐานช่วงเวลาในการก่อสร้างกุฎกรณีศึกษา
อาคาร ก. นี้ มีอายุการก่อสร้างในระหว่างปี พ.ศ. 2432-
พ.ศ. 2461 (รัชกาลที่ 6 - รัชกาลที่ 7)
	 - ลกัษณะทางสถาปตัยกรรม และการประดบัตกแตง่
	 ก. เป็นอาคารเรือนไม้ 2 ชั้น ยกใต้ถุน ผังพื้นรูป
สีเ่หลีย่มผนืผา้ ยกมขุและชานขนานดา้นหนา้ขนาดทางลกึ 
5 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 14 เมตร และมีขนาดความกว้าง
ด้านหน้า 7 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 21 เมตร ทว่าห้องเสา
กลางทั้งทางกว้างและลึกนั้นจะมีความกว้างกว่าห้องเสา

อืน่ๆ เพราะรองรบัพืน้ทีโ่ถงภายในอาคารและมขุ ดา้นกวา้ง 
7 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 14 เมตร และลึก 3 ห้องเสา รวม
เป็นระยะ 9 เมตร (ดังรูปที่ 7)
	 ตัวอาคาร ก.1 นี้ ตั้งหันด้านหน้าของอาคารไปทาง
ทิศตะวันออกเฉียงใต้ หลังคาชุดบนเป็นหลังคาแบบจั่วล้ม 
(hipped roof) หรือบ้างเรียกกันว่าหลังคาปั้นหยา และหาก
เป็นคำ�เรียกในภาษามลายูเรียกหลังคาแบบ “ลีมา”  หรือ 
“ลีมอ” หลังคาอาคารท่ีอยู่ถัดลงมาเป็นหลังคาปีกนก โดยรอบ 
ทว่าแยกส่วนของหลังคาออกจากกันด้วยผนังอาคารชั้นสอง 
สำ�หรับหลังคาทางเข้าประธานด้านหน้าอาคารเป็นทรงจั่ว
ที่มีระดับความลาดชันขององศาหลังคาเดียวกับหลังคา
ปีกนก หลังคาซุ้มประตูทางเข้าด้านซ้าย-ขวาท่ีเช่ือมสู่พ้ืนที่
ชานที่กระหนาบมุขประธานเป็นหลังคาแบบมณฑป บนสัน
หลังคาอาคารท้ังหมดตกแต่งด้วยปูนถอดพิมพ์ (ดังรูปที่ 8)
	 ผนังอาคารเป็นผนังไม้ ช่องหน้าต่างของอาคารมี
ขนาดเล็กมาก เพียงเพื่อปล่อยให้อากาศหมุนเวียนภายใน
อาคารได้ ตกแต่งซุ้มหน้าต่างเป็นรูปเรือนยอดมงกุฎที่
แสดงออกถึงฐานานุศักด์ิทางสถาปัตยกรรมท่ีมีความใกล้ชิด
กับศิลปกรรมของพื้นที่ราบลุ่มเจ้าพระยาอย่างน่าสนใจ 
นอกจากนี้ ยังมีการออกแบบให้มีช่องลมฉลุลายพรรณ
พฤกษาซึ่งเป็นเอกลักษณ์ของช่องลมของอาคารใน
วัฒนธรรมในเขตมรสุม (monsoon culture) ที่ต้องสร้าง
สภาวะน่าสบายภายในอาคารท่ามกลางภูมิอากาศที่
แปรปรวน นอกจากนี้ ผนังของอาคารทาสีตกแต่งด้วยสีที่
ฉูดฉาด เช่น วัฒนธรรมของผู้อยู่ท่ามกลางแสงแดดที่
สามารถใชศ้กัยภาพของแสงทำ�งานรว่มกบัสสีนัของอาคาร
ได้อย่างงดงามบนฝาผนังและองค์ประกอบทางด้าน
สถาปัตยกรรมภายในอาคารก็ตกแต่งด้วยการเขียนสี

รูปที่ 6	ผังบริเวณของวัด ที่ทำ�การศึกษาทั้ง 2 คือ วัดชลธาราสิงเห และวัดโคกมะเฟือง จากภาพถ่ายทางอากาศแสดงให้เห็นถึงสภาพแวดล้อม
	 ของผังบริเวณที่วางตัวอยู่บนลานทรายและล้อมรอบด้วยทิวไม้สูง ไม้พุ่ม ขึ้นทึบ (Aerial view of Wat Chonthara Singhe and 

	 Wat Kok Ma Feuang)
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รูปที่ 7 ผังพื้นและการเชื่อมต่อภายในกุฏิเจ้าอาวาสวัดชลธาราสิงเห อำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส (Plan and floor space planning of 

	 abbot kuti of Wat Chonthara Singhe Takbai, Narathiwas Province)

รูปที่ 8	ทัศนียภาพกุฏิเจ้าอาวาสวัดชลธาราสิงเห แสดงให้เห็นรูปแบบของอาคารขนาดใหญ่ ที่ชักหลังคาคลุมโดยรอบพื้นที่ภายใน มีทางขึ้น
	 ได้สามทางจากพื้นที่ชานด้านข้างและบันไดเข้าสู่ส่วนกลางของตัวอาคาร (The interior of the abbot kuti of Wat Chonthara 

	 Singhe shows the typology of large building with covered wide roof and entrance from side terrace and main stair to 

	 center of the building) 

รูปที่ 9	ภาพทัศนียภาพกุฏิสิทธิสารประดิษฐ์ เป็นกุฏิรูปแบบของ
	 อาคารขนาดใหญ่ ที่ชักหลังคาคลุมโดยรอบพื้นที่ภายในมี
	 ปูนปั้นประดับ สัญลักษณ์ครุฑพ่าห์ บริเวณครอบสันหลังคา 
	 ส่วนมุกทางเข้า ด้านหน้าของอาคาร (The perspective of 
	 Kuti Sitthisarapradit is  a large building with covered 

	 wide roof that gashave garuda stucco decoration over 
	 the ridge)

	 - การจัดวางพื้นที่ใช้สอยของอาคาร
	 ตวัอาคารมกีารจดัวางระดบัความสงูของพืน้ทีใ่ชส้อย
ภายในอาคารแตกต่างกันหลายระดับ โดยทำ�การยกพื้น
ต้ังแต่ +1.35-1.65 เมตร แต่ละระดับช้ันจะมีความแตกต่างกัน 
30 เซนติเมตร (ดังรูปที่ 7) สะท้อนถึงจารีตในการให้ความ
หมายและฐานานุศักดิ์ของพื้นที่ที่สัมพันธ์กับผู้ใช้พื้นที่และ
ลกัษณะของกจิกรรมตามจารตีปฏบิติัของวดัในพุทธศาสนา
	 หากพิจารณาในแง่ของผังพื้นเพื่อทำ�ความเข้าใจการ
จัดวางพื้นที่ใช้สอยภายในอาคาร พบความแตกต่างจาก
กุฏิแบบจารีต คือ การจัดวางพื้นที่และปฏิสัมพันธ์กับ
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สิ่งแวดล้อมจะเห็นว่ามีคุณลักษณะเหมือนกับบ้านที่มี
บริเวณหน้าบ้าน กล่าวคือ ต้องเข้ามาในบริเวณบ้าน โดย
ผ่านซุ้มประตูทางเข้าที่ขนาบอยู่ทางซ้ายและขวาที่เปรียบ
ได้กับรั้วบ้าน จากนั้นจึงพบกับพื้นที่ลานโล่งสำ�หรับ
กิจกรรมอเนกประสงค์ ซึ่งต่อเชื่อมกับความโถงของพื้นที่
โถงเอนกประสงค์ที่ยกระดับขึ้นจากลาน ถัดเข้าไปอีกหนึ่ง
ห้องเสาได้ทำ�การยกระดับพื้นขึ้นอีก 1 ระดับ ซึ่งด้านในสุด
กั้นเป็นกุฏิสำ�หรับเป็นที่จำ�พรรษาของพระสงฆ์ ทำ�ให้เป็น
ที่น่าสนใจว่า แม้ว่าอาคารจะถูกก่อสร้างอย่างใหญ่โต แต่
ทว่าขนาดของพื้นที่ห้องสำ�หรับจำ�พรรษาของพระสงฆ์
ยังมีขนาดที่สอดคล้องกับที่กำ�หนดในพระวินัย นอกจากนี ้
ยังมีบันไดขึ้นสู่พื้นที่ชั้นบนถูกซ่อนไว้ในห้องด้านใน เพื่อ
ใช้เป็นที่เก็บของมีค่าและข้าวของเครื่องใช้ต่างๆ ของวัด
ที่ได้รับจากการถวายจากพุทธศาสนิกชน
	 พื้นที่ตอนในส่วนจำ�พรรษานั้นมีการสร้างพื้นที่ปิด
ล้อมที่ค่อนข้างมิดชิด และป้องกันการบุกรุกได้เป็นอย่างดี 
ด้วยการลดขนาดช่องเปิดหน้าต่างให้มีขนาดเล็กมาก และ
เพิม่แผงระบายอากาศทีใ่ชก้ารฉลลุายไมอ้ยา่งวจิติรเพือ่ให้
อากาศภายในถ่ายเทได้โดยสะดวก การสร้างพื้นที่ปิดล้อม
ดังกล่าวช่วยทำ�ให้ผู้อยู่อาศัยภายในสามารถเฝ้าสังเกต
ความเป็นไปภายนอกได้อย่างดี ในขณะที่คนภายนอกไม่
อาจมองลอดเข้ามาเห็นได้เนื่องจากภายในมีความมืดกว่า
ภายนอกมาก นอกจากนี้ การขึ้นสู่พื้นที่ห้องเก็บของด้าน

รูปที่ 10  ผังพื้นและการเชื่อมต่อภายในกุฏิสิทธิสารประดิษฐ์ อำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส (Plan and floor space planning of Kuti 

	   Sitthisarapradit of Wat Chonthara Singhe Takbai, Narathiwas Province)

บนชั้นสองยังมีฝาปิดบันไดที่ช่วยป้องกันผู้บุกรุกที่จะเข้า
มาขโมยทรัพย์สินในยามวิกาลได้เป็นอย่างดีอีกด้วย 
เนื่องจากเส้นทางที่จะขึ้นสู่พื้นที่ตอนบนนั้นไม่สามารถปีน
เข้าจากภายนอกได้ เนื่องจากล้อมรอบด้วยผืนหลังคา และ
มชีอ่งหนา้ตา่งเลก็ เพราะฉะนัน้ทว่งทใีนการออกแบบพืน้ที่
ดังกล่าวมาข้างต้นแสดงให้เห็นถึงคุณลักษณะของพื้นที่
ที่ให้ความสำ�คัญกับการรักษาความปลอดภัยที่น่าสนใจ
อย่างยิ่ง

5.2	 กุฏิสิทธิสารประดิษฐ์ หรือกุฏิพระครูสิทธิสาร
	 วิหารวัตร (อาคาร ก.2)
	 กฏุหิลงันีถ้กูสรา้งขึน้เมือ่ พ.ศ. 2461 (Khoruamdach, 

2012) ก่อนท่ีจะถูกซ่อมใหม่ใน พ.ศ. 2498 ซ่ึงโครงสร้างเสา
ต่างๆ เสื่อมสภาพ ซึ่งการซ่อมสร้างครั้งนั้นอยู่ในระหว่าง
ที่ท่านดำ�รงตำ�แหน่งเจ้าอาวาส (พ.ศ. 2484-2502)  
	 - ลกัษณะทางสถาปตัยกรรม และการประดบัตกแตง่
	 อาคาร ก.2 เป็นอาคารเรือนไม้ 2 ชั้น ยกใต้ถุนจาก
พืน้ดนิสงูกวา่อาคาร ก.1 ซึง่สนันษิฐานวา่สรา้งมากอ่นหนา้ 
ทั้งนี้ อาคาร ก.2 หลังนี้ มีผังพื้นรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า ขนาด
ทางลึก 4 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 11 เมตร และมีขนาดความ
กว้างด้านหน้า 7 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 18.60 เมตร และ
มุขด้านกว้าง 3 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 7.70 เมตร และลึก 
3 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 9 เมตร
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	 อาคาร ก.2 ตั้งหันด้านหน้าของอาคารไปทางทิศ
เหนือเบี่ยงทางตะวันออกเล็กน้อยเพื่อหันไปทางพระ
อุโบสถและแม่น้ำ�ตากใบซึ่งเป็นเส้นทางสัญจรหลักในอดีต 
หลังคาชุดบนเป็นหลังคาแบบจั่วล้ม (hipped roof) และมี
หลงัคาปกีนก ดา้นหนา้เปน็มขุโถงขนาดใหญท่ำ�หนา้ทีเ่ปน็
พื้นที่อเนกประสงค์ และมีบันไดทอดมาเป็นทางขึ้นทั้งสอง
ฝั่งของมุข ส่วนหลังคามุขโถงตกแต่งด้วยปูนปั้นรูปครุฑ
พ่าห์ซึ่งเป็นตราแผ่นดินที่ใช้มาตั้งแต่รัชกาลที่ 5 หรืออาจ
จะไดร้บัมาจากธงมหาราชใหญซ่ึง่ประดษิฐข์ึน้ป ีพ.ศ. 2454 
ในสมัยรัชกาลที่ 6 (ดังรูปที่ 9) ซึ่งในเวลาต่อมาพระบาท
สมเดจ็พระมงกฎุเกลา้เจา้อยูห่วั ยงัไดเ้สดจ็พระราชดำ�เนนิ
มายังวัดชลธาราสิงเหด้วยในปี พ.ศ. 2458 การปรากฏขึ้น
ของตราดังกล่าวช่วยเน้นย้ำ�ให้เห็นถึงการแสดงออกถึง
ความพยายามจะผูกโยงสัญลักษณ์ของการเมืองปกครอง
ของราชสำ�นกัสว่นกลางมาแสดงออกในพืน้ทีอ่ยา่งนา่สนใจ 
และแสดงให้เห็นความใกล้ชิดในแง่ของการรับข้อมูล
ข่าวสารจากส่วนกลางมายังท้องถิ่นอีกด้วย เพราะตราพระ
ครุฑพ่าห์ในฐานะของตราแผ่นดินเพิ่งถูกทำ�ให้รับรู้ก่อน
หนา้การสรา้งกฏุหิลงันีไ้มน่านนกั นอกจากนี ้มกีารประดบั
ตกแต่งปลายสันหลังคา และส่วนปลายครอบสันหลังคา
บริเวณมุมมีลวดลายปูนถอดพิมพ์ลายพรรณพฤกษา เชิงชาย
อาคารตกแตง่ดว้ยแผน่ไมแ้กะสลกัเปน็ลายหอ้ยลงมาตลอด
แนวชายคา ทั้งภายนอกและภายในกุฏิทาสีสันอย่างสดใส 
	 ผนังอาคาร ก.2 เป็นผนังไม้ เจาะช่องหน้าต่าง
ไม่มากนัก เพียงเพื่อปล่อยให้อากาศหมุนเวียนภายใน
อาคารได้ การตกแต่งกรอบหน้าต่างทำ�เป็นซุ้มแบบเรือน
ยอดมงกุฎเช่นเดียวกับอาคาร ก.1 ซึ่งทำ�ให้เห็นความ      
สืบเนื่องของจารีตในการประดับตกแต่ง สำ�หรับฝาผนัง
ระดับที่สูงขึ้นจากพื้นเล็กน้อยในส่วนที่สัมพันธ์กับพื้นที่
โถงภายในของอาคาร ออกแบบเป็นผนังไม้ฉลุลายประจำ�
ยามเพื่อสร้างสภาวะน่าสบายในอาคาร จะเห็นได้ว่าผนัง
ส่วนดังกล่าวเอื้อให้กับผู้ใช้อาคารในระดับที่นั่งกับพื้นเพื่อ
ให้รับลมที่ไหลเวียน รวมถึงสามารถมองสอดส่องออกไป
ภายนอกอาคารได้ 
	 - การจัดวางพื้นที่ใช้สอยของอาคาร
	 กุฏิ ก.2 นี้เป็นอาคารยกใต้ถุนสูงทำ�ให้มีพื้นที่ใช้สอย
ภายใตอ้าคาร ซึง่แตเ่ดมินัน้นัน้โครงสรา้งเสาอาคารทัง้หลงั
เปน็เสาไม ้หลงัจากการซอ่มแซมในชัน้หลงัไดเ้ปลีย่นแปลง
เสาใต้ถุนอาคารเป็นคอนกรีต 
	 สำ�หรับพื้นที่บนอาคาร จะเห็นได้ว่ามีพื้นที่โถงทาง
เข้าที่ทำ�หน้าที่เป็นมุขหน้าขนาดใหญ่ของอาคารเพื่อสร้าง
ความโดดเด่น และทำ�ให้เกิดพื้นที่ใช้สอยอเนกประสงค์ที่มี

ลักษณะโถงโล่ง ที่มีลักษณะลึกเข้าไปตอนในเพื่อเชื่อมกับ
พื้นที่ในอาคารประธาน ซึ่งมุขโถงดังกล่าวนี้ทำ�หน้าที่
สำ�หรับเป็นพื้นที่สัญจร (circulation) และพื้นที่เชื่อมต่อ 
(transition Space) ระหว่างพื้นที่ด้านนอกกับพื้นที่ด้านใน 
(ดังรูปที่ 10)
	 ถัดเข้าไปจากส่วนมุขด้านหน้า พ้ืนท่ีภายในถูกก้ันด้วย
ฝาผนงัไมเ้พือ่ตดัขาดกบัพืน้ทีโ่ถงภายนอกทีม่คีณุลกัษณะ
ของความอเนกประสงค์และสาธารณะ เข้าสู่พื้นที่ภายในที่
มลีกัษณะเปน็พืน้ทีโ่ถงขนาดใหญแ่ตท่วา่เมือ่พจิารณารว่ม
กับฝาผนังที่ทำ�หน้าที่ปิดล้อมพื้นที่จะเห็นได้ว่าพื้นที่ดัง
กล่าวได้แสดงคุณลักษณะของพื้นที่แบบส่วนตัว (private) 
แต่ก็ใช้ทำ�กิจกรรมอเนกประสงค์เพียงแต่ว่าไม่ได้แสดง
คุณลักษณะความเป็นสาธารณะเช่นพื้นที่มุขด้านหน้า 
	 พื้นที่ 2 ห้องเสาด้านในสุด ถูกกั้นให้ตัดขาดออกจาก
พื้นที่โถงใน และยกระดับพื้นขึ้นเพื่อแสดงคุณลักษณะที่
แตกต่างกันของลำ�ดับศักดิ์ของพื้นที่ ภายในกั้นเป็นห้อง
ขนาดเล็กสำ�หรับจำ�พรรษา จำ�นวน 4 ห้อง และภายในมี
บนัไดขนาดเลก็สงูชนันำ�พาขึน้ไปยงัหอ้งชัน้ 2 (ดงัรปูที ่11) 
ซึ่งหากมองจากภายนอกจะไม่อาจสังเกตได้ว่าภายในนั้น
มีอาคารชั้นสองซ้อนอยู่ เนื่องจากพื้นที่ชั้นสองไม่แสดงถึง
หนา้ตา่งหรอืคอสองอาคาร หากแตจ่งใจบดบงัพืน้ทีภ่ายใน
ด้วยผืนหลังคาทรงปั้นหยาของจั่วประธานของอาคาร 
แสดงคุณลักษณะของพื้นที่ที่มีลักษณะเฉพาะเพื่อรักษา
ความปลอดภัยสำ�หรับเก็บข้าวของเครื่องใช้สำ�คัญ 

รูปที่ 11	 พื้นที่ภายในกุฏิสิทธิสารประดิษฐ์ มีความแตกต่างของ
	 พื้นที่เปลี่ยนผ่านของแต่ละส่วนในพื้นและผนัง (The  

	 interior design of Kuti Sitthisarapradit shows the 

	 transition elements wall and flooring)

5.3 กุฏิพระครูวิมลถาปนกิจ (อาคาร ก.3)
	 อาคาร ก.3 นี้ถูกสร้างขึ้นเมื่อ พ.ศ. 2482 ในช่วงที่
พระครูพินิจสมณการ ดำ�รงตำ�แหน่งเจ้าอาวาสวัดชลธาราสิงเห
	 - ลกัษณะทางสถาปตัยกรรม และการประดบัตกแตง่
	 อาคาร ก.3 เป็นอาคารเรือนไม้ 2 ชั้น ยกใต้ถุนจาก
พื้นดินสูงกว่าอาคาร ก.1 โดยมีลักษณะเช่นเดียวกันกับ
อาคาร ก.2 คือ ในส่วนของอาคารประธานนั้นยกพื้น
สูงสุด ถึง 1.85 เมตร ทั้งนี้ อาคาร ก.3 หลังนี้ มีผังพื้น
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รูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า ขนาดทางลึก 1 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 
5 เมตร และมีขนาดความกว้างด้านหน้า 5 ห้องเสา รวม
เป็นระยะ 8 เมตร และมุขด้านกว้าง 5 ห้องเสา รวมเป็น
ระยะ 16 เมตร และลึก 1 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 4.20 เมตร 
ทัง้นี ้อาคาร ก.3 ตัง้หนัดา้นหนา้ของอาคารไปทางทศิเหนอื
เบี่ยงทางตะวันออกเล็กน้อยไปทางพระอุโบสถและแม่น้ำ�
ตากใบซึ่งเป็นเส้นทางสัญจรหลักในอดีตเช่นเดียวกับ
อาคาร ก.2
	 หลังคาชุดบนเป็นหลังคาแบบจั่วล้ม และมีหลังคา
ปีกนก ด้านหน้าเป็นมุขโถงขนาดใหญ่ทำ�หน้าที่เป็นพื้นที่
เอนกประสงคแ์ละมบีนัไดทอดมาเปน็ทางขึน้ทัง้สองฝัง่ของ
มุข เช่นเดียวกับอาคาร ก.2 ตกแต่งปลายสันหลังคา และ
ส่วนปลายครอบสันหลังคาบริเวณมุมมีลวดลายปูนถอด
พิมพ์ลายพรรณพฤกษา (ดังรูปที่ 12) เชิงชายอาคาร
ตกแต่งด้วยแผ่นไม้แกะสลักเป็นลายห้อยลงมาตลอดแนว
ชายคา ทั้งภายนอกและภายในกุฏิทาสีสันอย่างสดใส 
	 ผนังอาคารเป็นไม้มีการเจาะช่องหน้าต่างไม่มากนัก 
ทว่าไม่มีการใช้ผนังเหนือพื้นฉลุลายเช่นอาคาร ก.2 
เนื่องมาจากการจัดวางพื้นที่ภายในอาคารไม่ซับซ้อนเท่า
อาคาร ก.2 แต่อาคาร ก.3 นี้ใช้องค์ประกอบของแผง
ระบายอากาศเหนือผนังแทน รวมไปถึงการใช้แผงระบาย
อากาศเหนือช่องเปิดหน้าต่าง ซึ่งเป็นที่น่าสนใจว่าวิธีการ
ออกแบบแผงระบายอากาศเหนือผนังนี้เป็นที่นิยมแพร่
หลายในการปลูกสร้างเรือนพื้นถิ่นมลายูในพื้นที่ภาคใต้
ตอนล่างด้วย ทั้งนี้ แผงระบายอากาศเหนือช่องเปิด
หน้าต่างน้ี เป็นแผงไม้อยู่ในท่ีฉลุและสลักเป็นรูปพระครุฑพ่าห์
และพรรณพฤกษา 
	 - การจัดวางพื้นที่ใช้สอยของอาคาร
	 กุฏิ ก.3 นี้เป็นอาคารยกใต้ถุนสูงเช่นเดียวกันกับ
อาคาร ก.3 ทำ�ใหม้พีืน้ทีใ่ชส้อยภายใตอ้าคาร ทวา่เสาใตถ้นุ
นั้น ถูกออกแบบเป็นเสาเครื่องก่อมาตั้งแต่แรกสร้างจึงมี
การตกแตง่เปน็ลวดบวัอยา่งสวยงามแตกตา่งไปจากอาคาร 
ก.2 ซึ่งมาเปลี่ยนเสาโครงสร้างใต้ถุนในชั้นหลัง 
	 สำ�หรับพื้นที่บนอาคาร ก.3 จะเห็นได้ว่ามีพื้นที่โถง
ทางเข้าที่ทำ�หน้าที่เป็นมุขหน้าขนาดใหญ่ของอาคารเพื่อ
สรา้งความโดดเดน่ และทำ�ใหเ้กดิพืน้ทีใ่ชส้อยอเนกประสงค์
ที่มีลักษณะโถงโล่ง ที่มีลักษณะลึกเข้าไปตอนในเพื่อเชื่อม
กับพื้นที่ในอาคารประธาน เช่นเดียวกับอาคาร ก.2 ทว่ามี
การเพิ่มพื้นที่ส่วนชานพักบันไดขนาบอยู่ด้านซ้าย-ขวา
ของมุขโถงด้านหน้า ออกแบบเป็นชานเครื่องก่อผสม
คอนกรีตแตกต่างไปจากอาคาร ก.2 ที่บันไดแล่นขึ้นไป
บรรจบกับมุขโดยตรง ซึ่งการออกแบบพื้นที่ส่วนชานดัง

กล่าวของอาคาร ก.3 นั้นมีลักษณะเดียวกันกับอาคาร ก.1 
แสดงให้เห็นว่าในการออกแบบอาคาร ก.3 นั้นได้ใช้ข้อดี
ของคุณลักษณะพื้นที่ของอาคารที่ก่อสร้างมาก่อนหน้ามา
เป็นส่วนหนึ่งของการออกแบบอาคารหลังนี้ให้ตอบโจทย์
การใช้สอย (ดังรูปที่ 13)
	 สำ�หรับมุขโถงด้านหน้าทำ�หน้าที่อเนกประสงค์
สำ�หรับพระภิกษุสงฆ์และฆราวาสดังจะเห็นได้ว่ามีการลด
ระดับพื้นที่แตกต่างกัน และมุขโถงด้านหน้าหน้านั้นไม่ได้
ทำ�หน้าที่เป็นทางเชื่อมสู่อาคารประธานสำ�หรับฆราวาส
เพราะพืน้ทีท่ีย่กระดบัขึน้นัน้แลน่เชือ่มเปน็เนือ้เดยีวกนักบั
พื้นที่ตอนใน แสดงให้เห็นว่าระดับที่ยกขึ้นดังกล่าวเป็น
พื้นที่สงวนเฉพาะสำ�หรับพระสงฆ์ มุขโถงหน้าที่อยู่ภายใต้
หลังคาจั่วดังกล่าวจึงไม่ได้ทำ�หน้าที่เช่นเดียวกันกับอาคาร 
ก.2 แม้ว่าท่วงทีในการออกแบบจะคล้ายคลึงกัน แต่เมื่อ
พิจารณาในแง่การใช้สอยและความหมายแล้วแตกต่างกัน
พืน้ทีถ่ดัเขา้ไปเปน็พืน้ทีโ่ถงทีเ่ชือ่มตอ่กบัมขุดา้นหนา้ผา่น
ระดับพื้นที่เท่ากันมีคุณลักษณะของความอเนกประสงค์
ทว่าแสดงคุณลักษณะของพื้นที่แบบส่วนตัว สงวนไว้
สำ�หรับพระภิกษุสงฆ์ ซึ่งแสดงออกถึงคุณลักษณะดังกล่าว
ผ่านการเชื่อมระดับพื้น ที่มีความสูงเดียวกัน รวมทั้งระดับ
พื้นของส่วนพักจำ�พรรษาของพระภิกษุสงฆ์ด้วย เป็นที่น่า
สนใจว่า ช่องเปิดหน้าต่างของห้องเสากลาง จำ�นวน 2 ช่อง
ของพื้นที่โถงนี้ใช้รูปแบบเป็นหน้าต่างที่วางจรดระดับพื้น 
ที่แสดงคุณลักษณะของประตูไปในขณะเดียวกัน หน้าต่าง
แบบดังกล่าวช่วยทำ�ให้เข้าใจในแง่ของการใช้งานอาคาร 
ก.3 และพื้นที่โถงภายในยามที่ประกอบพิธีต่างๆ ที่ใช้ช่อง
ทางหน้าต่างที่วางตัวจรดพื้นดังกล่าวในฐานะของเส้นทาง
ใช้สอย เช่น การขนย้ายข้าวของต่างๆ ด้วย
	 ความน่าสนใจอีกประการของอาคาร ก.3 จะเห็น
ได้ว่า ขนาดของห้องกุฏิมีขนาดใหญ่ขึ้น และจำ�นวนห้อง
ภายในอาคารมีจำ�นวนน้อยลง ลำ�ดับความซับซ้อนจาก
พื้นที่สาธารณะเข้าสู่พื้นที่ส่วนตัวนั้นมีลำ�ดับการเข้าถึงที่
ซับซ้อนน้อยลง แต่ยังคงมีห้องด้านบนชั้นสองที่มี
คุณลักษณะเช่นเดียวกับอาคาร ก.2
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รูปที่ 12	 ภาพทัศนียภาพกุฏิพระครูวิมลถาปนกิจ เป็นกุฏิที่ชัก
	 หลังคาคลุมโดยรอบพื้นที่ภายใน ส่วนมุกทางเข้าจาก
	 ดา้นขา้งสองฝัง่ ดา้นบนหนา้บนัของกฏุมิปีนูปัน้ประดบัรปู
	 พระพุทธเจ้าและระบุปีที่สร้าง พ.ศ. 2482 (Perspective 

	 of Kuti Praku Vimolthapanakij the large building that 

	 covered wide roof in addition to it Buddha stucco 

	 decoration and Year of construction 2482 BE)

5.4 กุฏิเจ้าอาวาส วัดโคกมะเฟือง (อาคาร ก.4) 
	 จากการทบทวนประวัติการก่อสร้าง ไม่พบเอกสาร
ชั้นต้นที่ระบุปีในการก่อสร้างอาคาร ทว่าทราบปีการตั้งวัด 
คือ พ.ศ. 2417 (National Office of Buddhism, 2017) 

โดยจากเอกสารทุติยภูมิ 2 ชุด สรุปประวัติการก่อตั้ง
วัดโคกมะเฟืองได้ว่าพระครูโอภาษพุทธคุณ หรือพระ
อธิการพุฒ (พุด อินทโชโต) ซึ่งเป็นผู้ก่อตั้งวัดชลธารา
สิงเห โดยแต่งต้ังให้พระไชย (ไชย พรหมสกุล) เป็นผู้ดูแลวัด 
ต่อมาพระไชยได้ไปนมัสการพระธรรมวินัย (จุ้ย) ชาวบาง
ขุนทอง เมืองตากใบ จากวัดชลธาราสิงเหให้มาเป็นเจ้า
อาวาสรูปแรกของวัดโคกมะเฟือง (Na Songkhla, 1990, 

p. 75) ทั้งนี้ พระธรรมวินัยเป็นช่างฝีมือจึงได้ก่อสร้าง
เสนาสนะต่างๆ ในวัด รวมทั้ง มณฑปพระพุทธบาทที่
ประดิษฐานภายในกุฏิ พระประธานและฐานชุกชีใน       
พระอุโบสถ หน้าบันปูนปั้นที่อุโบสถ และใบเสมา (Na 

Songkhla, 1990, p. 75) ทั้งนี้ พระธรรมวินัย (จุ้ย) 
มรณภาพเมื่อ พ.ศ. 2484 เพราะฉะนั้นกุฏิ ก.4 นี้ ต้องสร้าง
ในระหว่าง พ.ศ. 2417-2484
	 อาคาร ก.4 เป็นเรือนไม้ 2 ชั้น ยกใต้ถุน ผังพื้นแบบ
ตรมีขุ โดยสว่นของโถงอาคารดา้นในเปน็ผงัพืน้รปูสีเ่หลีย่ม
ผืนผ้า ขนาดทางลึก 4 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 12 เมตร 
และมีความกว้าง 5 ห้องเสา รวมเป็นระยะ 20.40 เมตร 
ส่วนโถงทางเข้าบริเวณมุขยื่น มีขนาดทางลึก 3 ห้องเสา 
รวมเป็นระยะ 9.90 เมตร และมีความกว้าง 10.40 เมตร 
(ดังรูปที่ 15)
	 ตัวอาคารหันด้านหน้าของอาคารไปทางทิศตะวันออก 
หลังคาชุดบนเป็นหลังคาทรงจั่วซ้อน 2 ชั้นมีหลังคาปีกนก
ชกัชายคาคลมุโดยรอบ ดา้นหนา้ทางเขา้อาคาร หลงัคาซุม้
ประตทูางเขา้เปน็ทรงจัว่ลดระดบัจากชายคา บนสนัหลงัคา
อาคารทั้งหมดตกแต่งด้วยปูนปั้นลายเครือเถาทรงแหลม 
โดยปลายสันหลังคาทรงจั่วประธานประดับด้วยตัวเหงา 
ส่วนปลายหลังคาปีกนกประดับปูนป้ันรูปหางหงส์หรือหัวนาค 
ด้านบนหน้าบันหลังคาประธานทั้งสามด้าน เจาะช่องลม
ขนาดเล็ก หน้าบันละ 2 ช่อง (ดังรูปที่ 14) ประดับช่องลม
ด้วยกรอบไม้ หน้าที่ของช่องลม เพื่อระบายอากาศภายใน
บริเวณโครงสร้างอาคาร ซึ่งทำ�ให้เกิดการระบายอากาศ
ความร้อนภายในอาคาร สร้างสภาวะน่าสบายภายในพื้นที่
ใช้สอยภายในอาคาร 
	 ผนังตอนล่างเป็นฝาไม้กระดานแบบตีซ้อนเกล็ดตาม
แนวนอนประดบัดว้ยไมแ้กะสลกัฉลลุายตอนกลางของผนงั
ระหว่างช่องหน้าต่างในแต่ละบาน หน้าต่างเรือนบานเปิด

รูปที่ 13  ผังพื้นและการเชื่อมต่อภายในกุฏิพระครูวิมลถาปนกิจ อำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส (Plan and floor space planning of Kuti 

		  Praku Vimolthapanakij of Wat Chonthara Singhe Takbai, Narathiwas Province)
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คู่แบบเปิดเข้าภายในตัวเรือน เหนือหน้าต่างประดับด้วย
ซุม้หลงัคาจำ�ลอง ทำ�จากไมแ้กะสลกัอยา่งประณตี และผนงั
ตัวเรือนตอนบนทำ�เป็นช่องลมฉลุลวดลายพรรณพฤกษา
สำ�หรับระบายอากาศที่ด้านบน และตอนกลางของผนัง  
เพือ่สรา้งสภาวะน่าสบายในอาคาร ฝาผนงัและองคป์ระกอบ
ทางสถาปัตยกรรมภายในอาคารตกแต่งด้วยการเขียนสี 
ภายนอกทาสีชมพูสดใส
	 จะเห็นได้ว่า กรณีศึกษาอาคาร ก.4 จะมีลักษณะที่
แตกต่างไปจากกุฏิที่วัดชลธาราสิงเหทั้ง 3 หลัง (ก.1, ก.2, 
และ ก.3) โดยเฉพาะคุณลักษณะของพื้นที่ภายใน กล่าว
คอื กฏุทิัง้สามหลงัทีว่ดัชลธาราสงิเหแสดงคณุลกัษณะของ
กุฏิที่มีความโถงโล่ง และแสดงความพื้นที่สาธารณะ
มากกว่าอาคาร ก.4 ที่วัดโคกมะเฟือง ที่แสดงคุณลักษณะ
ของพืน้ทีส่ว่นบคุคล (private space) ดงัจะเหน็ไดว้า่อาคาร 
ก.1-3 แม้จะมีการจัดการพื้นที่เพื่อรักษาความปลอดภัย
โดยเฉพาะสว่นเกบ็รกัษาขา้วของเครือ่งใชท้ีใ่ชพ้ืน้ทีอ่าคาร
ชั้นสองและต้องเข้าผ่านพื้นที่ส่วนจำ�พรรษาของพระสงฆ์
เช่นกัน ทว่าการปิดล้อมพื้นที่โถงกลางของอาคาร ก.4 นั้น 
กลับไม่เปิดโอกาสให้มีพื้นที่โถงโล่งไม่มีผนังเช่นอาคาร ก.
1-3 เลย อีกทั้งผนังที่ปิดล้อมนั้นมีความมิดชิด เชื่อมต่อกับ
บรรยากาศภายนอกผา่นชอ่งแสงทีฉ่ลลุายเทา่นัน้ กลา่วคอื 
คนที่อยู่ภายนอกอาคารจะไม่มีโอกาสมองลอดเข้าไปเห็น
ความเคลือ่นไหวภายในอาคารไดเ้ลยเพราะเปน็พืน้ทีท่ีแ่สง
น้อย ในขณะที่ผู้ที่ อยู่ อาศัยภายในกลับเห็นความ
เคลื่อนไหวภายนอกได้เป็นอย่างดี คุณลักษณะของพื้นที่
ดังกล่าวแสดงให้เห็นถึงคุณลักษณะของการปกป้อง 
(defensive space) อย่างน่าสนใจ (พิจารณารูปที่ 16 
ประกอบ) และมีระดับของการปกป้องที่สูงกว่ากุฏิที่วัด    
ชลธาราสิงเห ซึ่งเป็นวัดหลวงสำ�คัญและตั้งอยู่ในพื้นที่

ชมุชนเมอืง ในขณะทีว่ดัโคกมะเฟอืงนีต้ัง้อยูท่า่มกลางสวน
อันร่มครึ้ม และมีบ้านเรือนของชาวบ้านอยู่ห่างๆ 
	 - การจัดวางพื้นที่ใช้สอยของอาคาร
	 กุฏิเจ้าอาวาสวัดโคกมะเฟือง เป็นอาคารยกใต้ถุนสูง 
โดยเสาไม้ของโครงสร้างหลักวางตัวอยู่บนเสาคอนกรีต    
มีพื้นที่ใช้สอยที่บริเวณใต้ถุนของอาคาร
	 เมื่อพิจารณารูปแบบของการใช้งานพื้นที่ใช้สอย
ภายในอาคาร พบว่า พื้นที่ภายในอาคารเป็นพื้นที่โถงโล่ง
ขนาดใหญ่ เพื่อสร้างรูปแบบการใช้สอยอเนกประสงค์
ภายในอาคาร แต่ใช้ระดับของพื้นเพื่อแบ่งแยกฐานานุศักดิ์
ของการใช้สอยพื้นที่ ตามจารีตปฏิบัติของวัดในพุทธ
ศาสนา ทำ�ใหผ้งัพืน้ของอาคาร ไดร้บัการออกแบบใหม้กีาร
จัดวางระดับความสูงของพื้นที่ใช้สอยภายในอาคารหลาย
ระดับ โดยมีการยกระดับของผังพื้นตั้งแต่ 1.18-2.05 เมตร 
แต่ละระดับจะมีความแตกต่างกัน 10-40 เซนติเมตร 
(พิจารณารูปที่ 15 ประกอบ)

รูปที่ 14	 ทัศนียภาพกุฏิเจ้าอาวาสวัดโคกมะเฟือง ตั้งอยู่บนลาน
	 ทรายขาว ใกล้กับพระอุโบสถของวัด ทำ�หน้าที่เป็นอาคาร
	 อเนกประสงค์ภายในวัดไปพร้อมกับการเป็นกุฏิสงฆ์ โดย
	 มีทิวมะพร้าวล้อมอยู่รายรอบ (The perspective of the  

	 abbot kuti of Wat Kok Ma Feuang, a multi-functioning 

	 building, is located among coconut trees)

รูปที่ 15 ผังพื้นและการเชื่อมต่อภายในกุฏิเจ้าอาวาส วัดโคกมะเฟือง อำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส (Plan and floor space planning of 	

	  the abbot kuti of Wat Kok Ma Feuang Takbai, Narathiwas)
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	 พื้นที่ช่วงเสาแรกเป็นพื้นที่เปลี่ยนผ่านเข้าสู่ส่วนโถง 
โดยเป็นพื้นไม้ตีเว้นร่อง ซึ่งเป็นคุณลักษณะการออกแบบ
ทีพ่บไดจ้ากเรอืนพืน้ถิน่ภาคใต ้เพือ่ทำ�ใหด้นิทรายท่ีติดเท้า
ของผู้ใช้สอยอาคารหล่นลงไปท่ีพ้ืนดินด้านล่าง พื้นที่ 2 ห้อง
เสาถัดไปของช่วงเสากลาง เป็นพ้ืนปูนลดระดับต่ำ�กว่าพ้ืนไม้ 
โถงส่วนกลางและปีกอาคารถัดออกมาเป็นที่สำ�หรับเสวนา
ธรรมและรับรองพุทธบริษัทพื้นกุฏิปูด้วยไม้กระดานเรียบ
ชิดติดกัน ตอนในสุดของตัวเรือนแบ่งเป็น 2 ห้อง ส่วนห้อง
พกันีอ้ยูใ่นพืน้ทีส่ว่นเดยีวกบัโถงอนัเปน็อาสนส์งฆ ์หอ้งฝัง่
ซ้ายมีบันไดสูงชันนำ�ไปสู่ส่วนชั้นสอง โดยพื้นที่ชั้นสองไม่
ปรากฏการใช้สอยอาคาร

6. ผลการศึกษารูปแบบทางสถาปัตยกรรมของกุฏิวัด
ในพื้นที่ อ.ตากใบ จ.นราธิวาส	

	 จากการศึกษารูปแบบทางสถาปัตยกรรม และการ
ใช้สอยพื้นที่ภายในของกุฏิสงฆ์ขนาดใหญ่ในวัดพุทธ       
ในพื้นที่อำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส พบพัฒนาการของ
รูปแบบสถาปัตยกรรมที่ส่งผลต่อความคิดในการออกแบบ
สถาปัตยกรรม การกำ�หนดและการจัดวางพ้ืนท่ีภายใน รวมถึง
ภูมิปัญญาของการออกแบบการอยู่ร่วมกับภูมิประเทศโดย
สามารถจำ�แนกลักษณะเฉพาะท่ีปรากฏผ่านสถาปัตยกรรมได้
ดังนี้

6.1 การวางผัง
	 ลักษณะเฉพาะของกลุ่มกุฏิสงฆ์กรณีศึกษา เป็น
รูปแบบการวางผังที่มีลักษณะเฉพาะตัว แตกต่างจาก

รูปที่ 16	 ภูมิปัญญาการออกแบบพื้นที่ภายใน ที่ทำ�ให้เกิดคุณลักษณะของการใช้แสงภายในพื้นที่กุฏิเจ้าอาวาส วัดโคกมะเฟือง จากภาพ
		  แสดงใหเ้หน็ถงึคณุลกัษณะของแสงทีเ่กดิขึน้ภายใน (ภาพซา้ย) ทีม่คีวามสวา่งพอเหมาะตอ่การทำ�กจิกรรมภายใน และแสงภายนอก 
		  (ภาพขวา) ที่สว่างจ้า ทำ�ให้ผู้ที่อยู่ภายในอาคารสามารถสังเกตความเคลื่อนไหวต่างๆ ภายนอกได้เป็นอย่างดี (Local wisdom of 

		  interior design to control lighting inside the building (left) The photo shows how the light inside the building was 

		  controlled (right) The residents can see the activities outside clearly)

กุฏิสงฆ์แบบจารีตโดยทั่วไปที่วางตัวของแนวกุฏิล้อมรอบ
ลานโล่งตรงกลางเช่นที่แพร่หลายกันในลุ่มน้ำ�ทะเลสาบ
สงขลา อย่างไรก็ตาม ยังไม่อาจสรุปได้ในที่นี้ว่า ลักษณะ
การวางผังที่แตกต่างไปโดยสิ้นเชิงดังกล่าวนั้นมีจุด
เปลี่ยนแปลงอย่างไร ในอดีตเคยมีกุฏิที่มีการวางผังแบบ
ดังกล่าวในพื้นที่ที่ละแวกนี้แล้วค่อยๆ เปลี่ยนแปลง
หรือไม่ หรือว่ารูปแบบกุฏิใหญ่เช่นนี้ได้รับการก่อสร้างมา
ตั้งแต่แรกได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมาเพื่อสร้างพระ
อาราม เนื่องจากประวัติการก่อสร้างนั้นก็มีอายุไม่เกินไป
กว่ารัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว     
ซึง่เปน็ชว่งเวลาทีม่คีวามเปลีย่นแปลงทางสงัคม วฒันธรรม 
การเมือง และเศรษฐกิจอย่างยิ่ง
	 นอกจากน้ี รูปแบบของผังพ้ืนท่ีมีมุขย่ืนออกไป 3 ด้าน 
คล้ายผังรูปตัว T เนื่องจากต้องการเน้นให้เห็นทางเข้าหลัก
ที่ชัดเจน ทั้งนี้จะเห็นได้ว่า อาคารที่สันนิษฐานว่ามีอายุเก่า
แก่ที่สุดในบรรดาอาคารกรณีศึกษานั้น คือ กุฏิเจ้าอาวาส
วัดชลธาราสิงเห (อาคาร ก.1) จะยังไม่ได้เน้นความสำ�คัญ
ของประตูทางเข้ามากนัก ทว่าในอาคารที่สร้างขึ้นในระยะ
ต่อๆ มากลับให้ความสำ�คัญแก่มุขกลางมากขึ้น ซึ่งรูปแบบ
อาคารที่ให้ความสำ�คัญกับมุขกลาง และมีบันไดเชื่อมต่อ
ทั้งปีกซ้ายและปีกขวาดังกล่าวนั้นเริ่มพบความนิยมแพร่
หลายมาจากอาคารของรัฐที่สร้างให้สถาปัตยกรรมทำ�
หน้าที่เป็นสัญลักษณ์ของอำ�นาจนอกเหนือไปจากหน้าที่
ใช้สอยด้วย 
	 นอกจากนี้ ความนิยมในการสร้างมุขโถงคลุมบันได 
หรือจุดเปลี่ยนผ่านจากนอกอาคารสู่ภายในอาคารนั้นยัง
ตอบโจทย์กับการแก้ไขปัญหาเรื่องสภาวะแวดล้อมที่
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แปรปรวนที่มีฝนตกแดดออก และสภาวะแวดล้อมที่รุนแรง 
ทำ�ให้จำ�เป็นต้องออกแบบพื้นที่หลบแดดหลบฝนในจุด
เชื่อมต่อต่างๆ ซึ่งเป็นเอกลักษณ์สำ�คัญของสถาปัตยกรรม
ของภาคใต้ 

6.2 การใช้ใต้ถุน
	 จากการสำ�รวจรังวัดอาคาร และเมื่อนำ�ศึกษากับ
คุณลักษณะของพ้ืนท่ีใต้ถุนกับระดับความสูงจากพ้ืนดินไปถึง
พื้นชั้นบน จะเห็นว่า แรกเริ่มเดิมทีนั้นการยกพื้นมี
วัตถุประสงค์ คือ เพื่อให้พ้นจากระดับน้ำ�ท่วม เนื่องจาก
จากทำ�เลที่ตั้งอยู่ไม่ห่างจากพรุและป่าชายเลนธรรมชาติ
ซึ่งมีระดับน้ำ�ขึ้นลง และน้ำ�หลากท่วมในบางฤดูกาล 
นอกจากนี้ การสร้างอาคารยกพื้นยังสร้างให้เกิดการ
หมุนเวียนถ่ายเทของอากาศจากใต้ถุนอาคารเพราะฉะนั้น 
การสร้างเรือนยกพื้นในระยะแรกเริ่มจึงตอบโจทย์ของการ
อยู่อาศัยและการสร้างสภาวะน่าสบายภายในอาคาร ดังจะ
เห็นได้ว่ากุฏิเจ้าอาวาสวัดชลธาราสิงเห (อาคาร ก.1) ท่ีเก่าแก่
ทีส่ดุเปน็อาคารทีย่กพืน้นอ้ยทีส่ดุ และอาคารกฏุเิจา้อาวาส
หลงัทีส่รา้งขึน้ในระยะเวลาตอ่ๆ มาไดย้กพืน้สงูมากขึน้ อนั
แสดงให้เห็นถึงจุดเริ่มต้นของความนิยมในการเข้าไปใช้
งานใตถ้นุของอาคาร ซึง่เดมิทนีัน้ในสงัคมจารตีพุทธศาสนา
จะไม่ใช้ใต้ถุนอาคารด้วยความเช่ือเร่ืองการถือหัวไม่ไปเดิน
ลอดใต้โครงสร้างรับพ้ืนของเรือนท่ีมีคนเหยียบยืนอยู่ด้านบน

6.3 ฐานานุศักดิ์ของผังพื้นภายในอาคาร
	 จากการศึกษาพบว่า อาคารกรณีศึกษา มีการจัดวาง
พื้นที่ที่สัมพันธ์กับฐานานุศักดิ์ของผู้ใช้และประเภทของ
กิจกรรมภายในพื้นที่โดยใช้การเปลี่ยนระดับของพื้นเป็น
เคร่ืองกำ�กับ ท้ังน้ีพบว่า มีพ้ืนท่ีและฐานานุศักด์ิท่ีแตกต่างกัน 
4 ระดับ โดยการเปลี่ยนระดับความสูงจะต่างกันอยู่ที่ 
30–40 เซนติเมตร 
	 ซึ่งคุณลักษณะดังกล่าวนั้นพบในกุฏิแบบจารีตใน
พื้นที่ลุ่มน้ำ�ทะเลสาบสงขลาและภายในเรือนพื้นถิ่นชาว
ไทยพุทธถิ่นใต้โดยทั่วไป เพราะในผังพื้นการใช้สอยของ
เรือนจะพบการให้ความสำ�คัญกับลำ�ดับศักดิ์ของพื้นที่ 
กล่าวคือ พื้นที่ส่วนห้องนอนของเรือนนอนจะมีระดับพื้นที่
สูงที่สุด รองลงมาจะเป็นพื้นที่ส่วนนั่งเล่นตรงระเบียง และ
ตํ่าลงมาคือพื้นส่วนชาน และระดับที่ตํ่าที่สุด คือ เรือนครัว 
(Buranaut & Seneevong Na Ayudhaya, 2014, p. 220)

ทั้งนี้ แสดงให้เห็นความสัมพันธ์กับลักษณะการใช้สอย
พื้นที่ของกุฏิกรณีศึกษา เพราะลักษณะการใช้สอยของ
พื้นที่ส่วนกลางที่อาจต้องใช้เป็นพื้นที่ทำ�สังฆกรรม ตาม

ประเพณีทางศาสนา พื้นที่ที่มีความสูงแตกต่างกันถูกใช้
สำ�หรบัแบง่แยกลำ�ดบัชัน้ของการใชส้อย แบง่พืน้ทีฆ่ราวาส
และพื้นที่ของสังฆาวาสออกจากกัน เป็นต้น และพบว่าค่า
เฉลี่ยที่ได้จากการคำ�นวณ สัดส่วนของพื้นที่ส่วนชาน
ภายในอยูท่ี ่79.28 % หรอืราว 4 ใน 5 สว่นของพืน้ทีภ่ายใน
อาคาร ดังนั้น จึงสามารถสรุปได้ว่าอาคารกุฏิสงฆ์ขนาด
ใหญ่ที่พบในพื้นที่อำ�เภอตากใบ เป็นอาคารที่สร้างขึ้นเพื่อ
ประโยชน์ใช้สอยเชิงอเนกประสงค์ภายในอาคาร ซึ่งแตก
ต่างจากกุฏิเรือนหมู่ ตามแบบแผนโดยทั่วไปที่เปิดพื้นที่
อเนกประสงค์ส่วนกลาง กลางแจ้ง เป็นชานแดด แล้วเชื่อม
กับพื้นที่เรือนที่เป็นที่อยู่ส่วนตัวของสงฆ์

6.4	การผนวกพื้นที่อเนกประสงค์แบบ “ศาลาโรง
	 ธรรม” เข้ามาภายในอาคาร
	 จะเห็นว่ากุฏิแบบจารีตที่ยกตัวอย่างมาเปรียบเทียบ
ให้เห็นนั้น จะเห็นว่ามีการสร้างส่วนกุฏิอยู่ล้อมรอบพื้นที่
ลานโล่ งตรงกลางซึ่ งทำ � ให้หน้าที่ เป็นพื้นที่ ใช้สอย
อเนกประสงค์ร่วมกับของพระสงฆ์ที่จำ�พรรษาในหมู่กุฏิ
ดังกล่าว ซึ่งส่วนใหญ่ตรงกลางลานโล่งนี้มักจะมีการ
ก่อสร้างอาคาร เช่น หอสวดมนต์ และหอฉันไว้ด้วย ทว่า
กเ็ปน็หนา้ทีใ่ชส้อยทีร่องรบัเฉพาะพระสงฆ ์ในขณะทีพ่ืน้ที่
ประกอบกิจกรรมร่วมกันระหว่างพุทธศาสนิกชนนั้นจะใช้
อาคารที่เรียกว่า “ศาลาโรงธรรม” ที่ออกแบบเป็นอาคาร
โถงอยู่กลางลานของวัดเพื่อแสดงให้เห็นคุณลักษณะของ
ความเป็นอาคารสาธารณะของวัดและชุมชน ทว่าลักษณะ
การกำ�หนดหน้าท่ีและการจัดวางพ้ืนท่ีของกุฏิกรณีศึกษานี้ 
ได้นำ�เอาพื้นที่ของศาลาโรงธรรมที่เป็นสถานที่ประกอบ
กิจกรรมทางศาสนาของพุทธศาสนิกชนเข้ามาไว้ในพื้นที่
โถงของอาคารกุฏิใหญ่แทน ลักษณะดังกล่าวอาจเนื่อง
มาจากต้องการสร้างพื้นที่ที่กระชับ ที่สามารถบริหาร
จัดการได้โดยง่าย เนื่องจากมีพระสงฆ์ไม่มากนัก เพราะ
ฉะนั้น พื้นที่โถงกลางของอาคารจึงทำ�หน้าที่เปรียบเป็น
ศาลาโรงธรรมของวัด และรวมไปถึงเป็นพื้นที่กิจกรรม
อเนกประสงค์ของสงฆ์ที่จำ�พรรษาอยู่ในอาคาร

6.5 การมีพื้นที่ชั้นสองใต้หลังคา
	 ลักษณะพิเศษอีกประการที่พบได้ในอาคารกุฏิสงฆ์
กรณีศึกษาทุกหลัง ในขณะที่กุฏิแบบจารีตนั้นไม่มีการ
ออกแบบพื้นที่ดังกล่าว ทั้งนี้มีบันไดขนาดเล็กที่นำ�เข้าไป
ยังพื้นที่ชั้นสองของอาคาร ตำ�แหน่งของบันไดนี้จะอยู่ใน
บริเวณพื้นที่ส่วนตัวชั้นในของอาคาร คือ บริเวณของห้อง
ภายในกฏุสิงฆซ์ึง่มผีนงัทบึปดิลอ้มอยูช่ัน้หนึง่ และทีบ่นัได
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รูปที่ 17 	 ตารางสรุปสัดส่วนการใช้สอยพื้นที่ภายในของกุฏิขนาดใหญ่ กรณีศึกษา อำ�เภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส ทำ�การเปรียบเทียบ 
		  สัดส่วนการใช้พื้นที่ภายในกุฏิสงฆ์กับสัดส่วนการใช้พื้นที่ระหว่างชั้น (The table shows the floor space planning of case study 

		  to compare proportionlity of spatial space design)

มีประตูอีกชั้นหนึ่งเป็นประตูไม้ที่ปิดในแนวระนาบ ขนาน
กับแนวพื้นชั้นสอง ซึ่งผู้ที่จะเข้าถึงส่วนพื้นที่ชั้นสองได้ 
จำ�เป็นต้องเข้ามาในบริเวณชานด้านในอาคาร ก่อนเข้าไป
ยังห้องของกุฏิสงฆ์ส่วนใน เพ่ือข้ึนบันไดส่วนน้ีข้ึนไปยังช้ันสอง 
และพ้ืนท่ีใต้หลังคาท่ีพบ สามารถแบ่งออกได้ 2 รูปแบบ คือ 
	 6.5.1	 อาคารที่ออกแบบให้มีผนังในส่วนพื้นที่
ใต้หลังคา จากกรณีศึกษาปรากฏรูปแบบดังกล่าว ในกุฏิ
เจ้าอาวาสวัดชลธาราสิงเห (มีช่องหน้าต่าง) ขนาดพื้นที่ 
142.25 ตารางเมตร
	 6.5.2	 อาคารที่ไม่มีผนังในบริเวณพื้นที่ชั้นสอง
ใตห้ลงัคา กลา่วคอืพืน้ทีส่ว่นดงักลา่ว เปน็พืน้ทีใ่ชส้อยภาย
ใต้โครงสร้างหลังคา จากกรณีศึกษา ปรากฏรูปแบบ

ดังกล่าว 3 หลัง คือ กุฏิพระครูวิมลถาปนกิจ วัดชลธาราสิงเห 
(ไมม่ชีอ่งหนา้ตา่ง) ขนาดพืน้ที ่63.50 ตารางเมตร กฏุสิทิธิ
สารประดิษฐ์ (ไม่มีช่องหน้าต่าง) ขนาดพื้นที่ 02.25 ตาราง
เมตร กุฏิเจ้าอาวาสวัดโคกมะเฟือง (มีช่องหน้าต่าง) ขนาด
พื้นที่ 124.78 ตารางเมตร
	 ด้วยลักษณะการออกแบบดังกล่าว เป็นรูปแบบของ
การออกแบบอาคารที่ต้องการสร้างความเป็นส่วนตัวกับ
พื้นที่ภายในให้กับผู้ใช้อาคาร เพื่อให้พื้นที่ดังกล่าวถูกใช้
สำ�หรับเก็บวัตถุที่สำ�คัญ หรือเป็นพื้นที่ปลอดภัยสำ�หรับ
ผู้ใช้อาคาร โดยค่าเฉลี่ยสัดส่วนของพื้นที่ชั้นสองใต้หลังคา
อยู่ที่ 23.57 % หรือเกือบ 1 ใน 4 ส่วนของพื้นที่ใช้สอยรวม
ภายในอาคารกุฏิสงฆ์ (ดังรูปที่ 17)
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6.6 ระบบการระบายอากาศภายในอาคาร
	 ภาคใต้เป็นพื้นที่ที่มีสภาวะแวดล้อมของภูมิอากาศที่
แปรปรวน และรุนแรง การสร้างให้เกิดสภาวะน่าสบาย
ภายในอาคารเป็นสิ่งที่จำ�เป็นอย่างยิ่งต่อการอยู่อาศัย 
จากการศึกษาทบทวนภูมิปัญญาในการอยู่อาศัย และการ
กอ่สรา้ง พบวา่ ในอดตีมคีวามนยิมใชฝ้าผนงัอาคารทำ�ดว้ย
ไม้ไผ่สานที่มีคุณสมบัติที่มีความพรุนให้อากาศถ่ายเทได้
โดยสะดวก ทว่าเมื่อปรับมาสู่การสร้างอาคารไม้จริงทำ�ให้
ต้องออกแบบวิธีการระบายอากาศโดยใช้การฉลุลวดลาย
บนฝาผนังไม้ ซ่ึงนอกจากจะสร้างให้อาคารมีความงดงามแล้ว 
ยังก่อให้เกิดสภาวะน่าสบายภายในอาคาร 
	 นอกจากนี ้ยงัเปน็การควบคมุแสงภายในใหม้ปีรมิาณ
ที่เหมาะสมโดยการรับเอาแสงทางอ้อม (in-direct light) ที่
สะท้อนผ่านลานทรายภายนอก ก่อนถูกกรองด้วยผนัง
ช่องลม สร้างให้เกิดปรากฏการณ์ความเป็นส่วนตัวให้เกิด
กับพื้นที่ภายในของกุฏิสงฆ์ ส่งผลต่อการมองเห็นที่แตก
ตา่งกนัระหวา่งผูท้ีอ่ยูภ่ายในกบัผูท้ีอ่ยูด่า้นนอกอาคาร เปน็
คุณลักษณะพิเศษที่เกิดขึ้นภายใต้ภูมิปัญญาการออกแบบ
ท้องถิ่นที่ปรากฏผ่านงานสถาปัตยกรรมกุฏิสงฆ์ขนาดใหญ่
ในพื้นที่ศึกษา 

6.7 คุณลักษณะของการระวังป้องกัน
	 จากการศึกษาพบว่า การออกแบบพื้นที่ภายในของ
กุฏิขนาดใหญ่ที่ดึงเอาหน้าที่ของเสนาสนะประเภทต่างๆ 
ที่ก่อสร้างในวัดมาผนวกไว้ในอาคารหลังเดียว โดยเฉพาะ
การเก็บรักษาข้าวของต่างๆ รวมทั้งการออกแบบพื้นที่
ที่มีคุณลักษณะของความปิดล้อม (enclosure space) 
กส็ะทอ้นใหเ้หน็ถงึคณุลกัษณะของการปกปอ้งระแวดระวงั 
(defensive space) ซึ่งเป็นมโนสำ�นึกพื้นฐานของผู้คน
ที่อยู่บนพื้นที่ที่แวดล้อมด้วยความหลากหลายโดยเฉพาะ
ในภาคใตท้ีม่ปีฏสิมัพนัธก์บัความหลากหลายมาตัง้แตอ่ดตี 
นอกจากนี้ การตั้งถิ่นฐานอยู่ริมชายฝั่งทะเล หรือการ
ตั้งถิ่นฐานอยู่อย่างโดดเดี่ยว (isolated settlement) ยัง
หล่อหลอมให้เกิดสัญชาตญาณระแวดระวังดังที่ฉายผ่าน
การผลิตพื้นที่ใช้สอยในอาคาร ทั้งนี้ จากกรณีศึกษาได้
ทำ�ให้เห็นว่า สำ�นึกของการระแวดระวังดังกล่าวนั้นมีมาก
ขึ้นเมื่อตั้งถิ่นฐานห่างออกจากชุมชน หรือความเป็นเมือง
ด้วย ดังตัวอย่างกรณีศึกษาของการออกแบบพื้นที่ปิดล้อม
ภายในอาคารของกุฏิวัดโคกมะเฟือง
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