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บทคัดยอ 

 
 บทบาทของญี่ปุนที่มีตอเอเชียตะวันออกเฉียงใตหลังยุคสงครามโลกครั้งที่สองเปนปจจัย

สําคัญหนึ่งที่กอใหเกิดพัฒนาการในมิติตางๆในเอเชียตะวันออกเฉียงใต ทั้งการเมือง เศรษฐกิจ สังคม

และวัฒนธรรม การจะทําความเขาใจการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นในเอเชียตะวันออกเฉียงใตนั้นจึงมี

ความจําเปนที่ตองศึกษาจากหลายทฤษฎีเพื่อหาคําอธิบายที่สามารถอธิบาย หรือเสริมคําอธิบายของ

แนวคิดอื่นที่ขาดตกบกพรองไปไดเพื่อใหเกิดความเขาใจที่ถองแท 

 บทความนี้เลือกการศึกษาพัฒนาการทางเศรษฐกิจในเอเชียตะวันออกเฉียงใตที่สวนหนึ่งได

มีปฏิสัมพันธกับญี่ปุนจนกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง โดยใชแนวการศึกษาแบบเสรีนิยมใหมเขามา

อธิบาย โดยขอเสนอของบทความนี้ คือ การศึกษาภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติสามารถใช

คําอธิบายของสํานักเสรีนิยมใหมมาอธิบายกระบวนการเคลื่อนยายของทุนญี่ปุน อันเกิดจากแรง

ขับเคล่ือนของพลังทุนนิยมโลกไดสงผลใหเกิดภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติในเอเชียตะวันออกเฉียง

ใตได และสามารถแสดงใหเห็นพลังที่ผลักดันใหเกิดเปาหมายและกระบวนการของรัฐไดดีกวา

คําอธิบายของสํานักทฤษฏีอื่น 
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Abstract 
 

 Japan’s roles upon Southeast Asia after World War II were one of the main factors 

that have a great impact on politic, economic and social of Southeast Asia. In order to 

understand changes in Southeast Asia, we have to find a possible explanation to explicate 

the transformation.  

 This article tries to explain economic development of Southeast Asia by using 

alternative theory which is ‘Neo-Liberalism.’ The argument of this article is that the study of 

‘regionalism’ and ‘regionalization’ can also be explained by neo-liberalism. The neo-

liberalism not only explains the transformation in the region, but also gives us an extensive 

view of world economic. Accordingly, seeing both changes altogether, we can understand 

the dynamic drove the transformation in Southeast Asia comprehensively.  
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 การศึกษาเรื่องภูมิภาคนิยม (Regio -

nalism) และภูมิภาคานุวัติ (Regionalization)2 
ของเอเชียตะวันออกเฉียงใตเปนสองแนวคิดที่

                                                           
2 แมคําวา พจนานุกรมศัพท รัฐศาสตร  ฉบับ

ราชบัณฑิตยสถาน จะบัญญัติคําวา “Regionalism” 

เปนภาษาไทยวา  “ภูมิภาคนิยม”  และถูกใชอยาง

แ พ ร ห ล า ย ใ น สั ง ค ม ไ ท ย แ ล ว  ก ร ะ นั้ น  คํ า ว า 

“Regionalization” ยังไมมีการสรางบรรทัดฐานเปนที่

รวมกันในการใชคําภาษาไทย บางวา “การทําใหเปน

ภูมิภาค” หรือ “แนวคิดเกี่ยวกับการรวมกลุม” บทความนี้

ถอดคําวา “Regionalization” เปนภาษาไทยวา “ภูมิภา

คานุวัติ” โดยเปนสนธิคําระหวาง “ภูมิภาค” และ “อนุวัติ” 

ที่แปลวา “ทําตาม ประพฤติตาม ปฎิบัติตาม” ซ่ึงเมื่อ

รวมกันแลวจึงหมายความวา “การที่ภูมิภาคทําตามกัน

หรือประพฤติตามกัน อันกอใหเกิดความเปนอันหนึ่งอัน

เดียวกัน”  
อนึ่ง คําวา “ภูมิภาคานุวัติ” นั้น ดัดแปลงจาก

คําวา “ภูมิภาคาภิวัตน” ซ่ึง ดร.ขจิต จิตตเสวี ผูชวย

ศาสตราจารยประจําคณะรัฐศาสตร  มหาวิทยาลัย 

ธรรมศาสตรไดใชเปนครั้งแรก โดยไมเลือกถอดเปนไทย

วาภูมิภาคาภิวัตน อันเปนคําสนธิระหวาง “ภูมิภาค” กับ 

“อภิวัตน” ที่ใชเชนเดียวกันกับ “โลกาภิวัตน” ซ่ึงแปลวา 

หมุนตามกัน นอกจากนี้ การใชคําวา “อภิวัตน” ยังสื่อถึง

การแพรออก กระจายออกไปรอบ ซ่ึงเหมาะสมกับการใช

กับความหมายของโลกภาวัตน  ในทางตรงกันขาม 

ปรากฏการณภูมิภาคานุวัติเปนกระบวนการที่แคบลง 

หรือเขามาเปนเนื้อเดียวกันมากขึ้น จึงใชคําวา “อนุวัติ” 

แทน เพื่อแสดงความกลมกลืนและเปนไปในทางหนี่งทาง

เดียวกัน. 

 
 

ได รั บความสนใจมากขึ้ น ในทศวร รษ  90 

เนื่องจากเปนชวงที่พัฒนาการของกระบวนการ

สรางความรวมมือสวนภู มิภาคของเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตพัฒนาไปอยางมาก  

 อรรถาธิบายตอภูมิภาคนิยมและภูมิภา

คานุวัตินั้นมีหลายแบบ ผานการสรางคําอธิบาย

เฉพาะตัวหรืออาจมีความเกี่ยวของกันของสํานัก

คิดหลายสํานัก อาทิ สั

                                                          

จนิยม (Realism) บัญญัติ

นิยม (Constructivism)3   และเสรีนิยมใหม 
(Neo-Liberalism) โ ด ย ทุ ก สํ า นั ก คิ ด มี แ น ว

ทางการอธิบายเปาหมายของรัฐ กระบวนการ

เพื่อใหสูเปาหมายของรัฐในประเด็นการรวม

ภู มิภาค  อยางไรก็ดีบทความนี้ตระหนักวา

 
3 “Constructivism” เปนสํานักคิดหนึ่งศาสตรการ

ระหวางประเทศที่ไดรับความสนใจมากขึ้นในฐานะของ

ทฤษฎีเชิงวิพากษ อยางไรก็ดีในการถอดคําดังกลาวเปน

ภาษาไทยใหครอบคลุมแนวคิดที่สําคัญของทฤษฎี

ดังกลาวยั ง เปนที่ถกเถียงกันอยูมาก  บางถอดวา 

“โครงสรางนิยม” (ซ่ึงจะมีปญหากับ “Structuralism”) 

“สรรคสรางนิยม” “กอสรางนิยม” เปนตน บทความนี้

ถอดคําวา “Constructivism” เปนภาษาไทยวา “บัญญัติ

นิยม” เพราะผูเขียนเห็นดวยกับการถอดความดังกลาววา

สามารถใหความหมายทางแนวคิดที่สําคัญของทฤษฎีได

ครอบคุลม โดยผูคิดคําภาษาไทยคํานี้ คือ ดร.ศุภมิตร   

ป ติ พัฒน  ผู ช ว ย ศาสตราจา รย ป ร ะ จํ าภาควิ ช า

ความสัมพั นธ ร ะหว า งประ เทศ  คณะรั ฐศาสตร 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
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คํ าอธิ บายของสองสํ านั กคิ ดแรกนั้ นยั งมี

ความสามารถไมมากพอในการชี้ใหเห็นถึงพลัง

ของระบบทุนนิยมอันเปนพลังจากภายนอก

ภูมิภาคที่เขามามีผลตอการผลักดันใหเกิดการ

รวมภู มิภาคของเอ เชียตะวันออกเฉียงใต 

โดยเฉพาะบทบาทของญี่ปุนที่มีผลอยางมากตอ

กระบวนการภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติใน

เอเชียตะวันออกเฉียงใต เพราะการศึกษาของ

สองสํานักคิดแรกนั้นมุ งเนนการอธิบายเชิง

สถาบันหรือเนนเรื่องความรวมมือ แตไมสามารถ

แสดงให เห็นถึ งป จ จัยผลักดันที่ ก อ ให เกิ ด

กระบวนการตัดสินใจได 

 ขอเสนอของบทความนี้ คือ การศึกษา

ภู มิภาคนิยมและภู มิภาคานุวั ติสามารถใช

คําอธิบายของสํานักเสรีนิยมใหมมาอธิบาย

กระบวนการเคลื่อนยายของทุนญี่ปุน อันเกิด

จากแรงขับเคลื่อนของพลังทุนนิยมโลกไดสงผล

ใหเกิดภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติในเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตได และสามารถแสดงใหเห็น

พลังที่ผลักดันใหเกิดเปาหมายและกระบวนการ

ของรัฐไดดีกวาคําอธิบายของสํานักทฤษฏีอื่น 

 บทความนี้แบงการนําเสนอออกเปน

สามสวน  คือ  สวนที่หนึ่ งนํ า เสนอเกี่ ยวกับ

คําอธิบายของทฤษฎีเสรีนิยมใหมที่มีตอภูมิภาค

นิยมและภู มิภาคานุวัติ  สวนที่สองนําเสนอ

เกี่ยวกับทุนญี่ปุนและภูมิภาคนิยมและภูมิภาคา

นุวัติในเอเชียตะวันออกเฉียงใต และสวนสุดทาย

เปนสวนสรุป  

ทฤษฎีเกี่ยวกับภูมิภาคนิยมและภูมิภาคา   
นุวัติ 

 การศึกษาภูมิภาคนิยมและภูมิภาคา-  

นุวัติในเอเชียตะวันออกเฉียงใตมีการศึกษาเชิง

ทฤษฎีออกเปนสามกลุม คือ สัจนิยม บัญญัติ

นิยม และเสรีนิยมใหม การศึกษาของทั้งสาม

สํานักนี้ใหเหตุผลการเปลี่ยนแปลงการที่รัฐจาก

เดิมมิไดสรางความรวมมือหันมาสูการสราง

ความรวมมือทางเศรษฐกิจ คําอธิบายของสํานัก

คิดเสรีนิยมใหม เปนขอถกเถียงสําคัญของ

บทความนี้ ดวยความเชื่อที่วา การเปลี่ยนแปลง

การศึกษาภูมิภาคนิยมแบบเกาที่มาสูแบบใหมนี้ 

สามารถอธิบายและชี้ใหเห็นถึงการเปลี่ยนแปลง

อันเกิดจากพลวัตของระบบทุนนิยมโลกได 

 สํานักคิด “สัจนิยม” อธิบายภูมิภาค

นิยมแบบเกาโดยใชกรณีของสหภาพยุโรปเปน

ประเด็นการศึกษาสําคัญ  โดยกลาววาการ

รวมตัวของสหภาพยุโรปนั้นมีเปาหมายเพื่อ

จัดการกับประเด็นปญหาความมั่นคงและ

สันติภาพในภูมิภาค และอธิบายภูมิภาคนิยม

แบบใหมวาเกิดขึ้นเพื่อเปล่ียนแปลงยุทธศาสตร

และพลังอํานาจทางเศรษฐกิจ  (Cohn, 2008: 

242-243) จากแนวคิดของสัจนิยมจะเห็นไดวา 

การเปลี่ยนกระบวนทัศนการวิเคราะหประเด็น

ภูมิภาคนิยมจากเกามาสูแบบใหมนั้นไดมีการ

เพิ่มมิติทางเศรษฐกิจเขาไปวิเคราะห เพราะใน

การวิเคราะหแบบเดิมที่ศึกษาภูมิภาคนิยมแบบ

เกานั้นมุ ง เนนแต เ ร่ื องความมั่ นคงอัน เปน

ลักษณะของสํานักคิดสัจนิยมนอกจากนี้สัจนิยม
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ยังมองวาองคการระดับภูมิภาค (regional 

organizations) เปนเพียงการที่พันธมิตรมาสราง

สถาบันรวมกันเพื่อตอตานภัยคุกคามที่มีรวมกัน 

หรือต อต านผลประโยชนของอํ านาจจ าว 

(Hegeminoc Sphere of  Interest of a Great 

Power) องคการระดับภูมิภาคจึงถือไดวาไมใช

อะไรที่พิเศษไปมากกวาพันธมิตรที่รวมมือกัน

สรางสถาบันขึ้นมา (Wunderlich, 2007) 

มุมมองวาดวยเรื่องภูมิภาคานุวัติของสัจนิยมจึง

พิจารณาบทบาทของหนวยงาน  องคการใน

ฐานะที่เปนเครื่องมือ หรือปจจัยสนับสนุนใหเกิด

การเชื่อมโยงของความรวมมือระหวางพันธมิตร

เพื่อรักษาเสถียรภาพความมั่นคง 

 ในขณะที่แนวคิด “บัญญัตินิยม” มอง

วาการมีแนวคิด (ideas) รวมกันจะกอใหเกิด

รูปแบบของพฤติกรรมที่คงที่ (stable) ซึ่งอาจ

เปนพฤติกรรมในมิติความรวมมือหรือความ

ขัดแยง (Ruland & Jetschke, 2008) ดังนั้นจึง

อาจกลาวไดวาสํานักบัญญัตินิยมเชื่อและเนนย้ํา

ถึ งการ ใชภู มิ ภาคนิ ยม เปน เครื่ อ ง มือ เพื่ อ

สนับสนุนใหเกิดเปาหมายทางการเมืองและ

เศรษฐกิจ เพราะภูมิภาค (region) คือส่ิงที่ รัฐ

ตางๆรวมกันสรางขึ้นโดยรัฐบาล หนวยงานธุรกิจ  

(Vayrynen, 2003: 26-27) 

ดังที่ ไดกลาวถึงแนวคิดของสัจนิยม

และบัญญัตินิยมในเรื่องการอธิบายความรวมมือ

ระดับภู มิภาคแลวจะ เห็นไดว าสองทฤษฎี

ดังกลาวมุงเนนอธิบายวา “ความรวมดําเนินการ

อยางไร” (how) กลาวคือเปนการศึกษาเนนเรื่อง

สถาบันและกระบวนการตัดสินใจ อีกทั้งยังเนน

การอธิบายเรื่อง  “องคการใดเปนตัวแสดง” 

(which) ซึ่งเปนการเนนการศึกษาเรื่ององคการ

ระหวางประเทศ หรือหนวยงานขามชาติ จาก

ประเด็นดังกลาวทําใหเห็นวาการศึกษาเรื่อง

ภูมิภาคนิยมจะมิสามารถหลุดพนตัวแบบของ

การศึกษาโดยใชสหภาพยุโรปเปนหลักของ

การศึกษาได เลย  บทความนี้ มีความเชื่อวา

จํ า เปนต องพัฒนาอรรถาธิบายให เห็นถึ ง 

“แรงผลักดัน” เพราะเชื่อวาภูมิภาคานุวัติไมได

เกิดขึ้นในสุญญากาศ โดยเฉพาะอยางยิ่งใน

กรณีที่เอเชียตะวันออกเฉียงใตไมไดมีสถาบัน

อยางเปนทางการเชนเดียวกันกับสหภาพยุโรป 

ดังนั้นคําอธิบายแบบสองสํานักแรกนั้นจะมิ

สามารถอธิบายความร วมมื อของ เอ เชี ย

ตะวันออกเฉียงใตไดอยางสมบูรณ บทความนี้มี

ความเชื่อที่วาคําอธิบายของสํานักเสรีนิยมใหมมี

ความสามารถในการอธิบายใหเห็นแรงผลักดันที่

กอใหเกิดความรวมมือไดชัดเจน เพราะแสดง

ปจจัยผลักดัน ผลประโยชน และเปาหมายของ

รัฐไดดีกวาคําอธิบายของสํานักคิดอื่น จึงใช

สํานักคิด เสรีนิยมใหม เปนขอถกเถียงของ

บทความ 

 จากที่ ไดกล าวมาถึ งแนวคิด เ รื่ อ ง

ภูมิภาคนิยมของสํานักคิดสัจนิยมและบัญญัติ

นิยมจะเห็นไดวาทั้ งสองแนวคิดมุงเนนการ

อธิบายภูมิภาคนิยมในลักษณะมิติทางการเมือง

เปนสําคัญ โดยมุงเนนเรื่องผลประโยชนของรัฐ

เปนประเด็นใหญอยู อยางไรก็ตามแมสํานัก   
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สัจนิยมจะเปลี่ยนการศึกษาจากภูมิภาคนิยม

แบบเกามาสูแบบใหมแลวแตก็ยังไมสามารถ

ชี้ใหเห็นถึงพลังที่ผลักดันใหเกิดการเปลี่ยนแปลง

หรือความพยายามในการสรางความรวมมือของ

รัฐตางๆได เพราะไมสามารถชี้ใหเห็นถึงพลังของ

ระบบทุนนิยมที่เขาไปมีปฏิสัมพันธได ในขณะ

เดียวกับสํานักคิดบัญญัตินิยมแมจะมีการ

กลาวถึงประเด็นทางเศรษฐกิจบางก็ตามแต แต

ก็ไมสามารถอธิบายพลวัตของพลังทุนนิยมโลก

ไดเชนเดียวกันกับสํานักสัจนิยม นอกจากนี้

ประเด็นสําคัญของสองสํานักคิดแรกนั้น คือ 

มุงเนนอธิบายวา “ความรวมดําเนินการอยางไร” 

(how) กลาวคือเปนการศึกษาเนนเรื่องสถาบัน

และกระบวนการตัดสินใจ อีกทั้งยังเนนการ

อธิบายเรื่อง “องคการใดเปนตัวแสดง” (which) 

ซึ่งเปนการเนนการศึกษาเรื่ององคการระหวาง

ประเทศ หรือหนวยงานขามชาติ จากประเด็น

ดังกลาวทําใหเห็นวาการศึกษาเรื่องภูมิภาคนิยม

จะมิสามารถหลุดพนตัวแบบของการศึกษาโดย

ใชสหภาพยุโรปเปนหลักของการศึกษาไดเลย  

 บทความนี้มีความเชื่อวาจําเปนตอง

พัฒนาอรรถาธิบายใหเห็นถึงพลวัตของ “การ

เกิดขึ้น” หรือกลาวในอีกแง คือ “แรงผลักดันที่ทํา

ใหเกิดขึ้น” เพราะเชื่อวาภูมิภาคนิยมมิไดเกิดขึ้น

ในสูญญากาศ  โดยเฉพาะอยางยิ่งในกรณีที่

เอเชียตะวันออกเฉียงใตไมไดมีสถาบันอยางเปน

ทางการเชนเดียวกันกับสหภาพยุโรป ดังนั้น

คําอธิบายแบบสองสํานักแรกนั้นจะมิสามารถ

อธิบายความรวมมือของเอเชียตะวันออกเฉียงใต

ไดอยางสมบูรณ บทความนี้มีความเชื่อที่วา

คํ า อ ธิ บ า ย ข อ ง สํ า นั ก เ ส รี นิ ย ม ใ ห ม มี

ความสามารถในการอธิบายใหเห็นแรงผลักดันที่

กอใหเกิดความรวมมือไดชัดเจน เพราะแสดง

ปจจัยผลักดัน ผลประโยชน และเปาหมายของ

รัฐไดดีกวาคําอธิบายของสํานักคิดอื่น จึงใช

สํานักคิด เสรีนิยมใหม เปนขอถกเถียงของ

บทความ 

 “สํานักคิดเสรีนิยมใหม” พัฒนามาจาก

สํานักคิด “เสรีนิยม” (Liberalsim) ที่เชื่อในกลไก

การทํางานของตลาด โดยแนวคิดเสรีนิยมมีผล

ตอแนวคิดเรื่องภูมิภาคนิยมอยางเห็นไดชัด

ในชวงหลังสงครามโลกครั้งที่สองที่มีแนวคิดใน

เรื่องความจําเปนที่จะตองกอตั้งสถาบันระหวาง

ประเทศขึ้นมาเพื่อดูแลระบบการเงินโลก จาก

แนวคิดดังกลาวสงผลตอการกอตั้ งสถาบัน

ระหวางประเทศทั้งในระดับภูมิภาคและระดับ

ระหวางประเทศ แนวคิดในการกอตั้งสถาบัน

การเงินระหวางประเทศดังกลาวกอใหเกิดสํานัก

คิดใหม คือ สํานักคิดเสรีนิยมใหม  

 สํานักคิดเสรีนิยมใหมมีความเชื่อโดย

พื้นฐานวามนุษยจะรุงเรืองไดหากไดรับอิสระ

ทางการลงทุนในกรอบที่มีเร่ืองสิทธิทรัพยสินสวน

บุคคล ตลาดเสรี และการคาเสรีคอยกํากับไว รัฐ

มีหนาที่เพียงดูแลการเงิน ความมั่นคงของรัฐเพื่อ

ปกปองทรัพยสิน และใหตลาดสามารถทํางานไป

ไดโดยปกติ  (Harvey, 2005) 

 หากพิจารณาตามแนวคิดพื้นฐานของ

สํานักเสรีนิยมใหมจะเห็นไดวาประเด็นเรื่อง
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ภูมิภาคนิยมมีความสอดคลองกับเสรีนิยมใหม 

ในประเด็นที่วา “ภูมิภาคนิยมใหม” เนนเรื่องการ

แขงขันระดับโลกและลดกฎระเบียบตางๆเพื่อ

สรางความสามารถในการแขงขัน ดังนั้น แนวคิด

เร่ืองการมีเสรีทางการคา การลดกฎระเบียบของ

รัฐเพื่อสรางความสามารถทางการแขงขันของ

เสรีนิยมใหมจึงสอดรับกับประเด็นดังกลาวได

อยางดี นอกจากนี้หากพิจารณาถึงประเด็นภูมิ

ภาคานุวัติซึ่งเนนเรื่องการรวมมือกันระหวาง

บริษัทธุรกิจเอกชนแลว จะเห็นไดวาแนวคิดเสรี

นิ ยมใหมที่ เ น น เ รื่ อ งการลดกฎระ เบี ยบก็

สอดคลองและสงเสริมใหเกิดการรวมมือกัน

ระหวางบริษัทเอกชนจนนําไปสูภูมิ  ภาคานุวัติ

ในที่สุด 

 แนวทางการอธิบายแบบเสรีนิยมใหม 

อาจกลาวไดวาเปนแนวทางที่สอดคลองหรือเปน

แนวทางเดียวกันกับการสรางคําอธิบายภูมิภาค

นิยมของการอธิบายแบบใชตลาดโลกเปนวิธี

การศึกษา (Global Markets Approach) ที่เชื่อ

วาลักษณะของตลาดโลกนั้นจะสงผลใหเปดการ

เคล่ือนยายและการเชื่อมโยงกิจกรรมระหวาง

ประเทศของบริษัทเอกชนมากขึ้น โดยรัฐบาลจะ

ยังคงเปนผูรักษาระบบความเปนรัฐใหคงอยูและ

จัดตั้งเงื่อนไขที่เอื้ออํานวยตอการลงทุนขึ้น เชน 

การเปดเสรีทางเศรษฐกิจ เปนตน  นอกจากนี้

ระบบตลาดโลกชวยกอใหเกิดแรงจูงใจตอรัฐให

สรางความรวมมือระหวางกัน  เพราะความ

รวมมือระดับภูมิภาคนําไปสูความมีประสิทธิ 

ภาพทางเศรฐกิจ (Economic Efficiency) และ

การยอมรับทางการเมือง  (Political 

Acceptability) กล า ว คื อ  ก า ร ร ว มมื อ ท า ง

เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ร ะ ดั บ ภู มิ ภ า ค จ ะ ก อ ใ ห เ กิ ด

ประสิทธิภาพทางการจัดสรรทรัพยากรเพราะ

กําแพงระหวางรัฐจะหายไป ซึ่งนําไปสูความมี

ประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจ (Schirm, 2002) 

  กลาวโดยสรุป การศึกษาแบบเสรีนิยม

ใหมที่พยายามทําความเขาใจตลาด หรือระบบ

ทุนนั้นมีความสามารถในการอธิบายภูมิภาค

นิยมและภูมิภาคานุวัติได เพราะมีความสามารถ

แสดงใหเห็นถึงปจจัยที่ผลักดันและกอใหเกิดการ

ตัดสินใจของรัฐที่เลือกที่จะสรางความรวมมือ

ระหวางกันในภูมิภาค ซึ่งคําอธิบายนี้แตกตางไป

จากการศึกษารูปแบบเดิมที่มุงเนนการศึกษา

และอธิบายความรวมมือขององคการโดยมิไดมี

การศึกษาปจจัยผลักดันหรือปจจัยที่สงผลใหรัฐ

ตัดสินใจเลือกที่จะสรางความรวมมือ 
 

ทุนญี่ปุน: ภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติใน
เอเชียตะวันออกเฉียงใต 

 ในสองสวนแรกของบทความไดแสดง

ใหเห็นถึงแนวคิดเรื่องภูมิภาคนิยมและภูมิภา  

คานุวัติ อีกทั้งแนวคิดเชิงทฤษฎีที่มีตอภูมิภาค

นิยมและภูมิภาคานุวัติโดยลําดับแลว เปาหมาย

ของสองสวนแรกของบทความคือเพื่อช้ีใหเห็นถึง

ประเด็นของภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติใน

เอเชียตะวันออกเฉียงใตในเชิงทฤษฎี ในสวนนี้

จะนําเสนอขอมูลเชิงประจักษเพื่อสนับสนุนขอ

ถกเถียงของบทความที่วา การอธิบายเชิงทฤษฎี
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ของสํานักคิดเสรีนิยมใหมที่ถกเถียงวาบทบาท

ทุนสามารถกอใหเกิดภูมิภาคนิยมและภูมิภา  

คานุวัตินั้นเปนขอถกเถียงที่มีความสามารถใน

การแสดงใหเห็นถึงการเปลี่ยนแปลงในเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตไดดีกวาการอธิบายของสํานัก

คิดกลุมอื่น 

 บทบาทของทุนญี่ปุนที่บทความนี้เสนอ 

คือ บทบาทของทุนนิยม (Capitalism) อันกิน

ความไปถึง ทุน (Funding) ความชวยเหลือทาง

เศรษฐกิจ (Official Development Assistance 

– ODA) และการลงทุนระหวางประเทศ 

(Foreign Direct Investment – FDI) ที่ญี่ปุนมี

ตอเอเชียตะวันออกเฉียงใต โดยมีความเชื่อวา 

ทุน (Funding) เปนสวนหนึ่งของทุนนิยมที่เสรี

นิ ยมใหม ใช เป น เครื่ อ งมื อ เพื่ อ ให เกิ ดการ

เปล่ียนแปลงไปสู “ความพัฒนา” (Develop-

ment) อันเปนวาทกรรมสําคัญของเสรีนิยมใหม   

 บทบาททุนญี่ปุนที่กลาวถึงในสวนนี้

ครอบคลุมชวงเวลาตั้งแตหลังสงครามโลกครั้งที่

สองถึงความพยายามในการกอตั้งประชาคม

เอเชียตะวันออก (East Asian Community – 

EAC) โดยบทความแบงชวงระยะเวลาที่ระบบ

ทุนนิยมญี่ปุนมีผลตอเอเชียตะวันออกเฉียงใต

เปนสองระยะกวางๆ คือ ระยะแรก เปนชวงหลัง

การเกิดขอตกลงพลาซา (Plaza Accord) ที่

สงผลใหญี่ปุนตองยายฐานการผลิตมาสูเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต  และพิจารณาการกอตั้ ง 

สมาคมประชาชาติแหงเอเชียตะวันออกเฉียงใต 

หรืออาเซียน (Association of South-East 

Asian Nations – ASEAN) เขาประกอบ ระยะที่

สอง คือ หลังการสิ้นสุดของสงครามเย็นเปนตน

มา 

 การแบงการนําเสนอชวงเวลาออกเปน

สองชวงนี้เพื่อแสดงใหเห็นถึงพัฒนาการของ

ความพยายามของญี่ปุนที่มีตอเอเชียตะวันออก

เ ฉี ย ง ใ ต  ทั้ ง แ ร ง ผลั กดั นที่ ก อ ใ ห เ กิ ด ก า ร

เปล่ียนแปลงนโยบายตางประเทศของญี่ปุน 

เปาหมายของญี่ปุน การดําเนินนโยบาย และผล

ที่กอใหเกิดภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติใน

เอเชียตะวันออกเฉียงใต 

 
ระยะที่หนึ่ง: เมื่อญี่ปุนยายฐานการผลิต 

 หลังการสิ้นสุดของสงครามโลกครั้งที่

ส อ ง ที่ ญี่ ปุ น ต ก อ ยู ภ า ย ใ ต ก า ร ดู แ ล ข อ ง

สหรัฐอเมริกา สหรัฐอเมริกาเขาควบคุมญี่ปุน

โดยระบุไวในรัฐธรรมนูญมาตรา 9 ของญี่ปุน

ประกาศยกเลิกสิทธิการใชสงครามเปนเครื่องมือ

ในการจัดการกับความขัดแยงระหวางประเทศ 

รวมทั้งจะไมมีกองกําลังใดๆในประเทศ สงผลให

ญี่ปุนหันเหการพัฒนาและทุมทรัพยากรที่มีไปสู

การพัฒนาเศรษฐกิจ ในชวงระยะเวลาสงคราม

เย็นที่ญี่ปุนตองฟนฟูเศรษฐกิจของตนเองนั้นไดมี

เหตุการณทางการเมืองระหวางประเทศที่ชวย

สนับสนุนใหญี่ปุนสามารถพัฒนาเศรษฐกิจของ

ตนเองไดมากขึ้น คือ สงครามเกาหลี (Korean 

War) กลาวคือ ในชวงเวลาดังกลาวเปนชวงเวลา

ที่สหรัฐอเมริกาตองเขาไปทําสงครามในเกาหลี

จึ ง มี ค ว า ม จํ า เ ป น ที่ จ ะ ต อ ง ส่ั ง ซื้ อ สิ น ค า
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ยุทโธปกรณจากญี่ปุนเพื่อสนับสนุนการทํา

สงคราม  อาทิ  เครื่องนุ งหม  ผาฝาย  ผาหม 

รถบรรทุกรถไฟ รถขนระเบิด รถบรรทุกน้ํามัน

เครื่ องบิน  เหล็ก  เปนตน  สงผลให เกิดการ

จั ด ร ะ บบ ใหม ข อ ง ทุ น นิ ย ม ข อ ง โ ล กหลั ง

สงครามโลกครั้งที่สอง สหรัฐอเมริกาจึงมีผล

ทางตรงตอระบบของญี่ปุนทั้งมิติทางเศรษฐกิจ 

การเมือง และการทหารของญี่ปุน สงผลใหญี่ปุน

สามารถฟนตัวระบบเศรษฐกิจของตนเองไดดวย

ความรวดเร็ว (สุวินัย, 2523: 26) 

 เอซรา โวเกล (Vogel, 1986) วิเคราะห

ปจจัยที่ทําใหญี่ปุนไดดุลมากกวาสหรัฐอเมริกา

วาเปนเพราะญี่ปุนไดใชนโยบายสําคัญสาม

ประการ ไดแก “การปฏิวัติอุตสาหกรรมใหม” ใน

เร่ืองอุตสาหกรรมเทคโนโลยี (New Industrial 

Revolution in Manufacturing Technology) 

“การมุงเนนในภาคการบริการ” และ “การขยาย 

ตัวของการวิจัยและกิจกรรมเพื่อการพัฒนา” อีก

ทั้ง ญี่ปุนไดกําหนดใหคาเงินของตนเองต่ํา สงผล

ใหตนทุนการผลิตต่ํากวา สินคาของญี่ปุนจึงเขา

ตีตลาดในสหรัฐอเมริกาจนไดดุลการคาอยาง

มาก การไดดุลการคามากกวาสหรัฐอเมริกา

ส ง ผ ล ใ ห ญี่ ปุ น เ กิ ด ค ว า ม บ า ด หม า ง กั บ

สหรัฐอเมริกา นอกจากนี้หลายประเทศเกรงวา

ดุลการชําระเงินเกินดุลของญี่ปุนจะนําไปสู

ปญหาดานเสถียรภาพของระบบการเงินโลกซึ่ง

กําลังมีปญหาอยูแลว  (ผาสุก และ เบเคอร, 

2546: 189) สงผลใหในการประชุมของ G-5 ใน

ป ค.ศ.1985 เกิด “ขอตกลงพลาซา” โดยให

คาเงินเยนของญี่ปุนสูงขึ้นเมื่อเทียบกับเงิน

ดอลลารสหรัฐ คิดเปนรอยละ 89  (ผาสุก และ 

เบเคอร, 2546: 189)  

ขอตกลงพลาซาไดสงผลใหญี่ปุนมี

ตนทุนในการผลิตสินคามากขึ้น เพราะคาเงิน

เยนมูลคาสูงขึ้น ญี่ปุนจึงมีความจําเปนที่จะตอง

ลดตนทุนการผลิตของตนเอง โดยการยายฐาน

การผลิตไปยังประเทศที่มีคาแรงถูกกวา ไดแก 

ประเทศตางๆในเอเชียตะวันออกเฉียงใต รัฐบาล

ญี่ปุนไดรวมสงเสริมการใหยายฐานการผลิตโดย

ใ ห กู ด อ ก เ บี้ ย ร า ค า ถู ก เ พื่ อ ไ ป ล ง ทุ น  ณ 

ตางประเทศ  

ดังที่ ไดกลาวมาถึงปจจัยที่สงผลให

ญี่ปุนมีความจําเปนที่จะตองยายฐานการผลิต 

อันเกิดจากการเพิ่มขึ้นของคาเงินญี่ปุน อีกทั้งยัง

มีปจจัยอื่นอีกที่เปนแรงขับเสริมใหญี่ปุนมีความ

จํ า เปนตองย ายฐานการผลิตมายั ง เอ เชี ย

ตะวันออกเฉียงใต คือ  ในชวงเวลาดังกลาว

สหรัฐอเมริกาไดถอนบทบาทของตนเองไปจาก

เอ เชี ยตะวันออกเฉียงใต  เพราะสงคราม

เวียดนาม (Vietnam War) ไดส้ินสุดลงแลว ทํา

ใหญี่ปุนมีความกังวลวาจะรักษาความสัมพันธ

กับประเทศในเอเชียตะวันออกเฉียงใตไวอยางไร

เพื่อยังคงรักษาผลประโยชนไว สงผลใหญี่ปุนทํา

การวิจัยเกี่ยวกับสถานภาพที่จะเปลี่ยนแปลง 

ผลการวิจัยมีชื่อวา “การมองหาความรวมมือ

แบบใหม ในภู มิภาคเอเชียแปซิฟก”  โดยมี

ประเด็นหลักที่วา “บทบาทของสหรัฐอเมริกาใน

ภูมิภาคเอเชียแปซิฟกยังคงเปนส่ิงสําคัญที่จะ
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ขาดไมได” อยางไรก็ตามญี่ปุนตองเขาไปมี

บทบาทในการแบงเบาภาระของสหรัฐอเมริกา 

หรือเขาไปทําหนาที่แทนสหรัฐอเมริกาที่กําลังเริ่ม

ถอนตัวออกจากภู มิภาคดั งกลาว  แนวคิด

ดังกลาวของญี่ปุนไดทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลง

ความรวมมือตอภูมิภาค กลาวคือ ไดเปล่ียนไป

จากที่เนน “การพัฒนาที่พึ่งพาสหรัฐอเมริกาเปน

หลัก” ไปเปนภูมิภาคที่  “แบงหนาที่กันตาม

สถานะทางเศรษฐกิจของตน” (โฮะโซะกาวา, 

2545: 131-133) 

กลาวโดยสรุป คือ ปจจัยทางการเมือง

ระหวางประเทศที่มีเหตุการณสงครามเกาหลี 

การถอนตัวของสหรัฐอเมริกาออกจากเวียดนาม 

หรือปจจัยภายในประเทศที่ญี่ปุนพัฒนาระบบ

เศรษฐกิจของตนเองใหฟนตัวจากความลมสลาย

เม่ือครั้งสงครามโลกครั้งที่สองสงผลใหญี่ปุนเกิด

ขอบาดหมางกับสหรัฐอเมริกาในประเด็นทาง

เศรษฐกิจ และตองยายฐานการผลิตมาสูเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต 

 หากพิจารณาเปาหมายของญี่ปุนที่มี

ตอเอเชียตะวันออกเฉียงใตในชวงเวลาดังกลาว

อันเปนปจจัยสนับสนุนใหญี่ปุนเลือกที่ยายฐาน

การผลิตมาสู เอ เชียตะวันออกเ ฉียงใตนั้ น 

บัญญัติ สุรการวิทย ชี้ประเด็นสําคัญไวหก

ประเด็นวา เพราะญี่ปุนเห็นวาเอเชียตะวันออก

เฉียงใตเปนแหลงทรัพยากรธรรมชาติที่สําคัญ มี

แ ห ล ง ก า ซ แ ล ะ น้ํ

                                                          

า มั น ใ น อ า ว ไ ท ย ซึ่ ง มี

ความสามารถค้ําจุนญี่ปุนได เอเชียตะวันออก

เฉียงใตเปนตลาดที่กวางใหญใหแกญี่ปุน อีกทั้ง

มีบริษัทญี่ปุนเขามาลงทุนเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง 

นอกจากนี้ชองแคบมะละกาเปนชองแคบที่

สําคัญตอระบบเศรษฐกิจญี่ปุน  เพราะเปน

เสนทางการขนสงสินคาและน้ํามันจากทั่วโลกสู

ญี่ปุน  และประการทายสุด  คือ  รัฐในเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตเปนพันธมิตรที่ดีทางการเมือง

กับญี่ปุน (บัญญัติ, ม.ป.ป.: 23) 

 ในชวงเวลานี้จึงเปนชวงเวลาที่ระบบ

ทุนญี่ปุนไดรับแรงผลักดันจากระบบทุนนิยมโลก

ที่มีสหรัฐอเมริกาเปนศูนยกลางผลักดันใหเกิด

การเปลี่ยนแปลงจนนําไปสูการยายฐานการผลิต

มาสูเอเชียตะวันออกเฉียงใตที่ญี่ปุนเล็งเห็นถึง

ผลประโยชนว าจะส งผลดีตอญี่ปุ น  อีกทั้ ง

สหรัฐอเมริกายังตั้ ง เปาหมายใหญี่ปุน เปน

ตัวแทนของระบบทุนนิยมในเอเชีย ดังนั้นการที่

ญี่ ปุ น เ ข ามา สู เ อ เ ชี ยตะวั นออก เฉี ย ง ใต ก็

เปรียบเสมือนการรับประกันวาสหรัฐอเมริกาได

สงตัวแทนที่มีหนาที่ในการดูแลระบบทุนนิยมให

เขามาสูเอเชียตะวันออกเฉียงใตแลว 

ระยะที่สอง: หลังการส้ินสุดของสงครามเย็น 
 หลังการสิ้นสุดของสงครามเย็นในป 

ค.ศ.19914 ญี่ปุนไดรับประโยชนจากการยาย

 
4 แนวคิดเรื่องการสิ้นสุดของสงครามเย็นยังคงเปนประเด็นที่มีการ

ถกเถียงถึงเงื่อนเวลาที่ใชในงานวิชาการ เพราะมีการใชชวงเวลาที่

แตกตางกันไปสองกลุม คือ กลุมแรก ใชเงื่อนเวลาของการลมสลาย

ของกําแพงเบอรลินในเยอรมนี เม่ือป ค.ศ.1989 เปนเงื่อนเวลาการ

สิ้นสุดของสงครามเย็น ในขณะที่กลุมที่สองใชเงื่อนเวลาของการลม

สลายของสหภาพโซเวียต ในป ค.ศ.1991 เปนเงื่อนเวลาการสิ้นสุด

ของสงครามเย็น อยางไรก็ดีบทความนี้ใชเงื่อนเวลาการสิ้นสุดของ

สงครามเย็นจากเหตุการณการลมสลายของสหภาพโซเวียต. 
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ทุนญี่ปุน : ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต 
นรุตม  เจริญศรี 

 

ฐานการผลิตไปยังสวนตางๆของเอเชีย  ไม

เพียงแตเอเชียตะวันออกเฉียงใตดังที่ไดกลาวไป

ในขางตนแลวเทานั้น หากการยายฐานการผลิต

ยังรวมไปถึงประเทศเศรษฐกิจอุตสาหกรรมใหม 

(Newly Industrializing Countries – NICs) 

และจีน โดยผลที่เกิดขึ้น คือ กอใหเกิดเศรษฐกิจ

การเมืองระดับภูมิภาค (Regional Political 

Economy)  

 ญี่ปุนปรับเปล่ียนการดําเนินนโยบาย

ทางเศรษฐกิจใหมในชวงเวลาดังกลาว เพราะ

ตองการสรางพันธมิตรทางเศรษฐกิจสองรูปแบบ 

คือ  ในเอเชียแปซิฟก  (Asia-Pacific) และใน

เอเชียตะวันออก (East Asia) กลาวคือ การสราง

พันธมิตรในเอเชียแปซิฟกนั้น  เปนการสราง

พันธมิตรที่ไมเพียงแตในเอเชีย หากยังรวมไปถึง

การสานความสัมพันธสหรัฐอเมริกา  อีกทั้ง

ผสมผสานเอาความร วมมื อที่ มี ต อ เอ เชี ย

ตะวันออกเขาไปผนวก โดยตัวอยางที่เห็นไดถึง

ความพยายามที่จะสรางความรวมมือโดยผนวก

เอาความรวมมือที่เคยแยกจากกันมารวมกันนั้น 

ไดแก การกอตั้งความรวมมือทางเศรษฐกิจใน

ภู มิ ภ า ค เ อ เ ชี ย -แ ป ซิ ฟ ค  (Asia-Pacific 

Economic Cooperation – APEC)5

                                                           
5 อยางไรก็ดี ในที่นี้จะไมไดกลาวถึงประวัติของความ

พยายามของญี่ปุนในการกอต้ัง APEC หรือความรวมมือ

ในเอเชียตะวันออกที่เกิดขึ้นหลังยุคสงครามเย็นโดย

ละเอียด  หากตองการศึกษาในรายละเอียดโปรด

พิจารณา (Yamazawa, 2004) หรือ (Hook, 2001: 44-

45). 

 ความพยายามของญี่ปุนในการตั้ง 

APEC นั้นเพื่อทัดทาน (Counterforce) ลัทธิ

ปองกันการคา (Protectionism) ที่เพิ่มขึ้นใน

อเมริกาและยุโรปเหนือ อีกทั้งเพื่อเปนเวทีสําหรับ

ญี่ปุนใชในการโตแยงขอพิพาททางการคาของ

ญี่ปุนที่มีกับสหรัฐอเมริกา และเปนเครื่องมือเพื่อ

จัดการกับความกังวลของญี่ปุนเรื่องความมั่นคง 

อีกทั้งเพื่อแกไขความรู สึกที่ประเทศอื่นๆไม

ไว วางใจญี่ปุ นหลั งสงครามโลกครั้ งที่ สอง      

เปนตนมา (ไชยวัฒน, 2549: 427) 

 ตอมาญี่ปุนไดมีบทบาทในการเสนอ

การจัดตั้งความรวมมือภายในเอเชียเปซิฟกอยาง

ตอเนื่อง หรือการใหความชวยเหลือระหวาง

ประเทศ การลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ   

เปนตน เชน การเสนอความชวยเหลือผานแผน

มิยาซาวา (Miyazawa) ชวงวิกฤติเศรษฐกิจ หรือ

การเสนอการจัดตั้งประชาคมเอเชียตะวันออก 

(East Asia Community – EAC) เปนตน 

 แมจะมิไดลงในรายละเอียดถึงความ

พยายามของญี่ปุนที่มีตอกระบวนการการสราง

ความรวมมือภายในเอเชียตะวันออก แตจะเห็น

ไดวาหลังการสิ้นสุดของสงครามเย็นเปนตนมา 

ก า ร ที่ ญี่ ปุ น เ ป น พั น ธ มิ ต ร ที่ ใ ก ล ชิ ด กั บ

สหรัฐอเมริกานั้นสงผลใหญี่ปุนพยายามดึงเอา

สหรัฐอเมริกาเขามาเปนสมาชิกที่ญี่ปุนเสนอให

กอตั้งขึ้น ดวยเหตุผลที่วาญี่ปุนเองตระหนักดีวา

ตนเองมีผลประโยชนทางเศรษฐกิจที่ใกลชิดกับ

สหรฐัอเมริกาอยู 
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ญี่ปุนศึกษา 

Japanese Studies Journal 

 นอกจากนี้หลังการสิ้นสุดของสงคราม

เย็น ญี่ปุนไดรับแรงผลักดันจากระบบเศรษฐกิจ

ของตลาดโลกอยางมาก  จนสงผลใหญี่ปุน

เล็งเห็นถึงความจําเปนของการสรางความ

รวมมือภายในภูมิภาคเอเชียตะวันออก กลาวคือ 

หลังการสิ้นสุดของสงครามเย็นนั้น ความรวมมือ

ทางเศรษฐกิจในภูมิภาคตางๆ ทั้งในยุโรป หรือ

อเมริกาใตตางพัฒนาไปอยางรวดเร็วและเปนรูป

เปนราง อีกทั้งปญหาของระบบเศรษฐกิจระดับ

โลก เชน ในชวง ค.ศ.1997 ที่โลกตองเผชิญกับ

ปญหาทางเศรษฐกิจครั้งใหญนั้นสงผลใหญี่ปุน

ตระหนักวาระบบเศรษฐกิจของโลกนั้นผูก

เชื่อมโยงกัน ระบบตลาดของภูมิภาคอื่นๆจึงมี

ความสํ าคัญตอระบบเศรษฐกิจของญี่ปุ น

เชนเดียวกัน 

 การเผชิญหนากับการเปลี่ยนแปลงของ

ระบบโลกที่ทําใหรัฐตางๆตระหนักวาตัวเองมี

ความสัมพันธทางเศรษฐกิจกับรัฐอื่นอยาง

หลีกเลี่ยงมิไดนี้เอง เปนแรงผลักดันใหญี่ปุนซึ่ง

ตองพึ่งพิงสหรัฐอเมริกาและเอเชียตะวันออก

เฉียงใต  อีกทั้งตองการสรางภาพลักษณที่ดี

ระหวางประเทศ ตองหันมาใหความชวยเหลือ

ผานทุนหรือการจัดตั้งความรวมมือตางๆเพื่อ

รองรับระบบเศรษฐกิจของตนเองไว 

 การใหความชวยเหลือทางเศรษฐกิจ 

การลงทุนในตางประเทศโดยบริษัทญี่ปุนลวน

เ ป น ม า ต ร ก า ร ข อ งญี่ ปุ น เ พื่ อ ที่ จ ะ รั ก ษ า

เสถียรภาพทางเศรษฐกิจของรัฐผูรับไว โดยมี

เป าหมายเพื่ อ รักษาเสถียรภาพเพื่ อ ไม ให

เสถียรภาพทางเศรษฐกิจของญี่ปุนตองส่ันคลอน

ไปดวยเชนเดียวกัน อีกทั้งเพื่อเอื้ออํานวยความ

สะดวกใหกับเครือขายการผลิตของญี่ปุนเองที่

กระจัดกระจายตั้งฐานการผลิตอยูตามสวนตางๆ

ของเอเชียตะวันออกเฉยีงใต  
 
 
แผนภูมิที่ 1: การลงทุนโดยตรง (FDI) จากญี่ปุนสู ไทย เวียดนาม มาเลเซีย อินโดนีเซีย ฟลิปปนส 

และสิงคโปร (1990-2004) (หนวย: 100 ลานเยน)  
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 จากแผนภูมิที่เสนอนั้นไดแสดงใหเห็น

ถึงบทบาทของญี่ปุนที่เขามามีสวนในการพัฒนา

ระบบเศรษฐกิจของประเทศในเอเชียตะวันออก

เฉียงใต โดยแสดงใหเห็นวาญี่ปุนมีบทบาทอยาง

มากในการมีสวนเกี่ยวของกับระบบเศรษฐกิจ

ของเอเชียตะวันออกเฉียงใต เพราะญี่ปุนมีสวน

ตอการเขามาลงทุน การใหความชวยเหลือ ซึ่ง

แนนอนวาระบบเศรษฐกิจของรัฐผูรับยอมมีสวน

ที่พึ่งพิงอยูกับญี่ปุนเชนเดียวกัน โดยจุดสําคัญที่

เห็นได คือ ในป ค.ศ.1997 ซึ่งเปนปที่เศรษฐกิจ

เอเชียและโลกตองเผชิญกับปญหานั้น ในปนั้น

ญี่ปุนเขามาลงทุนในประเทศตางๆ ในเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตเพิ่มขึ้นอยางเห็นไดชัด ซึ่ง

แสดงให เห็ นว าญี่ ปุ นตระหนั กถึ งความมี

เสถียรภาพทางเศรษฐกิจของประเทศในเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตที่มีสวนตอระบบเศรษฐกิจของ

ญี่ปุน 

 ในสวนที่ผานมาไดแสดงใหเห็นถึงสอง

สวนที่สําคัญ คือ การยายฐานการผลิตของญี่ปุน

มาสูเอเชียตะวันออกเฉียงใต และการที่ญี่ปุนเริ่ม

แสดงบทบาทในการสรางความรวมมือใน

แปซิฟก จะเห็นไดวาบทบาทของญี่ปุนนั้นมีสวน

สําคัญอยางยิ่งในพัฒนาการของภูมิภาคเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตทั้งภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัต ิ

คําถามสําคัญที่ตามมา คือ บทบาทของทุนญี่ปุน

มีสวนสําคัญอยางไรตอภูมิภาคนิยมและภูมิภา

คานุวัติในเอเชียตะวันออกเฉียงใต  

 ดังที่เสนอประวัติศาสตรโดยคราวไปใน

ขางตน จะเห็นไดวาบริษัทของญี่ปุนและรัฐบาล

ญี่ปุนลวนมีสวนสําคัญตอกระบวนการทั้งสอง 

เพราะบริษัทระหวางประเทศจะสรางความ

เชื่อมโยงขามเสนเขตแดนเพื่อหาโอกาสทางกําไร

ที่ดีที่ สุดผานการคาการลงทุนโดยตรงจาก

ต า งประ เทศ  การลงนามทํ า สัญญาด าน

เทคโนโลยี (Dobson, 1997) กลาวคือ หาก

พิจารณาตามแนวคิดดังกลาว จะเห็นไดวาการ

ลงทุนในตางประเทศของญี่ปุนไดสรางเครือขาย

การผลิตและวิธีการถายทอดเทคโนโลยีที่มีผล

อยางมากตอภาคธุรกิจ ประเทศหนึ่งๆ และทั้ง

เอเชีย (Katzenstein, 2005) กลาวโดยสรุป คือ 

บริษัทญี่ปุนนั้นมีสวนในการกอใหเกิดเครือขาย

ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต  และกอให เกิด

แรงผลักดันใหรัฐบาลญี่ปุนตองผลักดันใหเกิด

เครือขายและความสามารถในการผลิตใหแก

บริษัทตางๆ อีกทั้งผลักดันใหเอเชียตะวันออก

เฉียงใตพรอมที่ จะรับการเขามาของญี่ปุน 

ปรับเปล่ียนตัวเองทั้งเชิงโครงสราง และทาง

กายภาพเพื่อรองรับการเชื่อมโยงของบริษัทญี่ปุน  

 การใหความชวยเหลือทางเศรษฐกิจ 

การเขาไปลงทุนในประเทศนั้นมิไดกอใหเกิด

เพียงแตอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ

รัฐผูรับเทานั้น หากยังรวมไปถึงการที่ญี่ปุนไดรับ

ผลประโยชนจากการเขาไปลงทุนหรือการให

ความชวยเหลือ คือ การไดรักษาเสถียรภาพ

ทางการเงิน การลงทุนไว อีกทั้งยังชวยเหลือ

เครือขายบริษัทญี่ปุนในตางแดนเชนเดียวกัน 

โดยเฉพาะหลังการเกิดขึ้นของขอตกลงพลาซาที่

จัดวาเปนจุดเริ่มตนของทุนนิยม เพราะญี่ปุนได
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เพิ่มการลงทุนในเอเชียตะวันออกเฉียงใตอยาง

มาก (Stubbs, 2005: 211)  

 ในขณะเดียวกันผลที่ เกิดกับเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตหลังการเขามาของบริษัท

ญี่ปุน คือ การที่ เกิดการเปลี่ยนแปลงทั้งสอง

ลักษณะ คือ โครงสรางและกายภาพ อยางไรก็ดี

คําถามตอมา คือ การเปลี่ยนแปลงเชิงโครงสราง

ที่กลาวถึงนั้นสงผลดีอยางไรตอรัฐในเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต เพราะหากพิจารณาในบาง

ลักษณะแลว การเปลี่ยนแปลงเชิงโครงสรางอาจ

ไดรับการวิพากษวาเปนการเปลี่ยนแปลงเพื่อนํา

ตัวเองเขาไปสูกระแสทุนนิยมโลกที่ ไรความ

ปราณีและมุงทําลายระบบทุนทองถิ่น อยางไรก็

ตามบทความนี้แมจะเชื่อในขอถกเถียงบาง

ลักษณะ แตมิติบางมิติที่มีความเชื่อมโยงกับการ

พัฒนาโครงสรางทางเศรษฐกิจและการระหวาง

ประเทศของรัฐแลว จะเห็นไดวาการเปลี่ยน 

แปลงเชิงโครงสรางกอใหเกิดการเขามาลงทุน 

เพราะรัฐตองเปดเสรีมากขึ้น ลดกฎระเบียบ และ

สรางเงื่อนไขที่เอื้ออํานวยตอระบบการผลิตที่

ตองการเขามาแสวงหาประโยชนจากในพื้นที่ 

 นอกจากนี้การเปลี่ยนแปลงนโยบายใน

ลักษณะดังกลาวยังเปนการสรางสัมพันธภาพที่

ดีใหเกิดขึ้นระหวางรัฐที่สรางความรวมมือกัน 

ดวยเหตุที่วาการที่รัฐจะสรางความรวมมือหรือมี

เปาหมายที่จะไปสูรวมกันแลว ไมวาจะเปน

เปาหมายทั้งทางการเมืองหรือทางเศรษฐกิจนั้น 

รัฐทั้งหลายตองมีความพยายามในการกาวเขา

มาเพื่อหาจุดที่ทั้งสองฝายหรือหลายๆ  ฝาย

ยอมรับไดเปนอยางนอยที่สุด ซึ่งแสดงถึงการ

เปล่ียนแปลงที่รัฐพรอมจะหรือพยายามที่จะทํา

เพื่อใหเกิดการยอมรับ 

 การเชื่อมโยงทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น

ผานระบบผลักดันของตลาดก็เชนเดียวกัน ระบบ

ตลาดโลกที่ผลักดันใหเกิดการเปลี่ยนแปลงเชิง

โครงสรางของญี่ปุน ไมวาจะเปนเหตุการณที่

ญี่ปุนเปนฝายแพสงครามและตองยอมตกอยู

ภายใตการนําของสหรัฐอเมริกาที่เปนศูนยกลาง

ของระบบทุนนิยมโลกและเปนเหตุใหตองผูก

ตั ว เอง ไปกับระบบทุนนิ ยมและการสร า ง

สัมพันธภาพที่ดีกับสหรัฐอเมริกาใหแนนแฟน

ตลอดมานั้น เปรียบเสมือนบวงใหญี่ปุนตอง

ดําเนินนโยบายที่เปนไปเพื่อเอื้ออํานวยตอความ

พึ งพอใจของสหรั ฐอ เมริ ก า โดย เสมอมา 

นอกจากนี้การกอใหเกิดปจจัยที่ผลักดันใหรัฐใน

เอเชียตะวันออกเฉียงใตเลือกที่จะใชแนวคิดเรื่อง

ภูมิภาคนิยม ทั้งการที่เกิดการรวมตัวของภูมิภาค

นิยมที่มีทั่วโลก ความลมเหลวของความรวมมือ

แบบพหุภาคีที่มีทั่วโลก ก็เปนแรงผลักดันเสริมที่

ชวยใหรัฐในเอเชียตะวันออกเฉียงใตตัดสินใจ

เลือกที่จะสรางความรวมมือระหวางกันผาน

ภูมิภาคนิยม  จนกลายเปนภูมิภาคานุวัติใน

เอเชียตะวันออกเฉียงใตในที่สุด 

 ซึ่งเมื่อพิจารณาตามแนวคิดเสรีนิยม

ใหมที่มุงเนนการลดทอนกฎระเบียบ และตอง

สรางสภาวะที่เอื้ออํานวยตอการผลิตแลว จะเห็น

ไดวาปจจัยผลักดันใหญี่ปุน เขามาสู เอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตคือแรงผลักจากระบบทุนของ
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โลก ในขณะที่รัฐในเอเชียตะวันออกเฉียงใตก็รับ

เอาทุนญี่ปุนเขามาเพื่อปรับตัวเองใหเขาสูกระแส

ทุนนิยมโลก  ในขณะเดียวกันความสัมพันธ

ระหวางภายในเอเชียตะวันออกเฉียงใตเองนั้นก็

กอรางสรางตัวขึ้นจากการผลักดันของระบบ

เศรษฐกิจแบบตลาด  ที่ผ ลักดันให เกิดการ

เปล่ียนแปลงในมิติตางๆ  ของภู มิภาคและ

กอให เกิดการสรางความรวมมือดานตางๆ

เชนเดียวกัน 
 

สรุป 
 บทความนี้ ไ ด เ สนอแนวคิ ด เ รื่ อ ง

การศึกษาภูมิภาคนิยมและภูมิภาคานุวัติใน

เอเชียตะวันออกเฉียงใต โดยแนวทางการศึกษา

ของสํานักเสรีนิยมใหมมาอธิบาย โดยเชื่อวา

คํ า อ ธิ บ า ย ข อ ง สํ า นั ก เ ส รี นิ ย ม ใ หม นั้ น มี

ความสามารถมากกวาสํานักอื่นที่ใชอธิบาย 

เพราะสามารถแสดงใหเห็นถึงแรงผลักดัน ซึ่ง

ไดแกทุนนิยมโลก ที่เขามามีสวนที่กอใหเกิด

ปจจัยที่สงผลตอการตัดสินใจของญี่ปุนและของ

รัฐในเอเชียตะวันออกเฉียงใตเอง 

 แรงผลักดันที่เห็นไดชัด คือ การที่ระบบ

ทุนนิยมโลกมีผลจากการกระทําของสหรัฐ 

อเมริกาที่เปนศูนยกลางของระบบทุนนิยมโลก

หลังสงครามโลกครั้งที่สอง ซึ่งแสดงใหเห็นวา

การเปล่ียนแปลงของระบบเศรษฐกิจและ

การเมืองโลกปจจุบันนั้นมีผลตอเนื่องจาก

เหตุการณในอดีต โดยเฉพาะการที่ญี่ปุนมีความ

เกี่ยวของกับสหรัฐอเมริกาอยางแนบแนนจน

กลายเปนบวงของการสรางแนวนโยบายของ

ญี่ปุนในเวลาตอมา 

 นอกจากนี้บทบาทของสหรัฐอเมริกาที่

มีตอรัฐในเอเชียตะวันออกเฉียงใตในมิติความ

ม่ันคงและเศรษฐกิจก็เปนปจจัยหนึ่งที่ มีผล

เชนเดียวกัน และเมื่อพิจารณาแลวจะเห็นไดวา

ญี่ปุนและเอเชียตะวันออกเฉียงใตตกอยูในระบบ

ของ เสรี นิ ยมใหมที่ พ ลั งของตลาดเปนตั ว

ขับเคล่ือนใหเกิดการเปล่ียนแปลงไมวาจะเปนใน

แงใดก็ตาม ทั้งการเมือง เศรษฐกิจ สังคมและ

วัฒนธรรม 

 แมวาคําอธิบายรูปในสํานักสัจนิยม

และบัญญัตินิยมจะมีความสามารถในการ

อธิบายภูมิภาคนิยมของเอเชียตะวันออกเฉียงใต 

แตตามที่บทความนี้ไดกลาวไปถึงการไมสามารถ

อธิบายแรงผลักดันหรือเงื่อนไขที่กอใหเกิดการ

ตัดสินใจไดนั้น จึงทําใหการอธิบายของสํานักเสรี

นิยมที่สามารถอธิบายไดดีกวาเปนแนวทาง

การศึกษาภูมิภาคนิยมอีกแนวทางหนึ่งที่มีพลวัต 

 โดยเฉพาะบทบาทของญี่ปุนที่เขามามี

สวนในเอเชียตะวันออกเฉียงใตหลังสงครามโลก

ครั้งที่สองนั้น จะเห็นไดวาบทบาทญี่ปุนที่เขามา

มีความเกี่ยวของกับระบบเศรษฐกิจอยางมาก 

ทั้ ง ก า ร ย า ย ฐ านก า ร ผลิ ต  ก า ร ล งทุ น ใ น

ต า งประ เทศ  การให ความช วย เหลื อทาง

เศรษฐกิจ เปนตน ซึ่งปจจัยทางเศรษฐกิจเหลานี้

เองที่เปนปจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลงและ

แนวนโยบายของรัฐในเอเชียตะวันออกเฉียงใต 

ซึ่งแสดงใหเห็นวาการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นนั้น
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มิ ได เกิดขึ้ นจากเจตจํานงของรัฐในเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใตที่ เกิดขึ้นอยางไมมีสาเหตุ 

หากแตมีปจจัยภายนอกเขามาเกี่ยวของอยาง

หลีกเล่ียงไมไดไมวาจะยินยอมหรือไมก็ตาม 

 อยางไรก็ดีก็ไมสามารถกลาวไดอยาง

เต็มปากวาการเปลี่ยนแปลงอันเกิดขึ้นจากแรง

ขับดันของระบบทุนนั้นกอใหเกิดผลกระทบแตใน

แงรายตอเอเชียตะวันออกเฉียงใตตามลักษณะ

ของคําอธิบายบางชุดที่กลาวถึงการเปลี่ยนแปลง

ที่ เกิดจากทุนนิยม  หรืออาจกลาวไดวาเปน

ผลรายของประชาชน เพราะในอีกบางลักษณะที่

เกิดขึ้นหลังการเปลี่ยนแปลงดังกลาว คือ มิติ

ประชาชนนั้นไดกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง 

แลกเปลี่ยนขาวสาร ความชวยเหลือทางภาค

สังคม ทั้งสาธารณสุข การศึกษา เกษตรกรรม 

เปนตน และอีกแงหนึ่ง ไดกอใหเกิดผลดีแกรัฐ ใน

ลักษณะที่รัฐไดสรางความรวมมือระหวางกัน 

การสรางความรวมมือระหวางกันทั้งการลด

กฎระเบียบ การสรางมาตรฐานใหมในการการ

ประพฤติดานนโยบายตางประเทศ การสราง

กฎเกณฑที่ เปนมาตรฐานรวมกัน และความ

คาดหวังทางความเจริญรุงเรืองทางเศรษฐกิจนี้

เองที่เปนผลดีตอรัฐในบางลักษณะ 

 การเชื่อมโยงภูมิภาคที่เกิดขึ้นจึงมิใช

เพียงเปาหมายอันเกิดขึ้นจากปจจัยภายในรัฐ

และหรือภายในภูมิภาครวมกันเทานั้น เพราะ

ตราบใดที่รัฐยังคงดํารงอยูบนสภาวะที่ตองพึ่งพิง

กันทางเศรษฐกิจ รัฐก็จะยังมิอาจสามารถปฏิเสธ

ไดโดยสิ้นเชิงตอแรงผลักดันจากปจจัยภายนอก 

และหนึ่งในปจจัยที่สําคัญนั้น คือ ทุนนิยม 
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