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บทคัดย่อ 
 บทความวิจัยน้ีศึกษาและวิเคราะห์ปัจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลงท่ีมี
ผลต่อแบบวิถีการผลิตของชุมชนเกษตรกรรมในพื้นท่ีใกล้เขตอุตสาหกรรม ใช้กรณี
ชุมชนเกษตรในอ้าเภอน้้าพอง จังหวัดขอนแก่น โดยการรวบรวมข้อมูลทุติยภูมิ 
และวิธีวิจัยเชิงคุณภาพด้วยการสัมภาษณ์เชิงลึกและการสนทนากลุ่ม 40 คน 
ผลการวิจัย พบว่า ปัจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลง จ้าแนกออกเป็น 2 ส่วน คือ 
1) ปัจจัยขับเคลื่อนจากภายในชุมชน ได้แก่ (1) การมีกรรมสิทธิ์ในท่ีดินและการ
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เข้าถึงแหล่งน้้า (2) การเปลี่ยนแปลงการใช้ประโยชน์ท่ีดิน (3) ความเสื่อมโทรมของ
ทรัพยากรเพื่อการเกษตร (4) สถานะแรงงานในภาคเกษตร (5) การขยายตัวของ
แบบแผนการบริโภคแบบเมือง และ 2) ปัจจัยขับเคลื่อนจากภายนอกชุมชน ได้แก่ 
(1) การเกิดขึ้นของโครงการพัฒนาแหล่งน้้าขนาดใหญ่ของรัฐ (2) การเกิดขึ้นของ
โรงงานอุตสาหกรรมในพื้นท่ีเกษตรเดิม (3) อิทธิพลจากการส่งเสริมพืชไร่และพืช
พันธะสัญญา (4) การเข้ามาของเทคโนโลยีและเครื่องจักรทางการเกษตร (5) การ
ผันแปรของสภาพภูมิอากาศ       
 

ค้าส้าคัญ: ปัจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลง  แบบวิถีการผลิต  ชุมชนเกษตรกรรม  
 เขตอุตสาหกรรม 
  

Abstract 
 This research article studied and analyzed factors driving the 
change in the Mode of Production among the agrarian communities 
around the industrial zone of Nam Phong District, Khon Kaen Province. 
Secondary data collection and qualitative research methodology were 
implemented in the study.  In- depth interviews and focus group 
discussions were also employed to collect data from 40 key 
informants.  The research results found that two driving factors were 
identified.  The first one was the factors inside the community which 
consisted of 1)  land ownership and water source access, 2)  land use 
changes, 3) deterioration of agricultural resources, 4) labor status in the 
agricultural sector, and 5)  expansion of urban- lifestyle consumption. 
The second one was the factors outside the community which 
consisted of 1) the occurrence of the state’s large-scale water source 
development project, 2) the establishment of manufacturing factories 
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in agricultural areas, 3) influences of field crops promotion and contract 
farming, 4)  technology and agricultural machines, and 5)  climate 
change. 
 

Keywords: Drivers of change, Mode of production, Agrarian community, 
    Industrial zone  
 
1. บทน้า 
 การเปลี่ยนแปลงของชุมชนเกษตรกรรม แม้ว่าจะเป็นชุมชนเล็ก ๆ แต่
นักวิชาการมองว่าเป็นปรากฏการณ์ท่ีเชื่อมโยงกับการเปลี่ยนแปลงเชิงโครงสร้าง 
โดยเฉพาะการเปลี่ยนแปลงท่ีเกิดขึ้นกับรัฐ ตลาดหรือโครงสร้างทางเศรษฐกิจสังคม
ในระดับประเทศหรือระดับนานาชาติ นักสังคมศาสตร์มองว่าการเกิดขึ้นของสังคม
ตลาด (Market Society) กับรัฐสมัยใหม่ (Modern State) นับต้ังแต่ศตวรรษท่ี 18 
ถือเป็นการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างเศรษฐกิจสังคมครั้งใหญ่ ซ่ึงเป็นความสัมพันธ์
ระหว่างกันของรัฐ ตลาดและสังคม ท่ีได้ท้าการสร้างมนุษย์เศรษฐกิจ (Homo 
Economic) ขึ้นมา มนุษย์ท่ีรู้จักเหตุผลในการแสวงหาอรรถประโยชน์ท่ีพึงได้โดย
การตัดสินใจเลือกของปัจเจกบุคคล (Polanyi, 2001) และการเปลี่ยนแปลงเชิง
โครงสร้างท่ีปรากฏ “สังคมตลาด” หรือการเกิดขึ้นของระบบเศรษฐกิจแบบทุน
นิยมน่ีเองท่ีเป็นปัจจัยก้าหนดความเป็นไปของชุมชนเกษตรกรรมในระดับย่อย 
 การเปลี่ยนแปลงเชิงโครงสร้างเศรษฐกิจส้าคัญประการหน่ึง คือ ได้ท้าให้
เกิดการปรากฏตัวของระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมผ่านการเกิดขึ้นของโรงงาน
อุตสาหกรรมโดยระยะแรกจะกระจุกตัวอยู่ ในเขตเมืองเป็นหลักหรือตั้งอยู ่
บนเส้นทางคมนาคมท่ีเอื้ออ้านวยในการขนส่งเพื่อการส่งออกกระจายผลผลิตหรือ
สินค้าไปสู่ผู้บริโภคในระบบตลาด ระยะต่อมามีการกระจายตัวออกไปในพื้นท่ีชุมชน
เกษตรในชนบทซ่ึงมีทรัพยากรท่ีเป็นปัจจัยส้าคัญในกระบวนการผลิต เช่น ท่ีดิน 
แหล่งน้้าหรือแรงงาน เป็นต้น ถือเป็นการปรากฏตัวของโครงสร้างกายภาพและ
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พื้นท่ีแบบใหม่ในชุมชนเกษตรเดิม ซ่ึงส่งผลต่อการดึงเอาแรงงานบางส่วน 
จากครัวเรือนและชุมชนเกษตรกรรมเข้าสู่กระบวนการผลิตสินค้าหรือบริการ หรือ
เกิดการขยายตัวของพืชชนิดใหม่ในพื้นท่ี เป็นต้น  
 กรณีชุมชนเกษตรกรรมในอ้าเภอน้้าพองหลายแห่งได้กลายเป็นพื้นท่ี
หลักของจังหวัดขอนแก่นท่ีก้าหนดให้เป็นพื้นท่ีก่อตั้งโรงงานอุตสาหกรรม จากการ
อยู่นอกเขตเมืองหลัก (Khon Kaen Governor's Office, 2018) ส่งผลต่อการ
เปลี่ยนแปลงแบบวิถีการผลิตของชุมชนเกษตรซ่ึงเชื่อมโยงโดยตรงกับความเป็น
อุตสาหกรรม ขณะเดียวกันครัวเรือนและชุมชนเกษตรกรรมก็ยังจ้าเป็นต้องด้ารงอยู่
ควบคู่กับการเปลี่ยนแปลงตามพลวัตของชุมชนเกษตรและสังคมโลกร่วมด้วย 
 อ้าเภอน้้าพอง จังหวัดขอนแก่น เป็นอ้าเภอรอบนอกท่ีห่างจากเขตเมือง
เดิมและมีความเหมาะสมกับการลงทุนของภาคอุตสาหกรรม เนื่องจากเป็นพื้นท่ีท่ีมี
นิเวศธรรมชาติท่ีเกื้อหนุน คือ การมีแหล่งน้้าอย่างแม่น้้าพอง ซ่ึงเป็นส่วนหน่ึงของ
ลุ่มน้้าชีตอนล่างไหลผ่าน ดังน้ัน ตั้งแต่ปี 2519 เป็นต้นมา อ้าเภอน้้าพองได้
กลายเป็นจุดยุทธศาสตร์การลงทุนของภาคอุตสาหกรรมน้อยใหญ่ เนื่องจากต้องใช้
น้้าเป็นส่วนหน่ึงของกระบวนการผลิต อ้าเภอน้้าพองจึงมีโรงงานอุตสาหกรรม
กระจายอยู่ในต้าบลต่าง ๆ โดยต้าบลน้้าพองมีโรงงานอุตสาหกรรมทุกประเภทมาก
ท่ีสุดถึง 68 โรงงาน รองลงมา คือ ต้าบลม่วงหวาน 47 โรงงาน ต้าบลบัวเงิน 46 

โรงงาน ต้ าบลบั ว ใหญ่  38 โรงงาน ( Office of Khon Kaen Provincial 
Industrial, 2019) ปรากฏการณ์เช่นน้ีเป็นกระบวนการขยายตลาดเพื่อการสะสม
ทุนใหม่หรือการ “แก้ซ่อมพื้นท่ี” (Spatial-fixed) คือ การสะสมทุนภายในพื้นท่ีเดิม
มากล้นจนเกินไป จะมีความเกี่ยวข้องกับเงื่อนไขด้านแรงงานและทุนส่วนเกิน 
(Surplus Capital) ท่ีต้องการใช้ประโยชน์เพื่อน้ามาลงทุนเชิงพื้นท่ีเพื่อเปิดตลาด
ใหม่ โดยใช้ปัจจัยการผลิตท่ีมีความเป็นไปได้ในท่ีอื่น (Harvey, 2003) งานวิจัยน้ีก็
พบว่าการขยายตัวเพื่อการลงทุนใหม่ของโรงงานอุตสาหกรรมก็ได้ขยายตัวเข้าไปใน
พื้นท่ีเกษตรและพื้นท่ีสาธารณะเดิมท่ีมีวิถีการผลิตและการพึ่งพิงนิเวศธรรมชาติสูง 
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 ภายใต้แนวคิดการพัฒนาข้างต้นจึงเป็นความท้าทายเรื่องศักยภาพของ
ครัวเรือนและภาคเกษตรกรรมท่ีน่าสนใจ คือ เศรษฐกิจสังคมของครัวเรือนและ
ชุมชนเกษตรจะด้ารงอยู่ในสภาวะการรายล้อมของโรงงานอุตสาหกรรม ได้
อย่างไร  ขณะท่ีพื้นท่ีต้าบลอื่นซ่ึงไม่ได้อยู่ใกล้เขตอุตสาหกรรมโดยตรง แต่ก็มี
ความสัมพันธ์เชื่อมโยงในมิติต่าง ๆ เช่น เป็นแรงงานในโรงงาน เป็นพื้นท่ีปลูกพืชไร่
เพื่อเป็นวัตถุดิบป้อนโรงงานหรือใช้ประโยชน์จากนิเวศธรรมชาติอย่างแม่น้้าพอง
ร่วมกัน หรือแนวโน้มจะกลายเป็นท่ีตั้งของโรงงานใหม่ท่ีมีโอกาสเกิดขึ้นได้  
 การวิจัยครั้งน้ีผู้วิจัยต้องการเคลื่อนออกจากข้อถกเถียงหรือค้าถามเรื่อง
การเกษตรหรือแบบแผนการผลิตแบบชาวนาจะด้ารงอยู่หรือไม่ ท้ังน้ี เน่ืองจากว่า 
“ทุนนิยม” โดยตัวของมันเองก็ปรับเปลี่ยนไปมาก เทคโนโลยีหลายด้านมี
ความก้าวหน้า ท้าให้นิเวศเศรษฐกิจสังคมและนิเวศธรรมชาติเปลี่ยนแปลงไปมาก
เช่นเดียวกัน และท่ีส้าคัญ คือ การเกษตรและครัวเรือนเกษตรก็เป็น “ลูกผสม” คือ 
ส่วนหน่ึงได้รับแบบแผนการผลิต เทคโนโลยี หรือค่านิยมแบบใหม่ เข้ามา 
ขณะเดียวกันก็ยังด้ารงวิถีเดิมบางด้านเอาไว้ และด้วยนิเวศแบบใหม่น้ี ผู้วิจัยสนใจ
ว่าภายใต้การด้ารงอยู่ของเกษตรกรและครัวเรือนเกษตรมีปัจจัยขับเคลื่อนการ
เปลี่ยนแปลงอะไรบ้างท่ีส่งผลกระทบต่อแบบวิถีการผลิตของชุมชนและครัวเรือน
เกษตรกรรมในปัจจุบัน เพื่อวิเคราะห์แนวโน้มการด้ารงอยู่และการเปลี่ยนแปลง
ไปสู่อนาคต คือ ชุมชนและครัวเรือนเกษตรกรรมจะปรับตัวเข้าหา ต่อต้าน ขัดขืน 
หรือจะตอบสนองแบบอื่น ๆ และจะท้าให้ครัวเรือนและชุมชนเกษตรเป็นไปใน
ทิศทางใดเมื่อต้องเผชิญกับโรงงานอุตสาหกรรมท่ีอยู่รายรอบเช่นน้ี 
 
2. วัตถุประสงค์การวิจัย 
 บทความวิจัยน้ีศึกษาและวิเคราะห์ปัจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลงท่ีมี
ผลต่อแบบวิถีการผลิตของชุมชนเกษตรกรรมในพื้นท่ีใกล้เขตอุตสาหกรรม อ้าเภอ
น้้าพอง จังหวัดขอนแก่น 
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3. วิธีด้าเนินการวิจัย 
 1) พื้นที่วิจัย ผู้วิจัยเลือกชุมชนในเขตต้าบลสะอาด อ้าเภอน้้าพอง 
จังหวัดขอนแก่น ซ่ึงล้อมรอบด้วยโรงงานอุตสาหกรรมน้อยใหญ่หลายโรงงานและ
หลากประเภท อาทิ โรงงานอุตสาหกรรมกระดาษ อุตสาหกรรมน้้าตาลและ
อุตสาหกรรมต่อเน่ืองจากน้้าตาล เช่น แปรรูปน้้าผลไม้ เอทานอล เป็นต้น 
โรงงานผลิตแอลกอฮอล์ โรงงานผลิตชิ้นส่วนอิเลกทรอนิกส์ โรงงานผลิตสายไฟฟ้า 
โรงงานผลิตท่ีนอน เป็นต้น ท้ังทีเ่ป็นพื้นท่ีชุมชนเกษตรดั้งเดิม ได้แก่ บ้านนาศรี หมู่ 
3 หมู่ 12 และบ้านดงเค็ง หมู่ 10 เรียกรวมว่า “บ้านนาศรีดงเค็ง” และชุมชนท้า
เกษตรเข้มข้น โดยพึ่งพิงทรัพยากรธรรมชาติและโครงการพัฒนาแหล่งน้้าของรัฐ  

 2) รูปแบบการวิจัย ใช้การรวบรวมข้อมูลทุติยภูมิ การทบทวนเอกสาร 
และวิธีวิจัยเชิงคุณภาพเป็นหลัก เครื่องมือวิจัยท่ีใช้ ได้แก่ 1) แบบสัมภาษณ์กึ่ง
โครงสร้างส้าหรับสัมภาษณ์เจาะลึกผู้ให้ข้อมูลส้าคัญเฉพาะประเด็นและเกษตรกร
เกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงระดับแปลงเกษตร (Change on Farm) 2) แนวประเด็น
ค้าถามกึ่งโครงสร้างส้าหรับการสนทนากลุ่ม และ 3) แบบสังเกตแบบไม่มีส่วนร่วม 
ประยุกต์ใช้กรอบการสังเกตของลอฟลันด์ 6 ด้าน (Loftland, 1971) ในการ
สังเกตการณ์ระหว่างอยู่ในพื้นท่ีวิจัย ได้แก่ 1) ฉากและบุคคล (Setting) มุ่งสังเกต
ว่าใคร ท่ีไหน เช่น เกษตรกรใช้ชีวิตอยู่ท่ีแปลงเกษตรของตนเอง 2) พฤติกรรม 
(Acts) มุ่งเน้นสังเกตว่าใคร ก้าลังท้าอะไร เช่น เกษตรกรก้าลังเพาะปลูก เก็บเกี่ยว 
ให้อาหารสัตว์ เป็นต้น 3) กิจกรรม (Activities) มุ่งเน้นสังเกตว่าท้าอย่างไร ตอบ
ค้าถามว่าอย่างไร เช่น อายุ ประเภท ชนิดของพันธุ์พืช พันธุ์สัตว์ แต่ละช่วงมีการ
เปลี่ยนแปลงเหมือนหรือแตกต่างกันอย่างไร 4) ความสัมพันธ์ (Relationship) มุ่ง
สังเกตว่าใครกับใคร เช่น สมาชิกในครัวเรือน แรงงานบนแปลงเกษตรหรือในฟาร์ม 
5) การมีส่วนร่วม (Participation) มุ่งสังเกตว่าใครบ้างและใครกับใคร เช่น การ
แบ่งงานกันระหว่างเกษตรกรเจ้าของแปลงกับสมาชิกในครอบครัว การมอบหมาย
หรือดูแลกันระหว่างเจ้าของแปลงกับแรงงานรับจ้าง และ 6) ความหมาย 
(Meaning) มุ่งสังเกตว่าบุคคลมองตนเองและสิ่งรอบข้างในเหตุการณ์หน่ึง ๆ 
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อย่างไร ท้าไมจึงมีพฤติกรรมเช่นน้ัน  เช่น ผลผลิตจากแปลงเกษตรตนเอง
เปรียบเทียบกับแปลงข้างเคียงหรือญาติพี่น้องเป็นอย่างไร มีการด้าเนินการ 
ปรับปรุงหรือเปล่ียนแปลงจากอดีตหรือไม่อย่างไร มีการปรับตัวอย่างไร เป็นต้น  
 3) กลุ่มเป้าหมายการวิจัย ประกอบด้วย 1) การสัมภาษณ์เชิงลึก
รายบุคคล จ้าแนกออกเป็น 2 กลุ่มย่อย ได้แก่ 1) ผู้แทนส่วนราชการระดับจังหวัด
และท้องถิ่น อดีตก้านัน อดีตผู้ใหญ่บ้าน ปราชญ์ชาวบ้าน ผู้น้าชุมชนในปัจจุบัน 
เพื่อศึกษาประวัติศาสตร์ พัฒนาการชุมชนและแบบวิถีการผลิตในอดีต จ้านวน 14 
คน เป็นเพศชาย 11 คน เพศหญิง 3 คน 2) ตัวแทนเกษตรกรรายย่อยระดับแปลง
เพื่อศึกษาแบบวิถีการผลิตเปรียบเทียบในอดีตและปัจจุบัน จ้านวน 9 คน เป็นเพศ
ชายท้ังหมด โดยเป็นเกษตรกรอายุไม่เกิน 40 ปี 3 คน อายุระหว่าง 41 – 60 ปี  
3 คน และอายุมากกว่า 61 ปี ขึ้นไป 3 คน เพื่อสะท้อนพัฒนาการแบบวิถีการผลิต
ท่ีเปลี่ยนแปลงไป และ 2) การสนทนากลุ่มกับตัวแทนท่ีมีความรู้เฉพาะประเด็นท่ี
น่าเชื่อถือ โดยการระบุกลุ่มเป้าหมายท่ีค้านึงถึงเพศ อายุ ประสบการณ์การท้า
เกษตรและยินยอมโดยสมัครใจในการให้ข้อมูล จ้านวน 17 คน เป็นเพศชาย 9 คน 
เพศหญิง 8 คน รวมผู้ให้ข้อมูลท้ัง 2 ส่วน ท้ังสิ้นจ้านวน 40 คน 
 4) การเก็บรวบรวมข้อมูล ประกอบด้วย 3 ขั้นตอนหลัก คือ 1) การ
เตรียมตัวเข้าสู่พื้นท่ีวิจัยท้ังการศึกษาข้อมูลทุติยภูมิและการเข้าชุมชนอย่างไม่เป็น
ทางการและยังไม่ได้เจาะลึกไปถึงประเด็นท่ีศึกษา 2) การเข้าพบและสัมภาษณ์ผู้ให้
ข้อมูลระดับปัจเจกบุคคล 3) การนัดหมายผู้ให้ข้อมูลหลักเพื่อเก็บข้อมูลโดยการ
สนทนากลุ่ม ในทุกกรณีผู้วิจัยจะสังเกตแบบไม่มีส่วนร่วมทุกครั้ง   
 5) การวิเคราะห์ข้อมูล ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลเบื้องต้นขณะเก็บข้อมูล 
และวิเคราะห์เชื่อมโยงกับบริบทพื้นท่ีวิจัยและกรอบแนวคิดการวิจัยเพื่อหาข้อสรุป 
โดยการวิ เคราะห์ เ น้ือหา (Content Analysis)  จ้ าแนกและจัดหมวดหมู่  
(Categories) ข้อมูลภาคสนาม ซ่ึงการอธิบายและตีความหมายจะเป็นไปตาม
บริบทพื้นท่ีวิจัยและข้อเท็จจริงท่ีได้รับ รวมท้ังเชื่อมโยงกับแนวคิดการวิจัย
ประกอบการอธิบาย (Chantavanich, 2016) ตลอดจนมุมวิเคราะห์ผู้วิจัยร่วมด้วย 
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4. แนวคิดที่ใช้ในการวิจัย 
 4.1 แนวคิดระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม (Capitalism Economy)  
 ระบบทุนนิยมเป็นรูปแบบเศรษฐกิจสังคมท่ีรับรองกรรมสิทธิ์ในทรัพย์สิน
ของเอกชนซ่ึงมาจากปรัชญาความเชื่อมั่นในเรื่องปัจเจกบุคคล การเกิดขึ้นและการ
แพร่กระจายตัวของระบบทุนนิยมเข้าสู่ภูมิภาคของประเทศต่าง ๆ รวมท้ังประเทศ
ไทย และได้ขยายตัวเข้าสู่ชุมชนท้องถิ่นมากขึ้น งานวิจัยน้ีไม่ได้มุ่งเน้นการอธิบาย
ทุนนิยมในเชิงประวัติศาสตร์หรือในฐานะท่ีวิเคราะห์ชุมชนเป็นชุมชนชนบทแบบ
ดั้งเดิมมากนัก แต่มุ่งพิจารณาว่าการเป็นระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมท่ีมีเป้าหมาย
หลัก คือ การมุ่งสะสมก้าไรสูงสุด ซ่ึงไม่ได้กระจุกอยู่เฉพาะในเขตเมืองอีกต่อไปแล้ว 
แต่ได้กระจายเพื่อมุ่งสะสมทุนผ่านการลงทุนในชุมชนท้องถิ่นซ่ึงมีทรัพยากรและ
ปัจจัยการผลิตท่ีส้าคัญ ท้ังแรงงาน ท่ีดิน นิเวศธรรมชาติท่ีเอื้อต่อการสะสมทุน  

การด้ารงอยู่ของระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมในชุมชนเกษตรจะคงด้ารง
อยู่ต่อไป เพราะโอกาสของการ “ได้เปรียบ” ของระบบทุนนิยมท่ีอยู่บนพื้นฐาน 
“ลงทุนน้อยแต่ได้ก้าไรมาก” กล่าวคือ นายทุนไม่จ้าเป็นต้องซ้ือท่ีดินแปลงใหญ่หรือ
สร้างฟาร์มขนาดใหญ่เพื่อปลูกวัตถุดิบ แต่ได้ใช้แรงงานและท่ีดินของเกษตรกรเป็น
แหล่งผลิตแทนและขายผลผลิตให้กับโรงงาน การมีแรงงานราคาถูกในพื้นท่ี และยัง
มีแหลง่น้้าอย่างแม่น้้าพองท่ีเอื้อต่อการผลิตโดยไม่ได้มีการลงทุน “การขูดรีด” จาก
ทรัพยากรเพื่อการผลิตเหล่าน้ี (Harvey, 2003) อย่างไรก็ตาม แม้ท่ีดินของชาวนา
จะยังคงอยู่ แต่การตัดสินใจในการเพาะปลูกและการขายผลผลิตกลับไม่ได้ขึ้ นอยู่
กับการตัดสินใจของผู้ผลติ ระบบทุนนิยมจึงเป็นปัจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลงท่ี
ส้าคัญและช่วยวิเคราะห์ปรากฏการณ์ในชุมชนเกษตรกรรมได้ดี   
 4.2 แนวคิดการเปล่ียนผ่านการเกษตร (Agrarian Transformation)  

ประวัติศาสตร์การปฏิวัติอุตสาหกรรมได้ท้าให้กระบวนการกลายเป็น
อุตสาหกรรม (Industrialization) ปรากฏชัดเจนขึ้นซ่ึงถือว่าเป็นจุดเริ่มต้นของการ
เปลี่ยนแปลงโครงสร้างเศรษฐกิจสังคมของโลก ท้ังการเป็นเจ้าของท่ีดินและ
ทรัพย์สิน อ้านาจและขนาดทางเศรษฐกิจ การกลายเป็นอุตสาหกรรมจึงเป็น
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ประเด็นท่ีส้าคัญท้ังในทางวิชาการและความมั่งค่ังของชาติเป็นต้นมา กรอบคิด 
Agrarian Transformation มองว่าการเกิดขึ้นของโรงงานอุตสาหกรรมซ่ึงเป็น
ระบบย่อยหน่ึงของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมได้ส่งผลต่อการเปล่ียนแปลงวิถีการ
ผลิตของภาคเกษตรกรรมและการเปลี่ยนผ่านของชุมชนเกษตรกรรม โดยเฉพาะ
การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตจากสังคมแบบดั้งเดิมเข้าสู่สังคมอุตสาหกรรม 
ตามทฤษฎีวิวัฒนาการของอุตสาหกรรม (Industrial Evolution) สาระส้าคัญส่วน
หน่ึงของทฤษฎีน้ีอธิบายว่าจะท้าให้ภาคชนบทหรือผู้ผลิตรายย่อย “ล่มสลายลง”  

ค้าอธิบายข้างต้นตั้งอยู่บนหลักทฤษฎีความได้เปรียบเชิงขนาด กล่าวคือ 
แบบวิถีการผลิตในชนบทขนาดเล็กมีหน่วยครัวเรือน หรือ Farm Household เป็น
หลัก ความสามารถในการผลิตของครัวเรือนไม่อาจแข่งขันกับหน่วยการผลิต
สมัยใหม่ท่ีเรียกว่า Firm ซ่ึงมีความสามารถในการรวบรวมและครอบครองปัจจัย
การผลิตท้ังที่ดิน แรงงานและเทคโนโลยีสมัยใหม่เพื่อการผลิตได้ (Promphakping, 
2018) ขณะท่ีชุมชนเกษตรกรรมหรือชุมชนชาวนาในชนบทไม่ได้ล่มสลายลงตาม
ทฤษฎีข้างต้น หากแต่ยังด้ารงสถานะอยู่ท่ามกลางการเปลี่ยนแปลงท่ีสลับไปมา
ภายในภาคเกษตรกรรมเองกับภาคการผลิตอื่นร่วมด้วย ซ่ึงเป็นการเปลี่ยนแปลง
การผลิตในชุมชนเกษตรกรรมเป็นระยะและต่อเนื่อง  
 4.3 แนวคิดคุณประโยชน์ของระบบนิเวศ (Eco system Services)  
 ระบบนิเวศเป็นหน่วยท่ีใช้ท้าความเข้าใจความเชื่อมโยงระหว่างสิ่งมีชีวิต
และสิ่งแวดล้อม แบ่งได้หลายระดับจากเล็กท่ีสุดไปถึงระดับโลก (Spatial Scale) 
แต่ก็มีความเชื่อมโยงและพึ่งพาอาศัยระหว่างกัน ท้าให้เกิดความเชื่อมโยงภายใน
ระบบนิเวศและกับมนุษย์ คุณประโยชน์ของระบบนิเวศ (Ecosystem Service) 
หมายถึง เงื่อนไขและกระบวนการท่ีระบบนิเวศธรรมชาติ พืชหรือสิ่งมีชีวิต ท่ีอยู่ใน
ระบบนิเวศน้ันสามารถด้ารงอยู่และตอบสนองต่อการด้าเนินชีวิตของมนุษย์เพราะ
มนุษย์ต้องพึ่งพาระบบนิเวศเพื่อเป็นแหล่งประกอบอาชีพหรือแหล่งอาหารตาม
ธรรมชาติ  (Research Group on Wellbeing and Sustainable Development, 
2012) นักวิชาการจึงได้พยายามแสวงหาวิธีการศึกษาและประเมินการให้
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คุณประโยชน์ของระบบนิเวศท่ีเชื่อมโยงกับความอยู่ดีมีสุขของมนุษย์และน้าเสนอ
วิธีการประเมินออกมาอย่างต่อเนื่องในช่วง 2 ทศวรรษน้ีหลายรูปแบบ  
 Millennium Ecosystem Assessment Project (MA) เป็นโครงการ
ขนาดใหญท่ี่มีกรอบประเมินท่ีได้รับการยอมรับและเผยแพร่อย่างกว้างขวาง เพราะ
มีลักษณะพิเศษ คือ มองว่าการประเมินคุณประโยชน์ของระบบนิเวศมีอยู่หลาย
ระดับตั้งแต่ท้องถิ่นจนถึงระดับโลกและชี้ว่าปฏิสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับระบบนิเวศ
มีความแตกต่างกัน ขึ้นอยู่กับเงื่อนไขของพื้นท่ีและเวลา กรอบคิดของ MA (as 
cited in Research Group on Wellbeing and Sustainable Development, 
2012) จ้าแนกคุณประโยชน์ของระบบนิเวศออกเป็น 4 ด้าน ประกอบด้วย 1) ด้าน
พื้นฐาน (Provisioning) ได้แก่ ประโยชน์ทางตรงที่มนุษย์ได้รับ เช่น อาหาร น้้าดื่ม 
เส้นใย ไม้ พลังงานและอื่น ๆ 2) ด้านการควบคุมสมดุลธรรมชาติ (Regulating) 
ได้แก่ การควบคุมสมดุลของสภาวะอากาศ น้้าท่วม การแพร่เชื้อโรคและมลภาวะ
ทางน้้า 3) ด้านวัฒนธรรม (Cultural) ได้แก่ ความสวยงาม จิตวิญญาณ ความเชื่อ 
การศึกษาและการพักผ่อนหย่อนใจ 4) ด้านทางอ้อมอื่น ๆ (Supporting) ได้แก่ มิติ
ท่ีท้าให้เกิดคุณประโยชน์ท้ังสามด้านข้างต้น และยังให้ประโยชน์ต่อมนุษย์โดยอ้อม 
เช่น การไหลเวียนของธาตุอาหาร การก่อรูปของดินและอื่น ๆ  
 
5. ผลการวิจัย 
 ผู้วิจัยจ้าแนกปัจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลง (Drivers of Change) 
ในชุมชนเกษตรกรรมออกเป็น 2 ส่วน คือ 1) ปัจจัยขับเคลื่อนจากภายในชุมชน 2) 
ปัจจัยขับเคลื่อนจากภายนอกชุมชน ดังน้ี 
 5.1 ปัจจัยขับเคลื่อนจากภายในชุมชน 
 การเปลี่ยนแปลงจากปัจจัยภายในน้ีมีสาเหตุมาจากการตัดสินใจหรือ
ยอมรับความเชื่อหรือค่านิยมของหัวหน้าหรือสมาชิกในครัวเรือนเกษตรเอง ดังน้ี 
 1) การมีกรรมสิทธิ์ในที่ดินและการเข้าถึงแหล่งน้้า 
 เดิมพื้นท่ีบ้านนาศรีดงเค็งและบริเวณโดยรอบเป็นท่ีป่ารกทึบ ไม่มี
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การใช้ประโยชน์ใด ๆ มีเพียงบางครัวเรือนท่ีสร้างเถียงนาแบบชั่วคราวในช่วงท่ีต้อง
ออกมาท้านาของชาวบ้านต่างหมู่บ้านหรือช่วงท่ีมาหาปลาในอ่างเก็บน้้าห้วยเสือ
เต้นและแหล่งน้้าอื่น ๆ ในบริเวณนี้เท่าน้ัน ราวป ี2462 มีครอบครัวท่ีย้ายถิ่นเข้ามา
ในบริเวณท่ีตั้งหมู่บ้านในปัจจุบันและได้บุกเบิกตั้งบ้านเรือนและพื้นท่ีปลูกข้าวนาปี 
และระยะต่อมามีการปลูกพืชไร่ คือ ปอและมันส้าปะหลัง จากน้ันมีครอบครัวอื่น
จากหลากหลายจังหวัดและหลายหมู่บ้านได้ย้ายตามเข้ามาเน่ืองจากเห็นว่ายังมี
พืน้ท่ีว่างส้าหรับการ “จับจอง” ท้าให้พื้นท่ีมีจ้านวนครัวเรือนและประชากรเพิ่มขึ้น 
พื้นท่ีป่ารกทึบจึงได้ถูกบุกเบิกเป็นท่ีตั้งบ้านเรือนและพื้นท่ีท้าเกษตรตามมา 

ในช่วงแรกครัวเรือนท่ีย้ายถิ่นเข้ามาและจับจองพื้นท่ีเพื่อสร้างท่ีอยู่
อาศัยและท้าการเกษตรต่าง ๆ ยังไม่มีกรรมสิทธิ์ในท่ีดินใด ๆ ครัวเรือนสามารถอยู่
อาศัยและท้าการเกษตรได้โดยไม่มีเอกสารสิทธิ์และไม่มีค่าใช้จ่ายการใช้ประโยชน์ 
ดังน้ัน หากครัวเรือนใดสามารถบุกร้างถางพงได้มากก็จะมีท่ีดินใช้ประโยชน์มาก 
หากสมาชิกในครัวเรือนมีแรงงานน้อยหรือก้าลังการแผ้วถางน้อยก็จะมีท่ีดินน้อย
ตามไปด้วย การใช้ประโยชน์แตกต่างกันตามลักษณะของพื้นท่ีท่ีสูงหรือต่้า ท้ังการ
ปลูกพืช ได้แก่ นาข้าวหลากประเภท เช่น นาปี นาปรัง นาทาม นาโคก ปลูกปอ 
ปลูกมันส้าปะหลัง เป็นต้น หรือการเลี้ยงปศุสัตว์ ได้แก่ ฟาร์มเลี้ยงโคนม เป็นต้น 

“มีท่ีดิน 2 แปลง รวม 90 ไร่ แปลงที่ 1 มี 20 ไร่ ใช้ท ำนำ เนื่องจำก
เป็นท่ีลุ่ม แปลงท่ี 2 มี 70 ไร่ ใช้ท ำนำและท ำฟำร์มเลี้ยงโคนม” (Khotrchum, 
Interview, August 16, 2020) 
  “มีท่ีดิน 2 แปลง รวม 35 ไร่  แปลงท่ี 1 มี 20 ไร่ เป็นท่ีโคก จึง
ปลูกปอ มันส ำปะหลังและอ้อย แปลงท่ี 2 เป็นท่ีลุ่ม มี 15 ไร่ ใช้ท ำนำเป็นหลัก” 
(Onsriaran, Interview, August 18, 2020)   
 ระยะต่อมาเมื่อมีการขึ้นทะเบียนการปกครองของหมู่บ้านเป็น
ทางการ ภาครัฐจึงเริ่มมีการรังวัดและส้ารวจการใช้ประโยชน์ท่ีดินของแต่ละ
ครัวเรือน ระยะน้ีถือเป็นจุดเริ่มต้นท่ีครัวเรือนมีเอกสารสิทธิ์การใช้ประโยชน์ท่ีดิน 
และต้องช้าระภาษีการใช้ประโยชน์ท่ีดินรายปี เพื่อให้ได้เอกสารรับรองการจ่ายภาษี
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เพื่ออ้างอิงถึงการครอบครองท่ีดิน คือ ภาษีบ้ารุงท้องท่ี หรือ ภ.บ.ท. 5 (ชาวบ้าน
เรียก “ภาษีดอกหญ้า”) ตามพระราชบัญญัติภาษีบ้ารุงท้องท่ี พ.ศ. 2508 โดยผู้เข้า
ใช้สิทธิท้าประโยชน์ในท่ีดินรกร้างหรือการเข้าถางป่าเพื่อใช้เป็นท่ีท้ากิน และเพื่อให้
มีหลักฐานท่ีอ้างอิงจากการเข้าใช้ประโยชน์บนท่ีดินน้ัน จึงต้องมีการเสียภาษีบ้ารุง
ท้องท่ี เอกสารสิทธิ์น้ีเป็นเพียงเอกสารสิทธิ์ในการครอบครองและใช้ประโยชน์ใน
ท่ีดินน้ัน ห้ามมิให้มีการซ้ือขาย แต่มีเพียงการส่งมอบการครอบครองให้แก่ผู้อื่น ได้
เท่าน้ัน ไม่สามารถจะขึ้นทะเบียนถือกรรมสิทธิ ์หรือมีสิทธใินการท้านิติกรรมใด ๆ ได้  

  การถือครองกรรมสิทธิ์ในท่ีดินของครัวเรือน พบว่า ครัวเรือนส่วน
ใหญ่ถือครองกรรมสิทธิ์แบบโฉนดครุฑแดง (หมายถึง เป็นเจ้าของกรรมสิทธิ์ท่ีดิน
สามารถท้ากิน ซ้ือขาย ขัดขวางการใช้ประโยชน์ของผู้อื่นในพื้นท่ีของตนเองได้) 
รองลงมา คือ ท่ีดินท่ีอยู่ในเขตพื้นท่ีชลประทาน จึงไม่มีเอกสารสิทธิ์การถือครอง 
คือ มีเพียงสิทธิ์ท้ากินได้เท่าน้ัน มีเพียงส่วนน้อยท่ีกรรมสิทธิ์ยังเป็นชื่อของเครือญาติ
ท่ีมกีารซ้ือขายแล้วแต่อยู่ในกระบวนการถ่ายโอนกรรมสิทธิ์ตามกฎหมาย 
 นอกจากน้ี ลักษณะภูมิประเทศของบ้านนาศรีดงเค็งยังเป็นพื้นท่ีราบ
ติดกับล้าน้้าพอง จึงเหมาะส้าหรับการท้าการเกษตร คือ เพาะปลูกข้าว พืชไร่และ
เลี้ยงปศุสัตว์ และท่ีส้าคัญคือ “แก่งเสือเต้น” ซ่ึงถูกยกให้เป็นเขตพื้นท่ีชุ่มน้้าท่ีมี
ความส้าคัญแห่งหน่ึงของภาคอีสาน มีเน้ือท่ีครอบคลุมประมาณ 7,860 ไร่ หรือ
ประมาณ 12.57 ตารางกิโลเมตร อยู่ภายใต้การดูแลของกรมชลประทานซ่ึงมี
โครงการพัฒนาเกษตรด้วยระบบคลองชลประทานซ่ึงเป็นนโยบายของรัฐ (Royal 
Irrigation Department, 2019) ท่ีสามารถพัฒนาระบบส่งน้้าส้าหรับท้าการเกษตร
ในพื้นท่ีท่ีเชื่อมโยงกับแก่งเสือเต้นจ้านวน 3 สถานี ซ่ึงช่วยให้เกษตรกรเข้าถึงแหล่ง
น้้าท่ีเอื้อต่อการผลิตได้หลายครัวเรือน ขณะท่ีบางครัวเรือนท่ีไม่อยู่ในเขตรับ
ประโยชน์จากสถานีส่งน้้าจ้าต้องยอมรับอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ และต้องรอคอยน้้าฝน
เป็นหลัก เพราะการลงทุนขุดบ่อบาดาลหรือเชื่อมกับเส้นทางน้้าต้องลงทุนสูง 
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2) การเปลี่ยนแปลงการใช้ประโยชน์ที่ดิน 

 ตั้งแต่อดีตถึงปัจจุบันกิจกรรมการผลิตหลักของชาวบ้าน คือ การท้านาปี  
ในอดีตผลผลิตท่ีได้ต่อแปลงต่อปีถือว่าดี สามารถเลี้ยงสมาชิกในครอบครัวได้ตลอด
ท้ังปี วัตถุประสงค์เน้นการผลิตเพื่อบริโภคในครัวเรือนเป็นหลัก ไม่เน้นขาย ยกเว้น
เมื่อมีความจ้าเป็นเท่าน้ันถึงจะแลกเปลี่ยนกับสินค้าประเภทอื่น ๆ กับเพื่อนบ้าน
หรือเครือข่ายความสัมพันธ์ต่างหมู่บ้าน จนกระท่ังระบบตลาดเข้ามามีอิทธิพลต่อ
การผลิตและวัตถุประสงค์การผลิตก็เปลี่ยนแปลงไปด้วย ส่วนพืชไร่ท่ีนิยมปลูก
พร้อมกับการปลูกข้าว คือ ปอและมันส้าปะหลัง ซ่ึงเป็นพืชท่ีส่วนราชการในสมัยน้ัน
ส่งเสริมให้ชาวบ้านปลูกเพื่อส่งโรงงานผลิตกระสอบป่าน ส่วนมันส้าปะหลังจะ
น้าเข้าสู่กระบวนการแปรรูปของอุตสาหกรรมเกษตรมันส้าปะหลัง แต่ด้วยปัญหา
เรื่องการขนส่งผลผลิตท่ียากล้าบากและราคารับซ้ือไม่ดีนัก ชาวบ้านในอดีตจึงนิยม
น้อยกว่าการปลูกข้าว ข้าวจึงเป็นวิถีการผลิตหลักของชาวบ้าน และ “ข้าว” จึงไม่ใช่
เพียงกิจกรรมการผลิตหลักเท่าน้ัน แต่เป็นส่วนหน่ึงของ “วิถีวัฒนธรรม” ข้าวเป็น
อาหารหลักของครัวเรือน และยังเกี่ยวข้องกับความเชื่อและประเพณีของชุมชนท่ี
ยังคงยึดถือปฏิบัติมาจนถึงปัจจุบัน โดยเฉพาะกิจกรรมในบุญประเพณีของชาวบ้าน
ท่ีผูกพันกับข้าวตลอดท้ังปี เช่น บุญคูณลาน บุญข้าวจี่ บุญข้าวประดับดิน เป็นต้น 
 ปี 2519 หลังการเปิดโรงงานน้้าตาลขอนแก่น ในช่วงน้ีท้าให้ชาวบ้าน
บางส่วนในเขตต้าบลสะอาดหลายหมู่บ้านรวมท้ังบ้านนาศรีดงเค็งเริ่มหันมาปลูก
อ้อยตามกระแสนิยมในระยะน้ัน จากการเข้ามาส่งเสริมของเจ้าหน้าท่ีฝ่ายส่งเสริม
การผลิตของโรงงานน้้าตาลขอนแก่นจ้ากัด โดยหากพิจารณาภาพรวมการปลูกอ้อย
ในปัจจุบัน ความหนาแน่นและการกระจายตัวของพื้นท่ีปลูกอ้อย พบว่า ภาคอีสาน
มีพ้ืนท่ีการปลูกอ้อยมากที่สุด (Office of the cane and sugar board, 2016) 
 แม้การปลูกข้าวยังเป็นเหตุผลหลักเพื่อบริโภคในครัวเรือน ทว่า
ครัวเรือนเกษตรส่วนใหญ่ก็ปรับเปลี่ยนการใช้ประโยชน์ท่ีดินเพื่อปลูกอ้อยหรือมัน
ส้าปะหลัง พืชเศรษฐกิจเหล่าน้ีส้าหรับหลายครัวเรือนเป็นแหล่งรายได้หลัก  
เมื่อเปรียบเทียบกับข้าวแล้วบางครัวเรือนมีการปรับเปลี่ยนท่ีนาปลูกข้าวเป็นการ
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ปลูกอ้อยแทนหรือปลูกข้าวและอ้อยควบคู่กันในแปลงนา จนมีค้ากล่าวจากบาง
ครัวเรือนว่าเลือกท่ีจะ “ปลูกอ้อยซ้ือข้าวกิน” แต่ความคิดเช่นน้ียังเป็นส่วนน้อย  
ซ่ึงแม้ว่าพืชเศรษฐกิจเหล่าน้ีจะสร้างรายได้ให้ครัวเรือนมากกว่าข้าว แต่ชาวบ้าน
ส่วนใหญ่ก็ยังคงปลูกข้าว และมีส่วนหน่ึงท่ีปลูกข้าวเพื่อจ้าหน่ายเป็นรายได้ของ
ครัวเรือน โดยจ้าหน่ายให้กับสหกรณ์ซ้ือข้าวใกล้ชุมชน ขณะเดียวกันสถานท่ีรับซ้ือ
ผลผลิตเหลา่น้ีก็เป็นแหล่งกระจายเคมีภัณฑ์และวัสดุอุปกรณ์ประเภทต่าง ๆ ในภาค
เกษตรด้วย 
 ประเด็นท่ีน่าสนใจ คือ เกษตรกรเหล่าน้ีมีโอกาสลดการผลิตพืช
อาหาร อย่างเช่น ข้าวหรือผลผลิตอาหารประเภทอื่น ๆ ให้น้อยลง และหันมาทุ่มเท
ให้กับพืชท่ีมีราคาสูงเพิ่มขึ้น หรือยังเป็นการสลับการปลูกพืชไปมาตามการผันผวน
ของราคาตลาด ในระยะยาวครัวเรือนเกษตรอาจหันไปพึ่งพาอาหารท่ีตนเองไม่ได้
ผลิตมากขึ้น ราคาพืชอาหารอาจจะสูงขึ้นตามมา ซ่ึงประเด็นเหล่าน้ีจะเกี่ยวข้องกับ
มิติเรื่องความมั่นคงทางอาหารของครัวเรือนเกษตรในอนาคตได้ ขณะท่ีทรัพยากร
ส้าหรับผลิตอาหาร เช่น ท่ีดิน แรงงาน ทรัพยากรธรรมชาติอื่น ๆ อาจถูกใช้ไปเพื่อ
ผลิตพืชท่ีมีมูลค่าสูง นอกจากน้ัน ทรัพยากรสาธารณะ เช่น แหล่งน้้า อาจถูก
แบ่งปันเอาไปใช้เพื่อเพิ่มก้าลังการผลิตพืชเศรษฐกิจท่ีเข้มข้นมากเพิ่มขึ้น  
 3) ความเสื่อมโทรมของทรัพยากรเพื่อการเกษตร 
 การผลิตในภาคเกษตรของชาวบ้านในอดีตน้ันเป็นการผลิตแบบ
ธรรมชาติ ใช้น้้าฝนเป็นหลัก ใช้แรงงานวัวและควายเป็นเครื่องทุ่นแรง สภาพดิน
อุดมสมบูรณ์ดีโดยธรรมชาติ มีเพียงการใช้มูลสัตวท่ี์ครัวเรือนเลี้ยงเองมารองพื้นเพื่อ
ไถกลบให้คละเคล้ากับดินในนาข้าวเท่าน้ัน มีแหล่งน้้าหลากหลายและมีคุณภาพดี
ท้าให้ต้นกล้าสูงท่วมหญ้า ไม่มีการใช้ปุ๋ยเคมีหรือเคมีภัณฑ์ในการเกษตร  
 ความเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติซ่ึงเป็นปัจจัยการผลิตท่ี
ส้าคัญของชาวนา เริ่มต้นจากปลูกพืชเศรษฐกิจโดยเฉพาะพืชไร่ท่ีให้มูลค่าสูง ซ่ึง
ส่วนใหญ่เป็นพืชเชิงเดี่ยว ได้แก่ มันส้าปะหลังและอ้อยตามล้าดับ ซ่ึงจะมีการปลูก
แบบแยกแปลงหรือผสมในแปลงเดียวกันแต่มีการสลับชนิดพืชท่ีปลูกทุก 2 – 3 ปี 



วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี 
ปีท่ี 14 ฉบับท่ี 1 มกราคม-มิถุนายน 2566 

80 
 

 

การปลูกมันส้าปะหลังและอ้อยเป็นการปลูกแบบเคมีท้ังหมด โดยเฉพาะการปลูก
อ้อยมีข้อมูลจากเกษตรกรว่าใช้สารเคมีเข้มข้น มีสูตรปุ๋ยที่ใช้เป็นประจ้า คือ ปุ๋ยเคมี
สูตร 13-13-21 สูตร 18-8-8 สูตร 27-12-6 สูตร 21-5-21 ปุ๋ยยูเรียสูตร 46-0-0 
ท้ังนี้ ขึ้นอยู่กับแต่ละปีว่าจะปรับเปลี่ยนใช้ปุ๋ยยี่ห้อไหนท่ีชาวบ้านนิยมหรือตนเองใช้
แล้วได้ผลผลิตดี การใช้เคมีภัณฑ์อย่างเข้มข้นส่งผลให้เกิดการปนเปื้อนในดินและ
แหล่งน้้า ซ่ึงชาวบ้านใช้ประโยชน์เป็นแหล่งอาหารตามธรรมชาติและประโยชน์อื่น ๆ  
 ราวปี 2540 เป็นต้นมาวิถีการผลิตข้าวของชาวบ้านเริ่มเปลี่ยนไป
จากการท้านาแบบ “นาด้า” เป็น “นาหว่าน” เน่ืองจากกระแสความนิยมของ
ชาวบ้านหลายครัวเรือนท่ีค่อย ๆ ปรับเปลี่ยน และพบว่าการท้านาหว่านง่ายกว่านา
ด้ามาก ขั้นตอน วิธีการและใช้ระยะเวลาสั้นกว่า ใช้แรงงานน้อยกว่า แต่
ขณะเดียวกันกลับพบว่าความห่างของเมล็ดพันธุ์ข้าวท่ีหว่านท้าให้มีหญ้าเกิดขึ้น
มากกว่านาด้า ในช่วงน้ีจึงเริ่มมีการใช้ปุ๋ยเคมีในนาข้าวเพื่อก้าจัดหญ้าและวัชพืชอื่น 
ปริมาณการใช้ปุ๋ยและยาฉีดเคมีจึงจ้าเป็นต้องใช้ทุกปีจากปริมาณน้อยและเพิ่มมาก
ขึ้นเรื่อย ๆ ต้นทุนการผลิตจึงเริ่มสูงมากขึ้น โดยการบ้ารุงดินด้วยปุ๋ยเคมีจะเริ่ม
ตั้งแต่ช่วงข้าวแตกกอหรือใบเหลือง ข้าวไม่สมบูรณ์ โดยใช้ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 
รวมท้ังเมื่อข้าวออกรวงจะใช้ยาฉีดเคมีเพื่อก้าจัดหญ้าและวัชพืช ปัจจุบันนาข้าวจึง
ใช้เคมีภัณฑ์มากขึ้น ขณะท่ีผลผลิตท่ีได้จากนาหว่านในแต่ละปีจะไม่แน่นอน ขึ้นอยู่
กับการควบคุมและก้าจัดวัชพืช หากควบคุมไม่ได้ข้าวก็จะยืนต้นตาย ผลกระทบอีก
ประการ คือ ชาวนาก็ไม่กล้าลงในแปลงนา เพราะกลัวสารเคมีกัดเท้าเปื่อย พุพอง       
 นอกจากการใช้เคมีภัณฑ์ในแปลงเกษตรแล้ว ข้อมูลจากเกษตรยัง
สะท้อนว่าการปล่อยน้้าเสียจากโรงงานอุตสาหกรรมซ่ึงตั้งอยู่ช่วงต้นน้้า ยังส่งผลต่อ
คุณภาพของแหล่งน้้า โดยเกษตรกรสังเกตจากในบางฤดูกาลเหนือผิวน้้าจะเป็นสี
แดงสนิมและคล้ายกับน้้ามันลอยอยู่เหนือผิวน้้า มีกลิ่นเหม็นคล้ายสารเคมีและสัตว์
น้้าบางชนิดก็ตายให้เห็น ซ่ึงเป็นตัวชี้วัดของความเสื่อมโทรมของแหล่งน้้าท่ีชัดเจน 
 
 4) สถานะแรงงานในภาคเกษตรลดลง 
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 ทัศนะของคนเมืองหรือคนรุ่นใหม่อาจมองว่าการท้าเกษตรเป็นเรื่อง
ของชาวนา ชาวบ้าน คนแก่หรือผู้คนในชนบท ซ่ึงทัศนะเช่นน้ีถือว่ามีส่วนถูกอยู่บ้าง 
การศึกษา พบว่า ปัจจุบันแรงงานในภาคเกษตรส่วนใหญ่เป็นคน “รุ่นเก่า” ท้านา
ด้วยวิธีการสืบทอดมาตั้งแต่บรรพบุรุษ วิถีการท้านายังยึดติดอยู่กับรูปแบบเดิม แม้
จะมีการเปลี่ยนแปลงบ้างตามยุคสมัย แต่ถือว่าน้อย ปัจจุบันแรงงานรุ่นเก่าท่ีว่าน้ี
อายุเพิ่มมากขึ้น มีโรคประจ้าตัว สุขภาพไม่แข็งแรง เหน่ือยและปวดเมื่อยง่าย  
ร่างกายไม่ทนการท้างานแบบ “หลังสู้ฟ้ำ หน้ำสู้ดิน” เหมือนในอดีต ประกอบกับ
การมบีทบาททางสังคมท่ีได้รับมอบหมายเพิ่มขึ้น ท้าให้เวลาในการท้าเกษตรลดลง  
 การศึกษา พบว่า เกษตรกรท่ีมีอายุมากท่ีสุด คือ 71 ปี และวัย
กลางคนแม้จะยังมีอยู่ในภาคเกษตรแต่ก็ถือว่าเป็นบางส่วน เน่ืองจากแรงงานส่วน
หน่ึงเลือกท้างานนอกภาคเกษตร เช่น เปิดร้านค้าขาย ร้านอินเตอร์เน็ต ร้านตัดผม 
รถรับส่งผู้โดยสารและขนส่งสินค้า เป็นแรงงานในโรงงานอุตสาหกรรม เปิดร้าน
ซ่อมยานยนต์หรืออุปกรณ์เครื่องใช้ไฟฟ้า เป็นต้น ท้าให้แรงงานในภาคเกษตร
น้อยลงจากในอดีตท่ีเป็นครอบครัวใหญ่และมีแรงงานเพียงพอในภาคเกษตรตลอด
กระบวนการผลิต นอกจากน้ี แรงงานในครัวเรือนบางส่วนมีงานประจ้าท้าใน
หน่วยงานหรือองค์กรต่าง ๆ ท้ังในท้องถิ่น จังหวัดขอนแก่น นอกภูมิภาคหรือ
ต่างประเทศ ซ่ึงแม้จะไม่มีส่วนช่วยในด้านก้าลังแรงงานโดยตรง แต่ก็มีปฏิสัมพันธ์
อย่างอื่น เช่น การส่งเงินกลับมาช่วยเหลือในการลงทุนในภาคเกษตรแต่ละปีหรือ
สมทบการจัดซ้ือเครื่องจักรหรืออุปกรณ์ท่ีเกี่ยวข้องในการเกษตร เป็นต้น รวมท้ัง
สมาชิกในครัวเรือนท่ีอยู่ในวัยเรียนซ่ึงสามารถช่วยท้างานในภาคเกษตรได้บ้าง
ในช่วงเย็นหลังเลิกเรียนหรือช่วงวันหยุด ดังน้ัน สถานะแรงงานของครัวเรือนใน
ภาคเกษตรแม้จะเพียงพอบ้าง แต่โดยส่วนใหญ่พบว่าไม่เพียงพอ ด้วยความจ้าเป็น
และเงื่อนไขที่แตกต่างกัน 

 “ตอนน้ีอยู่ด้วยกัน 6 คน ชำย 3 หญิง 3 แรงงำนในครอบครัวถือว่ำ 
“เพียงพอ” ในกำรท ำเกษตร เพรำะท ำไมเ่ยอะเกินไป ท ำนำก็นำหว่ำน ง่ำยขึ้นกว่ำ
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ในอดีต เช่น หว่ำนเอง ใส่ปุ๋ย เอง มีรถไถนำแทรกเตอร์ เป็นของตนเอง ” 
(Khotrchum, Interview, August 16, 2020) 

“สมำชิกอยู่ 7 คน ชำย 2 คน หญิง 5 คน ซ่ึง “ไม่เพียงพอ” เพรำะ
ลูกชำยคนเล็กเพิ่งปลดทหำรเกณฑ์ ไม่มีงำนท ำเป็นหลักแหล่ง ลูกสะใภ้ก ำลัง
ตั้งครรภ์ มีหลำนอีก 3 คนอยู่ในวัยเรียนหมด มีคนท ำเกษตรเพียง 2 คน” 
(Kaewbanlhao, Interview, August 18, 2020) 
 อย่างไรก็ตาม แม้บางครัวเรือนจะประเมินว่าครัวเรือนมีแรงงาน
เพียงพอ เน่ืองจากผลิตเท่าท่ีมีแรงงานในครัวเรือน ขนาดพื้นท่ีปลูกพืชไม่มาก
จนเกินไป มีเครื่องจักรเทคโนโลยีหรือเครื่องทุ่นแรงเป็นของตนเอง หรือบาง
ครัวเรือนส่งต่อภารกิจการเกษตรให้กับลูกหลานได้ท้าต่อแล้วก็ตาม แต่ยังมีบาง
กิจกรรมท่ีจ้าเป็นต้องใช้เครื่องทุ่นแรงเพิ่มเติมในบางขั้นตอน เช่น รถเกี่ยวข้าว รถ
แทรกเตอร์ส้าหรับไถ/ขุด/ตักมันส้าปะหลัง รถคีบอ้อย รถบรรทุก รวมท้ังจ้าง
แรงงานคน โดยเฉพาะครัวเรือนท่ีมีแรงงานไม่เพียงพอและไม่มีเครื่องจักรเป็นของ
ตนเอง ซ่ึงต้องจ้างเป็นประจ้าทุกปี โดยค่าจ้างแรงงาน พบว่า ในช่วง 5 ปีการผลิตท่ี
ผ่านมาเกษตรกรประสบปัญหาค่าจ้างแรงงานท่ีเพิ่มสูงขึ้น คือ ค่าจ้างด้านา หว่าน
ข้าว เกี่ยวข้าว ตัดอ้อย ถอนมันส้าปะหลัง 300 บาทต่อวัน จ้างถอนกล้า (พืชอายุ
สั้น) 100 บาทต่อวัน จ้างขนอ้อยขนรถบรรทุก 100 บาทต่อตัน จ้างรถแทรกเตอร์
ไถทุกประเภท 250 บาทต่อไร่ จ้างรถเกี่ยวข้าว (นาด้า) 800 บาทต่อไร่ จ้างรถเกี่ยว
ข้าว (นาปรัง) 550 – 600 บาทต่อไร่ จ้างรถแทรกเตอร์ขุดมันส้าปะหลัง 300 บาท
ต่อไร่ จ้างรถแทรกเตอร์ตักมันส้าปะหลังและคีบอ้อย 100 บาทต่อตัน เป็นต้น            
 5) การขยายตัวของแบบแผนการบริโภคแบบเมือง 
 ปัจจัยขับเคลื่อนในประเด็นน้ีสัมพันธ์กับพัฒนาการในยุคท่ีนโยบาย
และอิทธิพลของพืชไร่โดยเฉพาะอ้อยเริ่มเข้ามาในพื้นท่ีชุมชนเกษตร ตั้งแต่ปี 2519 
หลังจากการก่อตั้งโรงงานน้้าตาลขอนแก่นเสร็จสิ้นและพร้อมเปิดหีบรับซ้ืออ้อย
จนถึงปัจจุบัน ซ่ึงอ้อยถือว่าเป็นพืชพาณิชย์ (Cash Crop) กระแสหลักในพื้นท่ี
มากกว่ามันส้าปะหลัง แต่ปรากฏการณ์ท่ีเพิ่มขึ้นมา คือ การท้ามาหากินของผู้คน
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และการอพยพของแรงงานมาควบคู่กัน ผู้คนได้หันไปนิยมการบริโภควัตถุนิยมแบบ
เมือง รัฐและระบบตลาดได้เข้ามามีอิทธิพลต่อการบริโภคของผู้คนในชุมชนมากขึ้น 
โดยจากชุมชนเกษตรดัง้เดิมท่ีวถิีชีวิตของผู้คนผูกพันอยู่กับธรรมชาติ ซ่ึงนอกจากจะ
เป็นแหล่งเพาะปลูกข้าวแล้ว ยังเป็นแหล่งอาหารตามธรรมชาติของผู้คน แต่ปัจจุบัน
ความเป็นอยู่ของครัวเรือนเกษตรที่ดีขึ้น เน่ืองจากมีงานท้าท้ังท่ีเป็นอาชีพหลักและ
อาชีพเสริม ท้ังในภาคเกษตรและนอกภาคเกษตร ท้ังภายในและภายนอกชุมชน
กล่าวคือ เยาวชนและวัยแรงงานบางส่วนท้างานในโรงงานอุตสาหกรรมใกล้ชุมชน 
คนในชุมชนประกอบอาชีพหลากหลายขึ้น ครัวเรือนบางส่วนมีการปรับท่ีนามาเป็น
การปลูกอ้อยเพื่อส่งโรงงานน้้าตาลแทน เนื่องจากราคาดีกว่าขายข้าว ส่งผลต่อแบบ
แผนการบริโภคของครัวเรือนท่ีเปลี่ยนไป การด้าเนินชีวิตของผู้คนในชุมชนเกษตร
ได้ปรับเปลี่ยนเป็นการบริโภคท่ีได้รับอิทธิพลมาจากภายนอก กระแสและความนิยม
ของผู้คนกับระบบตลาดท่ีผ่านพ่อค้าคนกลางท่ีเข้ามาในชุมชนมากขึ้น  
 “อำชีพหลัก คือ หำปลำขำย เพรำะไม่มีนำไม่มีไร่ ปลำ กุ้งท่ีจับได้
เป็นอำหำรส่วนหน่ึง แต่ส่วนใหญ่จะขำย แต่มีค่ำใช้จ่ำยท่ีในครัวเรือนต้องซื้อ เพรำะ
กินปลำทุกมื้อทุกวันไม่ได้ เช่น น้ ำปลำ เกลือ ผงชูรส รสดี เนื้อหมู ปลำทู ผักต่ำง ๆ  
ไข่ไก่ น้ ำมันพืช แหล่งซ้ือหลัก คือ ร้ำนค้ำในหมู่บ้ำนหรือรถยนต์เร่ในหมู่บ้ำน” 
(Yikaew, Interview, August 10, 2020) 
 ปรากฏการณ์เช่นน้ีท้าให้ความสัมพันธ์ของผู้คนกับแหล่งอาหารใน
นิเวศธรรมชาติห่างเหินออกไปและถูกแทนท่ีด้วยแบบแผนการบริโภคแบบเมือง
และตามมาด้วยหนี้สินเพื่อตอบสนองต่อสิ่งท่ีผู้คนต้องการจะบรรลุในสิ่งท่ีดีของชีวิต 
ภาระหน้ีสินของครัวเรือนน้ีเองได้กลายเป็นปัจจัยขับเคลื่อน (Driving Force) ท่ีท้า
ให้ชาวบ้านต้องดิ้นรนหาวิธีการใช้หน้ี ไม่ว่าจะเป็นการท้างานท้ังในภาคเกษตรหรือ
นอกภาคเกษตร รวมถึงการอพยพย้ายถิ่นของแรงงานหรือกรณีการปลูกอ้อยส่ง
โรงงาน เกษตรกรต้องปลูกตามโควต้าของโรงงาน โดยโรงงานให้ข้อเสนอหรือ
เครดิตในการให้ยืมปัจจัยการผลิต เช่น ปุ๋ยเคมี ฮอร์โมนบ้ารุงในแต่ละระยะ น้้ามัน
เชื้อเพลิงหรือเงินยืมล่วงหน้า เป็นต้น เมื่อถึงช่วงเวลาของการเก็บเกี่ยวผลผลิตซ่ึง
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เป็นเวลาเดียวกันกับท่ีเกษตรกรต้องใช้หน้ีจากการกู้ยืมกับโรงงานอุตสาหกรรม 
(Weeranakin, 2016) ผู้วิจัยมองว่าเกษตรกรเองก็ได้รับประโยชน์จากการมีตลาด
รองรับผลผลิตอ้อยโดยโรงงานน้้าตาลท่ีแน่นอน แต่ในอีกด้านหน่ึง เกษตรกรก็ต้อง
ถูกหักรายได้จากการขายอ้อยให้กับโรงงานเพื่อแลกกับการกู้ยืมปัจจัยการผลิต
ข้างต้น และเมื่อถึงฤดูกาลปลูกอ้อยรอบใหม่ ก็จะวนรอบวิธีการเดิม คือ เกษตรกร
ยังคงกู้ยืมปัจจัยการผลิตมาใช้ก่อนเช่นเดิมเป็นวงจรหน้ีสินต่อเน่ืองไป ดังน้ัน การ
ขยายตัวแบบแผนการบริโภคโดยเฉพาะกระแสการบริโภคแบบเมืองและหน้ีสินมี
ความเกี่ยวข้องกับความเป็นอยู่ของครัวเรือนเกษตรอย่างแยกไม่ออกด้วย 
 5.2 ปัจจัยขับเคลื่อนจากภายนอกชุมชน 
 ครัวเรือนและชุมชนเกษตรมีความเชื่อมโยงกับปัจจัยเศรษฐกิจภายนอก
มีผลเชื่อมโยงและสัมพันธ์ระหว่างกัน โดยเฉพาะอิทธิพลต่อวิธีคิด วิถีชีวิตและการ
ผลิตในภาคเกษตรด้วย จึงถือเป็นปัจจัยขับเคลื่อนภายนอกท่ีมีต่อวิถีการผลิต ดังน้ี 
 1) การเกิดขึ้นของโครงการพัฒนาแหล่งน้้าขนาดใหญ่ของรัฐ 
 ก่อนหน้าปี 2510 ชุมชนมีประชากรและครัวเรือนน้อย สาเหตุหน่ึง
มาจากชุมชนเป็นพื้นท่ีรับน้้าของแม่น้้าพองท่ีไหลเอ่อท่วมพื้นท่ีนาของเกษตรกร
ส่งผลต่อความเสียหายของผลผลิตทางการเกษตร นาข้าวไม่ได้เก็บเกี่ยวหรือหาก
เก็บเกี่ยวทันก่อนน้้าท่วมถึงจะพอมีข้าวกินบ้าง โดยในระหว่างปี 2507 – 2508 
ก่อนท่ีจะมีการสร้างเขื่อนกั้นล้าน้้าพอง คือ เขื่อนอุบลรัตน์หรือเขื่อนน้้าพองเก่า 
บริเวณราบลุ่มแม่น้้าน้ีซ่ึงส่วนใหญ่จะเป็นท่ีนา ไม่มีการถางป่าขนาดใหญ่เพื่อการ
ปลูกพืชเศรษฐกิจในบริเวณน้ี มีการปลูกข้าวเหนียวในท่ีลุ่มใกล้กับแม่น้้า และในฤดู
ฝนจะมีน้้าท่วมกินบริเวณกว้าง ราวปลายปี 2508 ครัวเรือนได้รับค่าชดเชยจ้านวน
หน่ึงส้าหรับท่ีดินและทรัพย์สินท่ีสูญหายไป (Thongyou, 2003) 
 เขื่อนอุบลรัตน์และโครงการชลประทานหนองหวายเกิดจากมติของ
คณะกรรมการส้ารวจลุ่มน้้าโขงตอนล่างท่ีเห็นว่ามีความจ้าเป็นต้องสร้างเขื่อนเพื่อ
ปิดกั้นล้าน้้าพองไว้กักเก็บน้้าในฤดูฝนไม่ให้ไหลลงท่วมพื้นท่ีตอนล่างและเพื่อ
ประโยชน์ในการผลิตกระแสไฟฟ้า การชลประทานและอื่น ๆ จึงมอบหมายให้
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การพลังงานแห่งชาติและการไฟฟ้าภาคตะวันออกเฉียงเหนือด้าเนินการก่อสร้าง
เขื่อนพองหนีบขึ้นในล้าน้้าพอง โดยเริ่มก่อสร้างเมื่อวันท่ี 10 พฤษภาคม 2507 แล้ว
เสร็จในปี 2508 มีพิธีเปิดเม่ือวันท่ี 14 มีนาคม 2509 และได้รับพระราชทานชื่อใหม่
ว่า “เขื่อนอุบลรัตน์” หลังจากก่อสร้างเสร็จได้มอบหมายให้กรมชลประทาน
ก่อสร้างระบบการชลประทานเพื่อน้าน้้าท่ีผ่านการผลิตกระแสไฟฟ้าของเขื่อนอุบล
รัตน์ไปใช้ในการเพาะปลูกบริเวณ 2 ฟากฝั่งของแม่น้้าพอง โดยเขื่อนอุบลรัตน์และ
สถานีไฟฟ้าเริ่มเปิดใช้งานในปี 2509 ให้ก้าเนิดไฟฟ้าประมาณ 65 กิโลวัตต์ต่อปี  
 ระยะต่อมาฝายหนองหวายถูกสร้างขึ้นในตอนล่างของเขื่อนและอยู่
ภายใต้การดูแลของโครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาหนองหวาย มีวัตถุประสงค์หลัก 
คือ เพื่อผันน้้าท่ีปล่อยจากเขื่อนสู่คลองชลประทาน โดยพื้นท่ีรับน้้าจากคลองน้ี
เรียกว่า “เขตชลประทานน้้าพอง-หนองหวาย” มีเน้ือท่ีรวมท้ังสิ้น 258,000 ไร่   
คิดเป็นร้อยละ 2.7 ของพื้นท่ีลุ่มน้้าพองท้ังหมด  
 หลังการสร้างและเปิดเขื่อนอุบลรัตน์ท้าให้ท่ีนาของเกษตรกรในพื้นท่ี
แก้ไขปัญหาน้้าท่วมได้ ข้าวได้ผลผลิตท่ีดี หลังปี 2511 ชาวบ้านจากพื้นท่ีอื่นจึง
ขยายครัวเรือนเข้ามาอยู่มากขึ้น เน่ืองจากสามารถปลูกข้าวและได้ผลผลิตทางการ
เกษตรอื่น ๆ ท่ีดี นอกจากน้ี ชุมชนเกษตรยังเป็นพื้นท่ีรับประโยชน์จากคลองส่งน้้า
ชลประทานด้วย โดยได้รับการจัดสรรน้้าจากเขื่อนอุบลรัตน์ท่ีไหลลงมาสมทบกันท่ี
อ่างเก็บน้้าห้วยเสือเต้นก่อนไหลลงสู่ชลประทานหนองหวาย เกษตรกรจึงสามารถ
ด้ารงชีพและใช้ประโยชน์ในภาคเกษตรท้ังปี เช่น นาปี นาปรัง พืชอายุสั้นในแปลง
นาหลังเก็บเกี่ยวข้าว เช่น พริก มะเขือ กระหล่้าปลี ถั่วฝักยาว ผักกาด เป็นต้น 
 การสร้างเขื่อนอุบลรัตน์และโครงการชลประทานหนองหวายส่งผล
ต่อ “โอกาส” หลายประการ กล่าวคือ ชาวบ้านในพื้นท่ีมีทางเลือกในการประกอบ
อาชีพมากขึ้น ไม่เพียงแต่การผลิตพืชในภาคเกษตรเท่าน้ัน แต่เกิดภาคการผลิตอื่น 
เช่น  โรงงานอุตสาหกรรม ภาคบริการและการลงทุน หรือการพัฒนาเส้นทาง
คมนาคมท่ีมีถนนลูกรังตัดผ่านหมู่บ้านและเชื่อมโยงกับต้าบลและอ้าเภอต่าง ๆ มีผล
ให้เกิดการเคลื่อนย้ายแรงงานบางส่วนออกนอกภาคเกษตรหรือออกจากชุมชน  
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ซ่ึงเป็นช่องทางในการแสวงหารายได้ของครัวเรือนมากขึ้น เกิดวิถีการผลิตใหม่ ๆ 
ในชุมชน เช่น เลี้ยงโคนม โคเน้ือ การเปลี่ยนแปลงการปลูกพืช เช่น การ
เปลี่ยนแปลงการปลูกข้าวสู่การปลูกพืชไร่ชนิดต่าง ๆ หรือมีการขยายตัวของการใช้
เครื่องจักรเทคโนโลยีในการเพาะปลูก เป็นต้น ล้วนแต่มีผลต่อการปรับเปลี่ยน
สถานะเพื่อการด้ารงชีพของผู้คนในพื้นท่ี หรือการย้ายครัวเรือนออกไปตามหัวไร่
ปลายนามากขึ้น 
 อย่างไรก็ตาม หากมีการปล่อยน้้าจากเขื่อนอุบลรัตน์และเกษตรกร
สามารถสูบน้้ามาใช้ประโยชน์ได้ก็จะสามารถท้าการเกษตรประเภทต่าง ๆ ได้ตลอด
ท้ังปี แต่หากไม่มีนโยบายปล่อยน้้าหรือห้ามใช้น้้าเพื่อการเกษตร เกษตรกรก็ไม่
สามารถเพาะปลูกได้ นอกจากน้ี ยังส่งผลต่อปริมาณและชนิดพันธุ์ปลาท่ี
เปลี่ยนแปลงไป เช่น พันธุ์ปลาบางชนิดท่ีเคยมีหรือจับได้ลดลงหรือหายไป เช่น 
ปลาอีก่้า ปลานาง ปลากด เป็นต้น ขณะท่ีมีปลาบางชนิดท่ีเป็นปลารุกรานเพิ่มขึ้น 
เช่น ปลาตองกราย ปลาปักเป้า เป็นต้น ซ่ึงปลาเหล่าน้ีกินปลาเล็กเป็นอาหาร  
 2) การเกิดขึ้นของโรงงานอุตสาหกรรมในพื้นที่เกษตรเดิม 
 รัฐบาลได้ให้ความส้าคัญกับนโยบายส่งเสริมอุตสาหกรรมเกษตร 
(Agroindustry) และการจัดพ้ืนท่ีเฉพาะ (Zoning) เพื่อการเกษตร เป็นสาเหตุหน่ึง
ท่ีท้าให้เกิดการตั้งโรงงานอุตสาหกรรมในพื้นท่ีนอกเขตเมือง โดยราวปี 2517 
โรงงานอุตสาหกรรมเริ่มกระจายเข้ามาในพื้นท่ีชุมชนเกษตร ซ่ึงช่วงแรกเป็นกิจการ
เกี่ยวกับโรงสีข้าว เช่น ค้าบงบริการ มิตรพัฒนา ชัยยศการสี พ.พัฒนา สุขเจริญ 
ไทยเจริญ เพิ่มพูน เป็นต้น หลังจากนั้นปี 2519 บริษัท น้้าตาลขอนแก่น จ้ากัด ซ่ึงมี
บริษัทใหญ่อยู่ท่ีกรุงเทพฯ ได้ลงทุนสร้างโรงงานน้้าตาลใหม่ขึ้นท่ีอ้าเภอน้้าพอง ถือ
เปน็อุตสาหกรรมขนาดใหญ่ท่ีเข้ามาตั้งในพื้นท่ีชนบทและพื้นท่ีเกษตรเดิมท่ีมกีารท้า
นาอยู่ก่อนแล้ว และเป็นจุดเริ่มต้นท่ีท้าให้ชาวบ้านในหมู่บ้านต่าง ๆ และอ้าเภอ
ใกล้เคียงเริ่มมีการปลูกอ้อยส่งโรงงาน โดยการเข้ามาส่งเสริมของเจ้าหน้าท่ีฝ่าย
ส่งเสริมของโรงงานน้้าตาล (Khon Kaen Provincial Industrial Office, 2019) 
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 การเกิดขึ้นของโรงงานอุตสาหกรรมในพื้นท่ีชุมชนเกษตรเดิม เป็นท้ัง
โอกาสและความท้าทายท้ังในทางบวกและทางลบ ผลทางบวก คือ ประชากรวัย
แรงงานกลายเป็นแรงงานส่วนหน่ึงในภาคการผลิตในโรงงาน มีทางเลือกของรายได้
เพิ่มขึ้น ไม่ต้องย้ายถิ่นท้างานไกลชุมชน ราคาท่ีดินเพิ่มสูงขึ้นจากความต้องการท่ีดิน
เพื่อลงทุนสิ่งปลูกสร้างและโครงสร้างพื้นฐานอื่น ๆ ขณะเดียวกันวิถีการผลิตด้ังเดิม
ของชุมชนเกษตรก็เปลี่ยนแปลงไป คือ แรงงานของครัวเรือนออกจากภาคเกษตร
เข้าสู่ภาคอุตสาหกรรมและการบริการ เมื่อแรงงานน้อยลง การพึ่งพาเครื่องจักรเพื่อ
ช่วยทุ่นแรงและเพิ่มพลังการผลิตก็เพิ่มขึ้น สารเคมีถูกน้ามาใช้ในการก้าจัดศัตรูพืช
หรือวัชพืชแทนแรงงานคน ซ่ึงเป็นทางออกและวิธีการจัดการกับผลกระทบโดยตรง
และโดยอ้อมของการเกิดขึ้นของโรงงาน นอกจากน้ี ในแง่ของนิเวศธรรมชาติจะ
เสื่อมโทรมลงและเกิดการแย่งชิงทรัพยากรเพื่อการผลิตระหว่างเกษตรกรรายย่อย
ด้วยกันเองและ/หรือกับโรงงานอุตสาหกรรม เช่น ทรัพยากรท่ีดินและแหล่งน้้า ซ่ึง
ถือว่าเป็นปัจจัยการผลิตหลักทั้งในภาคเกษตรกรรมและภาคอุตสาหกรรมท่ียากจะ
มีระบอบการควบคุมท่ีเป็นธรรมหรือการตรวจสอบในเชิงสาธารณะได้  
 ทว่า แรงงานในโรงงานอุตสาหกรรมเองก็ต้องแบกรับความเสี่ยงจาก
การผกผันของสภาพเศรษฐกิจและสังคมของประเทศร่วมด้วย เช่น โอกาสถูกเลิก
จ้างจากโรงงานอุตสาหกรรมหรือสถานประกอบการ อย่างเช่น กรณีวิกฤตเลิกจ้าง
ในภาคอุตสาหกรรมต่าง ๆ ท่ีเริ่มต้นตั้งแต่ช่วงต้นปี 2562 มีบริษัทเพียงไม่กี่แห่งท่ี
เลิกจ้างพนักงาน แต่นับจากช่วงกลางปีน้ันเป็นต้นมาสถานการณ์วิกฤตด้าน
เศรษฐกิจได้ลุกลามมากขึ้น ท้าให้โรงงานอุตสาหกรรมหลายแห่งทยอยปิดตัว เลิก
จ้างพนักงานลูกจ้างและลดการท้างานลง ผู้วิจัยมองว่าการเกิดขึ้นของโรงงาน
อุตสาหกรรมในพื้นท่ีชุมชนเกษตรได้ท้าให้เกิดความไม่สมดุลระหว่างนายทุนและ
เกษตรกร คือ นายทุนได้รับโอกาสจากนโยบายส่งเสริมอุตสาหกรรมและได้ใช้
ทรัพยากรต่าง ๆ ของรัฐและท่ีมีอยู่ในชุมชนเกษตรเพื่อประโยชน์ในทางธุรกิจ 
ขณะท่ีฝ่ายเกษตรกรแม้จะได้รับประโยชน์จากการปลูกพืชเพื่อเป็นวัตถุดิบให้กับ
โรงงานและมีรายได้ท่ีเพิ่มขึ้น แต่อยู่ในสถานการณ์ท่ีไม่สามารถสะสมทุนได้และต้อง



วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี 
ปีท่ี 14 ฉบับท่ี 1 มกราคม-มิถุนายน 2566 

88 
 

 

ขึ้นอยู่กับการควบคุมของทุนมากยิ่งขึ้น ขณะเดียวกันเกษตรกรก็ไม่ได้รับการ
สนับสนุนจากรัฐให้มีอ้านาจต่อรองกับนายทุนมากนัก ลักษณะเช่นน้ีถือว่าเป็นการ
สะสมทุนในภาคเกษตรท่ีไม่สมดุล คือ นายทุนมีโอกาสกอบโกยเอาผลประโยชน์
จากทรัพยากรของรัฐ ขณะเดียวกันก็ขูดรีดทรัพยากรธรรมชาติในท้องถิ่นและ
เกษตรกรไม่จบส้ิน ซ่ึงระบบการผลิตแบบอุตสาหกรรมเช่นน้ีจะ “Overshoot” คือ 
เกินกว่าท่ีทรัพยากรท่ีมีอยู่บนโลกจะรับได้ ในท่ีสุดการเสื่อมโทรมหรือการพังทลาย
ของทรัพยากรก็จะน้าไปสู่ความล่มสลายของระบบการผลิตอาหารและพืชอื่น ๆ 
ด้วย เพียงแต่ว่าทรัพยากรของโลกยังไม่ถึงจุดล่มสลาย เพราะมนุษย์ยังอาศัย
เครื่องจักรเทคโนโลยีใหม่ ๆ เข้าช่วยเพิ่มก้าลังการผลิตและผลผลิตได้อยู่ 
 3) อิทธิพลจากการส่งเสริมพืชไร่และพืชพันธะสัญญา 
 ในทศวรรษ 2510 ถือเป็นช่วงท่ีมีการขยายตัวของการส่งออกพืชไร่
ซ่ึงเป็นผลดีท่ีช่วยสร้างดุลยภาพทางการเงินของไทยให้อยู่ในสภาพดี ขณะเดียวกัน
ธุรกิจการเกษตรก็ได้รับสิทธิพิเศษจากรัฐ คือ ลดหย่อนภาษีและให้สิทธิอื่นตาม
พระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. 2519 ซ่ึงเป็นช่วงที่รัฐบาลเน้นส่งเสริมธุรกิจ
การเกษตรในแง่การสร้างมูลค่าและความเติบโตทางเศรษฐกิจมากกว่ าแขนงอื่น 
กิจการแรกท่ีรัฐพยายามส่งเสริมและผลค่อนข้างดี คือ ธุรกิจมันส้าปะหลังอัดเม็ด  
แป้งมันส้าปะหลัง ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ น้้ามันถั่วเหลืองและน้้าตาลจากอ้อย ต่อมา
ทศวรรษ 2520 เกิดการขยายตัวของยางพาราและปาล์มน้้ามัน (Phongpaichit & 
Baker, 1996) ส่วนในภาคอีสานเมื่อมีการขยายตัวของการคมนาคมขนส่งจากการ
เกิดขึ้นของเส้นทางรถไฟท่ีก่อสร้างมาถึงจังหวัดนครราชสีมา เมื่อปี 2443 และเมื่อ
มีการขยายถนนและการขนส่งทางรถยนต์ยิ่งสนับสนุนการขยายตัวของการค้าขาย
พืชเกษตร นอกจากข้าวแล้วยังเกิดการขยายตัวของพืชไร่จากข้าวโพด ปอ มัน
ส้าปะหลัง อ้อยและยางพาราตามล้าดับ (Teerasawat, 2014) 

 การเข้ามาของพืชไร่ในภาคอีสานเป็นเสมือนเครื่องหมายของการ
เปลี่ยนแบบวิถีการผลิตของเกษตรกร คือ ข้าวเป็นวัตถุดิบเพื่อบริโภคในครัวเรือน 
ส่วนพืชไร่เป็นพืชเงินสด (Crash Crops) การขยายตัวอย่างรวดเร็วของพื้นท่ี



วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี 
ปีท่ี 14 ฉบับท่ี 1 มกราคม-มิถุนายน 2566 

89 
 

 

เพาะปลูก พืชไร่ ได้ท้าให้พื้นท่ีป่าลดลง หน้าดินมีการพังทลายหรือดินเส่ือมคุณภาพ
เร็วขึ้น การใช้สารเคมีเพื่อเพิ่มผลผลิตหรือเพื่อทดแทนการใช้แรงงานคน เป็นต้น 
 พื้นท่ีชนบทถือเป็นฐานการผลิตพืชไร่ด้วยความพร้อมของทรัพยากร
ดิน แหล่งน้้าและป่าไม้ท่ีเอื้ออ้านวย ในชุมชนเกษตรน้ีเองก็พบว่ามีการปลูกข้าว มัน
ส้าปะหลังและอ้อย โดยมีท้ังการปลูกแบบแปลงเดียวและแบบผสม คือ ปลูกข้าว
ผสมกับมันส้าปะหลัง ปลูกข้าวผสมกับอ้อย ปลูกมันส้าปะหลังกับพืชผักอายุสั้นหรือ
ข้าวไร่ ปลูกมันส้าปะหลังแทรกในร่องของสวนยางพารา เป็นต้น และมีการ
หมุนเวียนพืชไร่ท่ีปลูกสลับกันตามวงรอบปีการผลิตเพื่อป้องกันปัญหาดินเสื่อมจาก
การปลูกพืชชนิดเดิมในพื้นท่ีเดิมซ้้ากันต่อเน่ือง การเปลี่ยนแปลงวิถีการผลิตแบบ
ดั้งเดิมของชุมชนในช่วงน้ีได้เข้าไปเป็นส่วนหน่ึงของระบบเศรษฐกิจโลกผ่านการค้า
ขายข้าวและพืชไร่โดยการสะสมทุนของพ่อค้าคนกลางจากการรับซ้ือผลผลิ ตใน
พื้นท่ีและจัดส่งสู่ตลาดและเป็นผู้ควบคุมราคาผลผลิตท่ีสัมพันธ์กับราคากลางใน
ตลาดท่ีมีความผันผวนและไม่แน่นอน ซ่ึงกลไกราคาขึ้นอยู่กับเศรษฐกิจของโลกด้วย  
 กรณีของอ้อย โรงงานน้้าตาลขอนแก่นจะเป็นผู้ก้าหนดโควต้าการ
ผลิตและการรับซ้ืออ้อยในแต่ละรอบปี การปลูกอ้อยน้ีเกษตรกรมีตลาดรับซ้ือท่ี
แน่นอนมากกว่าการปลูกพืชชนิดอื่น เพราะอยู่ภายใต้ระบบ “เกษตรพันธะสัญญา”  
(Contact Farming) กล่าวคือ บริษัทจะส่งเสริมกล้าพันธุ์ เทคโนโลยี  การส่งเสริม
ความรู้และการติดตามประเมินผลรายแปลงจากเจ้าหน้าท่ีของโรงงาน การรับซ้ือ
อ้อยจะเป็นไปตามข้อตกลงระหว่างบริษัทและเกษตรกร ส่วนท่ีดินและแรงงาน
สามารถใช้ของครัวเรือนเกษตร โดยบริษัทไม่ต้องลงทุนซ้ือท่ีดินผืนใหญ่เป็นของ
ตนเอง กล่าวคือ เป็นระบบการผลิตเชิงพาณิชย์ท่ีวางอยู่บนท่ีดินและใช้แรงงานของ
ชาวนาขนาดเล็กน่ันเอง (Kautsky, 1899)  
 เกษตรพันธะสัญญาถูกใช้เป็นเครื่องมือแก้ไขปัญหาการเข้าถึงปัจจัย
การผลิตของผู้ผลิตรายย่อย โดยเฉพาะความรู้ทางเทคนิค ซ่ึงส่วนใหญ่ต้องพึ่งการ
ส่งเสริมจากรัฐท่ีไม่ครอบคลุมปัญหาทุกด้าน นอกจากน้ี ยังเป็นเครื่องมือปรับปรุง
คุณภาพให้ผลผลิตได้มาตรฐานตรงตามท่ีต้องการ ท่ีส้าคัญ คือ เป็นวิธีหรือเครื่องมือ
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ในการเผชิญกับความผันผวนของราคา ซ่ึงเป็นปัญหาท่ีผู้ผลิตไม่อาจจะควบคุมได้ 
ซ่ึงกระบวนการเช่นน้ีได้แพร่กระจายเข้าสู่พื้นท่ีเพาะปลูกโดยตรง เพื่อสร้างความ
มั่นใจและเพื่อให้ง่ายหรือสะดวกต่อการบริหารจัดการของโรงงานอุตสาหกรรม  
 4) การเข้ามาของเทคโนโลยีและเครื่องจักรทางการเกษตร 
 ปัจจุบันเทคโนโลยีเข้ามามีบทบาทในชีวิตประจ้าวันของมนุษย์มาก
ขึ้น รวมไปถึงในภาคการผลิตต่าง ๆ เช่น วิเคราะห์พื้นท่ีการผลิตโดยใช้ระบบ
สารสนเทศภูมิศาสตร์ วิเคราะห์ความเสี่ยงจากน้้าท่วมและการประเมินผลกระทบ
ต่อพื้นท่ี (Choengthong, 2016) การถือครองและการใช้ประโยชน์ท่ีดินส้าหรับ
การปลูกพืชเศรษฐกิจของชุมชน ( Phirapak, 2012) การจัดท้าฐานข้อมูล
สารสนเทศอาหารปลอดภัย (Pinmongkolkul, 2011) เป็นต้น โดยการเข้ามาของ
เทคโนโลยีสมัยใหม่น้ีต้องใช้นักเทคนิคหรือนักโปรแกรมเข้ามามีบทบาทช่วยในการ
วางระบบและออกแบบการใช้งาน แต่หากพิจารณาในภาพการท้าการเกษตรใน
พื้นท่ีเกษตร พบว่า ปัจจุบันการเข้ามาของเทคโนโลยีและเครื่องจักรทางการเกษตร
ในช่วงเกือบ 3 ทศวรรษท่ีผ่านมา ได้ท้าให้เกิดเกษตรกรชาวนากลายเป็นผู้เชี่ยวชาญ
การใช้เครื่องจักรเหล่าน้ีมากขึ้นเช่นเดียวกัน  
 ปัจจุบันเกษตรกรท้านาในพื้นท่ีชุมชนเกษตรให้เหตุผลคล้ายกันว่า
การท้าเกษตรทุกประเภทรวมท้ังการท้านาในยุคปัจจุบันสบายขึ้นมาก เพราะมี
ปัจจัยการผลิตจ้าพวกเครื่องจักร เทคโนโลยีหรือเครื่องทุ่นแรงเข้ามาช่วยได้อย่าง
มาก ซ่ึงมีข้อดีท่ีช่วยย่นระยะเวลาหรือขั้นตอนการผลิตลง ประหยัดก้าลังแรงงาน
และต้นทุนในกระบวนการผลิต ในพื้นท่ีวิจัยพบว่าครัวเรือนมีพัฒนาการการน้า
เครื่องจักรและเทคโนโลยี เข้ามาช่วยในการท้าประโยชน์ทางการเกษตรท่ี
หลากหลาย เช่น รถไถนาเดินตาม รถแทรกเตอร์ (คูโบต้า) เครื่องหยอดเมล็ดพันธุ์
ข้าว รถเกี่ยวข้าว รถอีแต๋นและรถกระบะ ระบบปั๊มน้้าบาดาล (น้้าพุ่ง) เครื่องรีด
นมวัว เครื่องตัดหญ้าแบบประยุกต์ เป็นต้น ซ่ึงเครื่องจักรเหล่าน้ีมีท้ังท่ีเกษตรกร
เป็นเจ้าของเอง เป็นของกลุ่มหมู่บ้าน ยืมจากเพื่อนบ้านหรือเครือญาติ เช่าจาก
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หมู่บ้านใกล้เคียงหรือเครื่องจักรเร่ท่ีรับจ้างท่ัวไปท้ังจากหมู่บ้านใกล้เคียงและจาก
ต่างถิ่น 
 5) การผันแปรของสภาพภูมิอากาศ  
 การผันแปรหรือการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Climate 
Change) เป็นประเด็นท่ีอยู่ในกระแสความสนใจของแวดวงวิชาการ แม้ว่าจะมี
ความพยายามในการรณรงค์เพื่อป้องกัน รับมือ ลดสาเหตุหรือผลกระทบมาระยะ
หน่ึงแล้ว แต่ปรากฏการณ์น้ีก็ยังด้ารงอยู่ในปัจจุบันและมีแนวโน้มว่ายิ่งจะทวีความ
รุนแรงแบบคาดการณ์ยากมากยิ่งขึ้น ทัศนะของเกษตรกรในพื้นท่ีชุมชนเกษตรมอง
ว่าการผันแปรของสภาพภูมิอากาศ คือ ภาวะน้้าท่วม ฝนแล้ง ฝนท้ิงช่วงหรือลม
มรสุมล้วนมีผลต่อการออกแบบ วางแผนและตัดสินใจการผลิตในภาคเกษตร 
 “สภำพอำกำศเปลี่ยนไปเยอะ ฟ้ำฝนไม่ตกต้องตำมฤดูกำล สังเกต
จำกกำรท ำนำหว่ำนในช่วง 10 กว่ำปีมำน้ี บำงปีน้ ำฝนมำก บำงปีน้อย เอำแน่เอำ
นอนไม่ได้ จะตกวันไหน เดือนไหน คำดเดำไม่ได้เหมือนแต่ก่อน ลมพำยุท่ีเข้ำมำก็
ท ำให้ฟ้ำฝนแปรปรวน ไม่คงที”่ (Champaburee, Interview, August 14, 2020) 
 ผู้วิจัยเห็นว่าการเกษตรสัมพันธ์โดยตรงกับการผันแปรของสภาพ
ภูมิอากาศ แม้เกษตรกรจะไม่สามารถควบคุมหรือจัดการปรากฏการณ์น้ีได้ แต่ก็
ไม่ได้ละเลย น่ิงเฉยหรือรอการเยียวยาจากภาครัฐเพียงอย่างเดียว แต่ได้เห็นความ
พยายามแสวงหาทางออก เช่น ขุดบ่อบาดาลให้กระจายท่ัวแปลงเกษตร ใช้ระบบ
น้้าฉีดหรือน้้าหยด สูบน้้าใต้ดินขึ้นพักในถังเก็บน้้า ใช้ประโยชน์จากคลองส่งน้้าด้วย
ระบบไฟฟ้า เป็นต้น แต่เมื่อบางปีการผลิตสภาพอากาศผันแปรหนัก โดยเฉพาะฝน
แล้งหรือแปลงเกษตรไม่ได้อยู่ในเขตรับประโยชน์จากคลองส่งน้้า ก็ต้องจ้ายอมด้วย
การปล่อยให้พืชตายยืนต้นเท่าน้ัน ซ่ึงยากต่อการควบคุมและจัดการได ้ 
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6. สรุปและอภิปรายผลวิจัย 
 บ้านนาศรีดงเค็งเริ่มต้นจากการเป็นชุมชนเล็ก ๆ ของผู้คนบางส่วนท่ี
อพยพเข้ามาต้ังถิ่นฐานในช่วงแรก และเริ่มบุกร้างถางพงเพื่อเปิดพื้นท่ีท้าการเกษตร 
โดยเฉพาะการเพาะปลูกข้าวเป็นหลักและพืชไร่ คือ ปอและมันส้าปะหลัง เน้นการ
ผลิตแบบธรรมชาติ ระยะต่อมาชุมชนได้รับอิทธิพลจากนโยบายรัฐโดยเฉพาะการ
สร้างเขื่อนอุบลรัตน์เพื่อกักเก็บน้้าผลิตกระแสไฟฟ้าได้ส่งผลให้แบบวิถีการผลิต
เปลี่ยนแปลงไป ขนาดของชุมชนและจ้านวนประชากรก็ค่อย ๆ เพิ่มมากขึ้น เหตุผล
ส่วนหน่ึงมาจากเป็นพื้นท่ีท่ีมีท้าเลเหมาะสมในแง่ของการผลิตพืชผลทางการเกษตร 
ซ่ึงนอกจากจะมีน้้าฝนตามธรรมชาติแล้ว ยังได้รับประโยชน์จากเขื่อนอุบลรัตน์ อ่าง
เก็บน้้าห้วยเสือเต้นและแหล่งน้้าตามธรรมชาติน้อยใหญ่ รวมท้ังสถานีสูบน้้าด้วย
ไฟฟ้าผ่านคลองชลประทาน ท้าให้เกษตรกรมีโอกาสท่ีจะสามารถเพาะปลูกพืชท่ี
หลากชนิดขึ้น ทรัพยากรธรรมชาติเป็นปัจจัยส้าคัญท่ี น้ามาสู่การก่อตั้งโรงงาน
อุตสาหกรรมในพื้นท่ีเกษตรเดิม ซ่ึงเป็นปัจจัยขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลง (Drivers 
of Change) วิถีการผลิตจากการเกิดขึ้นของปลูกพืชไร่โดยเฉพาะอ้อยโรงงาน ซ่ึงมี
ส่วนท้าให้แบบวิถีการผลิตดั้งเดิมของชุมชนแปลงแปลงไปถึงปัจจุบัน 
 การปรับเปลี่ยนวิถีการผลิตน้ีเป็น “หน้าต่างแห่งโอกาส” (Window of 
Opportunity)  ดั ง ท่ี  Satyanurak (2016)  เสนอไว้ว่ าการเข้ ามาของพืชไร่
หลากหลายชนิดในชุมชนได้ท้าให้ผู้คนหลายกลุ่มเลื่อนชนชั้นหรือสถานะของตนเอง
ด้วยการเชื่อมต่อการผลิตร่วมกับความช้านาญของตนท่ีมีอยู่กับสังคมภายนอก 
(ตลาด) จึงมีแรงงานบางส่วนท่ีออกจากภาคเกษตรกรรม (De-Agrarainization) 
หรือออกนอกชุมชนเพื่อเป็นแรงงานในภาคการผลิตต่าง ๆ กิจกรรมการผลิตและ
ท่ีมาของรายได้ของครัวเรือนเกษตรจึงมีหลายช่องทางท้ังในภาคเกษตรและนอก
ภาคเกษตรมากขึ้น อิทธิพลของระบบเศรษฐกิจโลกท่ีแพร่กระจายไปท่ัวโลกและ
พลังของตลาดมีส่วนส้าคัญอย่างมากต่อการตัดสินใจปรับเปลี่ยนและแสวงหา
ทางเลือกการผลิตแบบใหม่ เช่น อ้อยหรือพืชพันธะสัญญาต่าง ๆ ระบบเกษตรแบบ
ใหม่จึงขยายเข้าไปครอบคลุมและใช้ประโยชน์มากขึ้น  
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 ขณะเดียวกันความเป็นอุตสาหกรรมในพื้นท่ีชุมชนเกษตรตามมาด้วย
ความเสี่ยงและผลกระทบในปัจจุบันและระยะยาว อย่างเช่น ทรัพยากรและนิเวศ
ธรรมชาติในพื้นท่ีอาจจะไม่สามารถรองรับความต้องการใช้ประโยชน์ของภาค
เกษตรและภาคอุตสาหกรรม อาจเกิดโอกาสในการแย่งชิงทรัพยากรน้้าเพื่อการ
ผลิตในอนาคตได้ เกิดความเสื่อมโทรมของนิเวศธรรมชาติอย่างดินและน้้าซ่ึงเป็น
ปัจจัยการผลิตท่ีส้าคัญจากการผลิตแบบเคมีของพืชไร่ หรือระบอบการก้ากับ
ควบคุมการบริหารจัดการท่ีดี (Good Governance) ของภาคอุตสาหกรรม สิ่งท่ี
ชุมชนและครัวเรือนเกษตรเผชิญอาจยากแก่การปรับเปลี่ยน แต่ก็เกิดการปรับตัว
และตั้งรับกับความเป็นอุตสาหกรรม เช่น การเป็นแรงงานในโรงงาน ขณะเดียวกัน
ก็ท้าหน้าท่ีแวดระวังสิ่งท่ีไม่พึงปรารถนาจากโรงงานอุตสาหกรรม เช่น กลิ่นเหม็น 
น้้าเสีย ควัน ฝุ่นละอองและอื่น ๆ ท่ีจะส่งผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตของตน 
 งานวิจัยหลายชิ้นระบุว่าภาคอีสานเป็นพื้นท่ีท่ีเกษตรกรมีความสัมพันธ์
กับทรัพยากรเกษตรตามเขตนิเวศต่าง ๆ อยู่ตลอดเวลา เน่ืองจากต้องการหาพื้นท่ี
เพื่อสร้างแหล่งอาหารของครัวเรือน (Sangchayosawad, 2012) ซ่ึงการแสวงหา
และใช้ประโยชน์จากพื้นท่ีมีผลต่อความเสื่อมโทรมของทรัพยากรและนิเวศ 
(Sangkhaphan, 2016) อาทิ การใช้ปุ๋ยเคมีในดิน การน้าเทคโนโลยีขนาดใหญ่เข้า
ในแปลงเกษตร การน้าพืชเศรษฐกิจหรือพืชอุตสาหกรรมท่ีส่งผลต่อนิเวศน้ันเข้าใน
พื้นท่ี หรือการลดลงของปริมาณน้้าใต้ดิน (Thammachot, Chupradit & Meejui,  
2014) ดังน้ัน ความเสื่อมโทรมหรือความอุดมสมบูรณ์ของทรัพยากรจึงส่งผลท้ัง
ทางตรงและทางอ้อมต่อการผลิตในภาคเกษตรท้ังในปัจจุบันและอนาคตในระยะ
ยาวด้วย 
 สิ่งท่ีจะเกิดขึ้นต่อไปในอนาคต คือ นายทุนจะสะสมทุนสู่ความมั่งค่ังขึ้น
ไป ขณะท่ีเกษตรกรสามารถยกระดับครอบครัวได้ไม่มากนักและมีโอกาสสูงกับ
ความไม่มั่นคงในการด้ารงชีพ ความเหลื่อมล้้าในภาคเกษตรกรรมระหว่างทุนกับ
เกษตรกรและการผลิตท่ีประสิทธิภาพน้อยของเกษตรกรจะยังคงด้ารงอยู่ต่อไป 
พร้อมกับปัญหาใหม่ท่ีจะตามมา คือ ความเสื่อมโทรมลงของปัจจัยการผลิตในภาค
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เกษตร ท้ังท่ีดิน แหล่งน้้าและพืชพรรณต่าง ๆ ซ่ึงถือเป็นคุณประโยชน์ท่ีมนุษย์จะ
ได้รับประโยชน์ (Eco-system service) เพื่อการด้ารงชีพท้ังทางตรงและทางอ้อม 
ได้แก่ แหล่งอาหาร น้้าดื่ม เส้นใย ไม้ พลังงานและประโยชน์ทางอ้อมอื่น ๆ เช่น 
บทบาทการเป็นแหล่งป้องกันน้้าท่วม ลมมรสุม เป็นสถานท่ีเพื่อการศึกษา พักผ่อน
หย่อนใจ ความเชื่อหรือการควบคุมสมดุลตามธรรมชาติต่าง ๆ  (as cited in 
Research Group on Wellbeing and Sustainable Development, 2012) ท่ี
อาจไม่สามารถรองรับการใช้ประโยชน์อย่างเต็มประสิทธิภาพได้ ซ่ึงอาจมาจากวิถี
การผลิตสมัยใหม่ของเกษตรกรเองหรือผลจากโรงงานอุตสาหกรรมร่วมด้วย 
 
7. ข้อเสนอแนะจากการวิจัย 
 เกษตรกรควรแสดงบทบาทหลัก (Key Actor) โดยเฉพาะการปกป้อง
ทรัพยากรเพื่อความอุดมสมบูรณ์ของพื้นท่ี และความจ้าเป็นท่ีควรเพิ่มการผลิตท่ีมี
ความหลากหลายท่ีจะน้าไปสู่การเกษตรท่ีมีการจัดการ ดูแล ฟื้นฟูฐานทรัพยากร
เพื่อการเกษตรอย่างยั่งยืน รวมท้ังการจัดการระบบเกษตรตลอดกระบวนการผลิตท่ี
เหมาะสมในรูปแบบต่าง ๆ ขณะเดียวกันภาคอุตสาหกรรมจะยังคงด้ารงอยู่ต่อไป 
ดังน้ัน เกษตรกรควรปรับตัวต่อโอกาสจากการอยู่ในเขตอุตสาหกรรมท่ีสอดคล้อง
กับวิถีชีวิตและชุมชน รู้เท่าทันข้อมูลและการเปล่ียนแปลงของทุนนิยมอุตสาหกรรม
ท้ังเศรษฐกิจระดับชาติและภาพรวมของโลกยังจ้าเป็นและส้าคัญส้าหรับเกษตรกร 
 
8. กิตติกรรมประกาศ 
 บทความน้ีเป็นส่วนหน่ึงของการวิจัย เรื่อง การเปลี่ยนผ่านของชุมชน
เกษตรกรรมในพื้นท่ีใกล้เขตอุตสาหกรรม อ้าเภอน้้าพอง จังหวัดขอนแก่น  ส้าเร็จ
ลุล่วงด้วยดีจากการสนับสนุนทุนการศึกษาวิจัยอย่างต่อเน่ืองของมหาวิทยาลัย
นครพนม และหลักสูตรปรัชญาดุษฎีบัณฑิต สาขาพัฒนศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์
และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น ผู้วิจัยขอขอบคุณมา ณ โอกาสน้ี 
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