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บทคัดย่อ 
บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาหลักฐานทางโบราณคดีที่ไดจ้าก

การขุดค้น ในบริเวณ คุ ้มเจ้าบุร ีร ัตน์ (มหาอินทร์) เชียงใหม่ และเพื ่อศึกษา
พัฒนาการการใช้พื้นที่ของคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) จากการศึกษาพบว่าคุ้มเจ้า
บุรีรัตน์ (มหาอินทร์) เชียงใหม่ สร้างโดยเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) ในปี พ.ศ. 2416 
ผลการศึกษาโบราณวัตถุ ส่วนใหญ่เป็นชิ้นส่วนของกระเบื้องหลังคา รองลงมาคือ 
โบราณวัตถุประเภทเครื่องใช้ในชีวิตประจำวัน เมื่อนำโบราณวัตถุที่ได้มาศึกษา
ร่วมกับผลของค่าอายุทางวิทยาศาสตร์แล้ว พบว่ามีความสอดคล้องกัน กล่าวคือ 
ผลของค่าอายุทางวิทยาศาสตร์คือ มีค่าอายุ 348+21 BP คือประมาณพุทธ
ศตวรรษท่ี 21-22 โดยโบราณวัตถุท่ีนำไปหาค่าอายุคือ ข้าวสารเผาไฟ นอกจากน้ัน 
โบราณวัตถุท่ีพบซ่ึงเป็นเครื่องถ้วยจีนน้ัน พบตั้งแต่สมัยราชวงศ์หยวน ราชวงศ์หมิง
จนถึงสมัยราชวงศ์ชิงตั้งแต่สมัยกลางพุทธศตวรรษท่ี 19 ถึงต้นพุทธศตวรรษท่ี 22 

จากหลักฐานโบราณคดี พัฒนาการของการใช้พื้นท่ี แบ่งออกเป็น 3 ช่วง
คือ ช่วงแรก การใช้พ้ืนท่ีในช่วงแรกก่อนสมัยล้านนา ช่วงท่ีสอง การใช้พื้นท่ีในสมัย
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ล้านนา และ ช่วงท่ีสาม การใช้พ้ืนท่ีร่วมสมัยกับคุ้มเจ้าบุรีรัตน์  โดยชั้นวัฒนธรรมท่ี
พบหลักฐานโบราณคดี พบในชั้นดินที่ 3-4  แบ่งย่อยออกเป็น 2 ระยะ คือก่อน
อาณาจักรล้านนา และสมัยอาณาจักรล้านนา กำหนดอายุได้ราวพุทธศตวรรษท่ี 
19-22 และ ช่วงท่ีสาม การใช้พ้ืนท่ีร่วมสมัยกับคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ ในชั้นดินท่ี 2 ร่วมกับ
การสร้างคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ในกลางพุทธศตวรรษท่ี 25  

คำสำคัญ: หลักฐานโบราณคดี  อาณาจักรล้านนา  คุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์)  
เวียงเชียงใหม่ 

Abstract 
This research paper aimed to study the archeological artifacts 

found at Khum Chao Burirat (Maha Intra)'s excavation units, Chiangmai 
province and to study the development of the land usage at Khum 
Chao Burirat (Maha Intra). Khum Chao Burirat (Maha Intra) was built in 
1873 A.D. Measured by Radiocarbon Dating Laboratory (AMS 
measurement), the results indicated the age of prehistoric samples at 
348 +BP, approximately the 21st - 22nd Buddhist century. The study 
showed that most archaeological artifacts were pieces of roof tiles, 
followed by daily used equipment. The artifact used in this study was 
burnt rice. In addition, the Chinese ceramics founded also dated in the 
19th-22nd Buddhist century. According to the archeological evidence, 
the development of the land usage in Khum Chao Burirat (Maha Intra), 
Chiangmai province could be divided into three periods: 1) before 
Lanna, 2) during Lanna, and 3) contemporary usage during the Khum 
Chao Burirat (Maha Intra) period. The cultural evidence was found in 
the second and the third layers. This archeological evidence could be 
grouped into periods: before Lanna and during Lanna, dating to the 
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24th-25th Buddhist era. The usage of land during the Khum Chao 
Burrirat (Maha Intra) and its construction was found in the second layer, 
which was during the mid-25th Buddhist era. 

Keywords: Archaeological evidence, Lanna Kingdom, Khum Chao 
Burirat (Maha Intra), Viang Chiangmai 
 
1. บทนำ 
 คุ้มเจ้าหรืออาคารสำคัญของเจ้านายฝ่ายเหนือส่วนใหญ่ในสมัยก่อน 
ตั้งอยู่บริเวณพื้นท่ีกลางเวียงเชียงใหม่ “คุ้มเจ้าหลวง คุ้มเจ้าบุรีรัตน์ คุ้มเจ้าราชภาคี
นัย ปรากฏชื่อและหลักฐานในภาคเหนือหลายแห่ง เป็นอาคารท่ีสร้างขึ้นในช่วงหลัง
เปลี ่ยนแปลงการปกครองตั้งแต่ปลายรัชกาลที่ 5 ถือว่าเป็นหลักฐานของงาน
สถาปัตยกรรมตะวันตก ที่ใช้เป็นท่ีอยู่อาศัยของเจ้านายฝ่ายเหนือรวมอยู่ในกลุ่ม
อาคารพักอาศัยขนาดใหญ่ เป็นการผสมผสานกันระหว่างงานสถาปัตยกรรมแบบ
พื้นเมืองและอาคารอิทธิพลตะวันตก” (Srisuwan, 2018) 
 ในบรรดาคุ้มเจ้าดังกล่าว คุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) เชียงใหม่ เป็นคุ้มท่ี
มีความน่าสนใจและมีความสำคัญ นอกเหนือจากรูปแบบทางสถาปัตยกรรมท่ี
สวยงาม โดยได้รับอิทธิพลจากตะวันตกแล้ว ยังได้ร ับการศึกษา ทั ้งทางด้าน
สถาปัตยกรรมรวมถึงการขุดค้นทางโนโบราณคดีอีกด้วย โดยประวัติของคุ้ม
เจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์)  เชียงใหม่ปรากฏในงานของ  ปิยเดช อัครโพธิวงศ์  
(Aukrabhodhiwong, 2019) ดังน้ี                    

“ในปี พ.ศ.2416 เจ้าบุรีรัตน์ มหาอินทร์ ได้รับตำแหน่งเป็น 
เจ้าบุรีรัตน์ และดำรงตำแหน่งเป็นระยะเวลากว่า 20 ปี เจ้าบุรี
รัตน์ (น้อย มหาอินทร์) มีหน้าที ่เป็นผู ้ดูแลการทำป่าไม้ใน
ขณะน้ัน ท้ังการสัมปทานและการค้าขายไม้ของบริษัทต่างชาติ 
อาคารแห่งนี ้จ ึงมีร ูปแบบสถาปัตยกรรมที่แสดงให้เห็นถึง
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อิทธิพลของการแปรรูปไม้ในเชียงใหม่ ที ่ม ีล ักษณะการ
ประยุกต์ผสมผสานกับเทคนิควิธีของชาติตะวันตก ซึ่งทำให้
รูปแบบของคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) แห่งนี ้ มีลักษณะ
เปลี่ยนไปจากรูปแบบสถาปัตยกรรมด้ังเดิม”  

“ยุคแรก ยุคเจ้าบุรีรัตน์ มหาอินทร์ (พ.ศ.2416-2436)  
ยุคสอง ยุคเจ้าน้อยชมชื่น ณ เชียงใหม่ (พ.ศ.2436-2460)    
ยุคสาม ยุคตระกูล  ทิพยมณฑลและกิติบุตร (พ.ศ.2460-2544) 
ยุคสี่ ยุคคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ 
(พ.ศ.2544-ปัจจุบัน)” (Aukrabhodhiwong, 2019)                    

 จากความสำคัญของพื้นที่ ปิยเดช อัครโพธิวงศ์ (Aukrabhodhiwong, 
2019) ได้อธิบายไว้ว่า “การใช้พื้นที่มาตั้งแต่สมัยที่เจ้าบุรีรัตน์ มหาอินทร์ ดำรง
ตำแหน่ง คุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) และได้สร้างอาคารหลังนี้ในปี พ.ศ.2416 สิ่งท่ี
น่าสนใจคือ พื้นที่นี้ก่อนที่จะสร้างคุ้มเป็นพื้นที่ใดมาก่อน เนื่องจากหากพิจารณา
แผนที่เมืองเชียงใหม่ในสมัยรัชกาลที่ 5” และยังพบว่าบริเวณน้ียังเป็นพื้นที่ว่าง
เปล่า และอยู่เบื้องหน้าวัดพันเตาในทางทิศเหนือ ในสภาพปัจจุบันหากนำถนนท่ีตัด
ผ่านออก พื้นท่ีดังกล่าวน่าจะเป็นส่วนหน่ึงของวัดพันเตาในอดีต 
 ประวัต ิความเป็นมาของวัดพันเตา “ปรากฏจากคำบอกเล่าของ          
เจ้าอาวาสวัดพันอ้น ในขณะนั้น (พ.ศ.2526) ท่านพระครูศรีปริยัติยานุรักษ์ ได้เล่า
ถึงประวัติดั ้งเดิมของวัดพันเตาว่ามีอายุเก่าแก่ร่วมสมัยกับวัดเจดีย์หลวง และ     
ท่านยังได้เล่าเพิ ่มเติมอีกว่า วัดพันเตานี้ตั ้งอยู ่ใกล้สี ่แยกกลางเวียงเชียงใหม่          
มีประวัติความเป็นมาเกี่ยวข้องกับประวัติศาสตร์และตำนานของเมืองเชียงใหม่เป็น
อย่างมาก บริเวณสี่แยกกลางเวียงนี้แต่แรกสร้างเมืองเชียงใหม่นั้น ไม่ได้กำหนดว่า
ให้บริเวณนี้เป็นศูนย์กลางหรือมีการสร้างโบราณสถานสำคัญขึ้นเป็นหลักเมือง” 
(Chotisukrat, 2020) 
 วัดพันเตามีวิหารท่ีสวยงามและน่าสนใจ ปรากฏในประชุมตำนานลานนาไทย 
เล่ม 2 โดย สงวน โชติสุขรัตน์ (Chotisukrat, 1972) อธิบายไว้ดังน้ี  
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“วิหารหลังน้ีสร้างเมื่อ พ.ศ.2418 บันทึกของพระครูญาณลังกา    
เจ้าอาวาสวัดทุงยูกล่าวว่า วิหารวัดพันเตานี้ สร้างโดยพระเจ้า   
อินทวิชยานนท์ เจ้าผู ้ครองนครเชียงใหม่ โดยรื ้อเอาไม้จาก  
พระตำหนัก(หอคำ) ของ พระเจ้ามโหตรประเทศ (ปกครอง
ระหว่าง 2390-2397) เจ้าผู้ครอง นครเชียงใหม่ มาสร้างเป็น
วิหารวัดพันเตาและถวายบุญกุศลแด่เจ้าของหอคำ”  

 ประเด็นเรื่องของวิหารวัดพันเตาน้ี วรชาติ มีชูบท (Meechubot, 2018) 
ได้กล่าวไว้อย่างน่าสนใจว่า  

“วิหารวัดพันเตาท่ีเชื่อกันว่าเป็นหอคำของพระเจ้ามโหตร
ประเทศนั ้น จริงแล้วคือหอคำของพระเจ้ากาวิละนั ่นเอง    
จากหลักฐานที่แสดงคือ วิหารวัดพันเตาสร้างขึ้นเป็นอาคาร
ทรงไทย มีช ่อฟ้าใบระกา ในปัจจ ุบันย ังเห็นว่างานฝีมือ
ค่อนข้างหยาบ ไม่น่าจะเป็นฝีมือของช่างในยามที่บ้านเมือง
ปกติสุข นอกจากนั ้น ที ่เหนือซุ ้มประตูทางเข้าด้านหน้า       
ยังปรากฏภาพจำหลักไม้ปิดทองประดับกระจกเป็นรูปนกยูง
รำแพน อันเป็นสัญลักษณ์ของกษัตริย์พม่าเหนือตัวมอมสัตว์
ในวรรณคดีล้านนา” 

 จากที่กล่าวมาของประวัติวัดพันเตานั้น จะเห็นได้ว่าบริเวณด้านหน้า   
วัดพันเตานั้น เดิมไม่น่าจะมีสิ ่งก่อสร้างปรากฏอยู่และสันนิษฐานว่าน่าจะเป็น    
ส่วนหน่ึงของบริเวณหน้าวัดพันเตา ดังน้ัน บริเวณที่สร้างคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) 
จึงน่าจะเป็นพื้นท่ีของวัดมาก่อน 
 นอกจากนั ้น จากการขุดค้นทางโบราณคดีโดยสำนักศิลปากรที ่ 7 
เชียงใหม่  (Fine Arts Department, 2019) ผลการศึกษาพบการใช้พื้นที่ทั ้งหมด 
3 สมัย โดยสมัยท่ี 1 ในระดับ 80 – 140 เซนติเมตรจากผิวดิน เป็นสมัยท่ีมีอายุเก่า
ที่สุดในพื้นที่ (พุทธศตวรรษที่ 20-24) ข้อมูลจากโบราณวัตถุที่พบแสดงให้เห็นว่า
ระยะเวลาแรกสุดของการใช้งานพื้นที่ มีอายุไม่เก่าไปกว่าพุทธศตวรรษที่ 20  
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พบโบราณวัตถุประเภท กุณฑี คนโฑ และผางประทีป ซึ ่งเป็นภาชนะที่ใช้ใน
พิธีกรรมทางศาสนาหรือพิธีในราชสำนักและพบเบ้าหลอมโลหะ ซึ่งอาจบ่งบอกนัย
ยะสำคัญของพื้นท่ี 

 สมัยท่ี 2 ระดับ 20-100 เซนติเมตรจากผิวดิน เป็นสมัยของการก่อสร้าง
คุ ้มเจ้าบุร ีร ัตน์ ในช่วงต้นพุทธศตวรรษที ่ 25 ตรงกับรัชสมัยพระบาทสมเด็จ        
พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ชั้นดินทับถมทางโบราณคดีแสดงให้เห็นว่าการการสร้าง
คุ้มฯ มีการถมปรับพื้นท่ีหนา 0.70 – 2.00 เมตร ดินที่นำมาถมปรับพื้นที่ น่าจะมา
จากพื้นที่ใดพื้นที่หนึ่งในเมืองเชียงใหม่ ที่เป็นพื้นที่สำคัญที่มีการใช้งานเข้มข้นและ       
มีความเกี ่ยวเนื ่องกับราชวงศ์หรือชนชั ้นปกครองของล้านนา เนื ่องจากพบ          
เศษเครื ่องถ้วยจีนในสมัยราชวงศ์ชิง ราวพุทธศตวรรษที ่ 23 มาจนถึง ยุคต้น
รัตนโกสินทร์ในพุทธศตวรรษที ่ 25 โดยเฉพาะการพบเครื ่องถ้วยญี ่ปุ ่นและ      
เครื่องถ้วยยุโรป ท่ีกำหนดอายุได้ช่วงต้นถึงกลางพุทธศตวรรษท่ี 25  
 สมัยที ่ 3 ระดับผิวดิน – 25 เซนติเมตร จากผิวดิน สมัยหลังสุดของ   
การใช้งานพื ้นที ่ กำหนดอายุได้ในช่วงเวลาราว 100 ปีท่ี ผ่านมาถึงปัจจ ุบัน         
(ต้นพุทธศตวรรษที่ 25 ถึงพุทธศตวรรษที่ 26) การใช้งานพื้นที่ในช่วงเวลานี้เป็น
ลักษณะของการใช้งานแบบพื้นท่ีอยู่อาศัย ชั้นดินสมัยหลังสุดน้ีมีโบราณวัตถุปนกัน
ค่อนข้างมาก ทั ้งนี ้พบเศษเครื ่องถ้วยจีนยุคสาธารณรัฐค่อนข้างมาก รวมถึง    
เครื ่องถ้วยญี่ปุ่นและเครื่องถ้วยยุโรป การใช้งานพื้นที ่ในสมัยหลังสุดนี ้น่าจะมี    
ความต่อเนื ่องมาตั ้งแต่ตอนก่อสร้างคุ ้มฯ มาจนกระทั ่งถึงช่วงต้นและกลาง         
พุทธศตวรรษที่ 26 ดังจะเห็นได้จากการพบเหรียญกษาปณ์ 1 บาท ระบุปี พ.ศ. 
2505  

ในการขุดค้นทางโบราณคดีโดยสำนักศิลปากรที่ 7 เชียงใหม่ ในบริเวณ
คุ้มเจ้าบุรีรัตน์ ได้ค้นพบหลักฐานที่น่าสนใจคือ หม้อน้ำมีพวยปิดทอง และเบ้า
หลอมโลหะ ซึ่งสันนิษฐานว่าน่าจะใช้ในพิธีกรรม จึงทำให้เกิดข้อสงสัยว่าบริเวณท่ี
เป็นคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) จะเป็นพื้นที่เดิมของวัดพันเตาหรือไม่ และพื้นที่น้ี  
มีประโยชน์ใช้สอยอย่างไรในอดีต 
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2. วัตถุประสงค์การวิจัย 
2.1 เพื่อศึกษาหลักฐานทางโบราณคดีท่ีได้จากการขุดค้น  
2.2 เพื่อศึกษาพัฒนาการการใช้พ้ืนท่ีของคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) 

จากหลักฐานโบราณคดี 
 
3. วิธีดำเนินการวิจัย 
  3.1 การทบทวนวรรณกรรม เป็นการรวบรวมเอกสารต่าง ๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับ
การวิจัย ทั ้งเอกสารชั ้นต้นที่มีการปริวรรตแล้ว เช่น จารึก ตำนาน และเอกสาร
งานวิจัย รายงานการสำรวจ การขุดค้น การขุดแต่งทางโบราณคดี ตลอดจนบทความ 
หนังสือ แผนที ่ ภาพถ่ายทางอากาศ เพื ่อนำมาประมวลเป็นประวัติศาสตร์และ
โบราณคดีของเมืองเชียงใหม่ กรณีศึกษาคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) 
 3.2 การสำรวจและเก็บข้อมูลภาคสนาม โดยการสำรวจและจัดทำแผนท่ี
ทางกายภาพคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์)  

3.3 การขุดค้นทางโบราณคดี ที่คุ ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) โดยขุดค้น
จำนวน 2 หลุม ขนาด 2×2 เมตร โดยกำหนดชื่อว่า KBM-I และ KBM-II 

3.4 การวิเคราะห์ข้อมูล โดยนำหลักฐานทั้งจากการขุดค้น และหลักฐาน
เอกสารนำมาวิเคราะห์ร ่วมกัน (Analytical Research) และใช้ว ิธ ีการวิจ ัยแบบ
พรรณนา (Descriptive Research) 
 3.5 การสังเคราะห์ ตีความข้อมูลหลักฐานเอกสารและหลักฐานทาง
โบราณคด ี
 
4. ผลการวิจัย 

จากหลักฐานโบราณคดี จากการศึกษาหลักฐานที่ได้จากการขุดค้น     
ทั้งสองหลุมร่วมกับการตรวจหาค่าอายุทางวิทยาศาสตร์รวมถึงการตีความจาก
หลักฐานต่าง ๆ ร่วมกับเอกสารท่ีเกี่ยวข้อง สามารถสรุปได้ดังนี้ 
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4.1 ผลการศึกษาชั้นดินทางโบราณคดี 
จากผลการศึกษาชั้นดินทางโบราณคดีและโบราณวัตถุ ที่พบจากการ   

ขุดค้นบริเวณคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) ทั้ง 2 หลุม สามารถจำแนกช่วงเวลาการ
ใช้พ้ืนท่ีบริเวณหลุมขุดค้นท้ัง 2 ได้ดังนี้ 
 1) ชั้นดินเริ ่มแรกก่อนการอยู่อาศัยและการทำกิจกรรมในพื ้นท่ี
บริเวณนี้ คือชั้นดินท่ี 5 ชั้น Sterile 
 2) ชั้นดินกิจกรรมร่วมสมัยกับการใช้พื้นท่ีในสมัยอาณาจักรล้านนา 
คือชั้นดินท่ี 3 และชั้นดินท่ี 4 โดยมีชั้นแทรกคือ 4a ในทิศใต้  
 3) ชั ้นดินที ่อยู ่ร่วมกับการก่อสร้างคุ ้มเจ้าบุรีรัตน์ในกลางพุทธ
ศตวรรษท่ี 25 คือ ชั้นดินท่ี 2 
 4) ชั้นดินถมซึ่งเป็นชั้นดินในยุคปัจจุบัน ที่ปรับเพื่อการปลูกหญ้า
หรือทำกิจกรรมในปัจจุบัน คือชั้นดินท่ี 1  

Table 1 Layer soil of KBM-I and KBM-II 
ช้ันดิน KBM-I 

ระดับ cm.dt. / Level 
KBM-II 

ระดับ cm.dt. / Level 
ช้ันดินท่ี 1  
ช้ันผิวดิน/ดินถม 

0-100 cm.dt. 
  Surface 

0-100 cm.dt. 
  Surface 

ช้ันดินท่ี 2 100-140 cm.dt. 
Level 1-4 

100-140 cm.dt. 
Level 1-4 

ช้ันดินท่ี 3 140-190 cm.dt. 
Level 5-9 

140-190 cm.dt. 
Level 5-9 

ช้ันดินท่ี 4 190-260 cm.dt. 
Level 10-16 

190-250 cm.dt. 
Level 10-15 

ช้ันดินท่ี 5  Sterile Sterile 

  4.2 การวิเคราะห์หลักฐานทางโบราณคดี 
ผลการศึกษาโบราณวัตถุ โบราณวัตถุที่พบจากการขุดค้นทางโบราณคดี

บริเวณคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ทั้ง 2 หลุม ส่วนใหญ่เป็นชิ้นส่วนของกระเบื้องหลังคา จำนวนรวม 
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28,418 ชิ้น น้ำหนักรวม 369,500 กรัมรองลงมาคือ โบราณวัตถุประเภทเครื่องใช้
ในชีวิตประจำวัน คือ ชิ้นส่วนภาชนะดินเผา รวมทั้งสิ้น 12,307 ชิ้น น้ำหนักรวม 
127,386 กรัม เมื่อจำแนกประเภทแล้วพบว่า เป็นชิ้นส่วนภาชนะ เนื้อดิน จำนวน 
9,121 ชิ้น น้ำหนัก 78,940 กรัม ชิ้นส่วนภาชนะเนื้อแกร่ง จำนวน 2,619 ชิ้น 
น้ำหนัก 44,710 กรัม และภาชนะเนื้อกระเบื้อง จำนวน 567 ชิ้น น้ำหนัก 3,736 
กรัม และเมื ่อวิเคราะห์โดยภาพรวมเชิงปริมาณตามแหล่งผลิตพบว่ามีชิ ้นส่วน
ภาชนะดินเผาเน้ือแกร่งที่ไม่สามารถจำแนกแหล่งผลิตได้จำนวน 2,085 ชิ้น น้ำหนัก 
40,469 กรัม ชิ้นส่วนภาชนะท่ีผลิตจากแหล่งเตาต่าง ๆ ในล้านนา ได้แก่ แหล่งเตา
เวียงกาหลง จำนวน 298 ชิ้น น้ำหนัก 2,166 กรัม แหล่งเตาสันกำแพง จำนวน 
236 ชิ้น น้ำหนัก 2,075 กรัม เตาสันทราย จำนวน 7 ชิ้น น้ำหนัก 233 กรัม และ
แหล่งเตาจากภาคกลาง คือ เตาศรีสัชนาลัย (เกาะน้อย) จังหวัดสุโขทัย จำนวน 1 
ชิ้น น้ำหนัก 24 กรัม 

โดยสามารถสรุปโบราณวัตถุออกเป็น 5 กลุ่ม ใน 3 ประเด็นคือ รูปแบบ 
ลวดลาย แหล่งเตาและอายุสมัย โดยมีรายละเอียดดังนี้  

1) กลุ่มเตาในประเทศจีน เครื่องถ้วยที่ผลิตจากกลุ่มเตาในประเทศจีน  
1.1 รูปแบบของเครื ่องถ้วยจีนที ่พบจากหลุมขุดค้น KMB I-II น้ี 

รูปแบบที่พบคือ ชามลายคราม ชามลายเขียนสีบนเคลือบ ชามเบญจรงค์ ชาม
เคลือบสีขาว ชามเคลือบสีเขียว จานลายคราม จานเคลือบสีเขียว จานเคลือบสีขาว 
ไห และถ้วยลายคราม โดยมีเทคนิคในการตกแต่ง เช่น เคลือบสีเขียว สีขาว สีน้ำ
เงิน และลายเขียนสี  

โดยในสมัยราชวงศ์เยวี๋ยน พบในจำนวนที่ไม่มากนัก เตาหลงเฉวียน
พบทั ้งจานเคลือบสีเข ียวและชามเคลือบสีเข ียว ส่วนเตาไป๋เฉอ พบเฉพ าะ         
จานเคลือบสีขาว 

สม ัยราชวงศ ์หม ิ ง  พบเคร ื ่ องถ ้วยจำนวนมากท ี ่ ส ุ ดและมี               
ความหลากหลายในรูปแบบมากท่ีสุด แหล่งเตาท่ีพบมีท้ังหมด 4 เตา ดังน้ี เตาจิ่งเต๋อเจิ้น 
พบท้ัง ชามลายคราม ชามลายเขียนสีบนเคลือบ ชามเคลือบสีน้ำเงิน จานลายคราม
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และถ้วยลายคราม เตาอันซี พบทั้งชามลายครามและจานลายเขียนสีบนเคลือบ 
ส่วนเตาผิงเหอ พบชามลายครามและสุดท้ายเตาหลงเฉวียนพบเฉพาะจานเคลือบสี
เขียว ดังเช่นท่ีพบในสมัยราชวงศ์เยวี๋ยน 

สมัยราชวงศ์ชิง พบเครื่องถ้วยจำนวนหนึ่งในแหล่งเตาทั้งหมด 4 
แหล่งเตา ดังนี้ เตาจิ่งเต๋อเจิ้น พบทั้งชามลายครามและชามเบญจรงค์ เตาอันซี   
พบชามลายคราม ชามลายเขียนสีบนเคลือบและชามเคลือบสีขาว เตาเต๋อฮั่ว      
พบเฉพาะชามลายคราม และ เตาเต้ิงอันเก๋อจื่อ ซ่ึงเป็นแหล่งเตาท่ีพบเฉพาะสมัยน้ี
เท่านั้น เครื่องถ้วยที่พบคือชามลายคราม พบเพียง 2 ชิ้น และสีที่ใช้เป็นสีน้ำเงิน   
อมดำหรือเทา แตกต่างจากเตาอื่น ๆ  

1.2 ยุคสมัยของเครื่องถ้วยจีน หลักฐานเครื่องถ้วยจีนที่พบในหลุม
ขุดค้นแห่งนี้ พบตั้งแต่สมัยราชวงศ์เยวี๋ยน กลางพุทธศตวรรษที่ 19 จนถึงราชวงศ์ชิง 
ราวครึ ่งแรกของพุทธศตวรรษที่ 25 แหล่งเตาที่พบมีทั ้งหมด 7 เตา 3 มณฑล      
คือ เตาไป๋เฉอ เตาจิ ่งเต๋อเจิ ้น มณฑลเจียงซี, เตาหลงเฉวียน มณฑลเจ้อเจียง,     
เตาอันซี เตาผิงเหอ เตาเต๋อฮั่ว เตาเติ้งอันเก๋อจื่อ มณฑลฝูเจี้ยน  (Interview with 
Thammapreechakorn, May 2021) ดังรายละเอียดดังนี้ 

1.2.1 สมัยราชวงศ์เยวี๋ยน (เครื่องเคลือบเขียว) พบ 2 แหล่งเตา
คือ เตาหลงเฉวียน มณฑลเจ้อเจียง (พบทั้งสมัยเยวี๋ยน และหมิง) และเตาไป๋เฉอ 
มณฑลเจียงซี (พบเฉพาะสมัยเยวี๋ยน) 

1.2.2 สมัยรายวงศ์หมิง (ชามลายคราม/เครื่องเคลือบสีขาว/
เครื่องเคลือบเขียว/เครื่องเคลือบสีน้ำเงิน) พบ 4 แหล่งเตา คือ เตาหลงเฉวียน 
มณฑลเจ้อเจียง เตาจิ่งเต๋อเจิ้น มณฑลเจียงซี (พบทั้งสมัยหมิง และชิง) เตาอันซี 
มณฑลฝูเจี้ยน (พบทั้งสมัยหมิง และชิง) และเตาผิงเหอ มณฑลฝูเจี้ยน (พบเฉพาะ
สมัยหมิง) 

1.2.3 สมัยราชวงศ์ชิง (ชามลายคราม) พบ 4 แหล่งเตา คือ   
เตาจิ่งเต๋อเจิ้น มณฑลเจียงซี เตาอันซี มณฑลฝูเจี้ยน เตาเต๋อฮั่ว มณฑลฝูเจี้ยน (พบ
เฉพาะสมัยชิง) และเตาเต้ิงอันเก๋อจื่อ มณฑลฝูเจี้ยน (พบเฉพาะสมัยชิง) 
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1.3 ลวดลายที่พบในการตกแต่งเครื่องถ้วยจีน แบ่งออกได้ 7 กลุ่ม
คือ ลวดลายมงคล เช่น ลายไข่มุกไฟ ซึ่งมักปรากฏร่วมกับมังกร ลายเห็ดศักดิ์สิทธิ์ 
หร ือลายประแจจีน เป็นต้น ลายอักษรจีน/อักษรจีนก้นถ้วย/เคร ื ่องหมาย          
ตราประทับของกษัตริย์ เช่น ชิ้นนี้เป็นชามลายคราม ปรากฏตัวอักษรจีน 4 ตัว 
อ่านได้ว่า เฉิง ฮั้ว เหที้ยน จ้าว แปลว่า เครื่องถ้วยนี้ผลิตระหว่าง คศ.1464-1487 
(Interview with Xin Liu,  2 1  May 2020) ,  ( Chandavij,  1994) ร ู ปบ ุ ค คล         
(ขุนนาง) เป็นลวดลายที่ปรากฏในสมัยราชวงศ์หมิง จากเตาจิ่งเต๋อเจิ้น  รูปสัตว์   
ส่วนใหญ่เป็นสัตว์ที่เป็นสัญลักษณ์แห่งความเป็นมงคล เช่น มังกร คนจีนเชื่อว่า
มังกรนั ้นเลิศด้วยสติปัญญา มีพละกำลังและคุณความดี (Chandavij, 1994) 
นอกจากนั้น ยังพบลายจิ้งจอก/แมว? ซึ่งจากการศึกษาไม่ค่อยพบทั้งลายแมวหรือ
จิ้งจอกในเครื่องถ้วย ส่วนใหญ่มักจะพบในงานศิลปกรรมอื่น ๆ เช่น ภาพแมวใน
งานจิตรกรรมของศิลปินชื ่อหลี ่ต ี ่ สมัยราชวงศ์ซ่งใต้ ราว  ค.ศ. 11 ส่วนใน          
สมัยราชวงศ์หมิง ปรากฏภาพแมวในงานจิตรกรรมและเครื่องถ้วย โดยจิตรกรกรชื่อ 
ไต้จิ้น รัชศกหงอู่ (Interview with Sangpetch, 21 May 2020) ส่วนนกกระเรียน
หรือนกฟินิกซ์ หรือนกกระสา เป็นสัญลักษณ์แห่งความมีอายุยืน จะปรากฏบนจาน
ลายครามสมัยราชวงศ์หมิงตอนปลาย (Chandavij, 1994) ลายธรรมชาติ เช่น   
ลายเมฆ ลายเกลียวคลื ่น เป็นต้น ลายดอกไม้ ลายดอกไม้นี ้เป็นลวดลายที่มี     
ความหลากหลายมากที่สุดปรากฏทั้ง ลายดอกเบญจมาศ ลายดอกบัว รวมถึงลาย
ทั่วไปเช่น ลายก้านขด ซึ่งเป็นลายที่สักปรากฏร่วมกับลายดอกไม้อื่น ๆ ซึ่งอาจ      
มีลักษณะแตกต่างกันออกไป และลายอารบิสก์ เป็นลายที่มีลักษณะเฉพาะพบเพียง
ชิ้นเดียวในการขุดค้นที่นี่ จากเตาอันซี มณฑลฝูเจี้ยน รัชศกเจิ้งเต๋อ กลางพุทธ
ศตวรรษท่ี 21 

2) ภาชนะเนื้อแกร่งในกลุ่มเตาอาณาจักรล้านนา พบเพียง 3 กลุ่มเตาคือ 
แหล่งเตาเวียงกาหลง แหล่งเตาสันกำแพง และแหล่งเตาสันทราย โดยแหล่งเตา
ทั้งหมดอยู่ในสมัยล้านนา รูปแบบที่พบส่วนใหญ่คือ จาน เคลือบสีเขียว เคลือบ      
สีขาว และเขียนลายสีดำใต้เคลือบ ชามลายเขียนสี ชามเคลือบสีเขียว และชาม
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เขียนลายสีดำใต้เคลือบ แจกัน ทั้งเคลือบใส เคลือบสีเขียว และเขียนลายสีดำใต้
เคลือบ ไห พบทั้งเคลือบเขียว เคลือบน้ำตาลและเคลือบสองสี (สีเขียว/สีน้ำตาล) 
โถ เคลือบสีเข ียว และฝาโถ พบทั ้งเคลือบใสและเคลือบเขียว  และกระปุก           
ท้ังเคลือบใส เคลือบสีเขียว และเขียนลายสีดำใต้เคลือบ 

3) กลุ ่มเตาภาคกลาง พบเพียงชิ ้นเดียวคือ จานเคลือบสีเขียว เป็น
ชิ้นส่วนขอบปากจาน จากเตาศรีสัชนาลัย (เกาะน้อย) จังหวัดสุโขทัย อายุราวกลาง
ถึงปลายพุทธศตวรรษท่ี 20 โดยพบจากการขุดค้นในหลุม KBM-II 

4) ภาชนะเนื้อแกร่งเคลือบ/ไม่เคลือบ ที่ไม่สามารถระบุแหล่งเตาได้   
พบหลากหลายรูปแบบเช่นกัน เช่น เตาเชิงกราน ฝาภาชนะ แจกัน กระปุก ไหปาก
บาน ครก ชาม เป็นต้น 
 5) ภาชนะเนื้อดิน มีความหลากหลายในรูปแบบ เช่น ตะคัน บาตรพระ 
หม้อก้นกลม หม้อมีสัน หม้อปากบาน หม้อขัดมันสีส้ม ไหปากบาน คนโท กุณฑี
(หม้อมีพวย) กระปุก ฝาภาชนะเป็นต้น 

จากการศึกษาโบราณวัตถุที่ได้จากการขุดค้นจากหลุมขุดค้น KMB I-II  
เมื่อศึกษาร่วมกับผลของค่าอายุทางวิทยาศาสตร์แล้ว พบว่ามีความสอดคล้องกัน 
กล่าวคือ ผลของค่าอายุทางวิทยาศาสตร์คือ มีค่าอายุ 348+21 BP คือประมาณ
พุทธศตวรรษที ่ 21-22 ราวปลายสมัยล้านนาจนถึงสมัยพม่าปกครอง โดย
โบราณวัตถุท่ีนำไปหาค่าอายุคือ ข้าวสารเผาไฟ ในระดับสมมุติท่ี 16 (260 cm.dt.) 
นอกจากนั้น โบราณวัตถุท่ีพบซ่ึงเป็นเครื่องถ้วยจีนน้ัน พบตั้งแต่สมัยราชวงศ์หยวน 
ราชวงศ์หมิงจนถึงสมัยราชวงศ์ชิง โดยเฉพาะในชั้นดินที่ 4 (ระดับสมมุติที่ 190-260 
cm.dt.) พบเครื่องถ้วยจีนตั้งแต่สมัยกลางพุทธศตวรรษท่ี 19-ต้นพุทธศตวรรษท่ี 22 
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Table 2 Porcelain Stoneware and Earthenware in Layer soil 
ชั้นดิน/
ประเภท 

ภาชนะเน้ือกระเบ้ือง ภาชนะเน้ือแกร่ง ภาชนะเน้ือดิน 

ชั้นดินที่ 1 
ชั้นดินถม 
ยุคปัจจุบัน 
0-100 
cm.dt. 

- - - 

ชั้นดินที่ 2 
ชั้นร่วมสมัย
กับการสร้าง
คุ้มเจ้าบุรีรัตน์ 
100-140 
cm.dt. 
 
(Level 1-4) 

จานลายคราม/ลายเขียนส ีบน
เคลือบ 
ชามลายคราม/ลายเขียนส ีบน
เคลือบ 
ชามเบญจรงค์ 
ถ้วยลายคราม 
(พบเครื่องถ้วยอายุสมัยตั้งแต่ ต้น 
พศต.21-ครึ่งแรก พศต.25 

จานเคลือบสีเขียว/เคลือบสี
น้ำตาล 
เตาเชิงกราน 

ตะคัน 
หม้อมีสัน/หม้อก้น
กลม 
คนโทขัดมันสีส้ม 
ฝาจุกภาชนะ 
บาตรพระ 
ไห 

ชั้นดินที่ 3 
ชั้นกิจกรรม 
ร่วมสมัย
ล้านนา 
140-190 
cm.dt. 
 
(Level 5-9) 

ชามลายคราม/ลายเขียนส ีบน
เคลือบ/เคลือบสีขาว 
จานลายคราม/เคลือบสีขาวขอบ
ปากสีน้ำตาล/เคลือบสีเขียว 
ตลับเคลือบสีขาว 
ถ้วยขนาดเล็กเคลือบสีชาว 
(พบเครื ่องถ้วยอายุสมัยตั ้งแต่ 
กลาง พศต.19-กลาง พศต.24 

จานเคลือบสีเขียว/เขียนลายสี
ดำใต้เคลือบ 
ไหเคลือบสีน้ำตาล/สีเขียวแจกัน
เคลือบสีเขียว/เคลือบสีขาว/
เขียนลายสีดำใต้เคลือบ 
กระปุกเคลือบใส/เคลือบสีเขียว 
ฝาภาชนะเคลือบสีเขียว 

ตะคัน 
หม ้อม ีส ัน/หม ้อก้น
กลม/หม้อมีเชิง/หม้อ
ปากบาน/หม้อมีพวย 
คนโทขัดมันสีส้ม/สีดำ 
คนโทขัดมันสีส้มมีเชิง 
ไหปากบานขนาดใหญ่
กล้องยาสูบ 
 

ชั้นดินที่ 4 
ชั้นกิจกรรม 
ร่วมสมัย
ล้านนา 
190-260 
cm.dt. 
 
(Level 10-
16) 

ชามลายคราม/ลายเขียนส ีบน
เคลือบ/เคลือบสีเขียว/เคลือบสีน้ำ
เงิน 
จานลายคราม/เคลือบสีเขียว 
ไหเคลือบสีเขียว 
ถ้วยขนาดเล็กเคลือบใส 
(พบเครื ่องถ้วยอายุสมัยตั ้งแต่ 
กลาง พศต.19-ปลาย พศต.24 

ชามลายเข ียนส ีบนเคล ือบ/
เคลือบสีเขียว/เคลือบใส/เขียน
ลายสีดำใต้เคลือบ 
กระปุกเคลือบใส/เขียนลายสีดำ
ใต้เคลือบ/เคลือบสีเขียว 
จานเขียนลายสีดำใต้เคลือบ/
เคลือบสีเขียว/เคลือบสีขาว 
ไหเข ียนลายส ีดำใต้เคล ือบ/
เคลือบใส/เคลือบสีเขียว/เคลือบ
สองสี/เคลือบน้ำตาล 
โถเคลือบสีเขียว 
ฝาโถเคลือบใส/เคลือบสีเขียว 
ครก 

คนโทขัดมันสีส้ม 
หม้อก้นกลม/หม้อมี
ส ัน/หม้อมีพวย/พวย
กา 
กระปุก 
ไห 
ฝาภาชนะ/จุกภาชนะ 
ครก/สาก 
กล้องยาสูบ 
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ชั้นดิน/
ประเภท 

ภาชนะเน้ือกระเบ้ือง ภาชนะเน้ือแกร่ง ภาชนะเน้ือดิน 

ชั้นดินที่ 5 
ชั้นSterile 

- - - 

4.3 ผลการกำหนดอายุสมัย 
โดยผลของค่าอายุด้วยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ (Radiocarbon Dating 

Laboratory) จ า ก  the university of Waikato New Zealand เ ป ็ น ก า ร น ำ
ข้าวสารเผาไฟ จากหลุมขุดค้น KBM-I ระดับ 260 cm.dt. (Level16) โดยอายุท่ีได้
คือ 348+21 BP (AMS measurement) เป็นการคำนวณค่าปีปัจจุบันท่ี ค.ศ.1950 
กำหนดอายุได้ราว พุทธศตวรรษท่ี 21-22 (พ.ศ.2100-2200) 

 
5. สรุปผลการวิจัย 

พัฒนาการของการใช้พื้นที่คุ้มเจ้าบุรีรัตน์ (มหาอินทร์) เชียงใหม่ แบ่ง
ออกเป็น 3 ช่วงคือ ช่วงแรก การใช้พ้ืนท่ีในช่วงแรกก่อนสมัยล้านนา ช่วงท่ีสอง การ
ใช้พ้ืนท่ีในสมัยล้านนา และ ช่วงท่ีสาม การใช้พ้ืนท่ีร่วมสมัยกับคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ 

5.1 ช่วงแรก การใช้พื้นที่ในช่วงแรกก่อนสมัยล้านนา sterile/ ชั้นดินท่ี 
5 เป็นชั้นดินธรรมชาติสีเทา ดินเหนียวปนทรายหยาบ  

5.2 ช่วงท่ีสอง การใช้พ้ืนท่ีในสมัยล้านนา ชั้นดินท่ี 3-4 แบ่งย่อยออกเป็น 
2 ช่วง ดังนี้ 

5.2.1 ช่วงต้นหรือก่อนอาณาจักรล้านนา 
ในระหว่างการขุดค้นหลุม KBM-I ชั้นดินสมมุติท่ี 14-15 ระดับ 230-

250 cm.dt. พบหินแกรนิตจำนวนหนึ่งเรียงกันในลักษณะเกือบครึ่งวงกลม เป็น
ร่องรอยผิดวิสัย สันนิษฐานว่าน่าจะมีแนวหินต่อเข้าไปในผนังทิศตะวันออก รวมถึง
การพบเศษถ่านและข้าวสารเผาไฟจำนวนหนึ่ง จึงสันนิษฐานว่าแนวหินแกรนิตน้ี
น่าจะถูกเรียงเพื ่อวัตถุประสงค์บางประการและน่าจะเป็นกิจกรรมอย่างใด       
อย่างหนึ ่งของมนุษย์ หรือหากเป็นแนวอาคาร เราไม่พบหลักฐานด้านบนท่ี
เกี่ยวเน่ืองกับโครงสร้างอาคาร  
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ซ่ึงหลุมขุดค้น KBM-I น้ีพบร่องรอยผิดวิสัย 3 ประการ คือ Feature 
1-แนวหินแกรนิตเรียงตัวในลักษณะครึ่งวงกลม บริเวณผนังหลุมด้านทิศตะวันออก 
พบร่วมกับโบราณวัตถุอื่น ๆ เช่น ชิ้นส่วนภาชนะเน้ือดิน เนื้อแกร่ง รวมถึงเศษถ่าน
และเมล็ดข้าวสารเผาไฟ Feature 2-ร่องรอยเศษถ่านและเมล็ดข้าวสารเผาไฟ
บริเวณผนังทิศใต้ และ Feature 3-พบหลุมขนาดเล็กบริเวณทิศใต้ โดยหลุมมีความ
ลึกประมาณ 20 เซนติเมตร ในหลุมมีลักษณะเป็นดินเหลว นอกจากนั้น ยังพบ
ร่วมกับโบราณวัตถุ เช่น ปากกุณฑีขัดมันสีดำ ชิ้นส่วนปากภาชนะสีเขีย ว สมัย
ราชวงศ์หยวน ชิ้นส่วนภาชนะเขียนลายสีน้ำเงินใต้เคลือบ เป็นต้น ด้วยการพบ
ร่องรอยผิดวิสัยเหล่าน้ี ผู้วิจัยจึงตัดสินใจขยายหลุมขุดค้นมาทางทิศตะวันออก โดย
มีชื่อหลุมว่า หลุมขุดค้น KBM-II และเมื่อผู้วิจัยขยายหลุมมาทางทิศตะวันออก ก็ได้
พบหลักฐานที่น่าสนใจคือ ร่องรอยผิดวิสัย (Feature 1) เป็นแนวหินแกรนิตที่ต่อ
เนื ่องมาจากหลุมที่ 1 ด้านทิศตะวันตก จึงตกแต่งแนวหินแกรนิตนั ้น พบว่ามี
ลักษณะการเรียงตัวเป็นรูปเกือบวงกลม โดยในแนวหินนี้พบโบราณวัตถุร่วมด้วย 
คือ เศษอิฐ ชิ ้นส่วนภาชนะเนื้อดินและเนื ้อแกร่ง กระดูกสัตว์จำนวนหนึ่ง เช่ น 
กระดูกไก่ เศษถ่านและข้าวสารเผาไฟจำนวนหนึ่ง และในชั้นนี้ยังพบก้อนข้าวสาร
เผาไฟ สองก้อนซึ่งได้นำไปตรวจหาค่าอายุทางวิทยาศาสตร์ ผู้วิจัยจึงถ่ายภาพเป็น
หลักฐาน และเมื ่อเปิดเอาแนวหินออกทั ้งหมด ไม่พบวัตถุใด ๆ อีก จึงขุดถึง
ระดับชั้นดินดานและเมื่อไม่พบร่องรอยของกิจกรรมมนุษย์จึงยุติการขุดค้น 

ข้อน่าสังเกตของการพบแนวหินแกรนิตรูปเกือบวงกลมน้ี สันนิษฐาน
ว่าอาจเกี่ยวข้องกับกิจกรรมของมนุษย์ที่อาศัยอยู่ในบริเวณนี้มาก่อนที่จะเกิดเป็น
เมืองเชียงใหม่ หรือเกี่ยวข้องกับเหตุการณ์ที่ปรากฏในตำนานพื้นเมืองเชียงใหม่ท่ี
บันทึกไว้ในตอนท่ีพระยามังรายสร้างเมืองเชียงใหม่ว่า  

“...เจ้าพระยาทั้งสองหื้อแต่งเครื่องบริกรรมบูชา
เทวดาทังหลายฝูงรักษาเมือง กระทำบริกรรมปูชา แต่งเป็น 3 
โกฏฐาก ปูชาชัยภูมิอันจักตั้งหอนอน โกฏฐากถ้วน 3 ปูชา 
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เสื้อเมืองท่ีพระยาหนูเผือกอยู่กลางเวียงโกฏฐาก 1 แบ่งเป็น 5 
ส่วน ไปปูชาท่ีจักแปงประตู 5 แห่ง..” (Premchit, 1997, P.35) 

แม้หลักฐานจะไม่สามารถชี้ชัดว่าแสดงกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับมนุษย์
อย่างไร แต่อย่างน้อย ก็เป็นหลักฐานที่แสดงให้เห็นถึงจุดเริ่มต้นของกิจกรรมของ
ผู้คนท่ีอาศัยอยู่ในบริเวณนี้  

5.2.2 ช่วงสมัยอาณาจักรล้านนา 
1) กิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับมนุษย์ ราวต้น-กลางสมัยล้านนา (ชั้นดินท่ี 

4) ชั้นดินท่ี 4 คือระดับสมมุติท่ี 10-16 พบชิ้นส่วนกระเบื้องหลังคา จำนวน 6,956 
ชิ้น น้ำหนัก 118,300 กรัม หรือ 118.30 กิโลกรัม และปริมาณโบราณวัตถุ น้ำหนัก 
44,744 กรัม หรือ 44.74 กิโลกรัม ความหนาแน่นของจำนวนและน้ำหนักภาชนะ
ดินเผาแสดงถึงกิจกรรมของมนุษย์และความหนาแน่นของประชากรในช่วงต้นของ
สมัยล้านนา และสิ่งท่ีน่าสังเกตคือ ชั้นดินน้ี Level 14-15 (ระดับสมมุติท่ี 230-250 
cm.dt.) เราเริ่มพบร่องรอยของแนวหินแกรนิตตรงผนังด้านทิศตะวันออก มีเศษ
ถ่านกระจายและพบฟันของช้าง (Interview with Auetrakulvit, 12 July 2021) 
และแนวหินแกรนิตต่อเนื่องลงไปใน Level 16 (ระดับสมมุติที่ 250-260 cm.dt.) 
ต่อเนื่องจาก ระดับสมมุติที่ 14-15 สันนิษฐานว่าแนวหินนี้อาจเป็นร่องรอยของ
กิจกรรมบางประการของมนุษย์ เนื่องจากพบร่วมกับกระดูกสัตว์ ข้าวสารเผาไฟ  
ซ่ึงอาจเป็นพิธีกรรมบางอย่าง ซ่ึงคงต้องหาหลักฐานอื่น ๆ มาวิเคราะห์ร่วมต่อไปใน
อนาคต 

2) กิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับวัด ราวกลาง-ปลายสมัยล้านนา (ชั้นดินท่ี 
3) ในชั้นดินที่ 3 นี้ ความน่าสนใจคือ การพบชิ้นส่วนกระเบื้องหลังคาจำนวนมาก
ที่สุดในชั้นดินที่ 3 คือระดับสมมุติที่ 5-9 จำนวน 11,229 ชิ้น น้ำหนัก 155,200 
กรัม หรือ 155.20 กิโลกรัม จากจำนวนกระเบื้องหลังคาและการพบในทุกระดับ 
รวมถึงการพบโบราณวัตถุท่ีเกี่ยวเน่ืองกับศาสนา เช่น ตะคัน บาตรพระดินเผา แผ่น
สำริด เบ้าหลอมโลหะ เป็นต้น และปริมาณโบราณวัตถุ น้ำหนัก 51,842.50 กรัม 
หรือ 51.842 กิโลกรัม ท่ีมากที่สุด จึงอาจสันนิษฐานได้ว่า บริเวณน้ีน่าจะเป็นพื้นท่ี
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ที่น่าจะมีอาคารหรือศาสนสถาน และเป็นบริเวณที่อยู่ใกล้วัดเจดีย์หลวง เป็นพื้นท่ี
ในการทำกิจกรรมของคนในสมัยน้ัน จากจำนวนโบราณวัตถุท่ีพบเป็นจำนวนมากท่ีสุด  

เมื่อพิจารณาร่วมกับหลักฐานในชั้นดินอื ่น ๆ และในแต่ละระดับ 
พบว่าในชั้นดินที่ 3 ระดับสมมุติที่ 9 (180-190 cm.dt.) มีจำนวนกระเบื้องหลังคา
และปร ิมาณโบราณว ัตถ ุมากท ี ่ ส ุด โดยค ิดเป ็นเปอร ์ เซ ็นต ์ถ ึง  11.78 %                 
อาจสันนิษฐานได้ว่า บริเวณนี้ หรือในชั้นดินที่ 3 นี้ อาจมีอาคารหรือสิ่งก่อสร้าง 
และอาคารนี้อาจเกี่ยวเนื่องกับวัด เพราะพิจารณาลักษณะทางกายภาพ พื้นที่นี้อยู่
เบื้องหน้าทางทิศตะวันออกของวัด (วัดพันเตา และวัดเจดีย์หลวง) พื้นท่ีน้ีน่าจะเป็น
พื้นท่ีท่ีสำคัญ เพราะอยู่บริเวณเกือบจะกลางเวียง ค่อนมาทางทิศตะวันออก รวมถึง
ความสอดคล้องกับข้อความที่ปรากฏในตำนานสิบห้าราชวงศ์ที่กล่าวถึงการเป็น
พื้นท่ีปูชาเสื้อเมือง (Premchit, 1997) 

5.3 ช่วงท่ีสาม การใช้พ้ืนท่ีร่วมสมัยกับคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ ชั้นดินท่ี 2 ร่วมกับ
การสร้างคุ ้มเจ้าบุร ีร ัตน์ในกลางพุทธศตวรรษที ่ 25 โดยจากการขุดค้นโดย       
สำนักศิลปากรท่ี 7 เชียงใหม่ ในปี พ.ศ.2562 ในชั้นดินท่ี 1 ได้พบเครื่องถ้วยที่มีอายุ
การใช้งานร่วมสมัยกับอาณาจักรล้านนาปะปนกับเครื่องถ้วยสมัยหลังอาณาจักร
ล ้านนา คือพบเคร ื ่องถ ้วยกระเบื ้องเคล ือบจากประเทศจ ีนตั ้งแต ่ราวต้น             
พุทธศตวรรษที่ 21- ราวครึ่งแรกพุทธศตวรรษที่ 25 เช่น จานและชามลายคราม 
ชามเบญจรงค์ รวมถึงภาชนะดินเผาเนื้อดิน เช่น ตะคัน คนโทขัดมันสีส้ม หม้อก้น
กลมเป็นต้น และปริมาณกระเบื้องหลังคาก็มีปริมาณที่มาก โดยเฉพาะระดับสมมตุิ
ที่ 4 ระดับ 130-140 cm.dt. พบปริมาณกระเบื้องหลังคา 33,800 กรัม (33.80 
กิโลกรัม) และปริมาณโบราณวัตถุรวม 9,467.50 กรัม แสดงให้เห็นถึงกิจกรรมของ
มนุษย์ที่เข้ามาใช้พื้นที่บริเวณนี้อย่างต่อเนื่อง สอดคล้องกับรายงานเบื้องต้นของ 
การขุดค้นทางโบราณคดี ในบริเวณเดียวกันในช่วงปี พ.ศ. 2562 ที ่อธิบายว่า     
ก่อนการสร้างคุ้มเจ้าบุรีรัตน์ในกลางพุทธศตวรรษท่ี 25 บริเวณนี้มีการอยู่อาศัยของ
กลุ่มคนในสมัยต้นรัตนโกสินทร์แล้ว อาจจะเป็นช่วงปลายพุทธศตวรรษท่ี 24 (Fine 
Arts Department, 2019) 
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 จากการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ ทำให้เห็นถึงความสำคัญของเมืองเชียงใหม่ 
ในฐานะที่เป็นศูนย์กลางของอาณาจักรล้านนา มีความสำคัญและมีการอาศัยอยู่
อย่างต่อเนื่อง แสดงให้เห็นกิจกรรมของผู้คนในช่วงเวลาดังกล่าวผ่านการวิเคราะห์
ตีความหลักฐานทางโบราณคดีที่พบจำนวนมาก ซึ่งในการศึกษาครั้งนี้ และในปี 
พ.ศ. 2562 ท่ีผ่านมา น่าจะเป็นจุดเริ่มต้นของการขุดค้นทางโบราณคดีบริเวณกลาง
เมืองเชียงใหม่ เพราะอาจจะได้หลักฐานที่สำคัญและสามารถแสดงให้เห็นถึง     
ความน่าสนใจและความสำคัญของเชียงใหม่มากยิ่งขึ้นในอนาคต 
 
6. กิตติกรรมประกาศ 

วิจัยเรื่องนี้ได้รับทุนสนับสนุนจากกองทุนวิจัยวิทยาลัยสหวิทยาการ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์ลำปาง ประจำปีงบประมาณ 2563  
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