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บทคัดย่อ

	 การวิจัยครั้งนี้มีความมุ่งหมายเพื่อ 1) ศึกษาสภาพปัจจุบัน ปัญหา และความต้องการในการจัดการเรียนการ
สอน เพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคิดวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่1 กลุม่สาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ 
2)สร้างและหาคุณภาพของรปูแบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนช้ันมธัยมศกึษา
ปีที ่1 กลุ่มสาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) ทีม่ปีระสทิธภิาพ 80/80 3)ศกึษา
ผลการทดลองใช้และเปรยีบเทยีบความสามารถในการคดิวเิคราะห์ของนกัเรยีนก่อนและหลงัการเรยีนรูร้ปูแบบการสอน
เพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์)  4) ประเมินผลการใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการ
คิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทย
อนุเคราะห์)  กลุ่มตัวอย่างของการศึกษาผลวิจัยในครั้งนี้ได้แก่นักเรียนมัธยมศึกษาปีที่ 1/1  กลุ่มสาระการเรียนรู้
คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) จ�ำนวน  35  คน ใน ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2559 ที่
เป็นกลุม่ตวัอย่างอนัได้มาจากการสุม่แบบกลุม่ (Cluster Random Sampling)  เครือ่งมอืท่ีใช้ในการเกบ็รวบรวมข้อมลู 
ได้แก่ แผนการจดัการเรยีนรู ้แบบทดสอบวดัความสามารถในการคดิวเิคราะห์ แบบสอบถามความพงึพอใจ สถติทิีใ่ช้ใน
การวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และทดสอบสมมุติฐานด้วยสถิติ t-test  
	 ผลการวิจัยปรากฏดังนี้
	 1. สภาพปัจจุบัน ปัญหา และความต้องการในการจัดการเรียนการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิด
วเิคราะห์  ส�ำหรบันกัเรียนช้ันมธัยมศกึษาปีที ่1 พบว่า ความสามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีที่ 1 มีผลโดยตรงต่อการเรียนรู้และการด�ำเนินชีวิต นโยบายในการจัดการศึกษาจึงมุ่งเน้นให้ผู้เรียนมีความสามารถใน
การคิดวิเคราะห์ ผลการทดสอบความสามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่1 จ�ำนวน 100 คน 
พบว่านักเรียนร้อยละ 61 มีความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์อยู่ในระดับต�่ำ ปัญหาที่ส�ำคัญที่ท�ำให้นักเรียนขาดความ
สามารถในการคิดวิเคราะห์นั้นมาจากการจัดการเรียนการสอนของครูที่ไม่เอื้อต่อการฝึกคิด โดยครูมีสภาพปัจจุบันใน
การจัดการเรียนการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนในภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง       
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( = 2.82 S.D.= 0.89 ) และครมูคีวามต้องการในการจดัการเรยีนการสอนเพ่ือส่งเสรมิความสามารถในการคดิวิเคราะห์
อยู่ในระดับมากที่สุด ( = 4.57 S.D.=0.67) ซึ่งแนวทางการแก้ไขปัญหาเกี่ยวกับการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน คือการ
แก้ไขที่กระบวนการจัดการเรียนรู้ของครู
	 2. ผลการสร้างและพฒันาคุณภาพรูปแบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันักเรยีน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) ที่มีประสิทธิภาพ 
80/80 รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระ
การเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) จัดสร้างจากแนวคิดและทฤษฎีพื้นฐาน ได้แก่ 
ทฤษฎีพัฒนาการทางสติปัญญา ของเพียเจต์ (Piaget) ทฤษฎี  การเชื่อมโยงของธอร์นไดค์  โดยใช้กฎการเรียนรู้ ทั้ง 4 
ข้อ ทฤษฎกีารสร้างความรูด้้วยตนเอง โดยการสร้างสร้างสรรค์ชิน้งาน ( Constructionism)  จากแนวคดิของ Seymour 
Papert  และทฤษฎีการเรียนรู้แบบร่วมมือ (Theory of cooperative or collaborative learning) จากแนวคิดของ 
(Johnson & Johnson) โดยมีองค์ประกอบ 5 องค์ประกอบ ได้แก่ 1) หลักการ 2) วัตถุประสงค์ 3) เนื้อหา 4) ขั้นตอน
การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 5) การวัดผลประเมินผล และมีขั้นตอนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 5 ขั้นตอน 
ได้แก่ ขั้นตอนที่ 1 ตระเตรียม  ขั้นตอนที่ 2 ต่อเติม  ขั้นตอนที่ 3 ตรึกตรอง   3.1 ขั้นครูพาคิด   3.2 ขั้นคิดเอง ขั้นตอน
ที่ 4 ตรวจตรา และขั้นตอนที่ 5 ติดตามรูปแบบการสอนที่สร้างขึ้นมีประสิทธิภาพเท่ากับ82.54 / 83.62 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์
ที่ก�ำหนดไว้ 80/80 
	 3. ผลการทดลองใช้รปูแบบการสอนเพ่ือส่งเสรมิความสามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) พบว่า นักเรียนมีความสามารถ
ในการคิดวิเคราะห์หลังการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการสอนเพ่ือส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) สูงกว่าก่อนเรียน
อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ .05 โดยคะแนนเฉลี่ยก่อนเรียน ( =17.94  S.D.=3.61 ) และหลังเรียน ( =32.86  S.D. = 
4.82 )
	 4. การประเมินผลการใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้น
มธัยมศกึษาปีที ่1 กลุม่สาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) พบว่า นกัเรยีนมคีวาม
พงึพอใจต่อการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก            
( =4.48 S.D.=0.50 ) ผลการประเมินและรับรองรูปแบบการสอนจากผู้ทรงคุณวุฒิพบว่ารูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริม
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนกัเรยีนช้ันมธัยมศกึษาปีท่ี 1 กลุม่สาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล 
๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) มีความเหมาะสมอยู่ในระดับมากที่สุด ( =4.60 S.D.=0.55 )

ค�ำส�ำคัญ:  รูปแบบการสอน, การคิดวิเคราะห์,  การเรียนรู้คณิตศาสตร์

Abstarct

	 This research aims to 1) Study of current situation, problems and needs in teaching and learn-
ing. To promote the ability to think. For students of Mathayom 1, Mathematics Learning Group 2) 
Create and find the quality of the Instructiona Model to promote the ability to think. For students of 
Mathayom 1, Mathematics Learning Group 3) To study the experimental results and to compare the 
analytical abilities of the students before and after learning the Instructiona Model to promote their 
analytical abilities. For students of Mathayom 1, Mathematics Learning Group 4) To assessment of the 
use of instructional model to enhance the ability of critical thinking. For students of Mathayom 1, 
Mathematics Learning Group. The sample of this research was the Mathayom 1/1 students. In the 
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second semester of the academic year 2556, the samples were randomly collected from the cluster 
(Cluster Random Sampling). The tools used for data collection were the Learning Management Plan, 
Analytical Thinking Test, Satisfaction Questionnaire.The Statistics used in data analysis were percent-
age, mean and standard deviation. And test hypothesis with t-test statistic.
The results are as follows.
	 1. Current conditions, problems and needs in teaching and learning management to promote 
Analytical thinking For Mathayom Suksa 1 students, it was found that analytical thinking ability For 
grade 1 students directly affecting learning and life The policy of educational management therefore 
focuses on providing students with the ability to think critically. Analytical thinking test results For 
100 Mathayom Suksa 1 students, 61 percent of students have low analytical ability. The major prob-
lem that makes students lack the ability to think critically is the teaching and learning of teachers 
that are not conducive to thinking. The teachers have current conditions in teaching and learning to 
promote analytical thinking ability of students in the overall level at a medium level ( = 2.82 SD = 
0.89) and teachers have the need to manage teaching and learning to enhance their abilities. In ana-
lytical thinking is at the highest level ( = 4.57 SD = 0.67) which guidelines for solving problems with 
analytical thinking of students Is the correction that the teacher learning process2. The results of the 
creation and development of teaching quality model to enhance the ability to analyze. For students 
of Mathayom 1, Mathematics Learning Group Municipality School 5 the Effective is 80/80.
     	 2. The Instructiona Model to enhance the ability to think. For students of Mathayom 1, Math-
ematics Learning Group School District 5 is constructed from basic concepts and theories, including 
theories of intellectual development. Piaget’s Theory of Thinking Link Using the four learning rules, 
the theory of self-learning. By constructing the concept of Seymour Papert and the theory of coop-
erative learning (Johnson & Johnson), it has five components: 1) Principle 2) Objective 3) Contents 4) 
The process of teaching activities 5) Assessment . The constructed instructional model was 82.54 / 
83.62 effective. Which is above the 80/80 threshold.
	 3. The results of the experiment using the teaching model to promote the ability to analyze. 
For students of Mathayom 1, Mathematics Learning Group The results showed that the students had 
the ability to analyze after learning by using the teaching style to promote their thinking ability. For 
students of Mathayom 1, Mathematics Learning Group The results of the study were as follows: 1. 
The mean score before learning ( = 17.94 S.D. = 3.61) and after learning ( = 32.86 S.D. = 4.82)
	 4. Evaluation of the use of teaching styles to promote critical thinking ability. For students of 
Mathayom 1, Mathematics Learning Group The school district 5 found that students were satisfied 
with learning by using the Instructiona Model to promote their thinking ability. For students of Ma-
thayom 1, Mathematics Learning Group The results of the evaluation and certification of the teaching 
style by the experts found that the teaching style to enhance the ability of thinking. For students of 
Mathayom 1, Mathematics Learning Group. 

Keywords:  teaching model,  analytical thinking,  mathematical learning
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บทน�ำ

	 ในปัจจุบนัเรือ่งการคดิและการสอนคิดเป็นเรือ่งที่
จัดว่าส�ำคัญอย่างยิ่งในการจัดการศึกษา (ศิริลักษณ์          
ศรีรุ่งเรือง, 2552 : 3) โดยเฉพาะการคิดวิเคราะห์ ถือเป็น
เคร่ืองมอืส�ำคญัในการเรยีนรูแ้ละด�ำเนนิชวีติในโลกปัจจุบัน
(ศิรินทิพย์ เด่นดวง, 2554 : 36) จึงท�ำให้มนุษย์เห็นความ
ส�ำคัญของการคิดหรือความคิดมากขึ้น เนื่องจากความคิด
เป็นผลสะท้อนของพฤติกรรมทีส่ามารถส่งผลกระทบในทาง
ที่ดีและไม่ดีต่อตนเอง ครอบครัว สังคม และประเทศชาติ
ทัง้ทางตรงและทางอ้อม นักการศกึษาจ�ำนวนมากพยายาม
ชี้ให้เห็นความส�ำคัญของความคิด เพ่ือให้ผู้คนเกิดความ
ตระหนัก เห็นคุณค่ารวมถึงหาแนวทางในการพัฒนา 
เปลี่ยนแปลงความคิด ให้มนุษย์มีความสามารถและทักษะ
ในการคิดสูงขึ้น 
	 แม้ว่าหน่วยงานทางการศึกษาและนักการศึกษา
จะให้ความส�ำคัญกับการคิดเพียงใดก็ยังพบว่าเด็กไทยมี
ทักษะการคิดอยู ่ในภาวะที่น่าเป็นห่วง โดยส�ำนักงาน
เลขาธกิารสภาการศึกษาได้รายงานผลการประเมนิคุณภาพ
ภายนอกของสถานศึกษา ระดับการศึกษาขั้นพื้นฐาน รอบ
ที่ 2 ประจ�ำปี 2549– 2551 ว่าผลการประเมินในภาพรวม
ทัว่ประเทศ ผูเ้รยีนส่วนใหญ่มคีะแนนเฉลีย่ในสามวชิาหลกั
ค่อนข้างต�่ำ โดยเฉพาะมาตรฐานที่ 4 ที่เก่ียวกับการคิด
วิเคราะห์ สังเคราะห์  คิดสร้างสรรค์และมีวิจารณญาณ มี
คะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 2.72 ซ่ึงอยู่เพียงแค่ระดับพอใช้ 
(ส�ำนักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2552: 20–21) และ
สรุปว่าคณุภาพผู้เรยีนด้านการเป็นคนเก่งมปัีญหามาก  โดย
เฉพาะผู้เรียนขาดความสามารถในการคิดวิเคราะห์ คิด
สังเคราะห์ ความรู ้ และทักษะที่จ�ำเป็นตามหลักสูตร 
(ส�ำนักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2552: 48) 
	 โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) ก็
พบปัญหาเช่นเดยีวกนั โดยพบว่า ผลการประเมินภายนอก
รอบทีส่าม ( พ.ศ. 2554- พ.ศ.2558 ) ของส�ำนกังานรบัรอง
มาตรฐานและการประเมนิคณุภาพการศกึษา (สมศ.) ในตวั
บ่งชีท่ี้ 4 ผูเ้รยีนคิดเป็น ท�ำเป็น มผีลการประเมนิอยู่ในระดบั
พอใช้ ซึง่ต�ำ่กว่าตัวบ่งชีอ้ืน่ๆ ทีไ่ด้รับผลการประเมนิในระดบั
ด ีและมข้ีอเสนอแนะจากคณะกรรมการประเมนิว่าครคูวร
จัดการการเรียนรู้ที่เน้นพฤติกรรมการเรียนรู้ในระดับท่ีสูง
ขึ้น คือระดับการคิดวิเคราะห์ สังเคราะห์และ ประเมินค่า 
มากกว่าระดบัความรูค้วามจดัการเรยีนรูใ้ห้ผู้เรยีนได้ฝึกคดิ
ฝึกปฏบิติัในสถานการณ์ ฝึกสรปุความคดิรวบยอดอย่างต่อ

เนือ่งและการวดัและการประเมนิผลการเรยีนรูเ้กีย่วกบัด้าน
ความรู ้ความคดิในสาระต่างๆ ควรจดัด้วยข้อสอบอัตนยัคอื
ข้อสอบให้นักเรียนได้วิเคราะห์ แก้ปัญหาและ สังเคราะห์ 
สถานการณ์ต่างๆ โดยเฉพาะในสาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ 
วิทยาศาสตร์ และสังคมศึกษา และวัฒนธรรม และผลการ
ประเมินคุณภาพภายในสถานศึกษา ปี 2558 พบปัญหาที่
ควรเร่งพฒันาคอื การท่ีนกัเรยีนขาดทักษะการคดิวเิคราะห์ 
สงัเคราะห์ (โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์), 
2558ข :13) และเมื่อมีการพิจารณาทักษะการคิดด้วย 
การน�ำผลคะแนนการอ่าน คดิวเิคราะห์ และเขยีนสือ่ความ 
หลังจบปีการศึกษา 2558 ของนักเรียนในรายบุคคลทั้ง 8 
กลุ่มสาระการเรียนรู้มาหาค่าเฉลี่ย เพื่อสรุปลงในแบบ
รายงานผลการเรียนรู้ประจ�ำตัวของนักเรียน โดยใช้เกณฑ์
การตัดสินของสถานศึกษา  พบว่า นักเรียนในช้ันประถม
ศึกษาปีที่ 1 – ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 มีนักเรียนได้ผลการ
ประเมนิระดบัดเียีย่มเพยีงร้อยละ 29.39 มีนกัเรยีนทีไ่ด้รบั
ผลการประเมินแค่ผ่านเกณฑ์ ร้อยละ 30.47 (โรงเรียน
เทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์), 2558: 16-17) 
	 ผู้วิจัยในฐานะที่รับผิดชอบการจัดการเรียนรู้วิชา
คณิตศาสตร์ของโรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทย
อนุเคราะห์) สังกัดกองการศึกษาเทศบาลเมืองกาญจนบุรี  
จึงสนใจท่ีจะพัฒนารูปแบบการสอนเพ่ือส่งเสริมความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล 
๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) โดยคาดว่ารูปแบบการสอนนี้
จะสามารถพัฒนา และแก้ไขให้นักเรียนมีความสามารถใน
การคดิวเิคราะห์สงูขึน้ได้ และจะเป็นแนวทางในการจดัการ
เรียนรู้ท่ีมีประสิทธิภาพ ช่วยเสริมสร้างให้นักเรียนมีความ
สามารถในการคิดวิเคราะห์ตามความมุ่งหมาย สามารถ
ท�ำให้ผู้เรียนได้เรียนรู้อย่างมีความสุข มีความเข้าใจ และ
สามารถพฒันาความรูค้วามเข้าใจนัน้ไปเป็นพืน้ฐานในการ
ศึกษาคณิตศาสตร์ชั้นสูงต่อไป

วัตถุประสงค์การวิจัย
	 1. เพื่อศึกษาสภาพปัจจุบัน ปัญหา และความ
ต้องการในการจัดการเรียนการสอน เพ่ือส่งเสริมความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์
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	 2.  เพือ่สร้างและหาคณุภาพของรปูแบบการสอน
เพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู ้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
ที่มีประสิทธิภาพ 80/80
	 3. เพื่อศึกษาผลการทดลองใช้และเปรียบเทียบ
ความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรยีนก่อนและหลงั
การเรยีนรูร้ปูแบบการสอนเพ่ือส่งเสรมิความสามารถในการ
คิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่ม
สาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษ
ไทยอนุเคราะห์) 
	 4. เพื่อประเมินผลการใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่ง
เสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์)  

สมมติฐานของการวิจัย
	 ผลการทดลองใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริม
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) นักเรียนมี
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลังการเรียนโดยใช้รูป
แบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคดิวเิคราะห์ 
ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
สูงกว่าก่อนเรียน

วิธีด�ำเนินการวิจัย
	 การวิจัยเรื่อง การพัฒนารูปแบบการสอนเพื่อส่ง
เสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) เป็นการวจิยั
และพัฒนา ( Research and Development )  ผู้วิจัยได้
ด�ำเนินการตามขั้นตอนดังนี้  
	 ตอนท่ี 1 เพ่ือศึกษาสภาพปัจจุบัน ปัญหาและ
ความต้องการในการจัดการเรยีนการสอน เพือ่ส่งเสรมิความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ (Research : R1)
	 ตอนที ่2 เพ่ือสร้างและหาคุณภาพของรูปแบบการ
สอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่  1กลุ ่มสาระการเรียนรู ้

คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
ที่มีประสิทธิภาพ 80/80 (Development : D1)
	 ตอนที่ 3 เพื่อศึกษาผลการทดลองใช้และเปรียบ
เทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนก่อน
และหลังการเรียนรู ้รูปแบบการสอนเพ่ือส่งเสริมความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล 
๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) (Research : R2)
	 ตอนที่ 4  เพื่อประเมินผลการใช้รูปแบบการสอน
เพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู ้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
(Development : D2)	

เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 
	 1. ผูว้จิยัเกบ็ข้อมลูจากแบบสอบถามโดยประสาน
ผู้อ�ำนวยการโรงเรียนในเขตอ�ำเภอเมืองกาญจนบุรี สังกัด
กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น กระทรวงมหาดไทย 
จ�ำนวน 6 โรงเรียน และจัดท�ำหนังสือขอความอนุเคราะห์
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อการวิจัยแล้วด�ำเนินการเก็บ
ข้อมูลจากแบบสอบถามกับคณะครูที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง
	 2. ผู ้วิจัยประเมินสภาพการคิดวิเคราะห์ของ
นักเรียนแล้วเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยตนเอง
	 3. เก็บรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพ จากการศึกษา 
เอกสาร การสนทนา สัมภาษณ์ เกี่ยวกับนโยบายความ
จ�ำเป็น ปัญหา ในการจดัการเรยีนการสอนเพือ่ส่งเสริมการ
คิดวิเคราะห์ แล้วน�ำมาวิเคราะห์เนื้อหา

วิธีด�ำเนินการทดลองและการเก็บรวบรวม
ข้อมูล	
	 1. สังเคราะห์ข้อความจากการสนทนา  โดยการ
วิเคราะห์เนื้อหาแล้วสรุปเป็นความเรียง
	 2. วิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม
		  2.1  ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง โดย
หาความถี่(Frequency) ค่าร้อยละ(Percentage)
		  2.2  หาค่าเฉลี่ย ( ) ส่วนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน (Standard Deviation) ของคะแนนจากการ
สอบถามความคิดเห็นของครูผู้สอนที่มีต่อสภาพปัจจุบัน
และความต้องการในการจัดการเรียนรู้เพื่อส่งเสริมความ
สามารถการคดิวเิคราะห์ของนกัเรยีน ซึง่ก�ำหนดเกณฑ์การ
แปลความหมายดังนี้
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	 4.51 – 5.00  	 หมายถงึ สภาพปัจจุบนัท่ีมกีาร
ปฏิบัติ/ความต้องการอยู่ในระดับมากที่สุด
	 3.51 – 4.50  	 หมายถงึ สภาพปัจจุบนัท่ีมกีาร
ปฏิบัติ/ความต้องการอยู่ในระดับมาก
	 2.51 – 3.50  	 หมายถงึ สภาพปัจจุบนัท่ีมกีาร
ปฏิบัติ/ความต้องการอยู่ในระดับปานกลาง
	 1.51 – 2.50  	 หมายถงึ สภาพปัจจุบนัท่ีมกีาร
ปฏิบัติ/ความต้องการอยู่ในระดับน้อย
	 1.00 – 1.50  	 หมายถงึ สภาพปัจจุบนัท่ีมกีาร
ปฏิบัติ/ความต้องการอยู่ในระดับน้อยที่สุด
	 และวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถามตอนที่ 3 
ด้วยการวิเคราะห์เนื้อหา สรุปเป็นความเรียง
	 3. วิเคราะห์ข้อมลูจากแบบทดสอบความสามารถ
ในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 
กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โดยหาค่าร้อยละ (Per-
centage) ค่าเฉลี่ย ( )

สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล
	 1. สถิติที่ใช้ในการตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ 
ได้แก่ การค�ำนวณค่าดัชนีความสอดคล้อง ตามสูตร 
	 2. ร้อยละ (Percentage) 
	 3. ค่าเฉลี่ย (Mean) โดยใช้สูตรหาค่าเฉลี่ย  
	 4. ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard  devia-
tion)  
	 5. การวเิคราะห์ค่าความเชือ่มัน่โดยใช้สมัประสทิธิ์
แอลฟา (Alpha-Coefficient) ของครอนบาค  

ผลการวิจัย
	 1. สภาพปัจจุบัน ปัญหา และความต้องการในการ
จัดการเรียนการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิด
วเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศึกษาปีที ่1 พบว่า ความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา
ปีท่ี 1 มีผลโดยตรงต่อการเรียนรู ้และการด�ำเนินชีวิต 
นโยบายในการจัดการศึกษาจึงมุ่งเน้นให้ผู ้เรียนมีความ
สามารถในการคิดวิเคราะห์ ผลการทดสอบความสามารถ
ในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 
จ�ำนวน 100 คน พบว่านักเรียนร้อยละ 61 มีความสามารถ
ด้านการคิดวิเคราะห์อยู่ในระดับต�่ำ ปัญหาที่ส�ำคัญที่ท�ำให้
นักเรียนขาดความสามารถในการคิดวิเคราะห์นั้นมาจาก
การจัดการเรียนการสอนของครูที่ไม่เอื้อต่อการฝึกคิด โดย

ครูมีสภาพปัจจุบันในการจัดการเรียนการสอนเพื่อส่งเสริม
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนในภาพรวม
อยูใ่นระดบัปานกลาง ( =2.82 S.D.=0.89) และครมูคีวาม
ต้องการในการจัดการเรียนการสอนเพ่ือส่งเสริมความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์อยูใ่นระดบัมากทีส่ดุ ( = 4.57 
S.D.=0.67) ซึ่งแนวทางการแก้ไขปัญหาเกี่ยวกับการคิด
วิเคราะห์ของนักเรียน คือการแก้ไขที่กระบวนการจัดการ
เรียนรู้ของครู
	 2. ผลการสร้างและพัฒนาคุณภาพรูปแบบการ
สอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู ้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
ที่มีประสิทธิภาพ 80/80 
	 รปูแบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการ
คิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 กลุ่ม
สาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษ
ไทยอนุเคราะห์) จัดสร้างจากแนวคิดและทฤษฎีพื้นฐาน 
ได้แก่ ทฤษฎพีฒันาการทางสตปัิญญาของเพยีเจต์ (Piaget) 
ทฤษฎีการเชื่อมโยงของธอร์นไดค์ โดยใช้กฎการเรียนรู้ ทั้ง 
4 ข้อ ทฤษฎีการสร้างความรู้ด้วยตนเอง โดยการสร้าง
สร้างสรรค์ช้ินงาน (Constructionism) จากแนวคิดของ 
Seymour Papert และทฤษฎีการเรียนรู้แบบร่วมมือ 
(Theory of cooperative or collaborative learning) 
จากแนวคิดของ (Johnson & Johnson) โดยมีองค์
ประกอบ 5 องค์ประกอบ ได้แก่ 1) หลกัการ 2) วตัถปุระสงค์ 
3) เนื้อหา 4) ข้ันตอนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน     
5) การวดัผลประเมนิผล และมขีัน้ตอนการจดักจิกรรมการ
เรียนการสอน 5 ขั้นตอน ได้แก่ ขั้นตอนที่ 1 ตระเตรียม  
ขั้นตอนที่ 2 ต่อเติม  ขั้นตอนที่ 3 ตรึกตรอง  3.1 ขั้นครูพา
คิด   3.2 ขั้นคิดเอง ขั้นตอนที่ 4 ตรวจตรา และขั้นตอนที่ 
5 ติดตาม รูปแบบการสอนที่สร้างขึ้นมีประสิทธิภาพ             
(E

1
/E

2
) เท่ากับ 82.54/83.62 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ 

80/80 
	 3. ผลการทดลองใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริม
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีท่ี 1 กลุ่มสาระการเรียนรู ้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) พบว่า 
นักเรียนมีความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลังการเรียนรู้
โดยใช้รปูแบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคิด
วิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระ
การเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทย
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อนุเคราะห์) สูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ 
.05 โดยคะแนนเฉลี่ยก่อนเรียน (  =17.94  S.D.=       
3.61) และหลังเรียน (  =  32.86  S.D. = 4.82 )
	 4.การประเมินผลการใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่ง
เสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) พบว่า 
นักเรียนมีความพึงพอใจต่อการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการ
สอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู ้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก ( = 4.48 S.D. = 0.50 ) ผล
การประเมินและรับรองรูปแบบการสอนจากผู้ทรงคุณวุฒิ
พบว่ารปูแบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคดิ
วิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระ
การเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทย
อนุเคราะห์) มีความเหมาะสมอยู่ในระดับมากที่สุด (  = 
4.60 S.D. = 0.55 )

อภิปรายผลการวิจัย
	 1. รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถใน
การคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่1 กลุม่
สาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษ
ไทยอนุเคราะห ์ )  มีประสิทธิภาพ (E

1
/E

2
)  เท ่ากับ 

82.54/83.62 สูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ 80/80 ท้ังนี้
เนื่องจาก ผู้วิจัยได้พัฒนารูปแบบการสอนอย่างเป็นระบบ 
โดยใช้แนวคิด ADDIE MODEL ของเควิน ครูส (Kevin 
Kruse ,2008 : 1) ซึง่น�ำมาประยกุต์ใช้ร่วมกบักระบวนการ
วิจัยและพัฒนา ซึ่งมีการศึกษาข้อมูลเชิงนโยบาย สภาพ
ปัจจุบัน ปัญหา ความต้องการ แนวคิด ทฤษฎี วิธีการสอน
ที่เกี่ยวข้องกับการพัฒนารูปแบบการสอนและการคิด
วิเคราะห์ จากเอกสาร ต�ำรา งานวิจัยต่างๆ แล้วน�ำความรู้
ที่ได้มาสังเคราะห์ จนได้องค์ประกอบของรูปแบบการสอน 
ที่ประกอบไปด้วย 1) หลักการ 2) วัตถุประสงค์ 3) เนื้อหา 
4) ขั้นตอนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 5) การวัดผล
ประเมินผล สอดคล้องกับแนวคิดของ เอกนฤน บางท่าไม้ 
(2553: 67) และสิทธิพล อาจอินทร์ (2554: 34 ) ที่แสดง
ให้เห็นว่า รูปแบบการสอนที่ดีต้องมีองค์ประกอบท่ีส�ำคัญ 
ได้แก่ 1) หลักการ ทฤษฎี ความเชื่อ 2) เป้าหมายและ
วัตถุประสงค์ 3) เนื้อหา กิจกรรม หรือสาระการเรียนรู้ 4) 
กิจกรรม และข้ันตอนของการด�ำเนินงาน 5) การวัดผล

ประเมินผล ซึ่งเป็นการประเมินประสิทธิผลของรูปแบบ 
นอกจากนี้ ขั้นตอนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของ
รูปแบบ ยังได้มาจากการสังเคราะห์แนวทางการสอนและ
รูปแบบการสอนที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์จากนักการ
ศึกษาจ�ำนวนมาก จนท�ำให้ได้ขั้นตอนที่เหมาะส�ำหรับกับ
การพฒันาการคิดวิเคราะห์ของนกัเรยีนอย่างแท้จรงิ ซึง่ขัน้
ตอนท้ัง 5 ข้ันตอนนั้น ยังมีความสัมพันธ์สอดคล้องกับ
แนวคิด ทฤษฎีพื้นฐานท่ีน�ำมาใช้ในการสร้างรูปแบบการ
สอนด้วย นอกจากเหตุผลที่กล่าวมาแล้ว รูปแบบการสอน
ยังได้รับการประเมินและตรวจสอบคุณภาพจากผู้ทรง
คณุวฒุด้ิานการพฒันาหลักสตูรและการเรยีนการสอน และ
ผู้ทรงคุณวุฒิท่ีเป็นครูเช่ียวชาญสาระการเรียนรู้ภาษาไทย
โดยตรง ด้วยการประเมินคุณภาพความเหมาะสมของรูป
แบบการสอนก่อนการน�ำไปทดลองใช้และหลงัการน�ำไปใช้ 
ซึ่งพบว่าคุณภาพความเหมาะสมของรูปแบบการสอนก่อน
น�ำไปใช้อยู่ในระดับมาก และหลังการน�ำไปใช้ได้ท�ำการ
ประเมินและรับรองรูปแบบการสอนโดยมีรายละเอียดใน
รายการประเมนิทีค่รอบคลมุมากยิง่ขึน้      ผลการประเมนิ
พบว่า รูปแบบการสอนมีความเหมาะสมมากขึ้น และมี
ความเหมาะสมอยู่ในระดับมากท่ีสุดอีกทั้งยังมีการตรวจ
สอบคุณภาพของเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากผู้
เชี่ยวชาญ น�ำผลการตรวจสอบมาปรับปรุงแก้ไข น�ำไป
ทดลองใช้จนมัน่ใจก่อนการน�ำไปใช้จรงิ จงึส่งผลให้รปูแบบ
การสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ 
ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
มปีระสทิธภิาพสงูกว่าเกณฑ์ท่ีก�ำหนด และสามารถส่งเสรมิ
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ได้ตรงตามวัตถุประสงค์ 
สอดคล้องกับแนวคิดของ จอยส์ และเวลล์ (Joyce and 
Weil , 2000 : 9) ที่กล่าวถึงการพัฒนารูปแบบการสอนที่
มีประสิทธิภาพนั้น ต้องอาศัยพื้นฐานของที่มาของรูปแบบ
การสอน มเีป้าหมาย ข้อตกลง มหีลกัการส�ำคญั และระบบ
อื่นๆ ที่เป็นพื้นฐานของรูปแบบการสอน นอกจากนี้ยัง
สอดคล้องกับ กัลยา ค�ำมณี (2552 : 103) ที่พัฒนารูปแบบ
การจดัการเรยีนรูโ้ดยใช้ยทุธศาสตร์โครงงาน ส�ำหรบัพัฒนา
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถม
ศึกษาปีที่ 6 โดยใช้กระบวนการวิจัยและพัฒนา พบว่า รูป
แบบการสอนดงักล่าวมีประสทิธภิาพ 78.34/77.24 สงูกว่า
เกณฑ์ทีต่ัง้ไว้ 75/75 สอดคล้องกบั อารยา ช่อองัชญั (2553 
: 188-190) ท่ีใช้กระบวนการวจิยัและพฒันาร่วมกบัแนวคดิ 
ADDIE MODEL ส�ำหรบัการพฒันารปูแบบการสอนเพือ่ส่ง
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เสรมิความสามารถในการคิดอย่างมวีจิารณญาณ กลุม่สาระ
วิทยาศาสตร์ของชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ส่งผลให้รูปแบบ
การสอนมีประสิทธิภาพ 86.11/87.67 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ท่ี
ก�ำหนดไว้ สอดคล้องกบั ไสว ชาติแพงตา (2553 : 125-128) 
ที่พัฒนากิจกรรมการเรียนรู้ภาษาไทย เพ่ือส่งเสริมทักษะ
การคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โดย 
การประยุกต์ใช้ทฤษฎีพหุปัญญา ท�ำการสร้างและพัฒนา
ด้วยการศึกษาข้อมูลและพัฒนาโดยการทดลองใช้ ตรวจ
สอบ ปรับปรุง ก่อนน�ำไปใช้จริง จนได้แผนการจัดกิจกรรม
การเรียนรู้ที่มีค่าประสิทธิภาพ เท่ากับ 82.53/84.37 เป็น
ไปตามเกณฑ์ที่ตั้งไว้ สอดคล้องกับงานวิจัยของบุศรา      
สวนส�ำราญ (2554 : 23) ท�ำการวิจัยเรื่อง การพัฒนาผล
การเรียนรู ้และทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนช้ัน
ประถมศกึษาปีท่ี 5 ทีจั่ดการเรยีนรูด้้วยเทคนิค KWLH plus 
ร่วมกับกิจกรรมการเรียนแบบคู่คิด โดยมีวัตถุประสงค์ 1) 
เพื่อศึกษาประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรียนรู้เรื่องพืช 
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ที่จัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค KWLH 
plus ร่วมกับกิจกรรมการเรียนแบบคู่คิด พบว่า รูปแบบ
การสอนดังกล่าวมีประสิทธิภาพ 88.58/88.13 สูงกว่า
เกณฑ์ที่ตั้งไว้ 80/80 สอดคล้องกับงานวิจัยของ กรรณิการ์ 
กวางครี ี(2554)  วจัิยเรือ่งการพัฒนาทกัษะการคิดวเิคราะห์
และความเข้าใจทีค่งทน ของนกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาที ่1 ที่
จัดการเรียนรู้แบบสืบเสาะหาความรู้ พบว่า รูปแบบการ
สอนดังกล่าวมีประสิทธิภาพ 85.90 /85.00 สูงกว่าเกณฑ์
ที่ตั้งไว้ 80/80  สอดคล้องกับ จุติพร อัศวโสวรรณ (2555: 
89-90) ที่ใช้การวิจัยและพัฒนาส�ำหรับการพัฒนารูปแบบ
การเรียนการสอนแบบบูรณาการโดยการจัดประสบการณ์
ตามแนวคิดคอนสตรัคติวิสต์ เพื่อพัฒนาการคิดวิเคราะห์
และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนช้ันประถมศึกษา
ปีที่ 3 พบว่า ผลการประเมินตามรูปแบบมีความเหมาะ
สมในระดับมาก มีค่าเฉลี่ย ( = 4.01 S.D. = 0.46 ) 
เนือ่งจากรปูแบบพฒันาตามล�ำดับขัน้ แต่ละข้ันเชือ่มโยงกนั 
เริ่มมาจากการสังเคราะห์แนวคิด ศึกษาข้อมูลพื้นฐาน 
สภาพปัญหา เพื่อสรุปหลักการน�ำหลักการมาก�ำหนด
วัตถุประสงค์ ตรวจสอบคุณภาพ ทดลองใช้ ก่อนน�ำไปใช้
จริง  ผลจากการทดลองใช้รูปแบบการสอนเพ่ือส่งเสริม
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) พบว่า หลัง
การจัดการเรียนรู้ด้วยรูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์ ส�ำหรบันกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษา

ปีที่  1 กลุ ่มสาระการเรียนรู ้คณิตศาสตร์ โรงเรียน          
เทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์) นักเรียนมีความ
สามารถในการคดิวเิคราะห์หลงัเรยีนสูงกว่าก่อนเรยีนอย่าง
มีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ .05 เมื่อน�ำคะแนนที่ได้จากการ
ทดสอบความสามารถในการคดิวเิคราะห์หลงัเรียนมาเทยีบ
กับเกณฑ์คะแนนร้อยละที่ก�ำหนด  พบว่า นักเรียนทุกคนมี
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลังเรียนสูงขึ้น  โดย
นกัเรยีนจ�ำนวน 22  คน คดิเป็นร้อยละ 62.86 มรีะดับความ
สามารถในการคิดวิเคราะห์อยู่ในระดับสูงมาก  นักเรียน
จ�ำนวน 2 คน คิดเป็นร้อยละ 5.71 มีระดับความสามารถ
ในการคิดวิเคราะห์อยู่ในระดับสูง และนักเรียนจ�ำนวน 11 
คน คิดเป็นร้อยละ 31.43 มีระดับความสามารถในการคิด
วเิคราะห์อยูใ่นระดบัปานกลาง ทัง้นีเ้ป็นเพราะ ขัน้ตอนของ
การจัดกจิกรรมการเรยีนการสอนท่ีสร้างมาส่งผลต่อการคดิ
วเิคราะห์โดยตรง และแต่ละขัน้ตอนมผีลต่อการพฒันาการ
คดิวเิคราะห์ทัง้สิน้ เริม่จากขัน้ตอนที ่1 ตระเตรยีม เป็นการ
กระตุ้นความสนใจของนักเรียนก่อนท่ีจะเรียนสาระในขั้น
ต่อไป ในขั้นตอนนี้อาศัยแนวคิดหลักทฤษฎีพัฒนาการทาง
สติปัญญาของเพียเจต์ (Piaget) และทฤษฎีการเช่ือมโยง
ของธอร์นไดค์ (Thorndike) ผู้เรียนเกิดความตื่นตัว โดย
การจัดกิจกรรมส่งเสริม เช่น การเล่นเกม การร้องเพลง 
กระตุน้ให้กระตือรอืร้น ส่งผลต่อการพฒันาการคดิวเิคราะห์ 
เป็นไปตามแนวคดิการเรยีนปนเล่นของ ชัยอนนัต์ สมทุวณิช 
(2540 : 282) พร้อมที่จะคิดและจากรูปแบบการสอนแบบ 
4 MAT พฒันาโดย เบอร์นิส แมคคาร์ธี (McCarthy, 1997) 
ทีเ่ริม่ฝึกคดิด้วยบทเรยีนจากเหตกุารณ์ทีก่�ำลงัเกิดขึน้อยูใ่น
ช่วงเวลานั้นหรือเรื่องท่ีสนใจเช่ือมโยงกับความรู้เดิมท่ีเพิ่ง
เรียนรู้ ระดมสมองเพื่อฝึกคิดเป็นกลุ่ม เนื้อหาของบทเรียน
จากเหตุการณ์ที่ก�ำลังเกิดขึ้นอยู่ในช่วงเวลานั้น จะมีความ
สอดคล้องเช่ือมโยงกับส่วนใดส่วนหนึ่งของบทเรียนหรือ
สาระการเรียนรู้ที่จะได้รับในขั้นต่อไป กิจกรรมในขั้นตอน
ที่ 2 ต่อเติม เป็นขั้นการรับรู้ข้อมูล โดยครูน�ำเสนอเนื้อหา 
บทเรียน สาระการเรียนรู้ หรือสิ่งใดสิ่งหนึ่งเพื่อให้ผู้เรียน
ศึกษา รวบรวมข้อมูลมีการ ผู้เรียนได้มีปฏิสัมพันธ์กับผู้อื่น 
ได้ลงมอืปฏิบัตกิจิกรรมด้วยตนเอง ได้ฝึกการคดิด้วยวธิกีาร
ต่างๆ ส่งเสริมให้ผู้เรียนมีความสนใจ ความกระตือรือร้นใน
การเรียนรู้ โดยให้นักเรียนมีส่วนร่วมในกิจกรรมการเรียน
การสอน ในขั้นตอนนี้อาศัยแนวคิดหลักจากทฤษฎี
พฒันาการทางสตปัิญญาของเพยีเจต์ (Piaget)  ท่ีเช่ือว่าการ
เรียนรู้เกิดจากการมีปฏิสัมพันธ์กับสิ่งแวดล้อม และพัฒนา
ไปตามวัย กิจกรรมในขั้นตอนที่ 3 ตรึกตรอง เป็นขั้นท่ี
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แสดงออกซ่ึงความคดิ มกีารฝึกปฏบัิติ ฝึกการคดิรายบุคคล 
ฝึกคิดเป็นกลุ่มย่อยแลกเปลี่ยนความคิดด้วยวิธีการต่างๆ 
เช่น การอภิปราย การใช้ค�ำถาม โดยครูให้แนวคิดและ
นักเรียนฝึกคดิด้วยตนเอง นกัเรยีนได้ฝึกปฏิบัติ การคดิด้วย
การสนทนา อภิปราย แลกเปลี่ยนความรู้กันระหว่างครูกับ
นักเรียน และนักเรียนกับนักเรียน ช่วยให้เกิดการขยาย
ความคิดจึงท�ำให้นักเรียนเข้าใจเนื้อหาและเชื่อมโยงความ
สัมพันธ์ของเร่ืองราวต่างๆ ได้มากข้ึน โดยการคิดในข้ันน้ีจะ
มีครูเป็นผู้ชี้แนะ สอนวิธีการคิด ก่อนปล่อยให้นักเรียนคิด
เอง นักเรียนจงึมแีนวทางในการคดิและปฏบิติัได้ถกูต้อง ไม่
หลงประเดน็ ส่งผลให้นกัเรยีนสามารถปฏบิติักจิกรรมได้ถูก
ต้อง และตรงตามเวลาที่ก�ำหนด ตามรูปแบบการสอนของ
สิทธพิล อาจอนิทร์ (2554) และสอดคล้องกบัวจิยัของเตยีง
สิน ปรัชญาเรืองพงษ์ (2556: 67-68) ที่สรุปให้เห็นความ
สามารถในการคิดวิเคราะห์ที่สูงขึ้นของนักเรียน ส่วนหนึ่ง
มาจากการจัดกิจกรรมที่ใช้ค�ำถามให้คิด และมีครูคอย
แนะน�ำก่อนจนกว่านักเรียนจะเกิดความมั่นใจและคิด
วิเคราะห์ได้เอง สอดคล้องกับจุติพร อัศวโสวรรณ (2555: 
106-107) ท่ีท�ำการพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนแบบ
บูรณาการโดยการจัดประสบการณ์ตามแนวคิดคอนสตรัค
ติวิสต์เพื่อพัฒนาการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรยีนของนกัเรยีนชัน้ประถมศึกษาปีที ่3 แล้วพบว่า ขัน้ตอน
ที่ผู้เรียนลงมือปฏิบัติเอง มีขั้นการขยายความคิดน�ำเสนอ
ความรู้ ความคิด เสนอชิ้นงาน หรือภาระงาน หรือฝึกคิด
ตามค�ำอธิบายหรือการสาธิตของครู โดยครูกระตุ ้นให้
นักเรียนรู้จักแยกแยะ จ�ำแนก เปรียบเทียบ จัดกลุ่มหาองค์
ประกอบ หาสิง่หรอืสาระส�ำคัญ หาความสมัพันธ์เชงิเหตผุล 
สรปุและเชือ่มโยงความสมัพนัธ์ เพือ่ท�ำความเข้าใจและมอง
เห็นความสัมพันธ์ของสิ่งที่ก�ำหนด ซึ่งเป็นการฝึกคิด
วิเคราะห์หลักการ วิเคราะห์ความส�ำคัญ วิเคราะห์ความ
สัมพันธ์ เพ่ือเป็นพืน้ฐานส�ำหรบัใช้ในช่วยสร้างความรูค้วาม
เข้าใจก่อให้เกิดการพัฒนาการคิดวิเคราะห์ที่สูงข้ึน ตลอด
จนการปฏิบตัทิ�ำชิน้งานมคีวามชดัเจน เน่ืองผูเ้รยีนได้ปฏิบัติ
ผลงานตั้งแต่เริ่มจะภาระงานเสร็จสิ้นมีการประเมิน 
สอดคล้องกบัแนวคิดของ Seymour Papert ทีก่ล่าวว่าการ
ให้ผู้เรียนเป็นฝ่ายสร้างความรู้ด้วยตนเอง มิได้มาจากครู
และในการสร้างความรู้นั้นและสอดคล้องกับนิตยา สิทธิ 
(2553 : 76-78) ที่พบว่าการใช้กิจกรรมที่หลากหลายเพื่อ
ฝึกฝนให้เกิดการคิด มผีูค้อยชีแ้นะให้คิดก่อนและค่อยให้ฝึก
คิดด้วยตนเอง ส่งผลให้นักเรียนมีการคิดวิเคราะห์สูงข้ึน 
นอกจากนี้กิจกรรมในขั้นท่ี 3 นี้ยังเป็นไปตามทฤษฏีการ

สร้างความรู้ด้วยตนเองโดยการสร้างสรรค์ชิ้นงาน หรือ
ภาระงาน มกีารเชือ่มโยง และสรุปความสมัพันธ์ในรปูแบบ
ต่างๆ ซึ่งในขั้นตอนนี้ยึดทฤษฎีการเรียนรู ้แบบร่วมมือ 
กจิกรรมข้ันตอนท่ี 4 ตรวจตรา เป็นการเปิดโอกาสให้ผู้เรยีน
ได้สะท้อนความคิด ความรู้และประสบการณ์ท่ีได้รับจาก
เรียนรู้จากการเรียนในขั้น ครูพาคิด และ ฝึกคิดเอง  มาน�ำ
เสนอผลการต่อ ผู้เรียนประเมินผลการคิดของตนเองและ
ของกลุ่มย่อยกับกลุ่มอื่นว่า มีส่วนเหมือนกันหรือแตกต่าง
กนัอย่างไร โดยผูส้อนให้ข้อมลูย้อนกลบัเชงิอภปิรายเพือ่ให้
กลุ่มผู้เรียนได้ข้อสรุปร่วมกัน เป็นขั้นของการสรุปความรู้ที่
ได้รับทั้งหมด ทั้งความรู้เดิม และความรู้ใหม่ ขั้นตอนนี้ยึด
กฎแห่งการใช้ของธอร์นไดค์ (Thorndike) / กฎแห่งผลที่
พึงพอใจของธอร์นไดค์ (Thorndike) และทฤษฏีการสร้าง
การเรียนรู้แบบร่วมมือที่ส่งเสริมให้นักเรียนมีโอกาสตรวจ
สอบความรู้ ความคิดของตน จึงท�ำให้นักเรียนรู ้ว่าข้อ
บกพร่องคืออะไร เกิดความเข้าใจจนสามารถน�ำความรู้ไป
ใช้แก้ปัญหาในครั้งต่อไปได้ดีข้ึน กิจกรรมข้ันตอนที่ 5 
ติดตาม น�ำความรู้จากข้ันอภิปรายขยายความคิด ไปใช้
ประโยชน์อื่นโดยอาศัยความคิดอิสระ และจินตนาการโดย
ผู้สอนให้ผู้เรียนแต่ละคนพิจารณาว่าจากหัวข้อที่เรียนมา
และปฏิบัติชิ้นงาน หรือภาระงาน มีจุดใดบ้างที่ยังไม่เข้าใจ
หรือยังมีข้อสงสัย ถ้ามีครูอธิบายเพิ่มเติมในบางประเด็นที่
ยังไม่สมบูรณ์ เพื่อให้มีความสมบูรณ์ยิ่งข้ึนและท่ีส�ำคัญ
นกัเรยีนต้องร่วมกนัประเมนิชิน้งาน หรอืภาระงานกลุ่ม ว่า
มีปัญหาหรืออุปสรรคใดและได้มีการแก้ไขอย่างไรบ้าง ขั้น
ตอนนีย้ดึกฎแห่งการฝึกหดัของธอร์นไดค์ (Thorndike)และ
การเรยีนรูแ้บบร่วมมอื ท�ำให้นกัเรยีนรูจ้กัสรปุและน�ำความ
รูไ้ปประยกุต์ใช้ในสถานการณ์ใหม่ เปิดโอกาสให้นกัเรยีนมี
ปฏิสัมพันธ์และแลกเปลี่ยนความคิด ความรู ้ จึงท�ำให้
นักเรียนวิเคราะห์และเชื่อมโยงความสัมพันธ์ได้ดีขึ้น 
นักเรียนเข้าใจเนื้อหาในสิ่งที่เรียนถ่องแท้มากขึ้น ลึกซึ้งขึ้น 
และมคีวามคงทนมากข้ึน ซึง่เป็นไปตามกฎการน�ำไปใช้ของ
ธอร์นไดค์ (Thorndike) สอดคล้องกับ สิทธิพล อาจอินทร์ 
(2554 : 108) วัชรา เล่าเรียนดี (2554 : 16) และทิศนา 
แขมมณี (2555 : 282) ที่เห็นพ้องกันว่า การพัฒนาความ
สามารถในการคิดนอกจากการฝึกฝนแล้ว ยังต้องรู้จักถ่าย
โยงความรู ้ การถ่ายโยงความรูม้ากเท่าไหร่ กจ็ะเข้าใจเรือ่ง
ทีเ่รยีนลกึซึง้มากข้ึน การน�ำความรูไ้ปประยุกต์ใช้จะช่วยให้
นกัเรยีนได้รบัประโยชน์จากการเรยีน ท�ำให้การเรยีนรูจ้ะมี
ความลกึซึง้คงทน กจิกรรมขัน้ที ่6 ช่วยให้นกัเรยีนได้ฝึกฝน
การคิดวิเคราะห์อย่างต่อเนื่อง ซ่ึงการฝึกบ่อยๆ และต่อ
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เนื่องนี้ส่งผลให้ผู้เรียนมีการพัฒนาการคิดวิเคราะห์ได้ใน
ระยะเวลาท่ีเร็วขึ้น สอดคล้องกับกฎการฝึกหัดของธอร์น
ไดค์ (Thorndike) ที่เชื่อว่าการฝึกหัดหรือ   กระท�ำบ่อยๆ 
จะท�ำให้การเรยีนรูน้ัน้คงทนถาวร และสอดคล้องกบั วชัรา 
เล่าเรียนดี (2554 : 2) สมยา ทาเกตุ (2552 : 4) ประพันธ์
ศิริ สุเสารัจ (2553 : 13) ที่เห็นพ้องกันว่า ทักษะการคิดนั้น
สามารถสอนได้และเรียนรู้ให้พัฒนายิ่งๆข้ึนได้ โดยต้องได้
รับการฝึกตัง้แต่ระดับขัน้ต้นๆ ฝึกฝนให้มาก สม�ำ่เสมอ และ
ฝึกฝนอย่างต่อเนื่อง จะส่งผลต่อการพัฒนาการคิด ซึ่งขั้น
ตอนทั้ง 5 ขั้นตอน เป็นขั้นตอนที่จัดเพื่อให้นักเรียนได้ฝึก
คิด มีการเตรียมความพร้อมก่อนคิด  มีการแลกเปลี่ยน
ความคิด ลงมือปฏิบัติการคิด และฝึกคิดอย่างต่อเนื่อง 
ตลอดจนน�ำความรู้ที่ได้ไปใช้ในสถานการณ์ใหม่ จึงเป็นผล
ให้นักเรียนมีความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลังเรียนรู้
ด้วยรูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิด
วิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระ
การเรียนรู้คณิตศาสตร์ โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทย
อนุเคราะห์) สูงกว่าก่อนเรียน สอดคล้องกับ กัลยา ค�ำมณี 
(2552: 103-105) ทีพ่ฒันารปูแบบการจดัการเรยีนรูโ้ดยใช้
ยทุธศาสตร์โครงงาน ส�ำหรบัพฒันาความสามารถในการคดิ
วิเคราะห์ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ของโรงเรียน
ในสังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาสงขลา เขต 1 พบว่า 
นักเรียนที่เรียนรู ้ด้วยรูปแบบการสอนดังกล่าวมีความ
สามารถในการคิดวิเคราะห์สูงกว่านักเรียนที่เรียนด้วยรูป
แบบปกตแิละมคีวามสามารถในการคดิวเิคราะห์หลงัเรยีน
สูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติที่ .01 โดยพบ
ว่าสาเหตุเนื่องมาจากกระบวนการเรียนรู้ของรูปแบบเน้น
ให้นักเรียนได้ฝึกคิดและปฏิบัติกิจกรรมการคิด สอดคล้อง
กับ สิริกาญจน์ ธนวุฒิพรพินิต (2553 : 67-69) ที่ท�ำการ
พัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ กลุ่มสาระวิทยาศาสตร์ ชั้น
ประถมศกึษาปีที ่6 โดยออกแบบรปูแบบกจิกรรมการเรยีน
รู้ 5 ขั้นตอน พบว่า นักเรียนมีทักษะการคิดวิเคราะห์หลัง
เรียนและก่อนเรียนแตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ 
.01 โดยหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน และสอดคล้องกับ วิภา 
วงศ์อามาตย์ (2556 : 175-195) ที่พัฒนาคู่มือการเรียนรู้
โดยใช้เทคนิค 4 MAT ร่วมกับหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ
พอเพียง เพือ่พัฒนาการคิดวเิคราะห์ ความรบัผดิชอบ และ
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีน กลุม่สาระการเรยีนรูภ้าษาไทย ชัน้
ประถมศกึษาปีที ่6 พบว่า นกัเรยีนมคีวามสามารถด้านการ
คดิวเิคราะห์หลังเรียนสงูกว่าก่อนเรียน อย่างมนัียส�ำคญัทาง
สถิติที่ .05 สอดคล้องกับ จุติพร อัศวโสวรรณ (2555 : 90-

96) พัฒนารูปแบบการเรียนการสอนแบบบูรณาการโดย
การจัดประสบการณ์ตามแนวคิดคอนสตรัคติวิสต์เพื่อ
พัฒนาการคิดวิเคราะห์และผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนชั้น
ประถมศึกษาปีที่ 3 พบวา่ได้ขั้นตอนการสอนทัง้ 5 ขัน้ตอน 
ท่ีส่งเสริมให้เกิดการคิดวิเคราะห์ และหลังการใช้รูปแบบ
การสอนดังกล่าว นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยการคิดวิเคราะห์ 
หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ .01 
โดยให้เหตุผลว่า ขัน้ตอนทีส่ร้างขึน้ มขีัน้การขยายความคิด 
ท�ำให้ผู้เรียนใช้กระบวนการคิด น�ำไปสู่การปฏิบัติและแก้
ปัญหาในสถานการณ์ต่างๆ ได้ ก่อให้เกดิ การพฒันาการคดิ
วิเคราะห์และสอดคล้องกับ สิทธิพล อาจอินทร์ (2554: 
97-108) ท่ีท�ำวิจัยโครงการการพัฒนารูปแบบการจัดการ
เรียนรู ้ที่ เน ้นการคิดวิเคราะห์ กลุ ่มสาระการเรียนรู ้
วิทยาศาสตร์ ซึ่งพบว่า นักเรียนมีคะแนนการคิดวิเคราะห์
หลังเรียนรู้จากรูปแบบคิดเป็นร้อยละ 76.49 สูงกว่าเกณฑ์
ที่ก�ำหนด ที่เป็นเช่นนี้เนื่องจากรูปแบบการสอนเปิดโอกาส
ให้มกีารฝึกคดิ ใช้สถานการณ์ เรือ่งราว ทีน่่าสนใจ นกัเรยีน
มีส่วนร่วมในกิจกรรม มีการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ และฝึกคิด
อย่างเป็นข้ันตอน ผลการประเมินการใช้รูปแบบการสอน
เพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 กลุ ่มสาระการเรียนรู ้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
แล้วพบว่า นกัเรยีนมคีวามพงึพอใจต่อการเรยีนรูโ้ดยใช้รปู
แบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิความสามารถในการคดิวเิคราะห์ 
ส�ำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 กลุ่มสาระการเรียนรู้
คณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนเุคราะห์) 
อยูใ่นระดบัมาก สาเหตเุนือ่งจากกจิกรรมการเรยีนรู ้ผูเ้รยีน
เกิดความตื่นตัว โดยการจัดกิจกรรมส่งเสริม เช่น การเล่น
เกม การร้องเพลง กระตุ้นให้กระตือรือร้น พร้อมท่ีจะคิด
และเริม่ฝึกคดิด้วยบทเรยีนจากเหตกุารณ์ทีก่�ำลงัเกดิขึน้อยู่
ในช่วงเวลานัน้หรอืเรือ่งท่ีสนใจเช่ือมโยงกบัความรูเ้ดิมท่ีเพิง่
เรียนรู้ ฝึกคิดก่อนการเรียนรู้ กิจกรรมเปิดโอกาสให้แสดง
ความคิดอย่างอิสระ มีการช่วยเหลือกันท�ำให้นักเรียนกล้า
คิด กล้าแสดงออก ครูใช้ค�ำถามเป็นการฝึกให้ผู้เรียนเกิด
การคดิวเิคราะห์อย่างมเีหตผุล ค�ำ ถามของครใูนการจดัการ
เรยีนรู ้มคีวามหมายชัดเจน ไม่คลมุเครอื ใช้ภาษาทีฟั่งเข้าใจ
ง่ายๆ ชัดเจน เจาะจง ตรงกับสถานการณ์ปัจจุบัน หรือ
สถานการณ์ที่นักเรียนสนใจ นักเรียนได้ฝึกการคิดจาก
เนื้อหา บทเรียน สาระการเรียนรู้ หรือสิ่งใดสิ่งหนึ่งเพื่อให้
ผู้เรียนศึกษา รวบรวมข้อมูลมีการ ผู้เรียนได้มีปฏิสัมพันธ์
กับผู้อื่น ได้ลงมือปฏิบัติกิจกรรมด้วยตนเอง ได้ฝึกการคิด
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ด้วยวิธีการต่างๆ ส่งเสริมให้ผู้เรียนมีความสนใจ ความ
กระตอืรือร้นในการเรยีนรู ้ นักเรยีนได้เผชญิกับสถานการณ์
หรือปัญหาต่างๆ ที่เกิดขึ้น เพื่อกระตุ้นให้นักเรียนได้เกิด
ความสนใจ  นักเรียนเกิดความคิดวิเคราะห์ด้วยการระดม
สมองเพื่อวางแผนค้นหาค�ำตอบ น�ำ วิธีการเรียนการสอน
แบบร่วมมอืมาใช้ด้วยการจัดการเรยีนแบบกลุม่ย่อย ผูเ้รยีน
ในแต่ละคนในกลุ่มร่วมกันวางแผนส�ำ หรับการตรวจสอบ
ปัญหา, กจิกรรมทีจ่ะปฏบัิตใินการตรวจสอบ, อปุกรณ์และ
ส่ือต่างๆ ที่จะใช้การศึกษา และวิธีรายงานผลจากการ
ปฏิบัติกิจกรร ม สอดคล้องกับแนวคิดของทิศนา แขมมณี 
(2552 : 137-138) ทีเ่กีย่วกบัการจดัการเรยีนการสอนทีใ่ช้
ปัญหาเป็นหลกันัน้ จะเน้นบทบาทของผูเ้รยีนเป็นส�ำคญั มุง่
ให้ผู้เรียนเป็นผู้เรียนรู้ด้วยตนเองอันจะท�ำให้ผู้เรียนเกิด
กระบวนการคิดเพื่อค้นหาวิธีทาง และทางเลือกในการแก้
ปัญหา โดยให้นักเรียนมีส่วนร่วมในกิจกรรมการเรียนการ
สอน มีครูอธิบายและพาฝึกฝนการคิดจนเกิดความเข้าใจ
และสามารถคิดได้ด้วยตนเอง อีกทั้งยังได้แลกเปลี่ยนเรียน
รู้ด้วยการอ่านแนวความคดิ เป็นการเปิดโอกาสให้ผูเ้รยีนได้
สะท้อนความคดิ ความรูแ้ละประสบการณ์ทีไ่ด้รบัจากเรยีน
รู้จากการเรียนในขั้น ครูพาคิด และ ฝึกคิดเอง  มาน�ำเสนอ
ผลการต่อผูเ้รยีนประเมนิผลการคิดของตนเองและของกลุม่
ย่อยกับกลุม่อืน่ว่า มส่ีวนเหมอืนกนัหรอืแตกต่างกนัอย่างไร 
โดยผู้สอนให้ข้อมลูย้อนกลบัเชิงอภปิรายเพือ่ให้กลุม่ผูเ้รยีน
ได้ข้อสรปุร่วมกนั เป็นขัน้ของการสรุปความรูท้ีไ่ด้รบัทัง้หมด 
ทั้งความรู้เดิม และความรู้ใหม่ การจัดกิจกรรมการเรียนรู้
ขั้นที่ 5 น�ำความรู้จากข้ันอภิปรายขยายความคิด ไปใช้
ประโยชน์อื่นโดยอาศัยความคิดอิสระ และจินตนาการโดย
ผู้สอนให้ผู้เรียนแต่ละคนพิจารณาว่าจากหัวข้อที่เรียนมา
และปฏิบัติชิ้นงาน หรือภาระงาน มีจุดใดบ้างที่ยังไม่เข้าใจ
หรือยังมีข้อสงสัย ถ้ามีครูอธิบายเพิ่มเติมในบางประเด็นท่ี
ยังไม่สมบูรณ์ เพื่อให้มีความสมบูรณ์ยิ่งขึ้นและท่ีส�ำคัญ
นักเรยีนต้องร่วมกนัประเมนิชิน้งาน หรอืภาระงานกลุ่ม ว่า
มีปัญหาหรืออุปสรรคใดและได้มีการแก้ไขอย่างไรบ้าง ผล
การสะท้อนข้อมูลจากข้อเสนอแนะท�ำให้พบว่านักเรียนพึง
พอใจต่อการเรียนรู ้โดยใช้รูปแบบการสอนนี้มาก โดย
นักเรียนส่วนมาก “ต้องการให้ครูจัดกิจกรรมเตรียมความ
พร้อมด้วยการเล่น และร้องเพลงทุกชั่วโมง และทุกวิชา 
เพราะได้ฝึกคิด ได้แข่งขันอย่างสนุกสนาน”“ชอบท่ีครูให้
แสดงความคิดโดยครูให้คิดเองได้และไม่ถูกดุว่าคิดผิด” ครู
ให้คิดจากจินตนาการของตนเองได้ ครูเปิดโอกาสให้

นกัเรียนน�ำเสนอชิน้งาน และภาระงาน จงึท�ำให้กล้าคิดและ
อยากคิดต่อ“ชอบที่ครูให้เดินดูผลงานของเพื่อน เพราะจะ
ได้รู ้ว ่าเพื่อนคิดอะไร เวลาคิดไม่ออกจะได้ดูตัวอย่าง
ได้”“ชอบทีค่รใูห้ท�ำงานกลุม่ และได้อยูก่ลุม่ใหม่ไปเรือ่ยๆ” 
“อยากให้ครูคนอื่นฝึกคิดให้แบบนี้” ผลการสะท้อนข้อมูล
ของนกัเรยีนส่วนมากท�ำให้เหน็ว่าการเรยีนรูโ้ดยใช้รปูแบบ
การสอนดังกล่าวส่งผลให้นักเรียนส่วนมากมีความรู้สึกพึง
พอใจในการเรียนรู้ ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ สมยา    
ทาเกตุ (2552: 155–156) ท่ีท�ำการวิจัยเร่ืองการพัฒนา
ทักษะการคิดวิเคราะห์และความสามารถในการเขียนสรุป
ความของนกัเรยีนช้ันมธัยมศกึษาปีท่ี 6 ท่ีจัดการเรยีนรูด้้วย
เทคนิค KWLH ร่วมกับแผนภูมิต้นไม้ ผลการวิจัยพบว่า 
ความคิดเห็นของนักเรียนท่ีมีต่อการจัดการเรียนรู ้ด้วย
เทคนิค KWLH ร่วมกับแผนภูมิต้นไม้ โดยภาพรวมอยู่ใน
ระดบัเหน็ด้วยมากทีส่ดุ เนือ่งจากมขีัน้ตอนการจดักจิกรรม
เป็นระบบ ไม่ซับซ้อน นักเรียนสนุกสนาน กระตือรือร้น มี
ขัน้ตอนให้คดิและปฏบิตัติลอดเวลา ครกูระตุน้และแนะน�ำ
กิจกรรมทีละขั้นตอนช่วยให้นักเรียนเข้าใจง่าย นอกจากนี้
ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ ธีรัชฌา ทันใจชน (2552 : 
108-109) ทีไ่ด้วจิยัเรือ่งการพฒันาความสามารถในการคิด
วิเคราะห์และเขียนแผนภาพความคิดของนักเรียนช้ัน
ประถมศกึษาปีที ่5 ทีจ่ดัการเรยีนรู้ด้วยเทคนคิ  KWL Plus 
พบว่า นักเรียนมีความเห็นต่อวิธีการจัดการเรียนรู้ด้วย 
เทคนิค KWL Plus นักเรียนเห็นด้วยมากทั้งด้านประโยชน์
ที่ได้รับและด้านการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ รวมถึงด้าน
บรรยากาศในการเรยีนรู ้โดยอภปิรายผลว่า สาเหตดุงักล่าว
มาจากการจัดการเรียนรู้ด้วย เทคนิค KWL Plus ส่งเสริม
ให้คิดวิเคราะห์อย่างเป็นระบบ มีกรอบแนวทางเชื่อมโยง
เนือ้หาเป็นล�ำดบัข้ันตอน มีการใช้ค�ำถามกระตุน้ให้นกัเรยีน
คิดในสิ่งที่ต้องการรู้ เปิดโอกาสให้นักเรียนต้ังค�ำถามในส่ิง
ที่ใคร่รู้ มีการฝึกเชื่อมโยงความสัมพันธ์ด้วยแผนภาพความ
คดิท�ำให้เกดิความคดิรวบยอด นกัเรียนเรยีนรูอ้ย่างมคีวาม
สุขท�ำให้นักเรียนมีการพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ 
สอดคล้องกับ สิทธิพล  อาจอินทร์ (2554 : 108) รายงาน
วจิยัโครงการการพฒันารปูแบบการจดัการเรยีนรูท้ีเ่น้นการ
คิดวิเคราะห์ กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์แล้วพบว่า
นกัเรียนมคีวามพงึพอใจต่อการเรยีนโดยใช้รปูแบบดงักล่าว
ใน ภาพรวมอยู่ในระดับมากท่ีสุดเนื่องจากกิจกรรมเปิด
โอกาสให้นกัเรียนฝึกคดิวเิคราะห์ตามสถานการณ์ เรือ่งราว
ท่ีก�ำหนด ฝึกคิดด้วยตนเองท�ำให้นักเรียนเรียนรู้อย่างมี
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ความสุข 
	  
ข้อเสนอแนะ
	 1. ข้อเสนอแนะทั่วไป
		  1.1 ครูผู้สอนควรได้อธิบายหลักการ วิธี
การเรียน ขั้นตอนการท�ำงานให้นักเรียนเข้าใจบทบาท
หน้าที่ของตน ครูแนะน�ำช่วยเหลืออธิบายในเนื้อหาที่ยาก
และกระตุ้นการท�ำงาน จะท�ำให้นักเรียนท�ำงานได้ถูกต้อง 
และเสร็จตามเวลาที่ก�ำหนด
		  1.2  การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ที่เน้น
ทักษะการคิดวิเคราะห์นั้น เป็นการสอนที่เน้นผู้เรียนเป็น
ส�ำคัญ ให้นักเรียนท�ำกิจกรรมด้วยตนเอง นักเรียนต้องใช้
ความคิด และความสามารถของตนเองซึ่งครูต้องค�ำนึงถึง
ความแตกต่างระหว่างบุคคล สภาพความพร้อมทางด้าน
ร่างกาย จิตใจ อารมณ์ สังคม สติปัญญา และพื้นฐานความ
รู้เดมิของแต่ละบุคคลจะเป็นผู ้ค้นหา และสร้างแนวคดิจาก
ประสบการณ์ตรงทีไ่ด้ของนกัเรยีนเอง ควรให้เวลานกัเรยีน
ในการท�ำกิจกรรม เพื่อฝึกทักษะการคิดวิเคราะห์ ดังนั้น 
ควรมีการปรับยืดหยุ่นเวลาได้เหมาะสม ครูผู้สอนต้องมี
ความรู ้ความเข้าใจถึงความแตกต่างและศักยภาพของ
นักเรียนและอดทนต่อการพัฒนาความสามารถในการคิด
วิเคราะห์ของนักเรียน
		  1.3  การน�ำแผนการจัดการเรียนรู้ไปใช้ 
ครูผู้สอนจะต้องมคีวามรูค้วามเข้าใจอย่างถ่องแท้ถึงแนวคดิ 
หลักการ และวธิกีารสอนทีช่ดัเจน จงึจะท�ำให้กระบวนการ
สอนมีประสิทธิภาพ
		  1.4  ครูผู ้สอนควรแนะน�ำช่วยเหลือ
นกัเรยีนทีเ่รยีนอ่อนมกีารสอนซ่อมเสริมนักเรยีน และให้คน
เก่งช่วยสอนเพื่อนในกลุ่มของตนเองตอนพักกลางวัน หาก
พบว่าเพื่อนท�ำงานไม่ทัน
	  	 1.5  ครูผู้สอนควรจัดกิจกรรมส�ำรอง
ส�ำหรับนักเรียนที่ท�ำกิจกรรมเสร็จเร็วกว่าเวลาที่ก�ำหนด

	  	 1.6  การจัดกลุ่มควรด�ำเนินการจัดล่วง
หน้าก่อนมีการเรียนการสอน  เมื่อถึงเวลาเรียนนักเรียนจะ
ไม่เสียเวลาในการเข้ากลุ่ม
                    1.7  เกณฑ์การประเมินบางกิจกรรมครู
อาจปรับเปลี่ยนเกณฑ์ ยืดหยุ่นระยะเวลาให้เหมาะสมกับ
นักเรียนของตน เพื่อไม่ให้นักเรียนรู้สึกท้อและหมดความ
พยายาม
	 2. ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการวิจัยครั้งต่อไป
		  2.1 ควรน�ำรปูแบบการสอนเพือ่ส่งเสรมิ
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ส�ำหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีท่ี 1 กลุ่มสาระการเรียนรู ้คณิตศาสตร์ 
โรงเรียนเทศบาล ๕ (กระดาษไทยอนุเคราะห์)  ไปใช้สอน
นกัเรยีนทีมี่ปัญหาด้านการคดิวเิคราะห์ ในสาระการเรยีนรู้
อื่น ระดับชั้นเรียนอื่น หรือสถานศึกษาอื่นๆ ที่มีลักษณะ
ปัญหาใกล้เคียงกัน 
		  2.2  ควรมีการน�ำแผนการจัดการเรียน
รู้โดยใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการ
คิดวิเคราะห์ ชิ้นงาน และภารงาน ไปใช้ในสอนในกิจกรรม
เพิม่เตมิ หรอืกิจกรรมสอนเสรมินอกเวลา เพือ่ใช้พฒันาการ
คิดวิเคราะห์ของนักเรียนแล้วศึกษาผลที่เกิดขึ้น
		  2.3 ควรท�ำการศึกษาเปรียบเทียบ
ระหว่างการสอนโดยใช้รูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความ
สามารถในการคิดวิเคราะห์กับวิธีสอนแบบต่าง ๆ เพื่อน�ำ
ผลการศึกษามาใช้พัฒนารูปแบบการสอนต่อไป
		  2.4 ควรพัฒนาสื่อการสอนที่เป็นนิทาน 
หรอืการ์ตนู ทีส่ามารถกระตุน้ความสนใจของนกัเรยีน เป็น
สื่อที่มีลักษณะเฉพาะส�ำหรับการสอนคิดเพื่อน�ำมาทดลอง
ใช้ควบคู่กับรูปแบบการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถใน
การคิดวเิคราะห์ ส�ำหรับนกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่1 กลุม่
สาระการเรยีนรูค้ณติศาสตร์ โรงเรยีนเทศบาล ๕ (กระดาษ
ไทยอนุเคราะห์) แล้วศึกษาผลที่เกิดขึ้นต่อไป 



   Vol 2 No 4 January - April  2019 Journal of Educational Technology and Communications  
Facutyl of Education Mahasarakham  University

31

เอกสารอ้างอิง

กรรณิการ์ กวางคีรี. (2554)  การพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์และความเข้าใจที่คงทน ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาที่ 1
	 ที่จัดการเรียนรู้แบบสืบเสาะหาความรู้. วิทยานิพนธ์ปริญญาศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาหลักสูตรและ
	 การนิเทศ. นครปฐม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร.
กัลยา ค�ำมณี. (2552) การพัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู้โดยใช้ยุทธศาสตร์โครงงานส�ำหรับพัฒนาความสามารถใน	
	 การคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ของโรงเรียน สังกัดส�ำนักงานเขต พื้นที่การศึกษา. 		
	 วิทยานิพนธ์ปริญญาศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการวิจัยและประเมินผล.  สงขลา : บัณฑิตวิทยาลัย 		
	 มหาวิทยาลัยทักษิณ.
จุติพร อัศวโสวรรณ. (2555) การพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนแบบบูรณาการโดยการจัด ประสบการณ์ตาม		
	 แนวคิดคอนสตรัคติวิสต์ เพื่อพัฒนาการคิดวิเคราะห์และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนชั้น		
	 ประถมศึกษาปีที่ 3  วิทยานิพนธ์ปริญญาดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชาศึกษาศาสตร์. กรุงเทพฯ :  			 
	 มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช.
ชัยอนันต์ สมุทวณิช. (2540ก). Plearn เพลิน-เรียน-เล่น. กรุงเทพฯ: วชิราวุธวิทยาลัย.
เตียงสิน ปรัชญาเรื่องพงษ์. (2556). การวิจัยปฏิบัติการเพื่อพัฒนาการคิดวิเคราะห์ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4	
	 โรงเรียนบ้านแก่ง สังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาเลย เขต 3. วิทยานิพนธ์ปริญญาครุศาสตร	
	 มหาบัณฑิต สาขาวิจัยและประเมินผลการศึกษา  เลย : มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย.
ทิศนา แขมมณี. (2555)  ศาสตร์การสอน องค์ความรู้เพื่อการจัดกระบวนการเรียนรู้ที่มีประสิทธิภาพ. 			 
พิมพ์ครั้งที่ 15  กรุงเทพฯ : ส�ำนักพิมพ์แห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย.
ธรีชัฌา ทนัใจชน. (2552)  การพฒันาความสามารถในการคดิวเิคราะห์และเขยีนแผนภาพความคดิของนกัเรยีนช้ันประถม
	 ศึกษาปีที่ 5 ที่จัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค KWL Plus. วิทยานิพนธ์ปริญญาศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชา	
	 หลักสูตรและการนิเทศ  นครปฐม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร.
นิตยา สิทธิ. (2553) การพัฒนาการคิดวิเคราะห์ วิชาภาษาไทยของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 3 โรงเรียนชุมชนบ้าน
	 ด่านซ้าย สังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาเลย เขต 3.  วิทยานิพนธ์ปริญญาครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิจัย
	 และประเมินผลการศึกษา  เลย : มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย.
บุศรา สวนส�ำราญ. (2554) การพัฒนาผลการเรียนรู้และทักษะการคิดวิเคราะห์ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5
	 ทีจ่ดัการเรยีนรูด้้วยเทคนคิ KWLH Plus ร่วมกบักจิกรรมการเรยีนแบบคูค่ดิ. วทิยานพินธ์ปรญิญาศกึษาศาสตร
	 มหาบัณฑิต สาขาวิชาหลักสูตรและการนิเทศ นครปฐม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร.
ประพันธ์ศิริ สุเสารัจ. (2553)  การคิดวิเคราะห์ เล่ม 1. พิมพ์ครั้งที่ 2  กรุงเทพฯ : 9119 เทคนิคพริ้นติ้ง.
วัชรา เล่าเรียนดี. (2554)  รูปแบบและกลยุทธ์การจัดการเรียนรู้เพื่อพัฒนาทักษะการคิด. พิมพ์ครั้งที่ 7 
	 คณะศึกษาศาสตร์ สาขาวิชาหลักสูตรและการนิเทศ  นครปฐม : มหาวิทยาลัย ศิลปากร. 
วิภา วงศ์อามาตย์. (2556) การพัฒนาคู่มือการเรียนรู้ โดยใช้เทคนิค 4 MAT ร่วมกับหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง
	 เพื่อพัฒนาการคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย
	 ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6. วิทยานิพนธ์ปริญญาครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการวิจัยและพัฒนาการศึกษา.  		
	 สกลนคร : มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร.
ศิรินทิพย์ เด่นดวง. (2554) การพัฒนาผลการเรียนรู้ด้านการฟังและดูเชิงคิดวิเคราะห์ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2
	 ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน. วิทยานิพนธ์ปริญญาศึกษาศาสาตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาหลักสูตรและ
	 การนิเทศ นครปฐม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร.
ศิริลักษณ์ ศรีรุ่งเรือง. (2552)  การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยบางประการกับความสามารถในการคิดวิเคราะห์
	 ของนักเรียน ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 เขตพื้นที่การศึกษาสุพรรณบุรี เขต 2. วิทยานิพนธ์ปริญญาการศึกษา
	 มหาบณัฑติ สาขาการวจิยัและสถติิทางการศกึษา. กรงุเทพฯ : บณัฑติวทิยาลยั มหาวทิยาลยัศรนีครนิทรวโิรฒ.



ปีที่ 2 ฉบับที่ 4 มกราคม - เมษายน  2562
วารสาร เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา         

คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหาสารคาม

32

สมยา ทาเกตุ. (2552) การพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์และความสามารถในการเขียนสรุปความ ของนักเรียน
	 ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 ที่จัดการเรียนรู้ด้วยเทคนิค KWLH ร่วมกับแผนภูมิต้นไม้. วิทยานิพนธ์ปริญญา
	 ศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาหลักสูตรและการนิเทศ นครปฐม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร.
ส�ำนักงานเลขาธิการสภาการศึกษา. (2552) รายงานการวิจัยเรื่องภาพการศึกษาไทยในอนาคต 10-20 ปี.  
	 กรุงเทพฯ : ส�ำนักงานเลขาธิการสภาการศึกษา.
สิริกาญจน์ ธนวุฒิพรพินิต. (2553) การพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ชั้นประถมศึกษา
	 ปีที่ 6. วิทยานิพนธ์ปริญญาศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาเทคโนโลยีการวิจัยและพัฒนาหลักสูตร 
	 คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม ปทุมธานี : มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลธัญบุรี.
สิทธิพล อาจอินทร์. (2554) โครงการพัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู้ที่เน้นการคิดวิเคราะห์ กลุ่มสาระ การเรียนรู้
	 วิทยาศาสตร์. ขอนแก่น : คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น.
ไสว ชาติแพงตา. (2553) การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้ภาษาไทย เพื่อส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน
	 ชั้นประถมศึกษาปีที่ 3 โดยการประยุกต์ใช้ทฤษฎีพหุปัญญา วิทยานิพนธ์ปริญญาการศึกษามหาบัณฑิต 
	 สาขาวิชาหลักสูตรและการสอน.  มหาสารคาม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหาสารคาม.
อารยา ช่ออังชัญ. (2553) การพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดแก้ปัญหาอย่างมี
	 วิจารณญาณ กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5.  วิทยานิพนธ์ปริญญาดุษฎี
	 บัณฑิต สาขาวิชาหลักสูตรและการสอน นครปฐม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร.
เอกนฤน บางท่าไม้. (2553) การพัฒนารูปแบบการเรียนแบบอีเลิร์นนิงเพื่อเสริมสร้างจริยธรรมด้านความรับผิดชอบ
	 ต่อการเรียนส�ำหรับนักศึกษาปริญญาตรี. วิทยานิพนธ์ปริญญาดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชาหลักสูตรและการสอน 
	 นครปฐม : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร.
Joyce, Bruce  Marcha Weil, and Emily Calhoun. (2009) Models of Teaching (8th ed). New York : 
	 Courtesy of Reece Galleries.
Kevin Kruse.  (2008)  Introduction to Instructional Design and The ADDIE Model.  Retrieved 		
	 January 15, 2013.  from http://www.transformativedesigns.com/id_systems.html
McCarthy, B. (1997)  A Tale of the Learners :  4 MAT’s Learning Styles.  Education Leadership,  54 	
	 (3), march 46-51.


