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งานวิจัยน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่สามารถจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของนิสิต         

คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยทักษิณ และสรางสมการจําแนกประเภทปจจัยจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตร

ผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ กลุมตัวอยางเปนนิสิตที่กําลังศึกษาอยูในระดับปริญญาตรี ช้ันปที่ 1 ป

การศึกษา 2556 มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตสงขลา จํานวน 400 คน ไดมาโดยวิธีการสุมแบบแบงช้ัน 

(Stratified Random Sampling)  เครื่องมือในการวิจัยเปนแบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยจําแนกการเขาศึกษา

ในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ วิเคราะหขอมูลโดยใชสถิติการวิเคราะหจําแนกประเภท  

(Discriminant Analysis) วิธีแบบลําดับข้ันตอน (Stepwise Method)  

ผลการวิจัยพบวา ปจจัยจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ ตัวแปรที่

สามารถทํานายการเขาศึกษาในหลักสูตรผลติครูไดดีที่สุดคือ การสนับสนุนจากครอบครัว (SFF) รองลงมาคือ 

การไดรับแรงบันดาลใจจากคร ู (RIT)  และตัวแปรที่สามารถทํานายไดนอยที่สุดคือ ระดับการศึกษาสูงสุดของ

ผูปกครองในระดับปริญญาโท (EDU3) และเขียนสมการจําแนกกลุมในรูปคะแนนมาตรฐานได คือ Z = 0.659 

(ZSFF) + 0.472 (ZRIT) + 0.197 (ZEDU3)  โดยสมการจําแนกกลุมสามารถพยากรณการเปนสมาชิกของทั้งสอง

กลุมไดถูกตองรอยละ 78.0 
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The purposes of this study were to analyze the factors influencing admission to the teacher 

education program at Thaksin University, Songkhla and to create discriminant equation of 

admission to the teacher education program at Thaksin University. 400 first year students 

studying in faculty of education participated in this study. They were selected by the 

stratified random sampling. The instrument was questionnaires about the  factors  influencing  

admission  to the  teacher  education  program of Thaksin University. The data were 

analyzed by descriptive statistics and discriminant analysis with stepwise method. 

The finding of the study revealed that: the factor influencing admission to the teacher 

education program at Thaksin University were family support (SFF), teacher inspiration (RIT) 

and the highest educate parent respectively (EDU3). And the standardized form of equation 

was: Z = 0.659 (ZSFF) + 0.472 (ZRIT) + 0.197 (ZEDU3)  This discriminant equation can predict with 

admission to the teacher education program at Thaksin University 78.0 % accuracy. 
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บทนํา 

ครูมีสวนสําคัญในการพัฒนาทรัพยากรมนุษยใหเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศ การไดบุคคลทีเ่กง

และดีมาเปนครูจึงเปนสิ่งที่สังคมคาดหวัง และขณะเดียวกันที่คานิยมของการเปนครูเริ่มไดรับการยอมรับมาก

ข้ึนจากสังคม ปจจุบันหลักสูตรการผลิตครูการศึกษาข้ันพื้นฐานในสถาบันอุดมศึกษาเปนหลักสูตรระดับปรญิญา

ตรี  (5  ป) เปนหลักสูตรการผลิตครูที่ใชเวลาในการศึกษาอยางเขมขน ฝกประสบการณวิชาชีพครู และฝกการ

สอนในสถานศึกษาที่คุรุสภารับรองรวมเปน  5  ป เมื่อผานการประเมินตามเกณฑแลวจะมีคุณสมบัติไดรับ

ใบอนุญาตประกอบวิชาชีพครู และไดรับวุฒิการศึกษาระดับปริญญาตรีเปนหลักสูตรหลักในการผลิตครู ซึ่งได

เริ่มใชต้ังแตนักศึกษารุนปการศึกษา 2547 เปนตนมา  สวนหลักสูตรประกาศนียบัตรบัณฑิตวิชาชีพครู  (1 ป)  

ซึ่งเปดสอนสําหรับผูสําเร็จการศึกษาปริญญาตรีสาขาวิชาอื่นที่มีใจรักและประสงคจะเปนครูเขาศึกษาตอวิชาชีพ

ครูและฝกปฏิบัติการสอนในสถานศึกษาที่คุรุสภารับรอง 1 ป  เมื่อผานการประเมินตามเกณฑแลว จะมี

คุณสมบัติไดรับใบอนุญาตประกอบวิชาชีพครู และไดรับวุฒิการศึกษาระดับประกาศนียบัตรบัณฑิต   คุรุสภาได

ยกเลิกการรับรองต้ังแตเมื่อวันที่ 19 ส.ค. 2553  หรือต้ังแตปการศึกษา  2554   (สํานักงานคณะกรรมการการ

อุดมศึกษา, 2554: 1) 

สําหรับมุมมองของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 เกี่ยวกับการตัดสินใจเลือกประกอบวิชาชีพครูมีประเด็น

ที่นาสนใจที่พบวา ปจจัยที่สงผลตอการตัดสินใจเลือกประกอบอาชีพครู คือ ปจจัยดานมุมมองตออาชีพครู สวน

ปจจัยที่สงผลตอการตัดสินใจเลือกประกอบอาชีพครูของนิสิตนักศึกษา คณะศึกษาศาสตรและครุศาสตร คือ 

ปจจัยดานภูมิหลังของนิสิตนักศึกษา จะเห็นวา ปจจัยเหลาน้ีลวนเปนปจจัยที่สงผลตอนิสิตและนักศึกษาที่มีการ

ตัดสินใจหรือไมตัดสินใจเลือกศึกษาในคณะศึกษาศาสตรและครุศาสตร (ทรัพยสิดี  เที่ยงพูนวงศ. 2551 : 119)  

ซึ่งสอดคลองกับความสนใจของนักเรียนที่กําลังสําเร็จการศึกษาในระดับช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 ที่มีคานิยมตอการ

ประกอบอาชีพครู อาชีพครูเปนอาชีพที่กําลังขาดแคลนครูเน่ืองจากการเกษียณอายุราชการเปนจํานวนมาก 

นักเรียนที่กําลังจะศึกษาตอจึงหันมาเลือกเรียนครูในสาขาตาง ๆ เปนจํานวนมาก และยังไดช่ือวาเปน พอพิมพ 

แมพิมพของชาติ ทําประโยชนใหแกประเทศชาติ และเปนหนาเปนตาใหแกครอบครัว   เมื่อเรียนจบแลวทั้งยังมี

อาชีพที่มั่นคงมีโอกาสไดรับราชการเปนสิ่งที่นายินดี   (เกียรติขจร  จงเทพ, 2556 : 1)  ทั้งน้ีอาชีพครูไดรับการ

พัฒนาควบคูกับการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมของประเทศเปนผลสําเร็จขององคกรวิชาชีพครูและนโยบายการ

พัฒนาประเทศของรัฐบาล  ทําใหอาชีพครูไดรับความสนใจมีผูตองการเรียนวิชาชีพครูจํานวนมาก (กฤษมันต  

วัฒนาณรงค, 2554 : 2) เชนเดียวกับการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ ซึ่งเปน

สถาบันการศึกษาที่ไดรับความเช่ือถือในการผลิตครู โดยพิจารณาจากจํานวนผูสมัครเขาเรียนในคณะ

ศึกษาศาสตร ปการศึกษา 2556  มีจํานวนเพิ่มข้ึน  การไดทราบถึงปจจัยที่สามารถจําแนกการเขาศึกษาใน

หลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณจึงเปนประโยชนอยางย่ิงที่จะนํามาวางแผนรับนิสิตเขาศึกษา  การ

เตรียมบุคลากร ตลอดจนการจัดการเรียนการสอน ใหสอดคลองและตอบสนองตอความตองการของนิสิต เพื่อ

จะไดเปนกําลังสําคัญที่จะพัฒนาประเทศตอไป   
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จากการศึกษางานวิจัยของขวัญธิดา  มุนีรัตน  (2556)  เรื่อง  ปจจัยจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตร

ผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ  มีตัวแปรจําแนก  ไดแก  ผลการเรียนเฉลี่ย  รายไดรวมของครอบครัว  การ

สนับสนุนจากครอบครัว  การไดรับแรงบันดาลใจจากครู  อิทธิพลจากเพื่อน  ความมั่นคงในอาชีพครู 

ความกาวหนาในอาชีพครู และเจตคติตอความเปนครู พบวา  ตัวแปรที่สามารถทํานายการเขาศึกษาใน

หลักสูตรผลิตครูไดดีที่สุดคือ การสนับสนุนจากครอบครัว รองลงมาคือ การไดรับแรงบันดาลใจจากครู  และ

จากงานวิจัยของภาคภูมิ  ศรีจันทรทับ (2551: 90) พบวา  นักเรียนหญิงมีความตองการที่จะเลือกเรียนวิชาชีพ

ครูมากกวานักเรียนชาย ในขณะที่ ทองปาน  แวงโสธรณ  (2541: 82) ไดศึกษาแรงจูงใจในการเลือกเรียนสาย

สามัญหรือสายอาชีพของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 3 ในโรงเรียนสังกัดกรมสามัญศึกษา เขตบางขุนเทียน 

กรุงเทพมหานคร พบวา มีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของบิดามารดาที่ระดับ  0.05  ดังน้ันการศึกษา  

การศึกษาครั้งน้ีจึงมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่สามารถจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของนิสิต

คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยทักษิณ และสรางสมการจําแนกประเภทปจจัยจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตร

ผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ  โดยกําหนดตัวแปรการสนับสนุนจากครอบครัว การไดรับแรงบันดาลใจจาก

ครู  เพศ  ระดับการศึกษาสูงสุดของผูปกครอง  เปนตัวแปรจําแนกทั้งน้ีเพื่อใหไดผลการวิจัยที่อธิบายการ

จําแนกเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณไดอยางลุมลึกย่ิงข้ึน   

 

วิธีการวิจัย 

ประชากรและกลุมตัวอยาง ประชาการในการวิจัยครั้งน้ี คือ นิสิตระดับปริญญาตรี ช้ันปที่ 1 ป

การศึกษา 2556 มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตสงขลา จํานวน 1,795 คน กลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งน้ี คือ 

นิสิตที่กําลังศึกษาอยูในระดับปริญญาตรี ช้ันปที่ 1 ปการศึกษา 2556 มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตสงขลา 

จํานวน 400 คน กลุมตัวอยางในการวิเคราะหตัวแปรพหุควรมีขนาดประมาณ 20 เทาของจํานวนตัวแปรอิสระ 

(กัลยา  วานิชยบัญชา, 2550 : 376) สําหรับการวิจัยครั้งน้ีมีทั้งสิ้น 10 ตัวแปร ดังน้ันกลุมตัวอยางควรมีไมนอย

กวา 200 คน ผูวิจัยจึงเก็บขอมูลทั้งสิ้น 400 คนตามขนาดกลุมตัวอยางที่คํานวณได โดยแบงเปน 2 กลุม ไดแก 

นิสิตที่กําลังศึกษาอยูในคณะศึกษาศาสตร จํานวน 200 คน และนิสิตที่กําลังศึกษาอยูในคณะอื่นที่ไมใชคณะ

ศึกษาศาสตร ประกอบดวย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร คณะเศรษฐศาสตรและบริหารธุรกิจ คณะ

ศิลปกรรมศาสตร และคณะนิติศาสตร จํานวน 200 คน ซึ่งกลุมตัวอยางไดมาโดยวิธีการสุมแบบแบงช้ัน 

(Stratified Random Sampling) โดยกําหนดคณะที่เขาศึกษาเปนตัวแบงช้ันของกลุมตัวอยาง 

เครื่องมือในการวิจัย เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของนิสิต 

คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยทักษิณ โดยแบบสอบถามแบงเปน 2 ตอน ประกอบดวยตอนที่ 1 ขอมูลทั่วไป

ของผูตอบแบบสอบถาม ไดแก เพศ คณะที่ศึกษา ผลการเรียนเฉลี่ยระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ระดับ

การศึกษาสูงสุดของผูปกครอง รายไดรวมของครอบครัวตอเดือน โดยสรางเปนแบบตรวจสอบรายการ (Check 

list)  เมื่อนําไปทดลองใชแลวคําตอบมีลักษณะของการกระจายในสัดสวนที่เทา ๆ กัน และตอนที่ 2 ขอคําถาม

ดานขอมูลที่เปนปจจัยจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครู ไดแก การสนับสนุนจากครอบครัว การไดรับ
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แรงบันดาลใจจากครู อิทธิพลจากเพื่อน ความมั่นคงในอาชีพครู ความกาวหนาในอาชีพครู และเจตคติตอความ

เปนครู โดยสรางเปนแบบมาตรวัดประมาณคา 5 ระดับ (Rating scale)  จํานวน 90 ขอ เมื่อตรวจสอบความ

เที่ยงตรงเชิงเน้ือหา (Content Validity) โดยการหาคาดัชนีความสอดคลอง (Index of Item Objectives 

Congruence : IOC) ของขอคําถามกับนิยามซึ่งไดคาคาดัชนีความสอดคลองต้ังแต 0.60 – 1.00 แลวนํา     

ขอคําถามน้ันมาปรับปรุงหรือตัดออกไปตามขอเสนอแนะของผูเช่ียวชาญ เหลือจํานวน 80 ขอนําแบบสอบถาม

ที่ไดทดลองใชครั้งที่ 1 มาทําการวิเคราะหเปนรายขอเพื่อหาคาอํานาจจําแนกโดยใชวิธีการหาคาสัมประสิทธ์ิ

สหสัมพันธ (Correlation Coefficient) ระหวางคะแนนแตละขอคําถามกับคะแนนรวมแตละดาน (Item – 

total Correlation) ซึ่งไดคาอํานาจจําแนกต้ังแต 0.32 – 0.84 และแกไขปรับปรุงเหลือจํานวน 74 ขอ       

นําแบบสอบถามที่ไดทดลองใชครั้งที่2มาหาคาความเช่ือมั่นรายดานโดยใชสูตรสัมประสิทธ์ิแอลฟา (Alpha 

Coefficient) ตามวิธีของครอนบาค (Cronbach) ผลการวิเคราะหพบวา แบบสอบถามทั้งฉบับจํานวน 74 ขอ 

ซึ่งไดคาความเช่ือมั่นรายดานต้ังแต 0.8975 - 0.9476  การวิจัยครั้งน้ีผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเอง มี

อัตราการตอบกลับรอยละ 100 

การวิเคราะหขอมูล แบงออกเปน  4  ตอน  คือ  การวิเคราะหขอมูลพื้นฐานของกลุมตัวอยาง ไดแก 

คาความถ่ี  (Frequency)  คารอยละ (Percentage) คาเฉลี่ย (Mean) และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard  

Deviation)  การตรวจสอบความเหมาะสมของขอมูล ไดแก การตรวจสอบการแจกแจงแบบปกติหลายตัวแปร 

(Multivariate Normal Distribution) โดยใชสถิติ Kolmogorov – Smirnov และการตรวจสอบความเทากัน

ของเมทริกซความแปรปรวนรวมของประชากรแตละกลุม (Homogeneity of Population Covariance 

Matrix) โดยใชสถิติทดสอบ Box’s M  test  และการวิเคราะหขอมูลคือ การวิเคราะหจําแนกประเภท 

(Discriminant Analysis) แบบข้ันตอน (Stepwise Method) โดยวิธีวิลคแลมบดา (Wilk’s  Lamda) โดยใช

โปรแกรมสําเร็จรูปสําหรับการวิเคราะหขอมูลดวยคอมพิวเตอร 

 

ผลการวิจัย 

การวิเคราะหจําแนกปจจัยจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ 

จากผลการหาคาสัมประสิทธ์ิของตัวแปรจําแนกกลุม ซึ่งตัวแปรอิสระที่มีความสามารถในการจําแนก

กลุมนิสิต ออกเปน 2 กลุม คือกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครู และกลุมนิสิตที่ไมเขาศึกษาในหลักสูตร

ผลิตครู มีทั้งหมด 3 ตัวแปร ไดแก การสนับสนุนจากครอบครัว (SFF) การไดรับแรงบันดาลใจจากครู (RIT)  

และระดับการศึกษาสูงสุดของผูปกครองในระดับปริญญาโท (EDU3)  โดยมีคาสัมประสิทธ์ิคาโนนิคอล เทากับ 

1.093, 0.881  และ 0.956  ตามลําดับ มีคาคงที่ เทากับ -7.446 และคาสัมประสิทธ์ิคาโนนิคอลมาตรฐาน 

เทากับ 0.659, 0.472 และ 0.197 ตามลําดับรายละเอียดดังตารางที่ 1 ซึ่งแสดงถึงความสําคัญของตัวแปร

อิสระในการจําแนกกลุม โดยตัวแปรที่สามารถทํานายการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูไดดีที่สุดคือ การ

สนับสนุนจากครอบครัว รองลงมาคือ การไดรับแรงบันดาลใจจากครู และตัวแปรที่สามารถทํานายไดนอยที่สุด

คือ ระดับการศึกษาสูงสุดของผูปกครองในระดับปริญญาโท (EDU3)  ซึ่งเขียนสมการจําแนกกลุมในรูปคะแนน
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ดิบได คือ Y = -7.446 + 1.093 (SFF) + 0.881 (RIT) + 0.956 (EDU3) และเขียนสมการจําแนกกลุมในรูป

คะแนนมาตรฐานได คือ Z = 0.659 (ZSFF) + 0.472 (ZRIT) + 0.197 (ZEDU3) 

 

ตาราง 1  คาสัมประสิทธ์ิของตัวแปรจําแนกกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ 

ตัวแปรจําแนกกลุม 
คาสัมประสิทธ์ิของตัวแปรจําแนกกลุม 

คะแนนมาตรฐาน คะแนนดิบ 

การสนับสนุนจากครอบครัว(SFF) 0.659 1.093 

การไดรับแรงบันดาลใจจากคร(ูRIT) 0.472 0.881 

ระดับการศึกษาสงูสุดของผูปกครอง 

ในระดับปริญญาโท (EDU3) 
0.197 0.956 

คาคงที ่  -7.446 

 

ผลการหาคาสถิติที่เกี่ยวของกับสมการจําแนกกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูพบวา สมการ

จําแนกกลุมมีนัยสําคัญทางสถิติ และคาไอเกน เทากับ 0.604  คาสหสัมพันธคาโนนิคอล เทากับ 0.614            

คาวิลคแลมบดา เทากับ 0.624 และมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05 แสดงวา ตัวแปรที่นํามาใชจําแนกมีความแตกตาง

ระหวางกลุมมากและเปนตัวแปรที่สามารถจําแนกกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูไดอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติระดับ 0.05 รายละเอียดดังตารางที่ 2 

 

ตาราง 2  คาสถิติที่เกี่ยวของกับสมการจําแนกกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ 

Function 
Eigen 

value 

% of 

Variance 

Cumulative 

% 

Canonical 

Correlation 

Wilks’ 

Lambda 

Chi- 

square 
df Sig. 

1 0.604 100.0 100.0 0.614 0.624 187.282 3 .000 

 

ผลการตรวจสอบความถูกตองในการพยากรณของสมการจําแนกกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลกัสตูรผลติคร ู

พบวา สมการที่ไดสามารถจําแนกกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณไดถูกตองโดย

เฉลี่ยรอยละ 78.0 โดยกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณทั้งหมด จํานวน 200 

คน สมการพยากรณไดถูกตอง 173 คน คิดเปนการพยากรณถูกตองรอยละ 86.5 กลุมนิสิตที่ไมเขาศึกษาใน

หลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณทั้งหมด จํานวน 200 คน สมการพยากรณไดถูกตอง 139 คน คิดเปน

การพยากรณถูกตองรอยละ 69.5 รายละเอียดดังตารางที่ 3 
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ตาราง 3  คารอยละของความถูกตองในการพยากรณการเปนสมาชิกกลุมนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครู

ของมหาวิทยาลัยทักษิณ 

กลุมจรงิ จํานวนนิสิต 
พยากรณการเปนสมาชิกกลุม 

เขาศึกษา ไมเขาศึกษา 

เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตคร ู 200 173 27 

รอยละ 100 86.5 13.5 

ไมเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตคร ู 200 61 139 

รอยละ 100 30.5 69.5 

พยากรณการเปนสมาชิกกลุมไดถูกตองโดยเฉลี่ยรอยละ 78.0 

 

สรุปผลและอภิปรายผลการวิจัย 

จากผลการวิจัย พบวา ตัวแปรที่สามารถทํานายการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูไดดีที่สุดคือ การ

สนับสนุนจากครอบครัว รองลงมาคือ การไดรับแรงบันดาลใจจากครู และตัวแปรที่สามารถทํานายไดนอยที่สุด

คือ ระดับการศึกษาสูงสุดของผูปกครองในระดับปริญญาโท (EDU3) โดยมีสมการจําแนกกลุมในรูปคะแนนดิบ 

คือ Y = -7.446 + 1.093 (SFF)+ 0.881 (RIT) + 0.956 (EDU3) และสมการจําแนกกลุมในรูปคะแนน

มาตรฐาน คือ Z = 0.659 (ZSFF) + 0.472 (ZRIT) + 0.197 (ZEDU3)   

อน่ึง การสนับสนุนจากครอบครัว เปนตัวแปรที่จําแนกกลุมไดดีที่สุด เปนลําดับที่ 1 สอดคลองกับทฤษฎี

การตัดสินใจและการกระทําทางสังคม (The Multiple Factors Theory of Decision Making and Social 

Action)  ของ รีดเดอร (สิทธิพันธ  ยศยอดย่ิง, 2547: 20 ; อางอิงจาก Reeder, 1971) ไดกลาวถึงเหตุผลใน

การตัดสินใจกระทําสิ่งหน่ึงสิ่งใดของบุคคลน้ัน มาจากปจจัยหลายประการประกอบกันชวยสนับสนุนการ

ตัดสินใจ และการตัดสินใจแตละครั้งกลุมของเหตุผลที่รวมกันอาจเปลี่ยนแปลงไปตามแตละบุคคลในแตละ

สถานการณข้ึนอยูกับปจจัยผลักดัน (Push Factor) ในดานแรงเสริม (Forces) เปนสิ่งที่เปนตัวกระตุนและ

นําไปสูการตัดสินใจและการกระทําทางสังคม เชน กําลังใจจากคนในครอบครัวหรือเพื่อน ตลอดจนการ

สนับสนุนจากบุคคลใกลชิด ซึ่งมีสวนชวยในการตัดสินใจจะเห็นไดวา นิสิตซึ่งเปนผูที่ตัดสินใจเขาศึกษามีปจจัย

จําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูคือ การสนับสนุนจากครอบครัว โดยตัวแปรการสนับสนุนจาก

ครอบครัวเปนตัวแปรที่มีนํ้าหนักองคประกอบมากที่สุด แสดงใหเห็นถึงการสงเสริม ดูแล และการไดรับความ

ชวยเหลือจากคนในครอบครัว รวมทั้งคานิยมตออาชีพครูและความคาดหวังในตัวนิสิต ประกอบดวย ดาน

อารมณ การประเมินคุณคา ขอมูลขาวสาร และทรัพยากรที่ทําใหนิสิตเกิดความเช่ือมั่นในตนเอง มีความรูสึก

ภาคภูมิใจ และมีความพึงพอใจในการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของมหาวิทยาลัยทักษิณ ซึ่งสอดคลองกับ

การศึกษาของ อรนุช ธุรีสังข  (2542: 75) ไดศึกษาอิทธิพลของปจจัยทางครอบครัวและการอบรมเลี้ยงดูที่มี

อิทธิพลตอการตัดสินใจเลือกอาชีพของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 ผลการวิจัย  พบวา   การอบรมเลี้ยง

ดูของบิดามารดามีผลตอการเลือกอาชีพของนักเรียน สอดคลองกับการศึกษาของ มานีซะห  หะยีดือราอิง 
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(2553: 92) ไดศึกษาการวิเคราะหจําแนกปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจเลือกศึกษาตอระดับอุดมศึกษาของ

นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 ในโรงเรียนเอกชนสอนศาสนาอิสลาม พบวา ตัวแปรที่สามารถจําแนกกลุมผูเรียน

ที่ตัดสินใจเลือกศึกษาตอในสายสามัญ สายอาชีพ และสายศาสนาไดดีที่สุด คือ อิทธิพลจากพอแม สอดคลอง

กับการศึกษาของ ณัฐพล  แจงอักษร (2553: 103) ไดศึกษาความตองการและปจจัยที่สงผลตอการตัดสินใจ

เลือกศึกษาตอสายอาชีวศึกษาของนักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 3: การวิเคราะหจําแนก พบวา ปจจัยที่สงผลตอการ

ตัดสินใจเลือกศึกษาตอสายอาชีวศึกษา คือ การสนับสนุนจากบิดาและมารดาสอดคลองกับการศึกษาของไบรท

และคณะ (Bright, et al., 2005: 31) ไดศึกษาบทบาทที่ซับซอนทางสังคมและปจจัยที่เกิดโดยบังเอิญในการ

ตัดสินใจเลือกอาชีพ โดยทําการศึกษากับนักศึกษามหาวิทยาลัยทุกระดับช้ัน ซึ่งสํารวจเกี่ยวกับอาชีพที่ต้ังใจหรอื

คาดหวัง พบวา ครอบครัวและครูมีอิทธิพลสําคัญในการตัดสินใจประกอบอาชีพสอดคลองกับการศึกษาของ 

เฮอรทาโด และคณะ(Hurtado,et al., 2006: 30) ไดศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอความตองการเขารับ

การศึกษาในวิทยาลัยของนักศึกษาวิทยาศาสตรการแพทย โดยเปรียบเทียบนักศึกษาชนผิวขาวเอเชีย และ

นักศึกษาที่ไมใชสายวิทยาศาสตร พบวา ปจจัยที่สงผลตอการเขาศึกษาในวิทยาลัยคือ คาใชจายดานการศึกษา 

การสนับสนุนของครอบครัว และเช้ือชาติ และสอดคลองกับการศึกษาของ โลแกน (Logan, 2007: 31) ได

ศึกษาแรงจูงใจในการตัดสินใจเขาศึกษาตอหลังจบช้ันมัธยมศึกษาของนักศึกษาในวิทยาลัยแหงหน่ึง พบวา     

ตัวแปรที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจศึกษาตอมากที่สุด คือ ครอบครัว เพราะครอบครัวมีความเขาใจและใหการ

สนับสนุน 

การไดรับแรงบันดาลใจจากครู เปนตัวแปรที่จําแนกกลุมไดดี เปนลําดับที่ 2 สอดคลองกับทฤษฎีการ

กระทําดวยเหตุผล (Theory of Reasoned Action) ของ ฟสเบน และ อัจเซน (ณัฐพล แจงอักษร, 2553:17; 

อางอิงจาก Fishbein and Ajzen, 1975) ไดพัฒนาทฤษฎีการกระทําดวยเหตุผลข้ึนมาเพื่อเปนเครื่องมือในการ

ทําความเขาใจ อธิบาย และทํานายพฤติกรรมที่บุคคลมีแนวโนมคิดไตรตรองกอนการกระทํา ซึ่งเปนพฤติกรรม

ที่เปนการกระทําของบุคคลที่อยูในลักษณะเจตคติตอพฤติกรรม เจตนาเชิงพฤติกรรม และทัศนคติของบุคคลที่

มีความเกี่ยวของกับกระบวนการตัดสินใจของบุคคล ในการตัดสินใจของบุคคลน้ันการที่เราจะทราบวาระดับ

การตัดสินใจของบุคคลน้ันมีมากนอยเพียงใด เราพิจารณาไดจากเจตนาเชิงพฤติกรรมของบุคคลน้ัน โดย

พฤติกรรมของบุคคลมาจากความตองการของตนเปนสําคัญ และมาจากบรรทัดฐานทางสังคมหรือการคลอย

ตามกลุมอางอิง (Subjective Norms) ครูซึ่งเปนบุคคลที่นิสิตตองการการยอมรับและใกลชิดกับนิสิตมากที่สุด

จึงสามารถถายทอดความคิดความเช่ือตาง ๆ เกี่ยวกับการประกอบอาชีพครูเขาสูตัวนิสิต โดยนิสิตจะรับความ

เช่ือเหลาน้ันมาเปนของตัวเอง และมีแนวโนมที่จะแสดงพฤติกรรมตามความเช่ือน้ัน โดยไดรับแรงเสริมจากครูที่

เปนตนแบบดวยการกระทํา คําพูด กริยาทาทาง หรือบุคลิกภาพและมนุษยสัมพันธที่ดีที่ชวยกระตุนและ

เสริมสรางความมั่นใจ ความประทับใจจนเกิดเปนแรงบันดาลใจใหนิสิตรูจักตนเอง รวมทั้งการเสริมสรางเจตคติ

ที่ดีใหแกนิสิต โดยช้ีใหเห็นวา อาชีพครูเปนอาชีพที่ดี มีความกาวหนาทางวิชาชีพอยางมั่นคง ทําใหนิสิตสามารถ

ตัดสินใจเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูและตองการประกอบอาชีพครูในอนาคตซึ่งสอดคลองกับการศึกษา

ของวรรณี  สอนพานิช (2543 : 71) ไดศึกษาเกี่ยวกับองคประกอบที่มีความสัมพันธกับการตัดสินใจเลือกศึกษา
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ตอของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ สาขาวิชาพนิชยการวิทยาลัยในสังกัดกองวิทยาลัยอาชีวศึกษา 

เขตกรุงเทพมหานคร พบวา การแนะแนวของสถานศึกษามีความสัมพันธกับการตัดสินใจเลือกศึกษาตอของ

นักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ สาขาวิชาพณิชยการ วิทยาลัยในสังกัดกองวิทยาลัยอาชีวศึกษา เขต

กรุงเทพมหานคร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 สอดคลองกับการศึกษาของ มนัส  จันสุทธิรางกูร 

(2548 : 113) ศึกษาเรื่องความตองการในการเลือกอาชีพของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 ในสังกัดสํานักงาน

เขตพื้นที่การศึกษาเลย เขต 1 ผลการวิจัยพบวา ปจจัยดานสิ่งแวดลอมไดแก การไดรับขอมูลขาวสาร การไดรับ

คําแนะนําในการเลือกอาชีพจากบุคคล การไดรับการชักชวนจากเพื่อนในการเลือกอาชีพ มีความสัมพันธกับ

ความตองการเลือกอาชีพอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 สอดคลองกับการศึกษาของ นาบีละห หะยีตา

เฮร (2555: 113) ไดศึกษาปจจัยที่สงผลตอการเลือกสาขาในการศึกษาตอระดับมหาวิทยาลัยของนักเรียน

มัธยมศึกษาในโรงเรียนเอกชนสอนศาสนาอิสลาม จังหวัดปตตานี ผลการวิจัยพบวา ตัวแปรที่สามารถจําแนก

การเลือกสาขาในการศึกษาตอระดับมหาวิทยาลัยของนักศึกษาปที่ 1 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขต

ปตตานี  ที่สําเร็จการศึกษาจากโรงเรียนเอกชนสอนศาสนาอิสลามในจังหวัดปตตานีระหวางนักศึกษาที่ศึกษา

ตอสายสามัญและนักศึกษาที่ตอสายศาสนา คือ การแนะแนวการศึกษาของครูแนะแนวสอดคลองกับการศึกษา

ของ วันเพ็ญ  กุลดวง (2555: 39) ไดศึกษามูลเหตุของนักศึกษาช้ันปที่ 1 ในการเขาศึกษาตอระดับปริญญาตรี

ของคณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ ผลการวิจัยพบวา อาจารยผูสอนเปนมูลเหตุที่สงผลตอการ

เขาศึกษาตอระดับปริญญาตรีของคณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ โดยนักศึกษาตอบ

แบบสอบถามเปนอันดับแรก คือ คณาจารยมีคุณธรรม จริยธรรม อยูในระดับมาก (คาเฉลี่ย 3.94)             

และสอดคลองกับการศึกษาของ ณัฐวุฒิ พิมพา และ สุดา สุวรรณาภิรมย (Pimpa, and Suwannapirom, 

2007: 99)ไดศึกษาปจจัยและกลุมบุคคลที่มีผลตอการตัดสินใจเขาเรียนสถาบันอาชีวศึกษา พบวา กลุมบุคคลที่

มีผลตอการตัดสินใจเขาเรียนในสถาบันอาชีวศึกษา คือ อาจารยของโรงเรียนหรือสถาบันเดิมมีผลตอการ

ตัดสินใจดังกลาว 

ตัวแปรระดับการศึกษาสูงสุดของผูปกครองในระดับปริญญาโท (EDU3)  ถึงแมวาจะสามารถจําแนกกลุม

ไดนอยที่สุด  หากพิจารณาขอมูลพื้นฐาน  พบวา ผูปกครองที่มีการศึกษาระดับปริญญาโทมีแนวโนมที่บุตรเขา

ศึกษาตอในหลักสูตรผลิตครูมากกวาผูปกครองที่มีการศึกษาระดับตํ่ากวาปริญญาตรี  ตามทฤษฎีการแบงชวง

ช้ันทางสังคม (Social Stratification Theory) (วรัญญา  เปรมฤทัย, 2545: 13 ; อางอิงจาก Horton and 

Hunt, 1984) ไดกลาวถึงเกณฑการแบงการจัดชวงช้ันทางสังคมในดานของการศึกษา โดยผูที่ไดรับการศึกษาสูง

มีมุมมองที่แตกตางจากผูที่ไดรับการศึกษาตํ่ากวา  เน่ืองจากบริบทของการปฏิบัติงานและสิ่งแวดลอมที่แตกตาง

กันไป  อีกทั้งยังเปนความเช่ือของคนไทยที่วาอาชีพครูเปนอาชีพที่มีเกียรติและไดรับการยกยอง  ดังน้ันมุมมอง

ของผูปกครองที่มีการศึกษาระดับปริญญาโทจึงมีสวนปลูกฝงบมเพาะใหบุตรมีความเช่ือเชนน้ันและสงผลใหมี

การเขาศึกษาหลักสูตรการผลิตครู  ทั้งน้ีสอดคลองกับงานวิจัยของ  ทองปาน  แวงโสธรณ  (2541: 82) ได

ศึกษาแรงจูงใจในการเลือกเรียนสายสามัญหรือสายอาชีพของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 3 ในโรงเรียนสังกัด
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กรมสามัญศึกษา เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร พบวา มีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของบิดามารดาที่

ระดับ  0.05   

 

ขอเสนอแนะจากการวิจัย 

ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใชประโยชน 

1.  ตัวแปรที่จําแนกนิสิตที่เขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูคือ การสนับสนุนจากครอบครัว การไดรับแรง

บันดาลใจจากครู และระดับการศึกษาสูงสุดของผูปกครองในระดับปริญญาโท ดังน้ันคณะศึกษาศาสตร 

มหาวิทยาลัยทักษิณ ตลอดจนฝายวิชาการ อาจารยผูสอน อาจารยที่ปรึกษา อาจารยแนะแนว และผูปกครอง 

ควรจะพิจารณาถึงตัวแปรเหลาน้ีเปนขอมูลพื้นฐาน รวมทั้งใชประโยชนจากสมการจําแนกเพื่อวางแผนการ

คัดเลือกนิสิตเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูไดตรงตามการจัดการศึกษาในมหาวิทยาลัย 

2.  การสนับสนุนจากครอบครัวเปนตัวแปรที่มีคานํ้าหนักในการจําแนกการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครู

ไดสูงสุด   ดังน้ันอาจารยแนะแนว หรือผูที่เกี่ยวของสามารถนําผลการวิจัยที่ไดไปใชเปนแนวทางในการให

คําปรึกษาและใหการแนะแนวดานการเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครู โดยพิจารณาจากการสนับสนุนจาก

ครอบครัวของนักเรียนเปนสวนประกอบดวย 

ขอเสนอแนะในการวิจัยตอไป 

1.  ควรศึกษาตัวแปรอื่น ๆ ที่สามารถจําแนกกลุมนิสิตที่ตัดสินใจเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครู เชน 

อาชีพของบิดามารดา เพื่อใหสามารถจําแนกกลุมไดดีและครอบคลุมย่ิงข้ึน 

2.  ควรศึกษาเกี่ยวกับปจจัยจําแนกเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของนิสิตโดยใชสถิติการวิเคราะหการ

ถดถอยโลจิสติก (Logistic Regression Analysis) เพื่อใหไดขอมูลในการวิเคราะหที่แตกตาง 

3.  ควรศึกษาเกี่ยวกับปจจัยจําแนกเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูของนิสิตในระดับ  ตาง ๆ เชน ระดับ

ปริญญาโท และปริญญาเอก เปนตน 

4.  ควรมีการศึกษาแนวลึกกับกลุมนิสิตที่ตัดสินใจเขาศึกษาในหลักสูตรผลิตครูในระดับมาก เชน การ

สัมภาษณ นิสิต ผูปกครอง เพื่อน และบุคคลที่เกี่ยวของ เพื่อใหไดขอมูลครอบคลุมในเชิงลึก 

 

คําขอบคณุ 

คุณคาทั้งหลายที่ไดรับจากบทความวิจัยฉบับน้ี ขอมอบเปนกตัญูกตเวทีแดบิดา มารดา และ

บูรพาจารยที่เคยอบรมสั่งสอน ตลอดจนผูมีพระคุณทุกทานที่มีสวนเสริมสรางการศึกษาแกผูวิจัย 
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