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Editorial Note 

 

Welcome to the second and final 2025 issue of the Thai Journal of East Asian Studies 

(TJEAS). The mission of TJEAS is to provide a platform for academics, scholars, researchers, and 

experts to publish findings in East and Southeast Asian social science and the humanities. The 

six qualitative research and academic articles in this issue span diverse perspectives and 

approaches, focusing on rising geopolitical tension regionally between China and the United 

States of America. Interactions among Association of Southeast Asian Nations (ASEAN) nations 

are also analyzed in this issue.  

Four articles offer narratives about Chinese and American impact as superpowers. 

Truong Thi Hue examines how security and defense cooperation between Singapore and the 

US in recent decades functions and has grown in significance. William J. Jones discusses the 

origins and development of human rights in ASEAN, amidst declining American hegemony and 

rising Chinese influence. Chawapon Changklang and Suriyasai Katasila investigate the maritime 

geopolitical impact of the Belt and Road Initiative (BRI) on the Gulf of Thailand, proposing 

strategic preparedness guidelines for Thailand to counterbalance Chinese influence. Exploring 

economic world power rivalry, Yi Zhang evaluates factors impeding Chinese schools from 

producing outstanding talent in science and technology. 

The two remaining articles pertain to shared cultures amongst the ASEAN community. 

Noppadon Kanokmanuttumrong weighs similarities and differences in performing arts of 

Thailand and Cambodia, reflecting cultural transmission and exchange. Surat Khamsopha et al. 

scrutinize harmonization of Agama Hindu Dharma in Bali, Indonesia, where Hinduism and 

Buddhism are intertwined by long-held indigenous beliefs and cultures.  

We hope this issue provides insight and knowledge in topics related to East Asian 

studies. We particularly thank the authors and reviewers for their contributions. And our 

gratitude goes to readers who have supported TJEAS from its inception. The editorial team 

remains committed to developing its quality and continued its reliability in the international 

academic sphere. 

 

The Editorial Team of TJEAS 
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Strategic Defense Cooperation: The Evolving United States-Singapore 

Partnership From 2004 to 2024 

 

Abstract 

 

Between 2004 and 2024, under Prime Minister Lee Hsien Loong, security and defense 

cooperation between Singapore and the United States of America (US) deepened significantly. 

The 2005 Strategic Framework Agreement boosted enhanced security, defense, and military 

collaboration, establishing Singapore as a pivotal American defense partner in Southeast Asia. 

This partnership comprised joint military exercises, intelligence sharing, defense capacity-

building, and responses to non-traditional security threats such as terrorism and cyberwarfare. 

Additionally, Singapore supported the 2012 Obama Administration Pivot to East Asia strategy 

by providing critical infrastructure for regional operations. Amid rising geopolitical tensions in 

the Indo-Pacific, the Singapore-US defense relationship remains vital for regional security and 

stability. This qualitative research traces the evolution of strategic defense cooperation over 

the past two decades, highlighting how Singapore has maintained a strong alliance despite 

increasing US-China competition. This enduring partnership is supported by strategic hedging, 

institutional trust, and pragmatic diplomacy. Data is gathered by document analysis and case 

studies to examine key strategies and mechanisms helping Singapore achieve close defense 

cooperation with America while balancing its rapport with China. 

 

Keywords: strategic defense cooperation, Singapore, United States, Indo-Pacific, hedging 
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1. Introduction  

 From 2004 to 2024, the security and defense cooperation between Singapore and the 

United States (US) has deepened significantly, but its theoretical implications and strategic 

constraints have remained underexamined. The literature describes this relationship in functional 

terms, but scant attention is paid to underlying tensions, such as Singapore’s simultaneous 

accommodation of US presence and Chinese expansion. This study problematizes the notion 

that such cooperation is simple or conclusive to see how Singapore handles these dual challenges. 

The central research questions: how has Singapore prolonged robust defense cooperation 

with America despite the burgeoning US-China rivalry? What strategies are used to balance 

between alignment and autonomy? Singapore uses a hedging strategy of strategic pragmatism 

and institutionalized trust to advance defense cooperation while maintaining regional equidistance. 

To analyze Singaporean coping with great power competition, international relations 

(IR) theoretical frameworks employed include realism, liberal institutionalism, and strategic 

hedging. Realism is a strong argument for lasting Singapore–US defense cooperation, based on 

national interest and power balancing logic, particularly amid growing US–China strategic 

rivalry. By contrast, liberal institutionalism highlights the role of multilateralism and institutional 

engagement in shaping Singapore’s foreign policy, stemming from regional forums and rule-

based cooperation. 

The core concept of strategic hedging is the primary analytical lens. Especially 

pertinent to small states, hedging helps Singapore adopt apparently contradictory policies, 

simultaneously engaging and distancing from major powers without unequivocally committing 

to one side. Singaporean foreign policy duality relies on America for security guarantees, while 

strengthening economic ties with China. Strategic hedging integrates realist concerns about 

power dynamics with liberal expectations of institutional trust and normative engagement. 

The goal is to obtain a nuanced understanding of Singapore’s strategic behavior during years 

of geopolitical uncertainty. 

 

2. Literature Review 

 The literature covers strategic and operational dimensions of US–Singapore defense 

cooperation, but few studies explore how Singapore manages alliances in a context of systemic 

rivalry. Most focus on institutional outputs (agreements, training exercises), with limited attention 

to domestic, ideational, and normative underpinnings of Singaporean strategic calculus. The 
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present study offers a theoretically grounded interpretation of Singapore’s hedging strategy.  

It applies three complementary frameworks: a) realism, explaining the pursuit of national 

interests and survival amid great-power competition; b) liberal institutionalism, highlighting the 

role of institutions, norms, and multilateral engagement in mitigating asymmetries; and c) strategic 

hedging theory, integrating these perspectives to evoke Singaporean pragmatic balancing 

between the US and China. Combining these approaches adds to ongoing debates about 

small-state agency, strategic autonomy, and institutionalized trust in asymmetric alliances. 

From 2004 to 2024, US-Singapore security and defense cooperation became the basis 

of a wider strategic partnership. The evolving relationship involved collaborative commitment 

to regional stability, military engagement, and defense initiatives. In 2005, a strong security 

relationship was ratified with a Strategic Framework Agreement (SFA), codifying mutual defense 

ties. The US-Singapore Joint Leaders’ Statement (2022) noted that the SFA granted the US 

military access to Singaporean facilities, boosting cooperation on joint training exercises, 

intelligence sharing, and rapid response mechanisms during regional crises. It also created  

a basis for future defense collaborations, heightening Singapore’s role as an Asia-Pacific 

strategic partner (US Department of State, 2024). 

 One factor driving this cooperation is the regional security environment, which 

increasingly demands a proactive, multifaceted defense approach. Both nations see a shared 

challenge in the spreading influence of China and erratic Indo-Pacific security dynamics. 

Accordingly, Singapore’s balanced defense policy relies on partnerships such as the one with 

America. As Liu and Tran (2024) note, Singapore’s foreign policy centers on hedging security 

arrangements by maintaining strong US links to counterbalance regional precarity. 

Defense cooperation comprises military exercises and joint initiatives. Since 2017, 

Exercise Pacific Griffin, a naval training event between US and Singaporean naval forces, has 

been held biennially. It builds mutual trust and military capability (US Pacific Fleet, 2023). 

Additionally, Exercise Valiant Mark (XVM) is a critical training exercise between Singaporean 

armed forces and US Marines, reinforcing shared operational integration in expeditionary and 

joint operations (US Marine Corps Forces, 2023). These interactions help maintain respective 

readiness to cope with regional security threats. 

In 2015, the Enhanced Defense Cooperation Agreement (EDCA) was signed, advancing 

defense technology cooperation. Technological and cybersecurity collaboration were 
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deepened in research and development (R&D), cyber defense, and military logistics. Singaporean 

purchase of US military high technology defense systems, including fighter jets and maritime 

surveillance equipment, has modernized its defense capabilities (Fischer, 2023). The Fiscal 

Year 2023 US Arms Transfers and Defense Trade Fact Sheet cited Singapore as a key purchaser 

of cutting-edge US defense systems.  

As part of Singapore’s foreign policy legacy, Barr (2022) describes the US–Singapore 

security partnership as a collaborative model balancing national interest with growing security 

challenges. In a region divided by competing superpowers, Singapore as a non-aligned, 

security-oriented state requires diplomatic cooperation and defense arrangements. 

Trade and military agreements also reflect broader strategic US policy shifts, favoring 

long-term alliances and defense diplomacy. RHaass (2022) and Defense Cooperation (US 

Embassy Singapore, 2021) deem this mutual reliance as cohering with US Indo-Pacific strategy, 

reaffirming Washington as safeguard of regional stability in the South China Sea. 

The literature clarifies that US-Singapore collaboration transcends military transactions. 

The dynamic cooperation reflects shared interests in maritime security, defense technology, 

and regional stability. The two nations share a pragmatic strategic approach to dealing with  

an evolving global security environment. 

Between 2004 and 2024, the US-Singapore defense relationship expressed the strength 

of strategic partnership in a volatile global landscape; shared values and resources were leveraged 

to meet complex security challenges. The literature concludes that mutual trust, advanced 

technology, and collaborative defense strategy have endured as the basis for the alliance. 

Although the literature provides details about operational dimensions of US–Singapore 

defense cooperation, critical analysis is lacking of underlying strategy, theoretical framing, and 

implications for small-state behavior in a contested Indo-Pacific. Therefore, the present 

research offers a theory-informed, critically engaged analysis. 

 

3. Methodology 

 A synthetic approach is used to trace the evolution from 2004 to 2024 of US-Singapore 

security and defense cooperation. Omitting primary data such as elite interviews or fieldwork 

limiting the presentation of insider perspectives, the synthetic method nevertheless identifies 

patterns and synthesizes an array of publicly available data. 
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Secondary sources integrated include government reports, defense agreements, 

academic articles, and official documents. Key primary sources include significant treaties such 

as the Strategic Framework (2005) and Enhanced Defense Cooperation Agreements (2015) as 

well as reports from the US Indo-Pacific Command, Singapore Ministry of Foreign Affairs, and 

US government publications. Synthesizing these materials highlights topics related to joint 

military exercises, training initiatives, arms sales, and technological partnerships. 

Thematic analysis identifies key trends and patterns by scrutinizing strategic partnerships, 

geopolitical dynamics, and regional security concerns. Although mainly relying on secondary data, 

the synthetic approach cohesively integrates and synthesizes data to perceive the development 

of the US-Singapore defense relationship and its implications. 

 

4. Results and Discussion 

 This section analyzes the evolution and dynamics of Singapore–US defense and 

security cooperation, drawing on official documents, policy statements, and scholarly assessments. 

It draws findings from multiple perspectives to explain how the partnership has adapted to 

shifting geopolitical contexts and strategic imperatives. Each topic integrates empirical results 

and interpretive discussion to indicate mechanisms, motivations, and implications of the 

enduring bilateral relationship. 

 

4.1 Factors Influencing US-Singapore Security and Defense Cooperation 

 US-Singapore security cooperation is shaped by pragmatic and structural factors rooted 

in the latter’s small-state vulnerability and strategic dependence on an open, rules-based 

regional order. Barr (2022) explains that Prime Minister Lee Hsien Loong’s foreign policy approach 

prioritized stability, autonomy, and credibility for Singaporean defense alignments. Singaporean 

leaders have long perceived the US presence as necessary for achieving security equilibrium 

in an unsettled region of major-power rivalry (Haass, 2022). 

 Simultaneously, Liu and Tran (2024) detail a hedging strategy in Singapore’s pragmatic 

decision-making framework. This eschews overdependence while maintaining flexibility in 

foreign partnerships. Singapore’s balancing act deepens US cooperation without committing 

to a formal alliance structure. The US Department of State (2024) counts Singapore among 

America’s closest Southeast Asian security partners, offering access facilities, training support, 
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and logistical cooperation. These diverse factors of geography, vulnerability, pragmatism, and 

shared interest in a stable maritime order collectively explain the ongoing deepening of US–

Singapore defense relations. 

 

4.2 The Impact of the Regional and Global Security Environment on Singaporean 

National Security 

 The developing Indo-Pacific security environment with heightened US–China competition 

influences Singapore’s national defense. Lee (2024) asserts that Singapore’s security outlook 

is increasingly shaped by systemic rivalry and a need to safeguard open sea lanes from 

competing spheres of influence. Austin (2024) deems this environment a new Indo-Pacific 

convergence in which nations must strengthen multilateral defense to cooperatively manage 

risks. 

 Singapore’s response was to reinforce deterrence capabilities while expanding US and 

regional partner cooperative frameworks. The Ministry of Foreign Affairs Singapore (n.d.), reports 

the bilateral relationship as mutually interested in free navigation, counterterrorism, and 

defense modernization. Likewise, Haass (2022) observes that small states such as Singapore 

may be stabilizing agents by using principled, flexible diplomacy. 

 The regional context of South China Sea tensions, military assertiveness, and strategic 

realignments compels Singapore to continue defense engagement with America as a counteraction. 

By doing so, Singapore reaffirms its credible, trusted security status in the Association of 

Southeast Asian Nations (ASEAN) and steadies a wider Indo-Pacific equilibrium. 

 

4.3 21st Century US Policy Adjustments Toward Southeast Asia 

 Since the 2000s, US-ASEAN policy adjustments have impacted US–Singapore defense 

relations. The US–Singapore Free Trade Agreement (2004) and Strategic Framework Agreement 

(2005) expanded military cooperation (US National Archives, 2005). These accords converged 

mutual economic and security interests. 

 Myers (2022) derives US-ASEAN engagement from episodic involvement to sustained 

strategic presence under the Indo-Pacific Strategy framework. The White House (2021; 2022) 

affirmed that Singapore was a critical security partner in defending maritime security and 

regional resilience. US State Department (2024) documents also recount how bilateral 
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cooperation implements American defense diplomacy revolving around interoperability, 

capacity-building, and institutional trust. 

 This US policy recalibration leveraged Singapore’s strategic geography and defense 

professionalism as a reliable node for US operations and training. Such adjustments show how 

US regional strategies and Singaporean pragmatic diplomacy were mutually reinforced. 

 

4.4 Singapore’s Security Challenges and the US Response 

 Singapore’s strategic vulnerabilities stemming from its size, resource limitations, and 

geopolitical location have necessitated security partnerships. Barr (2022) and Lee (2024) aver 

that Singaporean leaders have sought external equilibrium through selective US cooperation 

while preserving good relations with China. Liu and Tran (2024) term this dual-track strategy 

calibrated alignment, designed to minimize dependency while maximizing strategic gain. 

 The US has responded comprehensively to Singapore’s security needs. The Defense 

Cooperation Factsheet (US Embassy in Singapore, 2021) includes a range of bilateral 

engagements, from counterterrorism collaboration to cybersecurity and maritime domain 

awareness. Austin (2024) reaffirmed that US commitments to regional security strengthen 

trusted partnerships with capable actors such as Singapore. 

 In these reciprocal arrangements, both states mutually benefit: Singapore accesses 

deterrence and technology, while the US obtains a reliable security partner in a turbulent 

region. This adaptable partnership based in pragmatism, not ideology, has sustained Singaporean 

resilience through decades of geopolitical transformation. 

 

4.5 Evolving Bilateral Defense Cooperation Before and During Lee Hsien Loong’s 

Prime Ministership 

 Since the 1990s, US–Singapore defense cooperation has transformed from ad hoc 

military access to institutionalized strategic partnership. The 1990 Memorandum of Understanding 

and 2005 Strategic Framework Agreement established legal bases for US military rotational 

access and training on Singapore (US National Archives, 2005). During Lee Hsien Loong’s prime 

ministership, this cooperation grew with advanced technology sharing and joint exercises. 

 White House (2022) and US State Department (2024) documents observed that Lee’s 

government deepened military interoperability while diversifying Singapore’s defense relations 
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with partners such as Australia and India. However, the US remained the cornerstone of 

Singapore’s defense modernization efforts, as reflected in the enhanced Defense Cooperation 

Agreement (DCA) and continued logistical support for US regional operations. 

 This long-term bilateral cooperation survived regime change and geopolitical cycles. 

Singapore’s balance of autonomy and alignment gave its US defense partnership stability and 

adaptability. 

 

4.6 Legal and Institutional Frameworks for Bilateral Defense Cooperation 

 The US–Singapore defense partnership was institutionalized by binding agreements, 

memoranda, and frameworks facilitating lasting cooperation. The US Embassy in Singapore 

(2021) identified key instruments, including a 1990 memorandum of understanding (MOU), 

2005 Strategic Framework Agreement, and 2015 Enhanced DCA. These documents codified 

the terms of access, logistics, and training arrangements, ensuring continuous, transparent 

defense collaboration. 

 Legal frameworks were complemented by institutional mechanisms such as the annual 

Strategic Security Policy Dialogue and joint working groups. The Ministry of Foreign Affairs 

Singapore (n.d.) characterized these platforms as allowing both sides to address emerging 

issues of cybersecurity, counterterrorism, and maritime safety. The US Indo-Pacific Command 

(n.d.) represented these mechanisms as reflecting shared values of professionalism, mutual 

respect, and capacity-building. 

 By embedding cooperation in legal and institutional structures, both nations mitigated 

political risks and unpredictability. This institutional density explains why the US–Singapore 

security relationship has thrived amid global uncertainty. 

 

4.7 Key Defense Activities: Joint Exercises, Training, and Technology Cooperation 

 Defining features of Singapore–US defense relations are regular joint military exercises 

and training programs. Pacific Griffin and Valiant Mark demonstrate interoperability and shared 

strategic objectives (Moore, 2023; US Marine Corps Forces, Pacific, 2023). These engagements, 

including air, naval, and ground components, enhance mutual readiness and trust. 

 Training collaboration is equally central. The Republic of Singapore Air Force’s F-15SG 

fighter detachment in the US, inaugurated in 2009 (MINDEF Singapore, 2009), exemplifies 

Singapore’s commitment to professional military education and technology integration. 
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Owens (2023) contended that the Cope Tiger and Commando Sling exercises enforced tactical 

cooperation, ensuring compatibility with US systems and doctrines. 

 Technology and defense trade complement these activities. The Bureau of Political-

Military Affairs (2023) and the US State Department (2023) ranked Singapore among the top 

regional consumers of advanced US defense systems, reflecting trust in American technology. 

These operational, training, and technological links form the basis of the bilateral defense 

partnership. 

 

4.8 High-Level Exchanges, Arms Trade, and Emerging Cooperative Mechanisms 

 High-level political and military exchange have reinforced US-Singapore strategic trust. 

The White House (2022) Joint Leaders’ Statement and Lee Hsien Loong’s dialogues with US 

presidents from George W. Bush to Joe Biden evidenced an ongoing collaborative 

commitment. Such exchanges affirm a political will behind defense cooperation, platforming 

policy coordination. 

 Arms trading further strengthens the defense relationship. The US State Department 

(2023) saw Singapore’s purchase of advanced munitions and precision-guided systems as 

revealing operational sophistication meeting US standards. This cooperation expanded into 

new domains of cybersecurity, space situational awareness, and green defense technology. 

 Emerging cooperation mechanisms such as defense innovation and personnel 

exchange signal a forward-looking partnership. Austin (2024) and Haass (2022) predicted that 

sustained US-Singapore collaboration will remain central to regional stability as representing 

capable, principled partners. By combining political trust, technological integration, and 

institutional flexibility, the  US-Singapore defense relationship offers an adaptive model of 

small-state engagement in a complex multipolar environment. 

 

5. Conclusion 

As the US-Singapore partnership institutionalized and diversified, it remained 

vulnerable to regional geopolitical shifts and leadership changes in both countries. Singapore 

must continually adapt its hedging strategy to maintain autonomy and alignment in a 

tempestuous Indo-Pacific. Ultimately, small states navigate security in a competitive 

environment through robust, flexible partnerships: 
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1) The SFA (2005) was a milestone, providing legal foundation for wider cooperation in 

diverse areas. This agreement allowed US forces to use Singaporean military facilities and 

expanded joint exercises and intelligence sharing, coordination, and swift emergency response 

capabilities. 

2) The EDCA (2015) further solidified the strategic relationship, expanding defense 

technology, cybersecurity, and training cooperation. This boosted Singapore’s defense power 

and reinforced American military presence and influence in Southeast Asia. 

3) Cooperation Afloat Readiness and Training (CARAT) and Tiger Balm joint exercises 

continuously improved operational capabilities and coordination for both nations’ armed forces. 

These exercises enhanced shared military proficiency and addressed common security challenges. 

Finally, high-level Singapore and US military delegations frequently exchanged visits, 

building mutual trust and understanding. 

In sum, during the Lee Hsien Loong prime ministership, US-Singapore defense and security 

cooperation strengthened both countries’ maintenance of regional stability and addressed 

complex security challenges. 

Future research might examine domestic constraints as well as strategic culture, and 

comparatively analyze this partnership with others regionally. 
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วัฒนธรรมรวมกันในการแสดงระหวางไทยและกัมพูชา: 

กรณีศกึษาละครในและละครพระราชทรัพย1 

 

บทคัดยอ 

 

 บทความวิจัยน้ีมีวัตถุประสงคเพื ่อศึกษาและวิเคราะหความเหมือนและความตางของการแสดง

นาฏกรรมราชสํานักไทยและกัมพูชา โดยศึกษากรณีละครในและละครพระราชทรัพย ใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ 

เนนการพรรณนาและอธิบาย ดําเนินการวิจัยดวยการเก็บรวบรวมขอมูลจากเอกสาร การสังเกตการณแบบ 

มีสวนรวมและไมมีสวนรวม จากนั้นนํามาวิเคราะหเปรียบเทียบประเด็นสําคัญขององคประกอบการแสดง 

ไดแก การแตงกาย วงดนตรีและเพลงประกอบการแสดง บทละคร กระบวนทารํา การเบิกโรง และพิธีไหวครู 

เพื่อใหเห็นถึงวัฒนธรรมรวมกันในการแสดงระหวางไทยและกัมพูชา ผลการศึกษาพบวา ละครในของไทยและ

ละครพระราชทรัพย์ของกัมพูชาเป็นศิลปะการละครในราชสํานัก โดยถือเป็นเครื่องราชูปโภคของพระมหากษัตริย์ 

ซึ่งละครในของไทยไดมีอิทธิพลตอการพัฒนาระบําพระราชทรัพยขึ้นเปนการแสดงละคร อันมีปรากฏหลักฐาน

ทั้งฝายไทยและกัมพูชาที่ไดกลาวไวตรงกัน แมวาทางกัมพูชาจะพัฒนาละครพระราชทรัพยจนเกิดอัตลักษณ

เฉพาะของตนเอง แตยังคงปรากฏลักษณะรวมกับละครในของไทยในดานทารํา เครื่องแตงกาย เพลงและ 

วงดนตรี และการเบิกโรง การศึกษานี้จึงสะทอนใหเห็นถึงการถายทอดและแลกเปลี่ยนศิลปะการแสดงของ 

ท้ังประเทศไทยและประเทศกัมพูชา 

  

คําสําคัญ : ละครหลวง, ละครพระราชทรัพย, ละครใน, ศิลปะการละคร, อิทธิพลการแสดง 

 

  

 
1 บทความฉบับนี้เปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธ เรื่อง “นาฏกรรมสัมพันธไทยและกัมพูชา” ตามหลักสูตรศิลปศาสตรมหาบัณฑิต วิชาเอกนาฏยศิลป

ไทย ภาควิชานาฏยศิลป คณะศิลปกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยไดรับทุนอุดหนุนการศึกษา สําหรับนิสิตระดับปริญญาเอกและ

ปริญญาโท ที่เขาศึกษาในสาขาวิชาที่เกี่ยวของกับความเปนไทย จากบัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
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Cultural Relations in Performing Arts of Thailand and Cambodia:  

A Case Study of Lakhon Nai and Lakhon Preah Reach Troap 

 

Abstract 

 

 This qualitative descriptive research analyzes similarities and differences in content as 

well as performance processes and elements between court dances of Thailand and 

Cambodia. Case studies are done of Lakhon Nai and Lakhon Preah Reach Trop. Data is 

collected from documents, including books and academic publications, as well as participant 

and non-participant observation. Performance elements are compared, including costumes, 

musical ensembles, song and accompaniments, scripts, choreography, preludes, and prayer 

ceremonies. Results are that Lakhon Nai and Cambodian Lakhon Preah Reach Trop are royal 

court drama art forms employed by monarchies as royal regalia. Lakhon Nai has influenced 

the development of Robam Preah Reach Trop, which evolved into a distinct dramatic genre. 

Despite this unique Cambodian aspect, shared elements remain perceptible. Lakhon Nai is 

echoed in Cambodian choreography, costumes, music, ensembles, and preludes. These 

findings reflect cultural transmission and exchange between Thailand and Cambodia in the 

performing arts. 

 

Keywords: lakhon luang, lakhon preah reach troap, lakhon nai, dramatic arts, performative  

     influences 
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1. บทนํา  

 ปญหาความขัดแยงดานศิลปวัฒนธรรมระหวางไทยและกัมพูชาในปจจุบันเริ่มมีความรุนแรงมากยิ่งข้ึน 

โดยอีกหนึ่งปญหาคือความขัดแยงทางดานศิลปะการแสดงระหวางไทยและกัมพูชาซึ่งเปนปญหามาอยาง

ยาวนาน ปญหาหลักคือประเทศใดถือเปนตนแบบของศิลปะการแสดง ยกตัวอยางกรณีของโขนและละคอนโขล 

ที่มีการถกเถียงและวิจารณกันอยางมาก เนื่องจากมีลักษณะใกลเคียงกันในดานองคประกอบการแสดง และ

ได้รับการขึ้นทะเบียนมรดกโลกจากยูเนสโก โดยโขนของไทยได้ขึ้นทะเบียนในปี พ.ศ. 2561 ส่วนละคอนโขลของ

กัมพูชาที่ไดข้ึนทะเบียนคือ ละคอนโขลวัดสวายอัณเด็ท (กองบรรณาธิการศิลปวัฒนธรรม, 2565) นอกจาก

ความขัดแยงดานการแสดงของโขนกับละคอนโขลแลว ยังมีศิลปะการแสดงราชสํานักท่ีทั้งไทยและกัมพูชามี

ลักษณะคลายคลึงกันคือ ละครในและละครพระราชทรัพย ซึ่งเปนละครโบราณในราชสํานัก ละครทั้งสองชนิด

น้ีมีรูปแบบ ลักษณะ และองคประกอบที่เหมือนกัน ซึ่งแทจริงแลวอาจจะเปนการถายทอดวัฒนธรรมหรือ

อาจจะไดรับอิทธิพลทางวัฒนธรรมมากกวาที่จะเปนการลอกเลียนแบบซึ่งกันและกัน ดวยเหตุผลที่กลาวมาน้ี 

ทําใหนักวิจัยมีความสนใจที่จะศึกษานาฏกรรมไทยและนาฏกรรมกัมพูชา ซึ่งการศึกษาในครั้งนี้ ไดเลือกศึกษา

ศิลปะการแสดงในราชสํานักอันประกอบดวยระบําและละครในราชสํานักเรื่องละครในของไทยและละคร 

พระราชทรัพยของกัมพูชา 

 ละครในของไทยและละครพระราชทรัพยของกัมพูชามีลักษณะเปนละครราชสํานัก โดยถือเปนเครื่อง

ราชูปโภคของพระมหากษัตริย ใชผู แสดงเปนผูหญิงลวน เนนกระบวนทารําที่งดงามมีระเบียบแบบแผน  

เครื่องแตงกายที่มีความวิจิตรงดงาม บทละครที่มีความไพเราะสละสลวย เพลงและดนตรีที่ใชประกอบการ

แสดงที่มีทวงทํานองท่ีออนหวานนุมนวล ลวนแตเปนสิ่งที่รวมทั้งงานประณีตศิลป หัตถศิลป วรรณศิลป  

ดุริยางคศิลป และนาฏยศิลป โดยละครในของไทยไดถือกําเนิดขึ้นในยุคกรุงศรีอยุธยาตอนปลาย สันนิษฐานวา 

ราวรัชกาลสมเด็จพระเจาอยูหัวบรมโกศ (ขวัญใจ คงถาวร, 2562, น. 7-8) โดยละครพระราชทรัพย ไดถือ

กําเนิดขึ้นในรัชกาลของสมเด็จพระหริรักษรามาอิศราธิบดี (พระองคดวง) ซึ่งเปนละครหลวงในราชสํานักท่ีไดมี

ลักษณะที่คลายคลึงกับละครในของราชสํานักไทยหลายประการ แตก็ยังคงมีความแตกตาง และความงดงามไป

ตามวัฒนธรรมของกัมพูชา (ชัยณรงค ตนสุข, 2559, น. 169) 

 ตามประวัติศาสตรของฝงไทย พบวาละครพระราชทรัพยของกัมพูชาไดรับอิทธิพลจากละครไทย

ในชวงรัชกาลที่ 3 – 5 แหงกรุงรัตนโกสินทร โดยมีตัวละครจากคณะละครที่มีชื่อเสียงในไทย เชน ปริง อิเหนา 

จากคณะละครเจาคุณจอมมารดาเอม (กรมพระยาดํารงราชานุภาพ, 2468, น. 139-140) ไดออกไปเปนครู

ละครหลวงในราชสํานักกัมพูชา สวนประวัติศาสตรของฝงกัมพูชาไดมีการกลาวถึงการรับอิทธิพลนาฏยศิลป์

ไทย เน่ืองจากไดนําครูละครไทยไปสอนละครหลวงจํานวนมาก สันนิษฐานวาเปนพระราชนิยมท่ีทรงสนพระทัย

ในการละครของราชสํานักสยาม (เอกณัฏฐ วิทยวศิน, 2563, น. 72) ทั้งน้ีจากการศึกษา พบวา ไดมีการ

กล่าวถึงสตรีไทยท่านหนึ่งที่ได้ถวายตัวเป็นพระสนมในสมเด็จพระนโรดมบรมรามเทวาวตาร มีนามว่า “คุณธาร” 

ซึ่งเปนนางละครหลวงในราชสํานักมากอน โดยไดเรียนละครหลวงมาจากคุณครูคนไทย ตอมาเมื่อสิ้นรัชกาล
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ของสมเด็จพระนโรดมบรมรามเทวาวตาร จึงไดเปนผูดูแลและควบคุมคณะละครหลวงราชสํานักกัมพูชา  

ในรัชกาลของพระบาทสมเด็จพระสีสุวัตถ์ิ (Ministry of Culture and Fine Arts, 2008, p. 109)  

 จากที่กลาวมาขางตน จึงทําใหละครพระราชทรัพยไดรับอิทธิพลของละครไทยในระยะแรก แตตอมา

ไดมีพัฒนาการจนกลายเปนอัตลักษณตามแบบของกัมพูชา แตในปจจุบันยังไมไดมีการศึกษาถึงองคความรูใน

การแสดงละครในและละครพระราชทรัพยอยางละเอียด บทความวิจัยน้ีจึงนําเสนอการศึกษา วิเคราะห และ

สรุปใหเห็นถึงประวัติศาสตร ความเหมือนและความแตกตางในองคประกอบการแสดง สะทอนใหเห็นถึง

วัฒนธรรมท่ีมีรวมกันในการแสดงละครในและละครพระราชทรัพย  

 

2. วัตถุประสงคของการวิจัย 

 เพื่อวิเคราะหความเหมือนและความตางของเนื้อหาและกระบวนการแสดงของนาฏกรรมไทยและ

กัมพูชาโดยศึกษาละครในและละครพระราชทรัพย  

 

3. ขอบเขตของการวิจัย 

 งานน้ีกําหนดขอบเขตของการวิจัยไว 2 ลักษณะ ดังน้ี 

  3.1 ขอบเขตดานเนื้อหา ไดกําหนดขอบเขตไวที่การแสดงในราชสํานักไทยและกัมพูชา โดยศึกษา 

ละครในของราชสํานักไทยและละครพระราชทรัพยของราชสํานักกัมพูชา  

 3.2 ขอบเขตดานระยะเวลา ไดกําหนดระยะเวลาไวในการศึกษาและคนควาในชวงยุคกรุงรัตนโกสินทร์

จนถึงปจจุบัน (พ.ศ. 2325 - ปจจุบัน) 

 

4. ระเบียบวิธีดําเนินการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้ เป็นแบบพรรณนาและอธิบาย (Descriptive Approach) โดยจัดเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ 

(Qualitative Research) โดยมีวิธีดําเนินการวิจัย ดังน้ี 

 4.1 การเก็บรวบรวมขอมูล ศึกษาและคนควาจากหนังสือ เอกสาร งานวิจัยท่ีเก่ียวของจากแหลงขอมูล

ต่าง ๆ รวมท้ังการสัมภาษณ์ผู้ทรงคุณวุฒิในด้านต่าง ๆ เช่น ด้านความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ ด้านประวัติศาสตร์ 

ดานดนตรีและการแสดง เปนตน 

 4.2 การสังเกตการณ การสังเกตการณมีดวยกัน 2 ลักษณะ คือ สังเกตการณแบบมีสวนรวมคือ 

การปฏิบัติ และสังเกตการณแบบไมมีสวนรวมจะเปนการสังเกตการณจากวิดีทัศน  

 4.3 การวิเคราะหและสรุปผล โดยนําขอมูลที ่ไดจากการศึกษาคนควา การสัมภาษณ และการ

สังเกตการณ มาวิเคราะหรวมกันเพื่อคนหาคําตอบที่ไดจากการศึกษา จากนั้นนําขอมูลที่ไดจากการวิเคราะห์ 

มาทําการสังเคราะหและสรุปผลในรูปแบบพรรณนาและอธิบาย 
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5. งานวิจัยท่ีเก่ียวของและการทบทวนวรรณกรรม 

 5.1 ละครในของไทย 

ละครใน เปนละครในราชสํานักที่เกิดขึ้นในยุคกรุงศรีอยุธยาตอนปลาย สันนิษฐานวาในชวงรัชกาล

ของพระเจาอยูหัวบรมโกศ เมื่อเสียกรุงศรีอยุธยาครั้งที่ 2 ในป พ.ศ. 2310 จึงไดสูญหายไปชั่วขณะ แตเม่ือ

สมเด็จพระเจากรุงธนบุรี ทรงสถาปนากรุงธนบุรีข้ึนแลวน้ัน จึงทรงโปรดใหมีการรวบรวมและฝกหัดละครหลวง

ขึ้นใหมอีกครั้ง โดยมีจัน อุษา ตัวละครหลวงครั้งกรุงเกาเปนผูฝกหัดขึ้นใหม อีกทั้งมีการขอยืมตัวละครผูหญิง

ของคณะละครเจาพระยานครศรีธรรมราชมาชวยกันฝกสอน โดยไดออกแสดงครั้งสําคัญในงานสมโภชพระ

พุทธมหามณีรัตนปฏิมากร ตอมาในยุคกรุงรัตนโกสินทร พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลกมหาราช 

ทรงโปรดใหนําตัวละครหลวงในพระเจากรุงธนบุรี มาฝกหัดละครหลวงรุนเล็ก เพื่อเปนเกียรติยศแกแผนดิน 

ตอมาในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระพุทธเลิศหลานภาลัย ละครในมีความเจริญรุงเรืองเปนอยางมาก  

โดยทรงมีรับสั่งเจาฟากรมหลวงพิทักษมนตรีประดิษฐทารําขึ้น เพื่อเปนแบบแผนและใชแสดงสําหรับละคร

หลวง นับไดวาละครหลวงในรัชกาลที่ 2 เปนกระบวนทารําที่งดงาม และไดรับการสืบทอดแบบแผนการแสดง

มาจนถึงปจจุบัน (ขวัญใจ คงถาวร, 2562, น. 180-181) ถัดมาในรัชกาลของพระบาทสมเด็จพระนั่งเกลา

เจาอยูหัว พระองคทรงประกอบพระราชกรณียกิจในดานเศรษฐกิจ รวมถึงการบูรณะและสรางวัดวาอาราม 

เปนหลัก จึงทําใหพระองคมิทรงโปรดละครหลวง ดังขอความที่วา “ละครผูหญิงก็ไมไดทรง ทรงแตพระราช

กุศลและการแผนดิน” (พระยาทิพากรวงศ, 2504, น. 174) แตทั้งนี ้ตัวละครหลวงในราชสํานักยังคงอยู  

ไดแสดงตามงานสําคัญเทานั้น บางสวนจึงพากันออกไปเปนครูสอนละครใหแกคณะละครอื่น ๆ จึงทําให้ 

แบบแผนของละครในเริ ่มกระจายไปสู คณะละครที ่ม ีช ื ่อเสียงและบรรดาศักดิ ์ เชน คณะละครของ 

กรมพระราชวังบวรมหาศักดิพลเสพ คณะละครของกรมหลวงภูวเนตรนรินทรฤทธิ ์ คณะละครของ 

เจาพระยาบดินทรเดชา เปนตน (สุรัตน จงดา, 2564, น. 36) ตอมาในแผนดินของพระบาทสมเด็จ 

พระจอมเกลาเจาอยูหัว ละครในไดกลับมามีบทบาทอีกครั้ง โดยไดนําออกแสดงในพระราชพิธีสมโภชชางเผือก

พระวิสุทธรัตนกิริณี (สุมนมาลย น่ิมเนติพันธ, 2543, น. 82) ท้ังน้ี พระองคทรงเห็นวาการละครทําใหบานเมือง

มีความสนุกสนาน จึงทรงอนุญาตใหสามารถมีละครผูหญิงกันไดอยางแพรหลาย แตหามทําเครื่องแตงกาย 

ลงยา พานทอง หีบทอง หัวชางเผือก หามตั้งรัดเกลายอด นอกจากนี้ยังทรงพระราชนิพนธบทเบิกโรงฉุยฉาย 

กิ่งไมเงินทอง และบทเบิกโรงดอกไมเงินทอง ทั้งนี้ ในชวงเวลานี้อิทธิพลของละครผูหญิงไดแพรกระจายไปสู 

หัวเมืองประเทศราชของสยาม เชน กัมพูชา ดวยเหตุน้ีจึงทําใหมีละครพระราชทรัพยข้ึนในราชสํานักกัมพูชา 

  

5.2 ละครพระราชทรัพยของกัมพูชา 

 ละครพระราชทรัพยหรือละครทวงทาขแมรโบราณ มีวิวัฒนาการมาจากการแสดงระบําพระราชทรัพย์

หรือระบําทวงทาขแมรโบราณ ตามหลักฐานทางประวัติศาสตรเชื่อกันวาละครพระราชทรัพยไดถือกําเนิดข้ึน 

ในคราวที ่เจาพระยาบดินทรเดชา (สิงห สิงหเสนี) ไดถวายละครผู หญิงของทานแดสมเด็จพระหริรักษ 

รามาอิศราธิบดีในคราวที่ทรงไดราชสมบัติครองกรุงกัมพูชา ภายหลังการสิ้นสุดสงครามอานามสยามยุทธ 
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ตอมาในรัชสมัยของสมเด็จพระนโรดมบรมรามเทวาวตาร พระองคทรงมีความสนพระทัยในศิลปะการละคร

ตามแบบราชสํานักสยาม จึงทรงมีพระประสงคหาตัวละครจากสยามไปยังราชสํานักกัมพูชา ดวยเหตุนี้จึงทําให้

มีตัวละครจากคณะละครตาง ๆ ในสยาม มาถวายตัวเปนครูสอนละครหลวงราชสํานักกัมพูชา เชน ปริง จาก

ละครเจาคุณจอมมารดาเอม (กรมพระยาดํารงราชานุภาพ, 2468, น. 139-140) นับไดวา ละครหลวงในรัชกาล

ของสมเด็จพระนโรดมบรมรามเทวาวตาร ไดรับอิทธิพลละครในของไทยไปมาก 

 ตอมาในรัชกาลของพระบาทสมเด็จพระสีสุวัตถิ ์หรือสมเด็จพระศรีสวัสดิ ์ ละครหลวงซบเซาลง 

อยางมาก มีการปลดผูคนออก แตถึงอยางนั้น ละครหลวงยังคงไดรับการอุปถัมภจาก “คุณธาร” พระสนมใน

สมเด็จพระนโรดมบรมรามเทวาวตาร ซ่ึงทานมีนามเดิมวา “นวล” เปนสตรีไทยท่ีถูกถวายตัว โดยมีช่ือเสียงจาก

การแสดงบทบาทนางบุษบาในเรื่องอิเหนาและเปนพระมารดาของสมเด็จพระนโรดมสุธารส (Ministry of 

Culture and Fine Arts, 2008, p. 109) โดยในป พ.ศ. 2449 พระบาทสมเด็จพระสีสุวัตถิ์ไดเสด็จพระราช

ดําเนินไปยังประเทศฝรั่งเศส พรอมนําคณะละครหลวงไปดวย นับไดวาการแสดงในครั้งนั้นทําใหคณะละคร

หลวงของกัมพูชาไดเผยแพรสูสายตาของชาติตะวันตก และทําใหตางชาติกลาวถึงความงามของศิลปะการแสดง

ของราชสํานักกัมพูชา ถัดมาในยุคของสมเด็จพระสีสุว ัตถิ ์ มุนีวงศ ละครหลวงก็ยังคงเจริญรุ งเรือง 

เฉกเชนเดียวกับแผนดินกอน  

 ตอมา ในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระนโรดมสีหนุ พระองคทรงมีพระประสงคจะใหละครหลวงใน

ราชสํานักกัมพูชามีอัตลักษณของตนเองโดยไมปนรูปแบบศิลปะแบบละครไทย ตามแบบที่เคยรับมาในรัชกาล

กอน ๆ จึงทรงริเริ่มสรางสรรคศิลปะการแสดง ทรงพระราชนิพนธบทเพลงและบทละครขึ้นใหม เพื่อใชในการ

แสดงละครหลวง และใชประกอบการถายทําภาพยนตร โดยมีสมเด็จพระสีสุวัตถ์ิกุสุมะนารีรัตน ผูเปนพระราช

มารดา เปนองคอุปถัมภคณะละครหลวง ทั้งนี้ทรงมีสมเด็จพระเรียมนโรดม บุปผาเทวี พระราชบุตรีอันเกิดแต

นางพัต กันฮอล นางละครหลวงในราชสํานัก เปนตัวละครเอกของคณะละครหลวง นับไดวาเปนยุคทอง 

ของละครหลวง (Nut, 2014, pp.281) โดยถือเปนจุดเปลี่ยนจากอิทธิพลละครในของไทยมาเปนละคร 

พระราชทรัพยในราชสํานักกัมพูชาแบบสมบูรณ นับไดวาในยุคน้ีเปนยุคทองของคณะละครหลวงกัมพูชา 

 ตอมาในยุคการปฏิวัติกัมพูชา ไดเกิดการฆาลางเผาพันธุชาวกัมพูชา จึงสงผลใหศิลปนในคณะละคร

หลวงทั้งนักแสดงและนักดนตรีไดถูกสังหารไปเปนจํานวนมาก เนื่องจากละครหลวงถือเปนสวนหนึ่งของเครื่อง

แสดงพระเกียรติยศของพระมหากษัตริย เมื่อสถานการณในประเทศเริ่มคลี่คลาย สมเด็จพระเรียมนโรดม  

บุปผาเทวี จึงทรงเสด็จกลับมายังกัมพูชาและทําการฟนฟูคณะละครหลวงขึ้นใหมอีกครั้ง โดยรวมมือกับ

นักแสดงละครหลวงที่รอดพนจากสงครามฆาลางเผาพันธุ และในที่สุดการฟนฟูละครหลวงของราชสํานัก

กัมพูชาก็ประสบความสําเร็จและไดนําออกแสดงสูสายตาของสาธารณชนทั่วโลกอีกครั ้ง จนกระทั่งในปี  

พ.ศ. 2546 ละครพระราชทรัพยไดรับการขึ้นทะเบียนเปนหนึ่งในมรดกทางวัฒนธรรมที่จับตองไมไดของ

มนุษยชาติ  
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 5.3 งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 การศึกษาเรื่องราวเกี่ยวกับวัฒนธรรมรวมกันในการแสดงของไทยและกัมพูชา ถือไดวาเปนประเด็นท่ี

นักวิชาการและผูเกี่ยวของใหความสนใจเนื่องจากมีความแปลกใหมและนาสนใจ ถึงแมวางานวิจัยทางดาน

นาฏยศิลปไทย จะมีการศึกษาเรื่องนาฏยศิลปกัมพูชา แตสวนมากจะเปนการมุงประเด็นไปที่การศึกษาทารํา

ที ่มาจากทาทางของเทวรูปในศิลปะลพบุรี ซึ่งเปนศิลปะเขมรในประเทศไทย ดังเชนงานวิจัยของ ภูริตา  

เรืองจิรยศ (2551) ศึกษาและเปรียบเทียบการออกแบบกระบวนทารําระบําที่ไดแนวคิดมาจากศิลปกรรมขอม

โบราณจากโบราณวัตถุรวมสมัยลพบุรีกับยุคขอมโบราณ ซึ่งงานวิจัยของ ดุสิตธร งามยิ่ง (2552) ไดกลาวถึง 

ศิลปะการฟอนรําของกัมพูชา รวมถึงการปฏิบัติทารําตามแบบนาฏยศิลปไทย แตอยางไรก็ตาม ไมไดเปนการ

กลาวถึงละครหลวงในราชสํานักกัมพูชา เนื่องจากมุงประเด็นไปที่การสันนิษฐานทาทางการฟอนรําจาก

โบราณวัตถุเปนหลัก ในสวนของงานวิจัยที่กลาวถึงการแสดงในราชสํานักกัมพูชานั้น เปนแตเพียงการกลาวถึง

รูปแบบลักษณะและประวัติความเปนมา เชน ในงานวิจัยของ Pen (2008)  ไดกลาวถึงนาฏยศิลปกัมพูชาต้ังแต

ในอดีตจนมาถึงปจจุบัน โดยมุงเนนไปที่กระบวนการฟนฟูการแสดงในราชสํานักหรือที่เรียกวา “พระราช

ทรัพย” หลังจากยุคการปฏิวัติ ซ่ึงไดสูญเสียบุคลากรไปจํานวนมาก โดยการฟนฟูในคร้ังน้ีทรงมีสมเด็จพระเรียม

นโรดมบุปผาเทวีเปนองคประธานในการดําเนินงานในครั้งน้ี นอกจากนี้ ยังมีงานวิจัยที่ศึกษาเรื่องราวเกี่ยวกับ

การแสดงในราชสํานักกัมพูชา แตจะเปนในเชิงของการกลาวถึงประวัติความเปนมาเสียมากกวา เชน  

ในงานวิจัยของ ชัยณรงค ตนสุข (2559) ไดมีการกลาวถึงนาฏยศิลปกัมพูชาประเภทพระราชทรัพยหรือระบํา

ทวงทาขแมรโบราณ โดยกลาววาเปนการแสดงที่เกิดขึ้นจากความเชื่อในศาสนาพราหมณ ใชผูแสดงเปนผูหญิง

ลวนในราชสํานัก โดยมีทั้งรูปแบบระบําและละคร ซึ่งรูปแบบการแสดงละครไดรับอิทธิพลจากละครในของไทย

สอดคลองกับงานวิจัยของ เอกณัฏฐ วิทยวศิน (2563) ที่ไดกลาวถึงการรับอิทธิพลจากละครในราชสํานักสยาม 

เนื่องจากสมเด็จพระหริรักษรามาอิศราธิบดี ทรงลงมาพึ่งพระบรมโพธิสมภารของพระบาทสมเด็จพระพุทธ 

เลิศหลานภาลัย ภายหลังเมื่อสิ้นสุดสงครามอานามสยามยุทธ จึงทรงไดรับการสถาปนาใหขึ้นเปนกษัตริยและ

กลับไปครองราชยสมบัติที่อุดงคมีชัย จึงทรงโปรดใหมีการเลนระบําและละครตามแบบราชสํานักสยามที่ทรง

เคยทอดพระเนตร โดยความสัมพันธในดานการถายทอดศิลปะการแสดงราชสํานักไทยไปสูราชสํานักกัมพูชา  

มีปรากฏในงานวิจัยของ ขวัญใจ คงถาวร (2562) ท่ีไดศึกษาเร่ืองวิวัฒนาการละครใน ซ่ึงไดมีการกลาวถึงในชวง

รัชกาลท่ี 3 ท่ีละครในซบเซาลง เน่ืองจากพระบาทสมเด็จพระน่ังเกลาเจาอยูหัวมิทรงโปรดการละคร ทําใหมีครู

ละครหลวงแอบพากันออกไปเปนครูสอนละครขางนอกวังหลวง รวมถึงการเดินทางออกไปสอนยังประเทศราช

ของสยามในเวลาน้ันคือ กัมพูชา 

 

6. ผลการวิจัย 

 ผูวิจัยไดทําการวิเคราะหจนพบวา แมวาละครพระราชทรัพยของกัมพูชาจะไดรับอิทธิพลมาจาก 

ละครในของไทย แตยังคงมีทั้งความเหมือนและความตางกันไปตามวัฒนธรรมของตนเอง โดยพบวัฒนธรรม

รวมกันในการแสดงละครในและละครพระราชทรัพย จากองคประกอบในการแสดงดังตอไปน้ี  
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 1) ผูแสดง 

 ละครใน จะใชผูแสดงเปนหญิงลวน ตามจารีตของการแสดงในราชสํานัก  

 ละครพระราชทรัพย จะใชผูแสดงเปนหญิงลวน ตอมาในยุคของพระบาทสมเด็จพระนโรดมสีหนุ  

ทรงใหผูชายเขามาแสดงในบทบาทลิงได เนื่องจากในเวลานั้นขาดครูผูหญิงที่เปนตัวลิง (Nut, 2015, p. 281) 

ผูวิจัย มองวาสาเหตุที่ละครพระราชทรัพยสามารถใหนําผูชายเขามาแสดงในบทบาทลิงได เนื่องจากยังคงมี 

การเลนเรื่องเรียมเกร (รามเกียรติ์) ตางจากละครในของไทยที่ไมนิยมเลนเรื่องรามเกียรติ์มากเทาการแสดงโขน 

จึงทําใหคงยึดขนบจารีตการใชผูแสดงหญิงลวนอยางเครงครัด 

 2) การแตงกาย ละครในและละครพระราชทรัพย จะแตงกายในลักษณะเลียนแบบเครื่องทรงของ

พระมหากษัตริยและนางในราชสํานัก แตละครท้ังสองชนิดน้ีก็มีขอท่ีแตกตางกันอยางเห็นไดชัด ดังน้ี 

 ละครใน ตัวพระจะสวมเสื้อแขนยาว ตอมาจึงไดมีการปรับเปลี่ยนมาสวมเสื้อแขนสั้นได สวมชฎา  

ทัดดอกไมและติดอุบะดานขวา สวนตัวนางจะสวมผาหมนาง โดยศิราภรณของตัวนางมีความแตกตางกันไป 

ตามยศศักดิ์ของตัวละคร เชน รัดเกลายอดจะใชสําหรับตัวนางสูงศักดิ์ และรัดเกลาเปลวจะใชสําหรับตัวนางที่มี

ศักดิ์รองลงมา สวนการสวมมงกุฎนางนั้น จะสวมเฉพาะตัวละครที่เปนนางฟา เชน การแสดงระบํายองหงิด 

จากละครในเรื่องอุณรุท ตอนศุภลักษณวาดรูป และกระบังหนา สําหรับตัวละครนางที่มีบทบาทสําคัญโดย 

ตัวนางจะทัดดอกไมและติดอุบะดานซาย 

 

 
 

ภาพท่ี 1 การแตงกายยืนเคร่ืองพระ นาง ในการแสดงละครใน 

ท่ีมา : https://www.facebook.com/100064605735357/photos/784936680336516/ 
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 ละครพระราชทรัพย ตัวพระ แตงกายยืนเครื่องพระแขนยาว สวมชฎาหรือสวมปนจุเหร็จ ในบางตอน 

ซึ่งพระจะทัดดอกไม้ฝั่งซ้าย ติดอุบะข้างขวา ในส่วนของตัวนางจะสวมเสื้อในนาง ห่มสไบชายเดียว สวมมงกุฎนาง 

สวนตัวนางท่ีมีศักด์ิรองลงมา จะสวมรัดเกลาเปลว และกระบังหนา โดยทัดดอกไมฝงขวา และติดอุบะฝงซาย  

 ท้ังน้ี ในการศึกษา ผูวิจัยสันนิษฐานวาสาเหตุท่ีละครพระราชทรัพยไมมีการใชรัดเกลายอด เน่ืองจากใน

เวลานั้นกัมพูชายังเปนประเทศราชของสยาม จึงไมสามารถมีรัดเกลายอดไดตามอยางละครหลวงของราชสํานัก

สยาม ทั้งน้ี ลักษณะการทัดดอกไมของละครพระราชทรัพยก็เปนการทัดอุบะและดอกไมทัด ตามแบบคณะ

ละครเจาคุณจอมมารดาเอม ซึ่งตามหลักฐานพบวา มีตัวละครในคณะละครนี้เขาไปสอนละครในราชสํานัก

กัมพูชาชื่อวา ปริง จึงอาจจะเปนการนํารูปแบบการติดอุบะและทัดดอกไมเขาไปเปนสวนหนึ่งของการแตงกาย

ในการแสดงละครพระราชทรัพย  

 
 

ภาพท่ี 2 การแตงกายยืนเคร่ืองพระ นาง ในการแสดงละครพระราชทรัพย 

ท่ีมา : https://in.pinterest.com/pin/460844974376350161/ 

 

 3) เร่ืองท่ีใชประกอบการแสดง  

 ละครใน เรื่องที่ใชในการแสดงละครในจะมีดวยกัน 3 เรื่อง ไดแก รามเกียรติ์ อิเหนา และอุณรุท  

แตเดิมมีเร่ืองดาหลังหรืออิเหนาใหญ แตไมไดรับความนิยมเทาอิเหนา จึงทําใหมีเพียง 3 เร่ืองดังกลาวขางตน 

 ผูวิจัยมองวา เรื่องที่ใชแสดงละครในมีเพียง 3 เรื่อง เปนเพราะวาทั้ง 3 เรื่อง มีคติความเชื่อที่เกี่ยวของ

กับคติในศาสนาพราหมณและฮินดู อยางเชน เรื่องรามเกียรติ์หรือรามายณะ เปนการอวตารของพระนารายณ

ลงมาเปนพระราม อันเปนปางที่ 7 เพื่อปราบทศกัณฐซึ่งแพรหลายในแถบดินแดนอุษาคเนย สอดคลองกับ 

การปกครองในระบอบลัทธิเทวราช เรื่องพระมหากษัตริยคือ พระนารายณอวตารลงมา ตอมาคือเรื่องอุณรุท 

สันนิษฐานวามาจากเรื่องอนิรุธในยุคกรุงศรีอยุธยาตอนปลาย อันมีตนเรื่องมาจากเรื่องราวในวิษณุปุราณะ  
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ศิวปุราณะ และหริวงศ ของคัมภีรมหาภารตะ รวมทั้งจากเรื่องอุษาหรณของชาวฮินดี โดยเปนเรื่องราวของ 

อุณรุท พระราชนัดดาในพระบรมจักรกฤษณ อันเปนการอวตารของพระนารายณ โดยไดปราบทาวกรุงพาณ  

ที่ไดสรางความเดือดรอนใหแกโลกมนุษย สวนเรื ่องอิเหนา ไดเขามาสูราชสํานักไทยในยุคกรุงศรีอยุธยา 

ตอนปลาย โดยเชื่อกันวามาจากนางขาหลวงชาวมลายูที ่ไดมาเปนพระพี่เลี ้ยงในเจาฟาหญิงกุณฑล และ

เจาฟาหญิงมงกุฎ ไดเลาเรื่องนิทานปนหยีถวายทั้งสองพระราชธิดา อันเปนตํานานพงศาวดารที่แพรหลายใน

หมูเกาะชวา โดยเปนเรื ่องราวของอิเหนา เจาชายหนุ มรูปงาม ผูม ีความเกงกาจและกลาหาญ ทั ้งน้ี 

องคปะตาระกาหลา (บาตารากาหลา) ตนวงศอสัญแดหวาหรือวงศเทวาในเรื่องอิเหนา เชื่อกันวาคือ พระศิวะ 

ดวยเหตุน้ี จึงทําใหเร่ืองอิเหนามีความเก่ียวของกับคติความเช่ือในศาสนาพราหมณและฮินดู 

 ละครพระราชทรัพย เรื ่องที่ใชในการแสดงละครพระราชทรัพยมีความหลากหลายกวาการแสดง 

ละครในของไทย โดยสวนมากบทละครที่นํามาแสดงละครพระราชทรัพยจะนําบทที่มาจากศาสตราแลบง 

(วรรณคดีสําหรับอานเลนเพื่อความบันเทิง) เชน พระชิณวงศ (េរ#ង%ពះជិនវង,) พระสุธนนางแกวมโนหรา (%ពះសុធន 

0ងែកវមេ04ហ៍)  ทั้งน้ี มีการไดรับอิทธิพลบทละครในของสยาม เชน อิเหนา เรียมเกร (4មេករ 78) และพระสมุทรนาง

บุษมาลี (%ពះសមុទ:-0ងបុ៊តសុ>លី) (ศานติ ภักดีคํา, 2554, น. 477)   

 ผูวิจัยมองวา สาเหตุท่ีละครพระราชทรัพย สามารถแสดงไดทุกเรื่อง อาจจะเปนเพราะพระราชนิยม

ของกษัตริยกัมพูชาที่ทรงเห็นวาละครในของราชสํานักสยามมีการจํากัดเรื ่องที่ใชแสดง อาจจะทําใหเกิด 

ความเบื่อหนายได จึงสามารถแสดงไดทุกเรื่องเพื่อใหเกิดความหลากหลายในการแสดงมากยิ่งขึ้น แตบทละคร

หลาย ๆ เร่ืองไดสูญหายไปในคราวปฏิวัติเม่ือป พ.ศ. 2518 

 4) วงดนตรีและเพลงท่ีใชประกอบการแสดง 

 ละครใน วงดนตรีที่ใชประกอบการแสดงละครใน จะใชวงปพาทยไมนวม เนื่องจากมีความไพเราะ 

และนุมนวลออนหวาน โดยวงปพาทยไมนวมจะเปนลักษณะการปรับใหระนาดเอก ระนาดทุม และฆองวงจะตี

ดวยไมหุมนวม ใชขลุยเพียงออแทนป และเพิ่มซออูเขาไปอีกคันหนึ่ง จึงทําใหมีเสียงทุมนุมนวล บางครั้งก็เพ่ิม

กลองแขก หรือบางคร้ังเปล่ียนกลองทัด เปนกลองตะโพน 2 ลูก (ปญญา รุงเรือง, 2546, น. 139) สวนบทเพลง

ที่ใชในการแสดงละครในจะเปนเพลงสองชั้นหรือเพลงที่มีอัตราจังหวะพิเศษ มีทวงทํานองที่ไพเราะ เชน เพลง

ชาปใน ใชในการเปดตัวละครเอก เพลงโอโลมใน ใชในการเกี้ยวพาราสีของตัวพระและตัวนาง เพลงชมดงใน  

ใชในการชมธรรมชาติ เปนตน โดยจะไมใชเพลงในละครนอกทั้งสิ้น เชน เพลงชาปนอก เพลงปนตลิ่งนอก  

เพลงชมดงนอก  

 ผูวิจัย ไดศึกษาเรื ่องการบรรจุเพลงประกอบการแสดงละครในและสรางสรรคการแสดงรําเดี ่ยว

มาตรฐานจากการแสดงละครเรื่องอิเหนา พบวา ลักษณะเพลงประกอบการแสดงละครในจะเปนเพลงที่มี

ทํานองชาแตแฝงไปดวยความสงางามและนุมนวล เสมือนดนตรีที่ใชสําหรับการพระราชพิธีและการขับกลอม

พระมหากษัตริย รวมถึงการเลือกใชเพลงท่ีเหมาะสมกับบทละครและคํารอง  
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ภาพท่ี 3 วงปพาทยไมนวมประกอบการแสดงละครใน 

ท่ีมา : https://www.facebook.com/photo.php?fbid=972217801455939&id=100060031846270& 

  

ละครพระราชทรัพย วงดนตรีที่ใชประกอบการแสดงละครพระราชทรัพยคือ วงพิณเพียต ซึ่งเปน 

วงดนตรีในราชสํานัก นิยมใชในงานพระราชพิธีและนิยมประกอบการแสดงนาฏยศิลปประเภทพระราชทรัพย 

มาตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน จากการสังเกตการณจากวิดีทัศน ผูวิจัยมองวา วงพิณเพียตมีลักษณะคลายกับ 

วงปพาทยเครื่องคูในทางดนตรีไทย โดยผูวิจัยจะขอนําเสนอผานรูปแบบตาราง เพื่อใหเห็นความเหมือนของ

เคร่ืองดนตรีในวงปพาทยเคร่ืองคูและวงพิณเพียต ดังตอไปน้ี 

 

ตารางท่ี 1 เคร่ืองดนตรีวงปพาทยของไทยกับวงพิณเพียตของกัมพูชา 

เครื่องดนตรีไทย เครื่องดนตรีกัมพูชา 

ระนาดเอก រ0ែតដក (โรเนียตแอก) 

ระนาดทุม រ0តធុង (โรเนียดธุง) 

ฆองวงใหญ គងវង់ធំ (โกงวงธม) 

ฆองวงเล็ก គងវង់តូច (โกงวงโตจ) 

ปใน ៃសឡថំ (สรอไฬธม) 

ตะโพน េសមរ (ซ็อมโภ) 

กลองทัด (សរធំ) (สโกธม) 

ฉิ่ง ឈិង (ฌึง) 

 

 จากตารางขางตน ผูวิจัยพบวา วงพิณเพียตมีลักษณะคลายกับวงปพาทยเครื่องคูในทางดนตรีไทย  

โดยอาจจะแตกตางกันที่ชื่อเรียกและบันไดเสียง ความแตกตางของวงดนตรีประกอบการแสดงละครในและ

ละครพระราชทรัพยคือ การปรับวง ละครในเปนการปรับวงจากไมแข็ง มาเปนไมนวม มีการเพิ่มเครื่องดนตรี 
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คือ ซออู กลองแขก และปรับเปลี่ยนเครื่องดนตรี แตละครพระราชทรัพยเลือกใชวงพิณเพียตตามแบบที่มีมา 

โดยไมไดปรับวงเพ่ิมเติมเคร่ืองดนตรีเขาไป  

 

 
 

ภาพท่ี 4 วงพิณเพียตประกอบการแสดงละครพระราชทรัพย 

ท่ีมา : https://www.cambodianlivingarts.org/en/ 

 

  บทเพลงในละครพระราชทรัพย สวนมากจะเปนการไดรับอิทธิพลเพลงในการแสดงละครในของไทย 

ท้ังน้ี มีปรากฏการใชเพลงในการแสดงละคร เชน เพลงเชิต เพลงเสมอ เพลงโอต เพลงฌุบ เพลงนาคราช (ศานติ 

ภักดีคํา, 2552, น. 60–61) นอกจากนี้ยังมีเพลงรอง เชน เพลงสีนวน เพลงพระทอง เพลงโอยานี และเพลงอีก

เปนจํานวนมากมาย โดยมีประมาณถึง 109 เพลง กอนที่จะสูญหายไปพรอมกับการสูญเสียนักดนตรีและ

นักแสดงของละครหลวงในคราวยุคปฏิวัติ ทั้งน้ี ละครหลวงในยุคของพระบาทสมเด็จพระนโรดมสีหนุ ไดมีการ

ปรับเปลี่ยนครั้งสําคัญคือ ไดมีการนํานักรองชายเขามารองเพลงประกอบการแสดงละครหลวง จากท่ีเพียงแต

เดิมมีเพียงนักรองหญิงลวน (Ministry of Culture and Fine Arts, 2008, pp. 89-90) 

 จากการที่ผูวิจัยไดทําการศึกษาคนควาเรื่องบทเพลงและดนตรีในการแสดงละครพระราชทรัพย ผูวิจัย

พบวา บางเพลงในการแสดงละครพระราชทรัพย ไดมีการกําหนดใชสําหรับบทบาทของตัวละครที่คลายกับการ

บรรจุเพลงในการแสดงละครใน เชน Cheut chhing นาจะหมายถึงเพลงเชิดฉิ่ง ใชกับการเดินทางเหาะไปของ

นางมุนีเมขลา โดยใชในการแสดงเบิกโรงระบําพระราชทรัพยมุนีเมขลา คลายกับการใชเพลงเชิดฉิ่ง สําหรับการ

เดินทางของนางเมขลา ในเบิกโรงเมขลา รามสูร  

 5) กระบวนทารํา 

 ละครใน กระบวนทารําละครใน เปนกระบวนทารําที่มีความงดงามและวิจิตรสอดประสานไปกับ

ทวงทํานองที่ไพเราะออนหวาน มีกระบวนทารําตีบทตามคํารอง การรําเพลงหนาพาทยชั้นสูง รวมถึงกระบวน

ทารําเดี่ยว รําคู รําหมู และระบํา อันตองผานการฝกปฏิบัติจนมีความชํานาญ ซึ่งกระบวนทารําที่งดงามของ
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ละครใน สันนิษฐานวาเปนผลงานในสมเด็จพระสัมพันธวงศเธอ เจาฟากรมหลวงพิทักษมนตรี โดยสืบทอดผาน

มายังคณะละครวังสวนกุหลาบ แลวลงมาสูวิทยาลัยนาฏศิลปตามลําดับ 

 ทั้งน้ี จากการที่ผูวิจัยไดมีประสบการณโดยตรง จากการไดรับการถายทอดกระบวนทารําในการแสดง

ละครใน เรื่องอิเหนา ตอนลานางจินตะหราไปจนถึงตอนอิเหนาเขาเฝาทาวดาหา ในขณะท่ีเปนนิสิตหลักสูตร

ปริญญาตรีปที่ 3 ภาควิชานาฏยศิลป คณะศิลปกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา กระบวนทารําใน

ละครใน จะมีความนิ่งและสงางาม การรําลงสรงทรงเครื่อง การรําเพลงหนาพาทยชั้นสูง แตทั้งนี้จะตองผาน

การเรียนเพลงพื้นฐานนี้ ในระดับชั้นปริญญาตรีปที่ 1 คือรําเพลงชา เพลงเร็ว รําแมบทใหญ รําแมบทนาง

นารายณ รําเพลงเชิด เพลงเสมอ และเพลงหนาพาทยใน จึงจะสามารถปฏิบัติทารําตามรูปแบบของละครใน

ออกมาไดอยางถูกตองและสวยงามตามแบบแผนของละครใน 

 ละครพระราชทรัพย จากท่ีผูวิจัยไดมีโอกาสชมวิดีทัศนและสังเกตการณการแสดงละครพระราชทรัพย 

พบวา มีลักษณะกระบวนทารําเปนการรําตีบทตามคํารอง การรําเพลงหนาพาทย มีกระบวนทารําเดี่ยว รําคู่  

รําหมู และระบํา แตก็มีจุดท่ีแตกตางท่ีผูวิจัยสังเกตไดในกระบวนทารํา เชน การทรงตัว ท่ีเปนการดันหนาอกข้ึน

เปนแผง การดันกนไปดานหลังจนมีความงอนขึ้น ตอมาคือการวาดมือ จะวาดมือในลักษณะท่ีคอย ๆ ประดิษฐ

ทา การหักขอมือใหมีความงอนมากกวาปกติ และการใชเทา การกาวเทา จะตะแคงเทาลงในการกาวเสมอ การ

กระดกเทาที่มีการถีบหนาขาไปดานหลังใหสูง การประเทาแลวยกขึ้นใหนิ่ง และสูง ทายสุด คือ การเอียงใน

ลักษณะเบือนหนาไปดวย โดยตองผานการเรียนเพลงพื้นฐาน กระบวนทารําของละครพระราชทรัพยในปจจุบัน 

เปนผลงานการฟนฟูขึ้นใหมหลังพนยุคการปฏิวัติ โดยสมเด็จพระเรียมนโรดมบุปผาเทวี ทรงรวมมือกับศิลปน

ละครหลวงท่ีรอดจากสงคราม ชวยกันร้ือฟนกระบวนทารําข้ึนใหม และมีท่ีสูญหายไปจํานวนมาก  

 ท้ังน้ีผูวิจัย พบวา ละครในและละครพระราชทรัพย มีความคลายคลึงกันในดานการฝกหัดเพลงพ้ืนฐาน 

คือ เพลงชา เพลงเร็ว เพลงเชิด เพลงเสมอ และเพลงระบําสี่บท โดยสอดคลองกับขอมูลจากการสัมภาษณรอง

ศาสตราจารยฉันทนา เอี่ยมสกุล ซึ่งเคยไดมีโอกาสเดินทางไปทัศนศึกษาการเรียนการสอนนาฏยศิลปของ

กัมพูชา ไดกรุณาเลาไววา “การเรียนการสอนของนาฏยศิลปกัมพูชา มีการรําเพลงชา เพลงเร็ว แตรองเปน

ภาษากัมพูชา การฝกรําเพลงเชิด เพลงเสมอ การดัดตัวและทรงตัวที่แตกตางจากของไทย จึงทําใหทารํามี

ลักษณะคลายกัน แตแตกตางกันที่การทรงตัวอยางเห็นไดชัด” (ฉันทนา เอี่ยมสกุล, สัมภาษณ, 6 มิถุนายน 

2568) 

 โดยผูวิจัยจะขอยกตัวอยางทาเมขลา ซึ่งมีปรากฏทั้งในการแสดงละครในและละครพระราชทรัพย 

เพื่อใหเห็นความแตกตางของทารํา โดยเปนทาที่แสดงอัตลักษณของนางเมขลา (ตามแบบไทย) สวนละคร 

พระราชทรัพยจะเรียกนางเมขลาวา “นางโมนีเมขลา” โดยพบวาการปฏิบัติทาทั้งสองมีลักษณะเปนทาเดียวกัน  

แตแตกตางกันดวยสัดสวนของสรีระ 
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ตารางท่ี 2 เปรียบเทียบการปฏิบัติทาเมขลาในละครในและละครพระราชทรัพย 

ละครใน ละครพระราชทรัพย คําอธิบาย 

 
ภาพที่ 5  

ที่มา : 

https://www.pinterest.com/ 

pin/851391504595508136/ 

 
ภาพที่ 6 

ที่มา : 

https://www.pinterest.com/ 

pin/851391504595508060/ 

ภาพซาย : ละครใน (ไทย) 

การปฏิบัติทาเมขลาในการแสดงละครใน จะมี

ลักษณะของการกระดกเสี้ยว มือซายตั้งวงบน 

มือขวาหงายมืองอแขนระดับไหล ศีรษะเอียง

ขวา หนารับกับมือซายที่ตั้งวงบน กาวขางซาย 

แลวกระดกเสี้ยว ดึงไหลแลวกดเอียงดานขวา

ลง เพื่อใหการทรงตัวมีความสมดุล ที่สําคัญ 

คือ การกระดกเสี ้ยวแลวมือขวาที ่หงายมือ 

จะตองสามารถวางไวบนเทาที่กระดกไวได  

 

ภาพขวา : ละครพระราชทรัพย (กัมพูชา) 

การปฏิบัติทาเมขลาในละครพระราชทรัพย 

มือขวาจะถือลูกแกวในระดับวงบนหงายมือ

ซาย กาวขางซาย และกระดกเทาหลัง โดยมือ

ซายที่หงาย จะตองขัดเทาซายที่กระดกไว แต

ถีบหนาขาไปดานหลังที ่ส ูง ศีรษะเปนการ

เบือนหนาออกมองมือขวาที่ลอแกวตั้งวงบน 

การทรงตัวจะดันชวงอกและหนาทองออกมา 

ซึ่งเปนอัตลักษณของการรําที่งดงามแบบละคร

หลวงของกัมพูชา 

 

 6) การเบิกโรง ประเพณีการเบิกโรงเปนธรรมเนียมที่ยึดถือและปฏิบัติสืบตอกันมา เชื่อวาเพื่อความ

เปนสิริมงคล คําวา “เบิกโรง” เปนภาษากัมพูชา โดยคําวา “เบิก” แปลวาเปดทาง คําวา “โรง” หมายถึง  

โรงละคร เมื่อนํามารวมกัน จึงไดความหมายวา “การเปดโรงละคร” (อนุกูล โรจนสุขสมบูรณ์, สัมภาษณ, 12 

มีนาคม 2568) โดยการแสดงเบิกโรงที่เกาแกที่สุดของละครในคือ การรําเบิกโรงประเลง และเบิกโรงเมขลา 

รามสูร ตอมาในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว ทรงพระราชนิพนธบทเบิกโรงนางฉุยฉาย 

กิ่งไมเงินทอง และบทเบิกโรงพระดอกไมเงินทอง เนื่องจากในชวงเวลานั้นไดมีเครื่องราชบรรณาการที่เปนตนไม

เงินทอง ดอกไมเงินทอง จํานวนมาก จึงทรงมีพระดํารินํามาทําเปนการแสดงเบิกโรงละครในราชสํานักและนิยม

แสดงเบิกโรงมาจนถึงปจจุบัน   

สวนเบิกโรงละครพระราชทรัพย จากหลักฐานท่ีพบคือ การเบิกโรงดวยระบําพระราชทรัพยชุดผกามาศ

และผกาปรัศ หรือระบําดอกไมเงินทอง การแสดงชุดน้ีเกิดข้ึนในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระสีสุวัตถ์ิ มุนีวงศ 

ดังที่สมเด็จกรมพระยาดํารงราชานุภาพทรงไดทอดพระเนตรระบําชุดนี้กอนการแสดงละครพระราชทรัพย์  

https://www.pinterest.com/
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เรื ่องพระสมุทร ความวา “กระบวรที ่เลนนั ้นตั ้งตนมีเทพบุตรออกรําดอกไมเงินทองสี ่คู เบิกโรงกอน”  

(กรมพระยาดํารงราชานุภาพ, 2468, น. 123 - 124) จากขอความดังกลาว ทําใหเราพบวากอนการแสดงละคร

พระราชทรัพย เรื่องพระสมุทร ไดมีการรําเบิกโรงกิ่งไมเงินทอง โดยใชผูแสดงตัวพระ จํานวน 4 คู ทั้งน้ี พบวา 

ไดมีการจดบันทึกการแสดงชุดน้ีมีมาต้ังแต พ.ศ. 2474 และไดรับการฟนฟูข้ึนใหมในป พ.ศ. 2522 (Ministry of 

Culture and Fine Arts, 2008, pp. 71) แตผูวิจัยมีความเห็นวา การแสดงชุดนี้นาจะมีมากอนการจดบันทึก 

เนื่องจากมีปรากฏในเรื่องนิราศนครวัดของสมเด็จกรมพระยาดํารงราชานุภาพ ที่พระองคทรงพระนิพนธข้ึน 

ในป พ.ศ. 2468   

 ผูวิจัยมองวา ระบําพระราชทรัพยชุดผกามาศผกาปรัศอาจจะไดรับอิทธิพลมาจากการรําเบิกโรงกิ่งไม้

เงินทองของละครในราชสํานักสยาม เนื่องจากมีลักษณะการแสดงที่คลายคลึงกัน แตก็มีความแตกตางกันใน

ดานของผูแสดง การแตงกาย บทรอง ดนตรี และกระบวนทารํา ดังน้ี เบิกโรงกิ่งไมเงินทองของละครใน ผูแสดง

แตงกายยืนเครื่องพระ 1 คู กระบวนทารําสื่อถึงการเดินทางมาอํานวยอวยพรเพื่อความเปนสิริมงคล เพลงที่ใช้

ประกอบการแสดง ประกอบดวย เพลงกลม รองเพลงเชิดฉิ่ง และจบลงที่เพลงเชิดจีนตัวที่สาม สวนระบํา 

พระราชทรัพยชุดผกามาศผกาปรัศของละครพระราชทรัพย ผู แสดงแตงกายยืนเครื ่องพระจํานวน 4 คู  

สวมปนจุเหร็จหรือชฎา กระบวนทารําส่ือถึงการเทิดพระเกียรติพระมหากษัตริย เพลงท่ีใชประกอบการแสดงจะ

ใชเพลงรัว เพลงโอยานี เพลงกลม และเพลงเชิด  

 7) พิธีไหวครู คติความเช่ือประเพณีการไหวครูในแขนงศิลปะการแสดง สันนิษฐานวามีมาต้ังแตโบราณ 

โดยเชื่อวาเพื่อเปนการรําลึกถึงพระคุณของครูบาอาจารยที่ลวงลับไปแลว และเพื่อเปนสิริมงคลแกผูศึกษา  

การไหวครูและครอบครูของละครใน สันนิษฐานกันวามีมาแตครั้งกรุงศรีอยุธยา โดยตําราไหวครูที่เกาแกและ

เปนระเบียบแบบแผนที่ใชมาจนถึงปจจุบันเปนตําราไหวครูโขนและละครหลวงของครูเกษ พระราม ในสมัย

รัชกาลที่ 4 โดยสืบทอดมาทางสายพระยานัฏกานุรักษ (ทองดี สุวรรณภารต) ในปจจุบันไดมีการตัดทอน

พิธีกรรมออกไปจํานวนมาก เพื่อความกระชับเวลา โดยมีการบรรเลงเพลงหนาพาทยที ่สื ่อความหมายถึง 

การเสด็จเดินทางมาของเทพเจาและครูบาอาจารยที่ลวงลับไปแลว มีการครอบครูและรับมอบอาวุธเพื่อเปน

ตัวแทนถึงการใหนําสรรพวิชาความรูไปถายทอดสืบตอไป   

 สวนพิธีไหวครูของการแสดงละครพระราชทรัพยจะเรียกวา “พิธีซัมเปรี๊ยะครู” นิยมจัดในวันพฤหัสบดี 

โดยสามารถจัดไดตามความเหมาะสม แตจะนิยมจัดกอนจะทําการแสดงครั้งสําคัญ (Ministry of Culture and 

Fine Arts, 2008, p. 30) ท้ังน้ี มีความแตกตางกันในดานเพลงบรรเลงประกอบในพิธีกรรม โดยพิธีซัมเปร๊ียะครู

จะบรรเลงชุดของเพลงบวงสรวง ประกอบดวย สาธุการ ตระ รัวสามลา ตนเขามาน เขามาน ปฐม ลา เสมอ  

รัว เชิด กลม ชํานาญ กราวใน ตนเขามาน และลา (เชาว การวิชา, 2557, น. 76–78)  

 จากท่ีผูวิจัยไดสังเกตการจากวิดีทัศน พบวา มีการจัดพิธีไหวครูที่คลายคลึงกัน แตก็มีความแตกตางกัน

ไปในดานองคประกอบ เชน มีการเรียกเพลงหนาพาทยบรรเลง การจัดวางเคร่ืองสังเวย เปนตน ซ่ึงในปจจุบันยัง

พบขอมูลเก่ียวกับการทําพิธีซัมเปร๊ียะครูคงเหลือขอมูลไมมาก เน่ืองจากไดสูญหายไปในยุคปฏิวัติ  
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9. สรุปและอภิปรายผล 

 จากการศึกษาละครในของไทยและละครพระราชทรัพยของกัมพูชา พบวา แมละครทั้งสองประเภท

จะมีจุดรวมกันในฐานะที่เปนศิลปะการแสดงในราชสํานัก ซึ่งถือเปนเครื่องราชูปโภคของพระมหากษัตริยและ 

มีรูปแบบการแสดงที่ใชผูแสดงเปนหญิงลวน โดยมีหลักการรําที่คลายคลึงกัน อาทิ การรําตีบทตามคํารอง  

การรําเดี่ยว รําคู รําหมู และระบํา แตอยางไรก็ตาม เมื่อนํามาวิเคราะหเปรียบเทียบในประเด็นตาง ๆ จะพบ

ความแตกตางที ่สําคัญหลายประการ ซึ่งสะทอนใหเห็นถึงบริบททางวัฒนธรรม อัตลักษณของชาติและ 

การเปลี่ยนแปลงตามยุคสมัยของแตละประเทศ ในดานกําเนิดและพัฒนาการ ละครในของไทยเกิดขึ้นใน 

ราชสํานักชวงปลายกรุงศรีอยุธยา และไดรับการฟนฟูในสมัยสมเด็จพระเจากรุงธนบุรี กอนจะพัฒนาอยาง

รุงเรืองในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลกมหาราชและพระบาทสมเด็จพระพุทธเลิศหลา

นภาลัย ละครในไดกลายมาเปนรากฐานสําคัญของนาฏยศิลปไทย ดวยรูปแบบที่งดงามและระเบียบแบบแผน  

ที่ชัดเจน สวนละครพระราชทรัพยของกัมพูชา สันนิษฐานวาเกิดขึ้นในสมัยสมเด็จพระหริรักษรามาอิศราธิบดี 

และไดรับอิทธิพลจากละครในของไทย เนื่องจากในสมัยสมเด็จพระนโรดมบรมรามเทวาวตาร มีครูละครจาก

ไทยเขาไปเปนครูสอนการแสดงในราชสํานักกัมพูชา สงผลใหรูปแบบการแสดงละครพระราชทรัพยมีลักษณะ

ใกลเคียงกับละครในของไทยในระยะแรก แตตอมาไดพัฒนาจนกลายเปนอัตลักษณของตนเอง 

 ดานการแตงกายของนักแสดง แมจะมีรูปแบบ “ยืนเคร่ืองพระ นาง” เชนเดียวกัน แตละครในของไทย

มีการหมนางดวยผาผืนใหญ ขณะที่ละครพระราชทรัพยจะใชการหมสไบแบบชายเดียว และไมมีการสวม 

รัดเกลายอด ซึ่งคาดวาเปนผลมาจากการที่พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว ทรงหามไมใหละครนอกวัง

ใชรัดเกลายอด ทําใหเม่ือครูละครขางนอกวังของไทยเขาไปสอนในกัมพูชา จึงไมสามารถใชรัดเกลายอดได ท้ังน้ี

ในเวลานั้นกัมพูชายังคงเปนประเทศราชของไทย ในสวนของบทละคร ละครในของไทยนิยมแสดงเพียง 3 เรื่อง

ไดแก อิเหนา รามเกียรติ์ และอุณรุท แตกตางจากละครพระราชทรัพยที่สามารถดัดแปลงบทละครไดอยาง

หลากหลาย โดยในชวงแรกนิยมแปลบทจากไทยเปนภาษาเขมร เชน เรื่องเรียมเกร (รามเกียรติ์) กอนที่ในสมัย

สมเด็จพระนโรดมสีหนุจะเร่ิมมีการสรางบทละครตนฉบับภาษาเขมรโดยไมอิงตนแบบไทยอีกตอไป  

 ในดานดนตรีประกอบการแสดง ละครในของไทยใชวงปพาทยไมนวม ซึ่งใหเสียงท่ีนุมนวลออนหวาน 

และเหมาะสมกับลีลาการแสดงที่ละเอียดออนของละครใน สวนละครพระราชทรัพยใชวงพิณเพียต ซึ่งเปน 

วงดนตรีราชสํานักของกัมพูชา โดยมีลักษณะคลายกับวงปพาทยเครื่องคูของไทย แตมีความแตกตางกันที่การ

บรรเลงและบันไดเสียง ในสวนของเพลงที่ใชประกอบการแสดงหลายเพลงไดรับอิทธิพลจากเพลงไทย เชน 

เพลงเชิด เพลงเสมอ เปนตน 

 สําหรับลักษณะของกระบวนทารํา แมทั้งสองแบบจะเนนการรําตีบทตามคํารองเปนหลัก แต่การ

ปฏิบัติทารํา เชน การจีบ การตั้งวง การกาวเทา และการเคลื่อนไหวของรางกายมีความแตกตางกัน ทั้งน้ี

เนื่องจากความงามตามคติของวัฒนธรรมไทยและกัมพูชามีลักษณะที่เฉพาะตน ซึ่งสงผลตอการกําหนดทารําท่ี

ตางกัน ตอมาคือการเบิกโรงกอนแสดงละครในและละครพระราชทรัพย ที่มีความคลายคลึงกันคือ การรํากิ่งไม้

เงินทอง โดยละครในใชผูแสดงพระ 1 คู สวนละครพระราชทรัพยมีการเบิกโรงที่เรียกวา “ระบําผกามาศ
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ผกาปรัศ” เปนการรําหมู โดยมีผูแสดง 4 คู แตงกายยืนเครื่องพระ และสามารถสวมชฎาหรือปนจุเหร็จได  

ถือก่ิงไมเงินทองรายรํา 

 สุดทาย ในประเด็นของพิธีไหวครูซึ่งนิยมจัดในวันพฤหัสบดีเชนเดียวกัน ถึงแมจะมีจุดมุงหมายรวมกัน

ในการรําลึกถึงครูบาอาจารย แตก็มีความแตกตางกันในดานรายละเอียดของพิธี เชน การเรียกเพลงหนาพาทย์

ที่บรรเลงประกอบพิธีไหวครู การจัดพิธีครอบครูและรับมอบอาวุธ ซึ่งปรากฏอยูในฝงพิธีไหวครูของไทย  

แตไมพบในฝงของกัมพูชา 

 จากการวิเคราะหทั้งหมด จะเห็นไดวาแมละครพระราชทรัพยจะไดรับอิทธิพลจากละครในของไทย  

ในระยะแรก แตตอมาไดมีการปรับเปลี่ยนและพัฒนาใหมีอัตลักษณเฉพาะของกัมพูชา ทั้งในดานบทละคร 

เครื่องแตงกาย ทารํา และรูปแบบการแสดง สะทอนใหเห็นถึงกระบวนการแลกเปลี่ยนวัฒนธรรมและการสราง

ตัวตนทางศิลปวัฒนธรรมของกัมพูชาในบริบทของการฟนฟูอัตลักษณชาติ 
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บทบาทและผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรของนโยบายขอริเริ่ม 

หนึ่งแถบหนึ่งเสนทาง (BRI) ตอพื้นที่อาวไทย1 

 

บทคัดยอ 

 

งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาปจจัยที่ผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบายขอริเร่ิม 

หนึ ่งแถบหนึ ่งเสนทาง (BRI) ในพื ้นที ่ทางทะเล 2) ศึกษาบทบาทของนโยบาย BRI ในการแขงขันทาง 

ภูมิรัฐศาสตรของจีน 3) ศึกษาผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรของการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ที่มี

ตอพื้นที่อาวไทยและแนวทางการเตรียมความพรอมของไทย ซึ่งเปนการศึกษาเชิงคุณภาพ โดยการวิจัยเชิง

เอกสารและการสัมภาษณแบบเจาะลึก จากกลุมนักวิชาการ กลุมตัวแทนจากหนวยงานภาครัฐ และกลุม

ตัวแทนภาคธุรกิจ จํานวน 20 คน ผลการวิจัยพบวา ปจจัยที่ผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ใน

พื้นที่ทางทะเลเกิดขึ้นจาก 1) กลุมปจจัยที่ผลักดันการขยายอิทธิพลทางทะเลของจีน ประกอบดวย 4 ปจจัย

สําคัญ ไดแก ปจจัยทางภูมิศาสตร ปจจัยดานการแขงขันระหวางรัฐมหาอํานาจ ลักษณะเฉพาะของยุทธศาสตร์

จีน และปจจัยทางประวัติศาสตร 2) กลุมแรงผลักดันเบื้องหลังการเกิดนโยบาย BRI ไดแก แรงผลักดันทาง

เศรษฐกิจ และแรงผลักดันทางยุทธศาสตรและภูมิรัฐศาสตร นโยบาย BRI มีบทบาทเปนเครื่องมือยุทธศาสตร

สําคัญของจีนในการขยายอิทธิพลและชวงชิงอํานาจนําในภูมิภาค โดยเนนการสรางเครือขายโครงสรางพื้นฐาน

ทางบกและทะเลเพื่อลดการพึ่งพาเสนทางที่ควบคุมโดยตะวันตก ตอบโตการปดลอมของสหรัฐอเมริกา  

และสงเสริมบทบาทของจีนผานเศรษฐกิจการเมือง ทั้งยังชวยยกระดับความชอบธรรมของจีนในเวทีระหวาง

ประเทศในนามของความรวมมือและการพัฒนา ทั้งนี้ นโยบาย BRI ของจีนสงผลใหพื้นที่อาวไทยกลายเปนเวที

การแขงขันเชิงภูมิรัฐศาสตร โดยจีนเพ่ิมบทบาทผานการลงทุนโครงสรางพ้ืนฐานและเสนทางคมนาคมทางทะเล 

สงผลตอดุลอํานาจในภูมิภาคและเพิ่มความเสี่ยงตอการพึ่งพิงจีนในดานเศรษฐกิจและยุทธศาสตร สําหรับ

ประเทศไทยควรเตรียมความพรอมในการดําเนินนโยบายสมดุลทางการทูต เสริมสรางศักยภาพภายใน และ

รวมมือกับภูมิภาคอยางรอบคอบเพ่ือรักษาผลประโยชนแหงชาติ 

 

คําสําคัญ : ภูมิรัฐศาสตร, นโยบายขอริเร่ิมหน่ึงแถบหน่ึงเสนทาง (BRI), อาวไทย 
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Abstract 

 

This qualitative research explores geopolitical dynamics associated with the Belt and 

Road Initiative (BRI) in maritime domains, focusing on the Gulf of Thailand. To propose 

strategic preparedness measures for Thailand, three key objectives are to analyze:  

1) motivations behind expanded Chinese BRI-related influence; 2) the BRI component in 

China’s geopolitical competitiveness; and 3) geopolitical impacts of BRI operations in  

the Gulf of Thailand. Data is gathered by in-depth interviews from 20 informants, including 

academics, government officials, and business sector representatives. Results are that  

the Maritime Silk Road, an integral BRI component, is influenced by several factors beyond 

initial geopolitical motivations. The BRI has emerged as a multifaceted strategy enhancing 

China's geopolitical presence through economic initiatives and extending military and energy-

related security power. In the Gulf of Thailand, BRI-associated infrastructure and connectivity 

projects have elevated regional strategic significance as a logistical and energy corridor for 

China, while serving as a potential platform for maritime security expansion. This has 

prompted diverse regional and global actors to adopt responsive strategies to counterbalance 

Chinese influence; they include the United States of America; India; Association of Southeast 

Asian Nations (ASEAN) member countries; and neighboring littoral states. These findings 

suggest that Thailand should balance its foreign policy by hedging strategies and proactively 

implementing protective political, economic, and security measures to safeguard national 

interests amid intensifying geopolitical competition. 

 

Keywords: geopolitics, Belt and Road Initiative (BRI), the gulf of Thailand 
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1. ท่ีมาและความสําคัญ 

ภูมิภาคอินโด-แปซิฟก เปนภูมิภาคที่ตกอยูภายใตยุทธศาสตรของมหาอํานาจที่สําคัญคือจีนและ

สหรัฐอเมริกาโดยมีพื้นที่ทางทะเลเปนพื้นที่สําคัญทางยุทธศาสตรทั้งในดานความมั่นคงและดานเศรษฐกิจใน

ภูมิภาค (พินทุสุดา ชัยนาม, 2567) ทั้งน้ี ความพยายามในการขยายอิทธิพลทางทะเลของจีนไดสงผลตอ

ระเบียบโลกที ่อเมริกาวางไว ภายใตการเปลี ่ยนแปลงในโครงสรางอํานาจโลกความสัมพันธระหวางรัฐ

มหาอํานาจเดิมกับรัฐที่กําลังกาวขึ้นมามักไมราบรื่นและมักรุนแรง มหาอํานาจเดิมจะปกปองระเบียบโลกที่ตน

สรางขึ ้นและที ่ตนไดประโยชนมาโดยตลอด ในขณะที ่รัฐที ่กําลังกาวขึ ้นมารู สึกวาตนถูกตีกรอบจํากัด  

หรือกระทั่งถูกเอาเปรียบจากมหาอํานาจเดิม (Friedberg, 2011) ทั้งนี้ “อาวไทย” ถือเปนสวนสําคัญของ

ภูมิภาคอินโด-แปซิฟกจึงเปนเรื่องยากที่สถานการณทางภูมิรัฐศาสตรในอาวไทยจะแยกตัวออกจากความ 

ตึงเครียดอ่ืน ๆ ท่ีกําลังกอตัวและเพ่ิมมากข้ึนในภูมิภาคอินโด-แปซิฟก  

ภายใตการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของประเทศมหาอํานาจในภูมิภาคอินโด-แปซิฟก โดยเฉพาะ 

อยางยิ ่งจากความพยายามในการขยายอิทธิพลทางทะเลของจีนภายใตระเบียบโลกที่อเมริกาวางไวน้ัน  

หากพิจารณายุทธศาสตรในการขยายอิทธิพลทางทะเลของจีน จะพบวาจีนไดวางยุทธศาสตรเชิงรุกใน 

การสงเสริมการขยายอิทธิพลทางทะเล ทั้งดานการสรางกฎระเบียบ บรรทัดฐานและโครงสรางพื้นฐานอยาง

เปนระบบและสอดประสานกันผานการดําเนินการตามยุทธศาสตรขอริเร่ิมหน่ึงแถบหน่ึงเสนทาง (BRI) เสนทาง

สายไหมทางทะเลในศตวรรษที่ 21 (Maritime Silk Road in the 21st Century) (พินทุสุดา ชัยนาม, 2567) 

ซึ่งนโยบาย BRI ของประเทศจีนนั้น ไดเริ่มขึ้นอยางเปนรูปธรรมในป ค.ศ. 2013 เมื่อประธานาธิบดีสีจิ้นผิงได

พยายามผลักดันความรวมมือกับตางประเทศที่อยูในแนวเสนทางสายไหม Silk Road ในระยะแรก จีนผลักดัน

ความรวมมือนี้ภายใตชื่อเรียกวา One Belt, One Road หรือ อีไตอีลู (Yi Dai, Yi Lu) Belt หมายถึง Silk 

Road Economic Belt ผานการเยือนเอเชียกลางของประธานาธิบดีสีจิ้นผิง เมื่อเดือนกันยายน ป ค.ศ. 2013 

สวนคําวา Road  มาจากคําเต็มวา Maritime Silk Road in the 21st Century ผานการเยือนประเทศ 

เพื่อนบานในอาเซียนเมื่อเดือนตุลาคม ป ค.ศ. 2013 ทั้งน้ี ในปจจุบันจีนไดปรับคําเรียกขึ้นใหมโดยใชคําวา  

ขอริเร่ิมหน่ึงแถบหน่ึงเสนทาง (The Belt and Road Initiative: BRI) ข้ึนมาแทนเพ่ือสะทอนใหเห็นวาเสนทาง

สายไหมใหมนี้ไมใชของจีนประเทศเดียว หากแตจีนเปนเพียงเปนผูริเริ่มเพื่อผลักดันความรวมมือกับประเทศ

ตาง ๆ ตามแนวเสนทางดังกลาว 

อยางไรก็ตาม นโยบายนี้ไดกลายเปนหนึ่งในกลไกเชิงยุทธศาสตรที่สําคัญที่สุดของจีนในการขยาย

อิทธิพลทางเศรษฐกิจ การเมือง และความมั่นคงระดับโลก ทั้งน้ี นโยบาย BRI ไดรับการนําเสนอจากจีนวาเปน

โครงการเพื่อการพัฒนาและความรวมมือที่ตั้งอยูบนหลักการ “Win-Win” ทวาในอีกดานหนึ่ง นักวิชาการ

จํานวนมากกลับมองวาโครงการนี้เปนเครื่องมือเชิงภูมิรัฐศาสตร (Geopolitical Tool) ที่จีนใชในการปรับ

โครงสรางอํานาจโลกตามวิสัยทัศนของตน ภายใตกรอบแนวคิดดังกลาวหากพิจารณาไปยังเสนทางตาม

ยุทธศาสตรการขยายอํานาจของจีนนั้น นอกจากเสนทางเศรษฐกิจสายไหมทางบก (Silk Road Economic 
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Belt) อันประกอบดวยเสนทางการคมนาคมทางบกหกสายทางหลักที่เชื่อมโยงผานโครงสรางพื้นฐานดานถนน 

รถไฟ พลังงานแลว เสนทางสายไหมทางทะเลแหงศตวรรษที่ 21 (21st Century Maritime Silk Road)  

ยังเปนเสนทางทางทะเลที่เชื่อมโยงจีนเขากับภูมิภาคตาง ๆ ผานการพัฒนาทาเรือ โครงสรางพื้นฐานทางทะเล 

และเสนทางการคาทางทะเล โดยแบงออกเปนสองเสนทางหลัก เสนทางแรก เริ่มตนจากชายฝงจีนผานทะเล

จีนใตไปยังมหาสมุทรอินเดียแลวตอไปยุโรป และเสนทางที่สองเริ่มตนจากชายฝงจีนผานทะเลจีนใตไปยัง

มหาสมุทรแปซิฟกใต  

ในสวนของอาวไทยเปนทะเลกึ่งปดที่มีพรมแดนติดกับประเทศไทย กัมพูชา เวียดนาม และมาเลเซีย 

พื้นที่ดังกลาวเปนเสนทางเดินเรือที่สําคัญซึ่งไมถือเปนพื้นที่ที่มีความขัดแยงทางทะเล (Srivatsav, 2024) 

อยางไรก็ตาม ภูมิภาคดังกลาวอยูภายใตยุทธศาสตรการขยายอิทธิพลทางทะเลของจีนผานเสนทางสายไหมทาง

ทะเลแหงศตวรรษที่ 21 อันเปนสวนสําคัญของนโยบาย BRI จึงหลีกเลี่ยงไมไดที่พื้นที่อาวไทยจะอยูภายใต

ผลกระทบของการเปล่ียนแปลงพฤติกรรมระหวางประเทศของชาติมหาอํานาจและรัฐท่ีเก่ียวของอ่ืน ๆ 

ภายใตการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของประเทศมหาอํานาจเดิมและประเทศมหาอํานาจใหมที่กําลัง

เกิดขึ้นในภูมิภาคอินโด-แปซิฟก ซึ่งมีพื้นที่ทางทะเลเปนพื้นที่สําคัญทางยุทธศาสตรทั้งในดานความมั่นคงและ

ดานเศรษฐกิจซึ่งสงผลกระทบโดยตรงตอพื้นที่อาวไทย การศึกษาวิจัยเพื่อสรางองคความรูในการชวยใหเกิด

ความเขาใจตอการดําเนินยุทธศาสตรในการขยายอิทธิพลของจีนผานนโยบาย BRI ในพื้นที่ “อาวไทย” จึงเปน

สิ่งสําคัญยิ่ง โดยเฉพาะอยางยิ่งการเขาใจบริบทการเกิดขึ้นของนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีน บทบาทในการ

ดําเนินการเพื่อสนองเปาหมายที่แทจริงรวมถึงผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นตออาวไทย เพื่อแสวงหาแนวทางการ

เตรียมความพรอมในการปองกันไมใหอาวไทยกลายเปนพื้นที่ซึ่งความขัดแยงทางภูมิรัฐศาสตรปะทุขึ้น (Flash 

Points) อันสงผลตอสันติภาพของพื้นที่อาวไทยในอนาคต ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะทําการศึกษาเพื่อทําความ

เขาใจปจจัยผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ซึ่งเปนนโยบายเชิงรุกในพื้นที่ทางทะเลของจีน 

บทบาทของนโยบาย BRI ในการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของจีน และผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรของการ

ดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ท่ีมีตอพ้ืนท่ีอาวไทยและแนวทางการเตรียมความพรอมของไทย 

 

2. วัตถุประสงคการวิจัย 

2.1 เพ่ือศึกษาปจจัยผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ในพ้ืนท่ีทางทะเล 

2.2 เพ่ือศึกษาบทบาทของนโยบาย BRI ในการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของจีน 

  2.3 เพื่อศึกษาผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรของการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ที่มีตอ

พ้ืนท่ีอาวไทยและแนวทางการเตรียมความพรอมของไทย 

 

3. กรอบแนวคิดการวิจัย 

 การพัฒนากรอบแนวคิดในการวิจัยนี้ ประยุกตจากทฤษฎีสัจนิยมเชิงรุก (Offensive Realism) ซึ่งมี

หลักการพื้นฐานสําคัญ 5 ประการประกอบดวย 1) Anarchy ระบบระหวางประเทศไมมีผูมีอํานาจสูงสุด 
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(Sovereign) จึงไมมีผู คํ ้าประกันความมั่นคง 2) Survival รัฐตองการความอยูรอดเปนเปาหมายสูงสุด  

3) Offensive Capabilities รัฐมีขีดความสามารถในการทําลายรัฐอื่น 4) Uncertainty รัฐไมสามารถทราบ

เจตนารมณที่แทจริงของรัฐอื่นได และ 5) Rational Actors รัฐเปนผูมีเหตุผลและวิเคราะหผลไดผลเสียอยางมี

ประสิทธิภาพ (Mearsheimer, 2001) ภายใตทฤษฎีดังกลาวรัฐจึงเปนปจเจกท่ีแสวงหาอํานาจในระบบระหวาง

ประเทศที่ไรศูนยกลางควบคุม (Anarchic International System) โดยรัฐไมเพียงแตตองการความอยูรอด 

(Survival) เทาน้ันแตยังตองการเพ่ิมอํานาจอยางตอเน่ืองเพ่ือใหสามารถครอบงําระบบระหวางประเทศและลด

ความเสี่ยงจากการถูกคุกคามในอนาคต ดวยเหตุน้ี รัฐจึงตองแสวงหาอํานาจใหมากที่สุด เพราะไมมีสิ่งใด

รับประกันวาเมื่อรัฐอื่นมีอํานาจมากขึ้นแลวจะไมกลายเปนภัยคุกคาม ทั้งนี้ ทฤษฎีสัจนิยมเชิงรุกสามารถผสาน

กับแนวคิดภูมิรัฐศาสตร (Geopolitics) และแนวคิดภูมิเศรษฐศาสตร (Geo-economics) ไดอยางมี

ประสิทธิภาพเพราะแนวคิดดังกลาวตางมีเปาหมายคลายกันในดานการแสวงหาอํานาจของรัฐ อีกทั้งยังเปน

เครื่องมือในการอธิบายพฤติกรรมของรัฐที่มุงขยายอิทธิพลผานนโยบายดานเศรษฐกิจและความมั่นคงเพื่อใชใน

การควบคุมพื้นที่ยุทธศาสตรและความพยายามเปนเจาในภูมิภาค รวมถึงในระบบระหวางประเทศดังเชน

นโยบาย BRI ของจีน นอกจากน้ี ภายใตทฤษฎีดังกลาวเมื ่อโครงสรางของระบบระหวางประเทศมีการ

เปลี่ยนแปลง การถวงดุลอํานาจ (Balance of Power) ของประเทศมหาอํานาจหรือรัฐอื่น ๆ ที่เกี่ยวของตอ

พฤติกรรมการขยายอิทธิพลนั้นจึงเกิดขึ้นตามมา ซึ่งเปนการสะทอนภาพของผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตร 

อันเปนผลจากนโยบาย BRI ท่ีมีตอพ้ืนท่ีอาวไทย 

จากความสัมพันธของปจจัยภายใตทฤษฎีรวมถึงแนวคิดตาง ๆ ดังกลาวไดนําไปสูกรอบแนวคิดการ

วิจัยที่ใชในการอธิบายการแขงขันของประเทศมหาอํานาจผานนโยบาย BRI ของจีนในพ้ืนท่ีทางทะเล ซ่ึงนําไปสู่

การวิเคราะหถึงผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรที่เกิดขึ้นในพื้นที่อาวไทย และการเตรียมความพรอมของไทยตอ

ผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรท่ีจะเกิดข้ึนตอไป ดังรูป 



Geopolitical Impacts of the Belt and Road Initiative on the Gulf of Thailand 

 

 

 41 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

กรอบแนวคิดการวิจัย 

ท่ีมา : ผูวิจัย, 2568 

 

ภายใตกรอบแนวคิดในการวิจัยขางตน เพื่อใหการวิเคราะหเปนไปตามแนวทางมิติการศึกษาดาน 

ภูมิรัฐศาสตร์ ผู้วิจัยจึงเลือกนําเอาทฤษฎีและแนวคิดในการวิเคราะห์ผลทางภูมิรัฐศาสตร์เป็นกรอบในการวิเคราะห์

เพื่อค้นหาคําตอบในประเด็นที่ศึกษา ซึ่งประกอบด้วย 1. ทฤษฎีสัจนิยมเชิงรุก (Offensive Realism) 2. แนวคิด

ทางภูมิรัฐศาสตร (Geopolitics) และ 3. แนวคิดทางภูมิเศรษฐศาสตร (Geo-economics) ดังสรุปตอไปน้ี   

 1. ทฤษฎีสัจนิยมเชิงรุก (Offensive Realism) เปนฐานในการอธิบายภาพความขัดแยงและการ

แขงขันของประเทศมหาอํานาจท่ีเกิดข้ึนในความสัมพันธระหวางประเทศ รวมถึงพ้ืนท่ีทางทะเลในภูมิภาคอินโด

แปซิฟก ซึ่งอาวไทยถือเปนสวนหนึ่งของพื้นที่ดังกลาว ภายใตทฤษฎีสัจนิยมเชิงรุก ปรากฏการณดังกลาวจะถูก

อธิบายผานทั้งในมิติดานความขัดแยงแขงขันภายใตสภาวะอนาธิปไตย (Anarchy) ซึ่งรัฐแตละรัฐตองแสวงหา

อํานาจเพื่อความอยูรอด และมิติดานการถวงดุลอํานาจ (Balance of Power) ซึ่งชวยใหเขาใจการขับเคลื่อน

ของประเทศมหาอํานาจในการพยายามกําหนดยุทธศาสตรหรือนโยบายตาง ๆ เพื่อใชในการถวงดุล ในเกมการ

แขงขันระหวางประเทศมหาอํานาจในพื้นที่นั ้น ๆ รวมถึงภูมิภาคอินโดแปซิฟกอันสงผลกระทบตอพื้นท่ี 

อาวไทย (Mearsheimer, 2001)  
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 2. กรอบแนวคิดทางภูมิรัฐศาสตร (Geopolitics) ชวยในการอธิบายใหเห็นถึงการใหความสําคัญของ

ภูมิศาสตรที่มีตอการเมือง ความสัมพันธระหวางประเทศ และดุลอํานาจระหวางประเทศในพื้นที่ทางทะเล 

อันสงผลกระทบตอพื้นที่อาวไทย ภายใตกรอบคิดดังกลาวทฤษฎีสําคัญที่ผู วิจัยนํามาใชศึกษาคือทฤษฎี 

สมุทรานุภาพ (Sea Power Theory) ซึ่งอธิบายวาประเทศที่สามารถประสบความสําเร็จทางการเมืองระหวาง

ประเทศ และความมั่งคั ่งทางดานการคาไดนั ้นตองเปนประเทศที่มีแสนยานุภาพทางทะเลและสามารถ

ครอบครองอํานาจทางทะเลได นอกจากนี้ยังมีทฤษฎีดินแดนริมขอบหรือ ริมแลนด (Rimland Theory) ซ่ึง

อธิบายวาดินแดนริมขอบเปนพ้ืนท่ีซ่ึงมีทรัพยากรท่ีหลากหลาย และมีการเขาถึงทะเลจึงสงผลใหพ้ืนท่ีดังกลาวมี

ขอไดเปรียบกวาพื้นที่ที่ลึกเขาไปในภาคพื้นทวีปและไมติดทะเล ทั้งน้ี หากประเทศใดสามารถครอบครองพื้นท่ี

ดังกลาวไดก็จะเปนปจจัยสําคัญทางภูมิศาสตรท่ีจะสงผลตอการครองโลกได (ปติ ศรีแสงนาม, 2565) 

 3. กรอบแนวคิดทางภูมิเศรษฐศาสตร (Geo-economics) ชวยอธิบายการดําเนินนโยบาย BRI ของ

ประเทศจีนซึ่งมีมิติของเศรษฐกิจมหภาคอันเป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลงปัจจัยทางภูมิศาสตร์ ภายใต้กรอบคิด 

ดังกลาว การแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรจึงเปนไดทั ้งปจจัยในการขับเคลื ่อนนโยบายทางเศรษฐกิจ และ

ขณะเดียวกันปจจัยทางเศรษฐกิจก็สามารถเปนตัวแปรที่กําหนดนโยบายทางการทหารและนโยบายการ

ตางประเทศไดดวยเชนกัน (Blackwill & Harris, 2016) 

 

4. วิธีการวิจัย 

 การวิจัยนี ้ใชระเบียบวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) ดวยการศึกษาเอกสาร 

(Documentary Research) และการสัมภาษณเชิงลึก (In-Dept Interviews) มีข้ันตอนการดําเนินการดังน้ี 

4.1 การรวบรวมขอมูล การวิจัยน้ีมีการเก็บขอมูลท้ังขอมูลช้ันตน และขอมูลช้ันรอง ดังน้ี 

1) ข้อมูลชั้นรอง (Secondary Data) โดยทําการศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลจากเอกสาร (Documentary 

Research) ทั้งหนังสือและเอกสารวิชาการ ทั้งภาษาไทยและภาษาอังกฤษ รวมถึงศึกษาผลการวิจัยในรูปแบบ

บทความวิจัยสารนิพนธ วิทยานิพนธ บทความวิชาการและเอกสารจากเว็บไซตตาง ๆ ที่เกี่ยวของ โดยการ

ทบทวนแนวความคิด ทฤษฎี และวรรณกรรมที่เกี ่ยวของกับทฤษฎีสัจนิยมเชิงรุก (Offensive Realism) 

แนวคิดทางภูมิรัฐศาสตร (Geopolitics) ภูมิเศรษฐศาสตร (Geo-economics) แนวคิดอํานาจแบบออน (Soft 

Power) แนวคิดกลยุทธการถวงดุลความเสี่ยง (Hedging Strategies) และแนวคิด Protective Measures 

เพ่ือใชกําหนดแนวคําถามใหเปนไปอยางตรงประเด็น  

 2) ขอมูลชั้นตน (Primary Data) โดยทําการเก็บขอมูลจากการสัมภาษณแบบเจาะลึก (In-Depth 

Interview) ผานการสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง (Semi-Structured Interview) จากผูที่สามารถใหขอมูล

หลัก (Key-In formants) จํานวน 20 คน โดยเลือกผู้ให้ข้อมูลหลักผ่านการพิจารณาจากลักษณะของการมีข้อมูล

ตามวัตถุประสงคการวิจัยและกระบวนการสัมภาษณ เพื่อที่จะตอบโจทยตามวัตถุประสงคการวิจัยเปนหลัก 

โดยผูใหขอมูลหลักประกอบดวย กลุมตัวแทนนักวิชาการ กลุมตัวแทนภาครัฐ และกลุมตัวแทนภาคธุรกิจ 
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4.2 การตรวจสอบขอมูล ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้จะใชวิธีการตรวจสอบขอมูลตามหลักการตรวจสอบ

แบบสามเสา (Triangulation) ซึ่งเปนการตรวจสอบขอมูลในชวงเวลา สถานที่และบุคคลที่ตางกันเพ่ือ

ตรวจสอบใหทราบวาขอมูลท่ีผูวิจัยไดรับในชวงเวลาตาง ๆ น้ันมีความเหมือนหรือแตกตางกันหรือไมอยางไร 

4.3 การวิเคราะหขอมูลและการนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูล การวิจัยน้ีมีการวิเคราะหขอมูลเปน

กระบวนการที่เกิดขึ้นควบคูกับการเก็บรวบรวมขอมูล รวมถึงการตรวจสอบความครบถวนและความถูกตอง

ของขอมูลโดยตลอด กลาวคือ ในทุกครั้งที่มีการเก็บขอมูลจากแหลงใดก็ตาม ไมวาจะเปนคําสัมภาษณ เอกสาร

หรือหลักฐานที่เกี่ยวของ ผูวิจัยจะนํามาทําการบันทึกและจัดระเบียบหลังไดขอมูล โดยวิเคราะหตามขั้นตอน

เมื่อไดขอมูลใหมเพิ่มขึ้นเรื่อย ๆ จนกวาจะไดขอมูลที่สมบูรณและตอบวัตถุประสงคของการวิจัยแลวจึงนําเสนอ

รายงานผลการวิจัยแบบบรรยาย  

 

5. ผลการศึกษา 

5.1 ปจจัยผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ในพ้ืนท่ีทางทะเล    

จากการศึกษาพบวา การที่จีนดําเนินนโยบายเชิงรุกทางทะเลโดยการขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI 

ในพื้นที่ทางทะเลนั้นเกิดขึ้นทามกลางบริบทที่หลากหลายและซับซอนแตกอตัวออกมาในรูปของยุทธศาสตร 

เสนทางสายไหมทางทะเลในศตวรรษที่ 21 ภายใตนโยบาย BRI ทั้งน้ี ทามกลางความซับซอนและหลากหลาย

ของบริบทในการเกิดขึ้นของเสนทางสายไหมทางทะเลในศตวรรษที่ 21 ซึ่งเปนนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีน

น้ัน สามารถอธิบายปจจัยผลักดันออกไดเปน 2 สวนอันมีท่ีมาท่ีแตกตางกันแตมีความเก่ียวของสอดคลองซ่ึงกัน

และกันดังนี้ ในสวนแรกคือปจจัยที่ผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลในพื้นที่ทางทะเล และสวนที่สองคือแรงผลักดัน

เบ้ืองหลังนโยบาย BRI  

ปจจัยที่ผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลในพื้นที่ทางทะเล สามารถสรุปองคประกอบที่มีปจจัย 4 สวน

เก้ือหนุนกันใหจีนตองการขยายอิทธิพลในพ้ืนท่ีทางทะเลประกอบดวย  

1) ปจจัยทางภูมิศาสตรและความสําคัญของพื้นที่ทางทะเลภูมิภาคเอเชียแปซิฟก กลาวคือในภูมิภาค

เอเชียแปซิฟก พื้นที่ทางทะเลเปนพื้นที่สวนใหญของภูมิภาคและมีความสําคัญทางอํานาจการเมืองและ

เศรษฐกิจ ทั้งทรัพยากรทางทะเลและเสนทางขนสงคาขายทางทะเลก็เปนชองทางในการเติบโตและทรงอํานาจ

ขึ้นของรัฐ ทั้งน้ี ตามทฤษฎีอํานาจทางทะเล (Sea Power) ของ Mahan (1890) พ้ืนที่ทางทะเลในภูมิภาค

เอเชียแปซิฟกยังมีลักษณะเปนชองทางยุทธศาสตรทางทะเล ทั้งชองแคบมะละกา (Strait of Malacca) และ 

ชองแคบฮอรมุซ (Strait of Hormuz) ซึ่งเชื่อมโยงตอเนื่องกับพื้นที่ในภูมิภาคอันสงผลตอความมั่นคงทาง

พลังงานอันเปนพ้ืนฐานสําคัญย่ิงของเศรษฐกิจของประเทศจีนอีกดวย 

2) ปจจัยดานการแขงขันในการขยายอํานาจรัฐในพื้นที่ทางทะเล กลาวคือการแขงขันกันขยายอํานาจ

ของรัฐตาง ๆ เพื่อตองการครอบครองทรัพยากรและพื้นที่ทางทะเล ถือเปนปจจัยสําคัญลําดับตอมาในการ

เกิดขึ้นของนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีน ทั้งน้ี การปฏิรูปเมจิหลังการปดประเทศเปนปจจัยสําคัญที่ทําให้

ญี่ปุนเปนชาติเอเชียชาติแรกที่มีนโยบายขยายอํานาจในพื้นที่ทางทะเล โดยมีคูแขงที่สําคัญคือรัสเซียที่ขยาย
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อํานาจทางทะเลมายังฝงเอเชียแปซิฟกดวยเชนกัน ชัยชนะของญี่ปุนสงผลใหญี่ปุนเปนชาติเอเชียชาติแรกที่เปน

มหาอํานาจทางทะเลภายหลังการรุกรานของชาติตะวันตก ความตองการสรางวงศไพบูรณแหงมหาเอเชียบูรพา

เปนสิ่งนําญี่ปุนใหกาวเขาสูสงครามโลกครั้งที่สอง ความพายแพตอสงครามสงผลใหชาติตะวันตกเขามามี

บทบาทในพื้นที่ทะเลเอเชียแปซิฟกอีกครั้งและประเทศที่เขามามีบทบาทในครั้งนี้คืออเมริกา ซึ่งเปนการเขามา

อยางนักยุทธศาสตร อเมริกาไดเขามามีบทบาทในดานความมั่นคงทั้งในญี่ปุนและประเทศในเอเชียตะวันออก

เฉียงใตในรูปแบบขององคการสนธิสัญญาปองกันรวมเอเชียตะวันออกเฉียงใต หรือ SEATO (Southeast Asia 

Treaty Organization) โดยมีวัตถุประสงคเพื่อปองกันการแพรขยายของลัทธิคอมมิวนิสตในเอเชียตะวันออก

เฉียงใตเพื่อตอสูกับภัยคอมมิวนิสตในชวงสงครามเย็น (Office of the Historian, U.S. Department of 

State, n.d.) 

อยางไรก็ตาม ในชวงเวลาที่อเมริกาไดเขามามีบทบาทในพื้นที่ทางทะเลของภูมิภาคเอเชียแปซิฟกน้ี  

ไดเกิดเหตุการณสําคัญ 2 เหตุการณที่สงผลทําใหประเทศจีนดําเนินนโยบายเชิงรุกทางทะเล เหตุการณแรกคือ  

สงครามเกาหลี ในป ค.ศ. 1950–1953 และอีกเหตุการณสําคัญคือ วิกฤติชองแคบไตหวัน ซึ่งทั้งสองเหตุการณ์

สงผลใหจีนตระหนักไดวาความมั่นคงทางทะเลมีความสําคัญทางยุทธศาสตรตอจีนมากเพียงใด บริบทการ

เกิดขึ้นของนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีนจึงผูกโยงกับความตองการขยายอํานาจของรัฐในแตละรัฐใหมาก

ท่ีสุดจนสามารถข้ึนมาเปนเจาแหงภูมิภาคน้ัน ๆ ได การแขงขันกันแสวงหาอํานาจของรัฐตาง ๆ ในภูมิภาคน้ีเอง

จึงนับเปนปจจัยสําคัญในการเกิดข้ึนของนโยบายเชิงรุกทางทะเลผานนโยบาย BRI ของจีน 

3) ปจจัยอันเปนผลจากยุทธศาสตรในการดําเนินนโยบายระหวางประเทศของจีน ถือเปนอีกหน่ึง

ปจจัยของการเกิดขึ้นของนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีน เหตุเพราะจีนมียุทธศาสตรการดําเนินนโยบาย

ระหวางประเทศที่เปนลักษณะเฉพาะที่ผสมผสานระหวางการตั้งรับเชิงยุทธศาสตร (Strategic Restraint)  

กับการรุกตอบโต (Counter-offensive) โดยจีนมักเริ่มตนจากการประเมินขอจํากัดของตนเอง และหลีกเลี่ยง

การเผชิญหนากับมหาอํานาจโดยตรงในชวงที่ยังไมพรอม แตเมื่อสามารถเสริมสรางขีดความสามารถของตนได้

ถึงระดับหนึ่งแลว จึงเริ่มดําเนินนโยบายเชิงรุกเพื่อตอบโตหรือแยงชิงอิทธิพลในเวทีระหวางประเทศ กลยุทธน้ี

อาจเรียกไดวาเปนนโยบายตั้งรับกอนรุก (Strategic Patience with Counterattack Capability) ภายใต

ยุทธศาสตรดังกลาวในยุคของประธานาธิบดีสีจิ้นผิง เมื่อจีนไดประเมินสถานการณความพรอมของตนเองหลัง

เปนฝายตั้งรับมากอนหนานี้แลวจีนจึงดําเนินนโยบายเชิงรุกทางทะเลผานเสนทางสายไหมทางทะเลภายใต้

นโยบาย BRI   

4) ปจจัยทางประวัติศาสตรสูนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีน ปจจัยสุดทายที่มีความสําคัญภายใต้

บริบทที่ซับซอนของการเกิดขึ้นของนโยบายเชิงรุกทางทะเลผานนโยบาย BRI ของจีนคือความตองการแกไข

ความทรงจําทางประวัติศาสตรของประเทศจีนเอง ทั้งน้ี ภายใตการนําของประธานาธิบดีสีจิ้นผิงไดมีแนวคิดใน

การนําความทรงจําทางประวัติศาสตรมาเปนพลังขับเคลื่อนนโยบายเชิงรุก เขาไดนําแนวคิดการฟนฟูความ

ยิ่งใหญของชาติเชื่อมโยงที่มากับประวัติศาสตรความทรงจําผานเรื่อง 100 ปแหงความอัปยศ (Century of 
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Humiliation) ซึ่งเปนชวงเวลาที่จีนตองจํายอมดําเนินนโยบายตั้งรับจากการรุกรานของประเทศตะวันตก 

มากวา 100 ป ทั้งน้ี บทบาทของประวัติศาสตรภายใตความทรงจํา 100 ปแหงความอัปยศ ไดถูกนํามาใชเป็น

พลังขับเคลื่อนพัฒนาประเทศในรูปแบบนโยบายตาง ๆ ภายใตแนวคิดเรื่องการฟนฟูความยิ่งใหญของชาติจีน 

(Chinese National Rejuvenation หรือ Great Rejuvenation of the Chinese Nation) ทั้งนโยบาย

ภายในและนโยบายภายนอกประเทศ และในสวนมิติภายนอกประเทศนี้เองที่ความทรงจํานี้ถูกใชเพื่อชี้แจงการ

ขยายตัวของอํานาจจีนวาเปนการ “ฟนคืน” สถานะท่ีถูกตองตามประวัติศาสตร อันสงผลใหเกิดการสนับสนุน

การแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของจีนผานการเกิดข้ึนของนโยบาย BRI ซ่ึงเปนนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีน 

สวนที่สองคือ แรงผลักดันเบื้องหลังนโยบาย BRI กลาวคือขณะที่องคประกอบทั้ง 4 ปจจัยที่กลาวมา

ขางตนเปนสวนสําคัญซึ่งผลักดันใหจีนมีนโยบายเชิงรุกในพื้นที่ทางทะเล รูปแบบในการดําเนินนโยบายเชิงรุก

ทางทะเลของจีนซึ่งปรากฏออกมาในรูปแบบของเสนทางสายไหมทางทะเลนั้น การเกิดขึ้นของนโยบาย BRI  

ก็เปนสวนประกอบที่สําคัญ ซึ ่งมีแรงผลักดันสําคัญสองประการคือ แรงผลักดันทางดานเศรษฐกิจและ

แรงผลักดันทางดานยุทธศาสตรและภูมิรัฐศาสตร แรงผลักดันทางเศรษฐกิจนี ้ประกอบดวยสวนสําคัญ  

2 ประการ สวนแรกคือแรงผลักดันซึ ่งเกิดจากวิกฤตการณดานกําลังการผลิตสวนเกิน (Industrial 

Overcapacity) และสวนที่สองคือแรงผลักดันที่เกิดจากยุทธศาสตรการพัฒนาภาคตะวันตกของจีน (Western 

Development Strategy) ซึ่งตองการเชื่อมโยงเสนทางการคาทั้งทางบกและทางทะเลเพื่อการพัฒนาและลด

ความเหลื่อมลํ้าในพ้ืนที่ฝงภาคตะวันตก นอกจากน้ี ยังมีแรงผลักดันทางดานยุทธศาสตรและภูมิรัฐศาสตรซึ่งจีน

มองวาการกลับเขามาของอเมริกาในภูมิภาคเอเชียแปซิฟกผานโครงการหุนสวนเศรษฐกิจภาคพื้นแปซิฟก 

(Trans-Pacific Partnership: TPP) ในยุคประธานาธิบดีโอบามา เปนสัญญาณซึ่งจีนจะตองแสดงบทบาท 

เชิงรุกในรูปแบบของเสนทางสายไหมทางทะเลในศตวรรษท่ี 21 ผานนโยบาย BRI ทางทะเล 

 

5.2 บทบาทของนโยบาย BRI ในการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของจีน  

 จากการศึกษาพบวานโยบาย BRI มีลักษณะเปนนโยบายที่เพิ่มอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกจีน

ผานบทบาทในการดําเนินการสองลักษณะคือบทบาทในการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจและบทบาทในการ

ขยายอํานาจทางดานความม่ันคง  

สําหรับบทบาทในดานการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจเพ่ือเพ่ิมอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตรน้ัน นโยบาย 

BRI มีรูปแบบในการดําเนินงานดังน้ี  

การสรางความรวมมือทางเศรษฐกิจระหวางประเทศ การเสริมสรางหวงโซอุปทานในการปฏิรูป

เศรษฐกิจจีน การพัฒนาเสนทางคมนาคมขนสงใหเชื ่อมโยงสู ประเทศจีน และการขยายบทบาทใหแก

รัฐวิสาหกิจจีน ซึ่งบทบาทในการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจเหลานี้สุดทายแลวลวนสงผลตอการเพิ่มอิทธิพล

ในเชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกจีน ภายใตการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจดังกลาวไดปรากฏโครงการกอสรางใน

ประเทศพื้นที่บริเวณอาวไทยที่สําคัญ เชน ในประเทศไทย ประกอบดวยโครงการรถไฟความเร็วสูงไทย–จีน 

และโครงการเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก (Eastern Economic Corridor: EEC) โดยปจจุบันมีบริษัทจีน
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กวา 100 แหงที่เขามาดําเนินกิจการในนิคมอุตสาหกรรมภายในพื้นที่ดังกลาว ในดานการลงทุนดานดิจิทัล 

บริษัท Alibaba Group ซึ่งเปนบริษัทเทคโนโลยีรายใหญของจีนไดเขามาลงทุนในศูนยกลางอีคอมเมิรซและ 

โลจิสติกสดิจิทัลภายในเขต EEC ดวยมูลคากวา 320 ลานดอลลารสหรัฐ ซึ่งสะทอนถึงความเชื่อมโยงระหวาง

นโยบาย BRI กับการขยายบทบาทของจีนในหวงโซอุปทานดิจิทัลของภูมิภาค (CGTN, 2018) นอกจากนี้พบวา

ยังมีโครงการการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานทางทะเล ซึ่งมีการพัฒนาทาเรือสัตหีบเปนโครงการสําคัญที่แสดงให้

เห็นถึงการลงทุนของจีนในโครงสรางพื้นฐานทางทะเลของไทย (CGTN, 2018) รวมถึงความพยายามในการเขา

มาลงทุนในโครงการสะพานบก (Land Bridge) ของไทย เปนตน 

ในประเทศกัมพูชาจากรายงานของสํานักงานสารนิเทศแหงรัฐจีน (State Council Information 

Office: SCIO) (2022) พบวา โครงการสําคัญภายใตนโยบาย BRI ที่ดําเนินการในกัมพูชาครอบคลุมใน 

หลายมิติ อาทิ เขตเศรษฐกิจพิเศษสีหนุวิลล (Sihanoukville Special Economic Zone: SSEZ) โรงไฟฟา

พลังน้ํา สนามบินนานาชาติแหงใหมในจังหวัดเสียมราฐ สนามกีฬาแหงชาติโมโรดกเตโช ระบบถนนและสะพาน 

โรงพยาบาล และโครงการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานดานสาธารณูปโภค เชน ระบบประปาชนบท นอกจากนี้ยัง

ปรากฏโครงการพัฒนาทาเรือและศูนยกลางโลจิสติกสกําปต (Kampot Logistics and Port Project) ซึ่งถือ

เปนหนึ่งในโครงการโครงสรางพื้นฐานขนาดใหญที่สําคัญของกัมพูชาในชวงทศวรรษนี้ รวมถึงฐานทัพเรือเรียม 

(Ream Naval Base) ซึ่งตั้งอยูบริเวณชายฝงจังหวัดพระสีหนุ ใกลเมืองทาสําคัญอยางสีหนุวิลล และโครงการ

คลองฟูนันเตโช (Funan Techo Canal) เพ่ือเช่ือมโยงกับอาวไทยในประเทศกัมพูชา เปนตน 

ในประเทศเวียดนามปรากฏโครงการรถไฟฟาใตดิน Cat Linh–Ha Dong ในกรุงฮานอย ซึ่งแมจะถูก

นํามาอางอิงในฐานะโครงการภายใตนโยบาย BRI แตในความเปนจริงแลว โครงการดังกลาวไดเริ่มตนขึ้นกอน

การประกาศนโยบาย BRI โดยมีการลงนามขอตกลงระหวางรัฐบาลเวียดนามและจีนตั้งแตป ค.ศ. 2008 

เชนเดียวกับโครงการโรงไฟฟา Vinh Tan ที่มีการลงนามในป ค.ศ. 2007 (Grossman, 2024) สวนประเทศ

มาเลเซียพบวาโครงการรถไฟชายฝงตะวันออกของมาเลเซีย East Coast Rail Link (ECRL) เปนโครงการ

โครงสรางพื้นฐานขนาดใหญและถูกจัดใหเปนหนึ่งในโครงการหลักของนโยบาย BRI ในมาเลเซีย โดยเริ่มตนใน

ป ค.ศ. 2017 ตัวโครงการมีความยาวรวม 665 กิโลเมตร มีเปาหมายเพื่อเชื่อมโยงรัฐชายฝงตะวันออก ไดแก 

กลันตัน ตรังกานู และปาหัง กับศูนยกลางทางเศรษฐกิจบนฝงตะวันตกของประเทศ จากการศึกษาพบวา

โครงการ BRI ในประเทศมาเลเซียไมไดเปนโครงการที่มีความเกี่ยวของกับอาวไทยโดยตรงแตมีความเชื่อมโยง

กับการขนสงสวนตอเนื่องกับอาวไทย โดยเฉพาะโครงการรถไฟชายฝงตะวันออก (ECRL) ที่อาจเชื่อมตอกับ

เครือขายการขนสงในอาวไทยในอนาคต 

ภายใตการดําเนินนโยบาย BRI พื้นที ่อาวไทยไมเพียงแตอยู ภายใตกรอบความรวมมือทางดาน

เศรษฐกิจ การคา การลงทุน หากแตอาวไทยยังมีแนวโนมอาจจะตกอยูภายใตอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตร 

ของจีน ท้ังน้ี จะเห็นไดวาภายใตการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจของจีน อาวไทยไดถูกจัดวางใหอยูในเครือขาย

โครงสรางพื้นฐานดานคมนาคมที่รองรับและเอื้ออํานวยกับยุทธศาสตรเสนทางสายไหมทางทะเลของจีน 



Geopolitical Impacts of the Belt and Road Initiative on the Gulf of Thailand 

 

 

 47 

นอกจากนั้น ภายใตโครงขายตามยุทธศาสตรของนโยบาย BRI อาวไทยไดกลายเปนพื้นที่บนเสนทางเพื่อลด

ความเสี่ยงดานการขนสงพลังงานของจีน เห็นไดจากการที่จีนไดลงทุนในโครงขายพลังงานซึ่งรวมถึงโรงไฟฟา 

ทอสงนํ้ามัน และคลังนํ้ามันในหลายประเทศรอบอาวไทย โดยเฉพาะในกัมพูชาและมาเลเซีย โครงสรางเหลาน้ี

ไมเพียงแตตอบสนองความตองการพลังงานของประเทศเจาบาน แตยังมีบทบาทเปนสถานีขนถาย 

(Transshipment Hubs) สําหรับการลําเลียงนํ้ามันหรือกาซในกรณีฉุกเฉินหรือตองเปลี่ยนเสนทาง ทั้งน้ี

โครงการ BRI ในอาวไทยไดทําใหจีนสามารถกระจายจุดยุทธศาสตรในการเขาถึงพลังงาน (Strategic 

Redundancy) ซึ่งเปนหลักการสําคัญของความมั่นคงพลังงานสมัยใหม กลาวคือ ไมขึ้นกับเสนทางหรือแหลง

จัดหาพลังงานเพียงจุดเดียว อีกทั้งยังชวยลดอํานาจการตอรองของประเทศมหาอํานาจที่อาจใชชองแคบ 

มะละกาเปนเคร่ืองมือในทางภูมิรัฐศาสตรได (Kaplan, 2010) 

สําหรับบทบาทในการขยายอํานาจทางดานความมั่นคง พบวานโยบาย BRI ยังมีบทบาทในการขยาย

อํานาจทางดานความมั่นคงเพื่อเพิ่มอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกจีนทั้งในรูปแบบของการทําใหพื้นท่ี 

อาวไทยมีแนวโนมในการเปนพื้นที่หนุนเสริมการขยายอิทธิพลทางทะเลในดานความมั่นคงใหแกจีนผานการ

เกิดขึ้นของฐานทัพเรือเรียม (Ream Naval Base) ซึ่งตั้งอยูบริเวณชายฝงจังหวัดพระสีหนุ ใกลเมืองทาสําคัญ

อยางสีหนุวิลล และโครงการคลองฟูนันเตโช (Funan Techo Canal) ในประเทศกัมพูชา ซึ่งสามารถเชื่อมโยง

จีนผานแมนํ้าโขงเขาสูอาวไทยเพื่อเชื่อมตอกับระบบเสนทางเดินเรือทางทะเลได รวมไปถึงแนวโนมที่จะทําการ

ขยายบทบาทของกองทัพปลดปลอยประชาชนจีน (People’s Liberation Army: PLA) ในอาวไทยทั้งการ

ฝกซอมและปฏิบัติการในนานน้ําโดยรอบอาวไทย ซ่ึงสอดคลองกับในภูมิภาคอ่ืนภายใตโครงการ BRI ซ่ึงปรากฏ

การเพิ่มขึ้นของทั้งขนาดและบทบาทของกองทัพ PLA เพื่ออํานวยความสะดวกใหแกโครงการกอสรางตาง ๆ 

ภายใตนโยบาย BRI (Asia Society Policy Institute, 2020) ในขณะเดียวกันก็ทําใหกองกําลังของกองทัพ 

PLA ใชเปนเหตุในการเขาไปมีบทบาทในพื้นที่ตาง ๆ ในภูมิภาคอื่น ๆ ทั้งในยุโรป แอฟริกาและพื้นที่ตะวันออก

กลางของชาติอาหรับภายใตโครงการ BRI ที่เกิดขึ้นอันเปนภาพสะทอนอิทธิพลเชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกจีน 

ในเวลาเดียวกัน  

นอกจากนี้นโยบาย BRI ยังปรากฏการขยายความมั่นคงทางดานพลังงานเพื่อเพิ่มอิทธิพลในเชิง 

ภูมิรัฐศาสตรใหแกจีนอีกดวย โดยการเพิ ่มอิทธิพลในการสํารวจแหลงพลังงานจากพื้นที ่ภูมิภาคตาง ๆ  

ท้ังพลังงานฟอสซิลและพลังงานทางเลือกลวนอยูภายใตโครงขายของนโยบาย BRI ของจีนอันนําไปสูอิทธิพลใน

เชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกประเทศจีนเห็นไดจากการมีสวนรวมของจีนภายใตโครงการ BRI ในภาคพลังงานถือเปน

สัดสวนที่ใหญที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับภาคสวนอื่น ๆ โดยในป ค.ศ. 2024 มูลคาการมีสวนรวมในการลงทุน

ของจีนในภาคพลังงานอยูในระดับประมาณ 40 พันลานดอลลารสหรัฐ ซึ่งนับเปนระดับสูงสุดนับตั้งแตป  

ค.ศ. 2017 เปนตนมา 

ทั้งนี้การมีสวนรวมในการลงทุนของจีนในภาคพลังงานในป ค.ศ. 2024 ไดสรางสถิติใหมโดยการเปนป

ที่มีการลงทุนในพลังงานสีเขียวหรือพลังงานที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอมมากที่สุดนับตั้งแตการริเริ่มนโยบาย BRI 

กลาวคือ พลังงานแสงอาทิตย พลังงานลม และพลังงานจากขยะ (waste-to-energy) มีมูลคาประมาณ  
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11.8 พันลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนประมาณรอยละ 30 ของการมีสวนรวมทั้งหมดของจีนในภาคพลังงาน

ภายใตโครงการ BRI นอกจากนี้ ยังมีการลงทุนเพิ่มเติมในพลังงานนํ้า (hydropower) อีกจํานวน 639  

ลานดอลลารสหรัฐ อยางไรก็ตาม จีนยังคงมีบทบาทอยางตอเนื่องในการลงทุนในพลังงานฟอสซิล โดยเฉพาะ

กาซธรรมชาติ รวมถึงถานหินผานการดําเนินโครงการเหมืองถานหิน การมีสวนรวมในระบบกระจายพลังงาน 

เชน สถานีแปลงไฟฟาและสายสงไฟฟายังคิดเปนสัดสวนมากกวารอยละ 11 ของการลงทุนทั้งหมดของจีนใน

ภาคพลังงานภายใตโครงการ BRI (Wang, 2025) 

 

5.3 ผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรของการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ที่มีตอพื้นท่ี 

อาวไทยและแนวทางการเตรียมความพรอมของไทย  

ผลการศึกษาพบวาการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ของจีนไดกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง

อยางมีนัยสําคัญตอพื้นที่อาวไทยดังที่ไดกลาวมาในขอ 5.2 อันสงผลใหเกิดผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรข้ึน

ตามมา เห็นไดจากยุทธศาสตรอินโด-แปซิฟกของอเมริกาที่เขามาตอบโตโดยตรงตอนโยบาย BRI ของจีนใน

ภูมิภาคนี้ โดยยุทธศาสตรนี้ของสหรัฐมีวัตถุประสงคหลักเพื่อทําใหประเทศอเมริกาเปนพันธมิตรที่เปนท่ี

ตองการของประเทศตาง ๆ ในภูมิภาค (Preferred Partner) (Kuok, 2025) อเมริกายังคงมีความพยายามใน

การรักษาบทบาทผูนําในภูมิภาคนี้ซึ่งเชื่อวาจะสามารถพัฒนาและมีสวนรวมในการเติบโตและเปลี่ยนแปลงของ

ภูมิภาคนี้ในศตรวรรษที่ 21 ได ทั้งนี้ยุทธศาสตรอินโด-แปซิฟกของอเมริกามีมาตรการตอบโตตอนโยบาย BRI 

ของจีนที่สําคัญ เชน การตอบโตโครงสรางพื้นฐานที่ครอบงําโดยจีนซึ่งอเมริกาและประเทศพันธมิตรรวมถึง

สิงคโปรและอินเดียคัดคานการกอสรางคลองกระที่เกิดจากแนวคิดของจีนโดยการตอตานนี้เกิดจากความกังวล

วาคลองดังกลาวจะลดความสําคัญของสิงคโปรในฐานะศูนยกลางการขนสงและเพ่ิมเสนทางทางทะเลของจีนให้

ใกลกับมหาสมุทรอินเดียจนเกินไป ซึ่งจะเปนการสงเสริมใหจีนสามารถควบคุมหวงโซอุปทานและความมั่นคง

ทางทะเลไดมากย่ิงข้ึน (Aguiar, 2025) 

 ในขณะเดียวกันอเมริกาก็ใหการสนับสนุนระเบียงการคาทางเลือกเพื่อเปนมาตรการตอบโตโดยตรง

ตอผลประโยชนทางยุทธศาสตรของจีน อเมริกาไดใหการสนับสนุนแนวคิดในโครงการสะพานทางบก (Land 

Bridge Project) ระยะทาง 90 กิโลเมตรที่ประเทศไทยเสนอ โครงการนี้ออกแบบมาเพื่อเชื ่อมตอทะเล 

 อันดามันกับอาวไทย ซึ่งอเมริกามองวาเปนการสรางเสนทางการคาทางเลือกที่ไมใหประโยชนโดยตรงตอ

วัตถุประสงคทางยุทธศาสตรของจีน ในสวนของประเทศไทยยังคงมีความพยายามในการแสวงหาเงินลงทุนท่ี

หลากหลายสําหรับการสรางสะพานบกดังกลาวจากประเทศพันธมิตรอยางเชนซาอุดิอาระเบีย เพื่อหลีกเลี่ยง

การพึ่งพาเงินทุนสนับสนุนจากแหลงเดียวมากเกินไป อันสอดคลองกับวัตถุประสงคของอเมริกาในการรักษา

เอกราชทางยุทธศาสตรในภูมิภาคน้ีไว (Mark, 2025) เปนตน  

  นอกจากนี้อเมริกายังมีมาตรการทางดานเศรษฐกิจและนโยบายการขึ้นภาษีนําเขาของอเมริกาเพื่อใช้

ในการตอบโต ทั้งน้ี พบวานโยบายการขึ้นภาษีนําเขาของประธานาธิบดีโดนัล ทรัมปเปนหัวใจสําคัญของ
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สงครามการคาที่ปะทุขึ้นระหวางอเมริกาและจีน ในขณะที่อเมริกาเปนฝายเริ่มตนดวยการขึ้นภาษีสินคาจีน

หลายรายการโดยอางถึงการละเมิดทรัพยสินทางปญญาและการบังคับถายทอดเทคโนโลยีของจีน ฝงจีนก็ได

ตอบโตดวยการข้ึนภาษีสินคาอเมริกาในลักษณะเดียวกัน ผลการศึกษาพบวาเบื้องหลังการตอบโตจีนของทรัมป

ไมไดจํากัดอยูเพียงแคประเด็นการคา แตยังสะทอนถึงความกังวลที่มีมากขึ้นเกี่ยวกับอิทธิพลที่เพิ่มขึ้นของจีน

ในเวทีโลก ทั้งน้ี อเมริกามองวาโมเดลการพัฒนาเศรษฐกิจของจีนที่เนนการอุดหนุนรัฐวิสาหกิจ การควบคุม

ตลาด และการขยายอิทธิพลทางภูมิรัฐศาสตรผานโครงการตาง ๆ เชน นโยบาย BRI กําลังทาทายความเปน

ผูนําของอเมริกา การใชภาษีจึงเปนสวนหนึ่งของยุทธศาสตรที่ใหญกวาในการสกัดกั้นการผงาดขึ้นของจีนใน

ฐานะมหาอํานาจทางเศรษฐกิจและการทหาร (Council on Foreign Relations, 2021) 

ผลการศึกษายังพบวาประเทศอินเดียก็ไดมีนโยบายมุงตะวันออก (Act East Policy) ซึ่งเปดตัวหลัง

นโยบาย BRI ของจีนเพียงหนึ่งป นโยบายดังกลาวของอินเดียเปนกรอบยุทธศาสตรที่ครอบคลุมซึ่งมีเปาหมาย

เพื่อเสริมสร้างบูรณาการทางเศรษฐกิจ เสถียรภาพในภูมิภาค และความสัมพันธ์ทางประวัติศาสตร์และวัฒนธรรม

กับประเทศเพื่อนบานทางตะวันออก นโยบายน้ีไมไดมุงเพียงแคการตอบโตหรือถวงดุลอิทธิพลของจีนเทาน้ัน 

แตยังเปนสวนหนึ่งของวิสัยทัศนที่กวางไกลขึ้นของอินเดียในการเปนผูเลนหลักในภูมิภาคอินโด-แปซิฟก 

โดยเฉพาะอยางยิ่งในบริบทของอาวไทยซึ่งเปนพื้นที่ยุทธศาสตรสําคัญ (Observer Research Foundation, 

2025) ทั้งน้ี พบวานโยบายดังกลาวมีลักษณะของการดําเนินนโยบายการทูตทางวัฒนธรรมเพื่อเปนมาตรการ

ตอบโตนโยบาย BRI ในอาวไทย โดยนําเสนอรูปแบบการพัฒนาทางเลือกที่เนนการเชื่อมโยงทางเศรษฐกิจ 

เสถียรภาพในภูมิภาค และความสัมพันธทางวัฒนธรรม รวมถึงสงเสริมการเติบโตท่ีย่ังยืนในภูมิภาค (Sangtam, 

2025) 

การศึกษาพบวาสมาคมประชาชาติแหงเอเชียตะวันออกเฉียงใต หรือ อาเซียน (ASEAN) มีทาทีท่ี 

ตอบรับตอการเขามาของนโยบาย BRI ของจีน ดวยเหตุที่การดําเนินโครงการ BRI ของจีนนั้นมีแนวทางท่ี

สอดคลองและสามารถเปนสวนหนึ่งในการสงเสริมการพัฒนาภายใตแผนแมบทวาดวยความเชื่อมโยงระหวาง

กันของอาเซียน (Master Plan on Connectivity – MPAC 2025) ซึ่งมีวัตถุประสงคในการเชื่อมโยงประเทศ 

ตาง ๆ ในอาเซียนเขาดวยกันในทุกดาน รวมถึงการเชื่อมโยงทางกายภาพของเสนทางการคมนาคม และการ

เชื่อมโยงทางโลจิสติกส ดวยเหตุนี้การมีสวนรวมและใหความรวมมือกับโครงการ BRI ของจีนอาจทําใหอาเซียน

ได้รับประโยชน์ทางด้านเศรษฐกิจจากจีนในการพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐานในภูมิภาคน้ี (Shoji, 2021) ในขณะเดียวกัน

อาเซียนก็มีความพยายามที่จะหลีกเลี่ยงการเลือกขางระหวางจีนและอเมริกา ดวยการรักษาสมดุลทางดาน

ความสัมพันธระหวางประเทศมหาอํานาจสองประเทศน้ีซ่ึงถือเปนความทาทายอยางย่ิงของอาเซียน 

ในที ่ส ุดแมว านโยบาย BRI มุ งหวังที ่จะสงเสริมและเชื ่อมตอเสนทางการคาและเศรษฐกิจ  

แตขณะเดียวกันการดําเนินนโยบายของจีนในอาวไทยก็สงผลทําใหเกิดผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรอันนําไปสู่

การแขงขันของมหาอํานาจที่รุนแรงขึ้นในพื้นที่อาวไทยดวยเชนกัน สุดทายผลการศึกษาพบวาการเตรียม 

ความพรอมของไทย ควรดําเนินการโดยอาศัยกรอบแนวทางการรักษาสมดุลภายใตแนวคิดกลยุทธการถวงดุล

ความเสี่ยง (Hedging Strategies) และแนวทางการใชมาตรการปองกัน (Protective Measures) เพื่อรักษา
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ผลประโยชนแหงชาติ สําหรับกรอบแนวทางการรักษาสมดุลภายใตแนวคิดกลยุทธการถวงดุลความเสี่ยงน้ัน 

พบวาสามารถกําหนดออกมาเปนแนวทางในการเตรียมความพรอมของไทยไดดังนี้ 1) การรักษาความมั่นคง

ทางทะเลและพลังงานในอาวไทย เชน การพัฒนาทาเรือและเสนทางเดินเรือใหม ๆ เพื่อชวยเพิ่มประสิทธิภาพ

การขนสง ลดระยะเวลาการเดินทางของเรือ และเสริมสรางบทบาทของไทยในฐานะศูนยกลางโลจิสติกสของ

ภูมิภาค เปนตน 2) แนวทางความม่ันคงดานพลังงาน เชน การพัฒนาโครงขายทอสงกาซและนํ้ามัน รวมถึงการ

ขยายขีดความสามารถของทาเรือสําหรับขนถายพลังงานภายใตนโยบาย BRI อาจชวยเพิ่มความหลากหลาย

ของเสนทางและแหลงที่มาของพลังงาน ทําใหไทยมีทางเลือกมากขึ้นและลดความเสี่ยงจากการพึ่งพาเสนทาง

เดินเรือเดียวผานชองแคบมะละกา เปนตน 3) การบริหารจัดการพื้นที่ทับซอนทางทะเลในอาวไทย เชน  

การเจรจาทําความตกลงโดยคํานึงถึงผลประโยชนแหงชาติเปนสําคัญ และพยายามอยูเหนือแรงกดดันจาก 

สองขั้วประเทศมหาอํานาจซึ่งจะเขามามีบทบาทในการสนับสนุนคูเจรจาในแนวทางที่ประเทศของมหาอํานาจ

จะไดรับประโยชน เพราะสาเหตุเหลานี้อาจเปนปจจัยสําคัญทําใหการเจรจาในการจัดการทรัพยากรในพื้นท่ี 

ทับซอนในอาวไทยยังคงไมคืบหนา 

สําหรับแนวทางการใชมาตรการปองกัน (Protective Measures) เพื่อรักษาผลประโยชนแหงชาติ 

ผูวิจัยพบวาภายใตสถานการณความขัดแยงและการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรบริเวณอาวไทย ประเทศไทยควรมี

การเตรียมความพรอมภายใตมาตรการตามกรอบแนวทางการใชมาตรการปองกัน ดังนี้ 1) การกระจายความ

เสี่ยงและการไมพึ่งพาจีนมากเกินไป 2) การสรางความโปรงใสและเงื่อนไขที่เปนธรรม 3) การเสริมสรางกรอบ

กฎหมายและระเบียบภายในประเทศ 4) การสงเสริมความรวมมือระดับภูมิภาค (ASEAN Centrality) และ  

5) การเสริมสรางความเขมแข็งของเศรษฐกิจภายใน เปนตน 

 

6. อภิปรายผล 

6.1 ปจจัยผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ในพ้ืนท่ีทางทะเล  

จากผลการวิจัยสะทอนใหเห็นวานโยบาย BRI ของจีนผานเสนทางสายไหมทางทะเล มีลักษณะของ

การเปนนโยบายที ่มีวัตถุประสงคเพื ่อเปนนโยบายเชิงรุกในพื ้นที ่ทางทะเลของจีนอันสงผลสําคัญทาง 

ภูมิรัฐศาสตรซึ่งสอดคลองกับพินทุสุดา ชัยนาม (2567) ที่ชี้ใหเห็นวาจีนไดวางยุทธศาสตรเชิงรุกในการสงเสริม

การขยายอิทธิพลทางทะเล อยางเปนระบบและสอดประสานกันผานการดําเนินการตามนโยบาย BRI เสนทาง

สายไหมทางทะเลในศตวรรษท่ี 21  

หากพิจารณาสวนแรกคือปจจัยผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลในพื้นที่ทางทะเล ซึ่งประกอบดวยปจจัย

สําคัญ 4 ประการคือ ปจจัยทางภูมิศาสตรและความสําคัญของพื้นที่ทางทะเลภูมิภาคเอเชียแปซิฟก ปจจัย 

การแขงขันในการขยายอํานาจรัฐในพื้นที่ทางทะเล ปจจัยทางยุทธศาสตรในการดําเนินนโยบายระหวาง

ประเทศของจีน และปจจัยทางประวัติศาสตรสูนโยบายเชิงรุกทางทะเลของประเทศจีนนั้น  ผลการวิจัยได

สะทอนใหเห็นถึงความสําคัญของพ้ืนท่ีทางทะเลในภูมิภาคเอเชียแปซิฟก ท้ังทางการเมือง เศรษฐกิจ ทรัพยากร
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ทางทะเลรวมถึงเสนทางขนสงคาขายทางทะเลซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีอํานาจทางทะเล (Sea Power) ของ 

Mahan (1890) (อางถึงใน ปติ ศรีแสงนาม, 2565) ซึ่งเชื่อวาการที่ประเทศมีแสนยานุภาพทางทะเลและ

สามารถครอบครองอํานาจทางทะเลไดจะเปนปจจัยสงผลใหสามารถประสบความสําเร็จทางการเมืองระหวาง

ประเทศ และความมั่งคั่งทางดานการคาได ทั้งน้ี ทะเลภูมิภาคเอเชียแปซิฟกมีลักษณะเปนชองทางยุทธศาสตร

ทางทะเล ทั้งชองแคบมะละกา (Strait of Malacca) และชองแคบฮอรมุซ (Strait of Hormuz) จึงถือเปน

ปจจัยสําคัญย่ิงตอการดําเนินนโยบายเชิงรุกทางทะเลของจีน 

อยางไรก็ตาม แรงผลักดันเบ้ืองหลังนโยบาย BRI ซ่ึงเปนองคประกอบสวนท่ี 2 ของปจจัยผลักดันใหจีน

ขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ในพื้นที่ทางทะเลซึ่งปรากฏทั้งแรงผลักดันดานเศรษฐกิจ และแรงผลักดันดาน

ยุทธศาสตรและภูมิรัฐศาสตรนั้น ตางก็สงผลทําใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ในพื้นที่ทางทะเลดวย

เชนกัน ทั้งแรงผลักดันจากวิกฤตการณดานกําลังการผลิตสวนเกิน (Industrial Overcapacity) และ

แรงผลักดันจากยุทธศาสตร์การพัฒนาภาคตะวันตกของจีน (Western Development Strategy) ปัจจัยส่วนน้ี

มีความแตกตางจากแนวคิดภูมิรัฐศาสตรอยางทฤษฎีอํานาจทางทะเล (Sea Power) ของ Mahan (1890) หรือ

ทฤษฎีดินแดนใจกลาง (Heartland Theory) ของ Mackinder (1904) หากแตปจจัยดังกลาวเกี่ยวของกับ

ประเด็นทางเศรษฐกิจซึ่งสอดคลองกับแนวคิดทางดานภูมิเศรษฐศาสตรเปนปจจัยสําคัญที่รวมอยูดวยใน 

การขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI ในพ้ืนท่ีทางทะเลน้ี 

เมื่อเปนเชนนี้นโยบาย BRI ของจีนผานเสนทางสายไหมทางทะเลจึงมีลักษณะของการเปนนโยบาย 

เชิงรุกในพื้นที่ทางทะเลของจีนอันสงผลสําคัญทางภูมิรัฐศาสตร ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีสัจจะนิยมเชิงรุก 

(Offensive Realism) ของ Mearsheimer (2001) หากแตปจจัยผลักดันใหจีนขยายอิทธิพลผานนโยบาย BRI 

ในพ้ืนท่ีทางทะเลน้ันไมไดเกิดข้ึนจากปจจัยทางภูมิรัฐศาสตรซ่ึงเปนปจจัยภายนอกเพียงปจจัยเดียวต้ังแตเริ่มตน 

แตยังมีปจจัยภายในซ่ึงเปนแรงผลักทางดานเศรษฐกิจเปนสวนสําคัญ 

  

6.2 บทบาทของนโยบาย BRI ในการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของจีน  

จากผลการวิจัยพบวาบทบาทในการเพิ ่มอิทธิพลเชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกจีนของนโยบาย BRI มี  

2 ลักษณะคือการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจและการขยายอํานาจทางดานความมั่นคงซึ่งสอดคลองกับงาน

ศึกษาของ Ahmed and Lambert (2021) ที่เสนอวานโยบาย BRI เปนยุทธศาสตรสําคัญของจีนที่มีเปาหมาย

ทางภูมิรัฐศาสตรโดยการขยายอิทธิพลทางเศรษฐกิจและการเมืองผานการลงทุนในโครงสรางพื้นฐานทั่วโลก 

เชนเดียวกับ Curtis and Klaus (2024) ที่วิเคราะหบทบาทโครงการ BRI ของจีนวาเปนนโยบายที่มีเปาหมาย

ในมิติของภูมิรัฐศาสตรและภูมิเศรษฐศาสตรโดยเนนถึงการพัฒนาเมืองและโครงสรางพื้นฐานเปนเครื่องมือใน

การสรางระเบียบโลกใหมและจีนไดใหความสําคัญกับการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานและเมืองตาง ๆ ทั่วโลกผาน

โครงการ BRI โดยมีเปาหมายเพื่อสรางความเชื่อมโยงและขยายอิทธิพลของจีนในระดับสากล โดยการลงทุนใน

โครงการตาง ๆ เชน ถนน รถไฟ ทาเรือ และโครงขายดิจิทัล ไมเพียงแตเปนการสงเสริมเศรษฐกิจ แตยังเปน

การวางรากฐานสําหรับระเบียบโลกใหมท่ีจีนมีบทบาทสําคัญ 
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สําหรับในพื้นที่อาวไทย นโยบาย BRI ของจีนไดสงผลใหเกิดเครือขายโครงสรางพื้นฐานที่เปนระบบ 

ครอบคลุมทั้งทาเรือ เขตเศรษฐกิจพิเศษ ระบบการขนสงทางบก ทางราง และทางนํ้า ซึ่งลวนเปนการเพ่ิม

อิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกจีน ทั้งการปรับใหพื้นที่อาวไทยมีสภาพทางภูมิศาสตรที่สอดรับกับยุทธศาสตร

ในการขยายอิทธิพลทางทะเลของจีนในรูปแบบของการดําเนินงานตามโครงการกอสรางตาง ๆ ภายใตนโยบาย 

BRI เพื่อทําใหอาวไทยอยูภายใตเครือขายโครงสรางคมนาคมที่รองรับเสนทางสายไหมทางทะเลแหงศตวรรษท่ี 

21 ของจีน และการดําเนินโครงการใหอาวไทยอยูภายใตโครงขายเสนทางการลดความเสี่ยงดานการขนสง

พลังงานอันเปนการเสริมสรางความมั่นคงทางพลังงานใหแกจีนรวมถึงทําใหพื้นที่อาวไทยมีแนวโนมในการเปน

พื้นที่หนุนเสริมการขยายอิทธิพลทางทะเลในดานความมั่นคงใหแกจีน ผานการเกิดขึ้นของฐานทัพเรือเรียม 

(Ream Naval Base) ซ่ึงต้ังอยูบริเวณชายฝงจังหวัดพระสีหนุ ใกลเมืองทาสําคัญอยางสีหนุวิลล อันถือเปนหน่ึง

ในพื้นที่ซึ่งไดรับความสนใจทางยุทธศาสตรมากที่สุดในภูมิภาคอาวไทย โดยเฉพาะในบริบทของการแขงขันทาง

ภูมิรัฐศาสตรระหวางจีนกับมหาอํานาจตะวันตก และโครงการคลองฟูนันเตโช (Funan Techo Canal) เพ่ือ

เพิ่มประสิทธิภาพในการเชื่อมตอกับระบบการคาทางทะเลในภูมิภาค รวมไปถึงแนวโนมของการขยายบทบาท

ของกองทัพปลดปลอยประชาชนจีน (PLA) ในอาวไทย  

ผลการวิจัยไดสะทอนใหเห็นถึงบทบาทในการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจ ซึ่งมีลักษณะของการสราง

ความรวมมือทางเศรษฐกิจระหวางประเทศ การเสริมสรางหวงโซอุปทานในการปฏิรูปเศรษฐกิจจีน การพัฒนา

เสนทางคมนาคมขนสงใหเชื่อมโยงสูประเทศจีน และการขยายบทบาทใหแกรัฐวิสาหกิจจีน ซึ่งบทบาทในการ

ดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจเหลานี้ลวนสงผลตอการเพิ่มอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตรใหแกจีนซึ่งสอดคลองกับ

แนวคิดทางภูมิเศรษฐศาสตร (Geo-economics) ของ Luttwak (1990) ซึ่งอธิบายวาคือตรรกะของสงคราม

ในรูปแบบของวิธีการทางเศรษฐกิจ ซึ่งหมายความถึงการที่รัฐใชกลยุทธทางเศรษฐกิจในลักษณะที่คลายกับการ

ใชยุทธศาสตรทางทหารเพื่อขยายอํานาจและอิทธิพลในระดับโลก นอกจากน้ี ยังพบวานโยบาย BRI ยังมี

บทบาทในการเสริมสรางหวงโซอุปทานในการปฏิรูปเศรษฐกิจจีนอีกดวย  

เมื่อเปนเชนนี้จึงสามารถยืนยันไดวานโยบาย BRI ของจีนเปนนโยบายที่มีบทบาทตอการแขงขันทาง

ภูมิรัฐศาสตรของจีนในเวทีระหวางประเทศโดยการดําเนินการทั ้งตามแนวคิดภูมิเศรษฐศาสตร (Geo-

economics) ในรูปแบบของการดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจและการดําเนินการตามแนวคิดภูมิรัฐศาสตร์

(Geopolitics) โดยตรงในรูปแบบของการขยายอํานาจทางดานความมั่นคง ซึ่งการดําเนินการทั้ง 2 แนวทาง

ลวนมุงเพ่ิมอิทธิพลในการเปนนโยบายเชิงรุกเพ่ือใชในการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรใหแกประเทศจีน 

   

6.3 ผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรของการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ที่มีตอพื้นท่ี 

อาวไทยและแนวทางการเตรียมความพรอมของไทย  

ผลการวิจัยพบวานโยบาย BRI ของจีนไดสรางผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรอยางลึกซึ้งโดยไดทําใหการ

แขงขันระหวางมหาอํานาจทวีความรุนแรงมากขึ้นไมวาจะเปนอเมริกา อินเดีย รวมถึงอาเซียน และประเทศใน
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พื้นที่อาวไทยจากความพยายามรักษาสมดุลใหเกิดขึ้นในภูมิภาค การเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของประเทศ

ดังกลาวเพื่อรักษาสมดุลของอํานาจ (Balance of Power) อันเปนผลจากการเปลี่ยนแปลงทางภูมิรัฐศาสตรท่ี

เกิดขึ้นในอาวไทยสอดคลองกับทฤษฎีสัจจะนิยมเชิงรุกของ Mearsheimer (2001)  ซึ่งอธิบายวาโครงสราง

ของระบบระหวางประเทศสงผลตอพฤติกรรมของรัฐที ่เกี ่ยวของในการถวงดุลอํานาจ ดังนั ้น เมื ่อมีการ

เปลี่ยนแปลงโครงสรางของระบบระหวางประเทศ อันเปนผลจากการเกิดการเปลี่ยนแปลงแบบแผนของระบบ

ระหวางประเทศ (Pattern of Behavior) พฤติกรรมของรัฐจึงเกิดการเปล่ียนแปลง  

ดวยเหตุนี้เมื่อนโยบาย BRI ของจีนเขามามีอิทธิพลในพื้นที่อาวไทยจึงสงผลใหเกิดผลกระทบทาง 

ภูมิรัฐศาสตรขึ้นตามมานั้นก็คือการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของประเทศตาง ๆ เพื่อทําการรักษาดุลของอํานาจ 

(Balance of Power) ใหแกประเทศตนอันจะเห็นไดจากยุทธศาสตรอินโดแปซิฟกของอเมริกา ที่เขามาตอบโต

โดยตรงตอนโยบาย BRI ของจีนที่เขามามีบทบาทในภูมิภาคนี้ นอกจากน้ี อเมริกายังมีมาตรการทางดาน

เศรษฐกิจ และนโยบายการขึ้นภาษีนําเขาของอเมริกา พฤติกรรมดังกลาวผานมาตรการตาง ๆ ของอเมริกา

เปนไปอยางสอดคลองกับทฤษฎีสัจจะนิยมเชิงรุกของ Mearsheimer (2001) ซึ่งมองวาชาติมหาอํานาจตอง

ดําเนินนโยบายเชิงรุกเพื่อความปลอดภัยของชาติตน ชาติมหาอํานาจจะไมยอมใหชาติอื่นมีอํานาจจนสามารถ

เปนเจาในภูมิภาคขึ้นมาได (Mearsheimer, 2001) ดวยเหตุน้ี อเมริกาจึงมีนโยบายเชิงรุกภายใตยุทธศาสตร 

อินโดแปซิฟก มาตรการทางดานเศรษฐกิจและนโยบายการขึ้นภาษีนําเขาเพื่อปองกันไมใหจีนเขามามีบทบาท

ในอาวไทยและภูมิภาคอินโดแปซิฟกน้ีได 

ผลการศึกษายังปรากฏนโยบายมุ งตะวันออกของอินเดียเพื ่อมาตอบโตนโยบาย BRI ของจีน  

ซึ่งนโยบายดังกลาวเปนการใชการทูตทางวัฒนธรรมเปนมาตรการตอบโตนโยบาย BRI ในอาวไทย โดยนําเสนอ

รูปแบบการพัฒนาทางเลือกที่เนนการเชื่อมโยงทางเศรษฐกิจ เสถียรภาพในภูมิภาค และความสัมพันธทาง

วัฒนธรรมรวมถึงสงเสริมการเติบโตที่ยั่งยืนในภูมิภาค นโยบายที่ใชในการตอบโตดังกลาวของประเทศอินเดีย

สอดคลองกับแนวคิดอํานาจแบบออน (Soft Power) ของ Nye (2004) ซึ่งไดอธิบายไววาเปนความสามารถใน

การทําใหผูอื ่นตองการสิ่งเดียวกับเราผานการดึงดูดใจมากกวาการบังคับหรือการใชเงินซื้อ โดยชี้วา Soft 

Power มีแหลงกําเนิดจากวัฒนธรรม คานิยมทางการเมืองและนโยบายตางประเทศที่ไดรับการยอมรับ  

ตรงกันขามกับ Hard Power ซึ่งเนนการใชกําลังทางทหารหรือแรงจูงใจทางเศรษฐกิจ ซึ่งแนวทางในการ

ดําเนินนโยบายมุงตะวันออกของอินเดียนั้นไดดําเนินไปโดยเนนการใชวัฒนธรรมผูกความสัมพันธแตกตางจาก

จีนท่ีเนนการใชแรงจูงใจทางเศรษฐกิจเปนหลัก  

นอกจากนี้ยังพบวาสมาคมประชาชาติแหงเอเชียตะวันออกเฉียงใต หรือ อาเซียน (ASEAN) มีทาทีท่ี

ตอบรับตอการเขามาของโครงการ BRI ของจีน อีกทั้งประเทศในพื้นที่อาวไทยก็มีพฤติกรรมและมีนโยบายใน

การกําหนดทาทีตอผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรที่เกิดขึ้นอันเปนผลจากการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย 

BRI ที่มีตอพื้นที่อาวไทย ซึ่งเปนไปอยางสอดคลองกับทฤษฎีสัจจะนิยมเชิงรุกของ Mearsheimer (2001) เม่ือ

เปนเชนนี้จึงสามารถยืนยันไดวาการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ของจีนที่มีตอพื้นที่อาวไทยได

สงผลใหเกิดผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรอันนําไปสูการแขงขันของมหาอํานาจที่รุนแรงขึ้นในพื้นที่อาวไทย
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สอดคลองกับการศึกษาของ Grossman (2024) ที่วาพื้นที่อาวไทยอาจกลายเปนพื้นที่แหงความขัดแยงและ

กลายเปนจุดปะทะเชิงยุทธศาสตรพ้ืนท่ีถัดไประหวางอเมริกาและจีนท่ีอาจจะเกิดข้ึน 

 

7. สรุปผลและขอเสนอแนะ  

นโยบาย BRI เปนเครื่องมือสําคัญในการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรของจีน โดยเปนนโยบายเชิงรุกที่จีน

ใชในการขยายอิทธิพลทางทะเล ซึ่งมีปจจัยผลักดันที่สําคัญเกิดขึ้นจาก 1) กลุมปจจัยที่ผลักดันการขยาย

อิทธิพลทางทะเลของจีน ประกอบดวย 4 ปจจัยสําคัญ ไดแก ปจจัยทางภูมิศาสตร ปจจัยดานการแขงขัน

ระหว่างรัฐมหาอํานาจ ลักษณะเฉพาะของยุทธศาสตร์จีน และปัจจัยทางประวัติศาสตร์ และ 2) กลุ่มแรงผลักดัน

เบื ้องหลังการเกิดนโยบาย BRI ไดแก แรงผลักดันทางเศรษฐกิจ และแรงผลักดันทางยุทธศาสตรและ 

ภูมิรัฐศาสตร โดยมีบทบาทสําคัญ 2 ประการคือ 1) การดําเนินกลยุทธทางเศรษฐกิจเพื่อเพิ่มอิทธิพลในเชิง 

ภูมิรัฐศาสตรและการขยายอํานาจทางดานความมั่นคงเพื่อเพิ่มอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตร ประกอบดวย  

การสรางความรวมมือทางเศรษฐกิจระหวางประเทศ การเสริมสรางหวงโซอุปทานในการปฏิรูปเศรษฐกิจจีน 

พัฒนาเสนทางคมนาคมขนสงใหเชื่อมโยงสูประเทศจีน และการขยายบทบาทใหแกรัฐวิสาหกิจจีน 2) บทบาท

ในการขยายอํานาจทางดานความม่ันคงเพ่ือเพ่ิมอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตร ประกอบดวยบทบาทของการขยาย

ความม่ันคงทางดานทหารและความม่ันคงทางดานพลังงานเพ่ือเพ่ิมอิทธิพลในเชิงภูมิรัฐศาสตร 

ทั้งนี้ นโยบาย BRI ของจีนสงผลใหพื้นที่อาวไทยกลายเปนเวทีการแขงขันเชิงภูมิรัฐศาสตรเนื่องจาก 

ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงพื้นที่อาวไทยใน 2 ลักษณะสําคัญประกอบดวย 1) การปรับใหพื้นที่อาวไทยมีสภาพ

ภูมิศาสตรที่สอดรับกับยุทธศาสตรในการขยายอิทธิพลทางทะเลของจีน และ 2) การปรับใหพื้นที่อาวไทยมี

แนวโนมในการเปนพื้นที่หนุนเสริมการขยายอิทธิพลทางทะเลในดานความมั่นคงใหแกจีน สิ่งเหลานี้สงผลตอ

พฤติกรรมของรัฐตาง ๆ ที่มีความเกี่ยวของทั้งมหาอํานาจอยางอเมริกา อินเดีย อาเซียนและประเทศที่มีพื้นท่ี

ติดตอกับอาวไทย ทั้งน้ี ภายใตสถานการณการแขงขันทางภูมิรัฐศาสตรที่เกิดขึ้นดังกลาว แนวทางการรักษา

สมดุลภายใตแนวคิดกลยุทธการถวงดุลความเสี ่ยง (Hedging Strategies) และการใชมาตรการปองกัน 

(Protective Measures) เพื่อรักษาไวซึ่งผลประโยชนแหงชาติ จึงเปนหลักการสําคัญของแนวทางการเตรียม

ความพรอมของประเทศไทย 

 อยางไรก็ตาม นโยบาย BRI ของจีนไดนําเสนอทั้งโอกาสและความทาทายตอประเทศไทย โดยเฉพาะ

อยางยิ่งในพื้นที่อาวไทย การที่ไทยจะสามารถใชประโยชนจากนโยบาย BRI ในขณะที่ยังคงรักษาสมดุลทาง 

ภูมิรัฐศาสตรและปกปองผลประโยชนแหงชาติไดอยางมีประสิทธิภาพ ภายใตสถานการณดังกลาว งานวิจัยนี้มี

ขอเสนอแนะ 3 ประเด็นสําคัญดังน้ี 

 1. เนื่องจากนโยบาย BRI ของจีนโดยเฉพาะเสนทางสายไหมทางทะเลเกิดขึ้นบนปจจัยที่หลากหลาย 

ดังนั้นการจะกําหนดทาทีตอนโยบายดังกลาวจึงควรเปนไปอยางชาญฉลาดและสอดคลองกับผลประโยชน์

เฉพาะเรื่องโดยไมควรปดกั้นหรือเปดรับความรวมมือโดยขาดความระมัดระวังตอผลดานอื่น ๆ ที่ตามมา และ
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เพื่อเปนการปองกันผลประโยชนแหงชาติ ไทยจึงควรสรางกลไกการวิเคราะหเชิงลึกกอนการกูยืมเงินสําหรับ

ดําเนินโครงการ BRI เพ่ือพิจารณาถึงความสามารถในการชําระหน้ีปองกันปญหากับดักหน้ี โดยอาจใชมาตรการ

การหาแหลงทุนที่หลากหลายในการดําเนินการตามโครงการขนาดใหญ เพื่อปองกันการพึ่งพาประเทศใด

ประเทศหน่ึงมากจนเกินไป 

 2. เน่ืองจากบทบาทของนโยบาย BRI มีลักษณะเปนไปเพ่ือเพ่ิมอิทธิพลทางภูมิรัฐศาสตรใหแกประเทศ

จีน ดวยเหตุนี้การกําหนดทาทีของไทยตอนโยบายดังกลาวจึงควรเปนไปในลักษณะของการรักษาความยืดหยุน

โดยไมยึดติดกับมหาอํานาจใดมหาอํานาจหนึ่งมากเกินไป ทั้งน้ี นอกเหนือจากจีนไทยควรกระชับความสัมพันธ์

ทางเศรษฐกิจ การคา และการลงทุนกับประเทศมหาอํานาจอื่น ๆ นอกจากนี้การสนับสนุนความสัมพันธ์ 

ในระดับพหุภาคีและระดับภูมิภาค โดยเฉพาะการเพิ่มบทบาทเชิงรุกในเวทีอาเซียน (ASEAN Centrality)  

เพ่ือสรางจุดยืนรวมและอํานาจตอรองท่ีเขมแข็งในการเจรจากับจีนและมหาอํานาจอ่ืน ๆ เก่ียวกับโครงการ BRI 

 3. จากผลกระทบทางภูมิรัฐศาสตรของการดําเนินการตามบทบาทของนโยบาย BRI ที่มีตอพื้นท่ี 

อาวไทย ซึ่งประเทศที่เกี ่ยวของมีการเปลี ่ยนแปลงพฤติกรรมเพื ่อเขามาถวงดุลอํานาจจีนในพื้นที ่นี ้น้ัน  

การพัฒนาชองทางและกลไกทางการทูตเชิงปองกันโดยการสรางและใชประโยชนจากชองทางและวิธีการ

ทางการทูตที ่หลากหลาย เพื ่อจัดการกับความตึงเครียด ความเขาใจผิด หรือขอพิพาทที่อาจเกิดขึ ้นกับ

มหาอํานาจอยางจีนและสหรัฐอเมริกา หรือแมกระทั่งกับประเทศเพื่อนบานโดยมีเปาหมายเพื่อปองกันไมให้

ประเด็นเหลานี้บานปลายกลายเปนความขัดแยงที่รุนแรงและกระทบตอผลประโยชนของชาติ เนื่องจาก

อิทธิพลทางภูมิรัฐศาสตรของนโยบาย BRI ในโครงการขนาดใหญตาง ๆ ในพื้นที่อาวไทยนั้นมีความออนไหว

ทางเศรษฐกิจและความมั่นคง ซึ่งอาจถูกมองจากประเทศมหาอํานาจอื่นในมุมที่แตกตาง การใชกลไกทาง 

การทูตในการสื่อสารกับประเทศตาง ๆ จะสามารถปองกันความเสี่ยงอันอาจเกิดขึ้นจากความเขาใจผิด ไทยจึง

จําเปนตองใชมาตรการทางการทูตในการอธิบายถึงทาทีและวัตถุประสงคของตนเองอยางชัดเจน เพื่อไมใหถูก

มองวาเลือกขางหรือเปนสวนหน่ึงของวาระซอนเรนของฝายใดฝายหน่ึง  

ทั้งนี้ ควรสงเสริมบทบาทของนักวิชาการและภาคประชาสังคมในการจัดเวทีเสวนาเกี่ยวกับนโยบาย 

BRI โดยเปดโอกาสใหผูแทนอิสระจากหลายประเทศเขารวมอยางไมผูกพันกับทาทีในลักษณะที่เปนรูปแบบ

ทางการของรัฐซ่ึงจะชวยสรางความเขาใจรวมและยังถือเปนรูปแบบกลไกทางการทูตเชิงปองกันไดดวยเชนกัน 
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Return to Realism: Declining American Hegemony, Rising China,  

and the Future of ASEAN Human Rights 

 

Abstract 

 

In the late 1980’s, the institutionalization of human rights began in the Association of 

Southeast Asian Nations (ASEAN). As Western states promoted progressive values internationally, 

ASEAN states began liberalizing. In 2009, the ASEAN Intergovernmental Commission on Human 

Rights (AICHR) was inaugurated. Since then, the AICHR has failed to intervene during many 

human rights abuses. This article studies the origins of AICHR, noting that with declining 

American hegemony and rising Chinese influence, Western-style human rights has lost regional 

promotion. United States (US) realism and Southeast Asian regionalism may leave human 

rights dependent on ASEAN member states. 

 

Keywords: ASEAN, ASEAN human rights, realism, American hegemony  
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1. Introduction 

The establishment of the ASEAN Intergovernmental Commission on Human Rights 

(AICHR) may be seen in a post–Cold War historical context. By 1991, Western great power 

international ideology, values, and normative approach to domestic and foreign policy  

saw liberalism as ascendant and hegemonic (Czempiel, 1992; Fukuyama, 1992; Owen, 1994). 

In a liberal Western hegemonic world, small and medium-sized Southeast Asian states lacked 

leeway, having to adopt liberal values, at least rhetorically, in internal and external governance. 

However, Western hegemony did not advance in isolation. In 2001, after China joined 

the World Trade Organization (WTO), new economic growth ensued. Within two decades, the 

People’s Republic of China (PRC) was the world’s second largest economy by gross domestic 

product (GDP) and largest by GDP purchasing power parity (PPP) (Yao, 2024). China’s ascent 

coincided with the decline of American hegemony.  

AICHR’s creation may be attributable to two conditions: external geopolitical pressures 

and internal regional developments. The end of the Cold War in 1991 inaugurated a unipolar 

system led by the United States in which liberal internationalism based on democratization, 

human rights, and the rule of law comprised the core of global governance. From 1991 to 

2010, ASEAN member states increasingly experienced normative pressures from Western-led 

institutions. Their strategic responses legitimized regimes and preserved sovereignty. Chary of 

external intervention, particularly as humanitarianism or democratization, ASEAN elites created 

a regional human rights mechanism to serve as shield and symbol. 

Internally, the original ASEAN members Indonesia, Malaysia, Thailand and Philippines 

provided political space to formalize regional human rights architecture. But globally, the AICHR 

context had shifted. Liberal internationalism eroded during the US retreat from normative 

leadership under Donald Trump’s America First regime (Wittes, 2017). This policy minimized 

multilateralism, democratization, and human rights, emphasizing instead transactionalism, 

national sovereignty, and strategic unilateralism. Executive Order (EO) 14169, “Reevaluating 

and Realigning United States Foreign Aid,” initially froze funding for foreign development 

assistance to meet policy goals. Section 1 noted that American foreign aid industry and 

bureaucracy was often used to destabilize territories. American non-governmental 

organizations (NGOs) and quasi-autonomous non-governmental organizations (QUANGOs) 

supported revolutionary groups opposing governments antithetical to US foreign policy 

interests. Section 2 noted that all foreign development assistance would be predicated upon 
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administration goals (National Archives, 2025). After a 90-day funding pause, Secretary of State 

Marco Rubio announced the formal closure of the United States Agency for International 

Development (USAID) and halting of most American foreign development assistance; all 

remaining programming would be administered by the State Department (Anderson, 2025). 

Concurrently, China’s geopolitical rise highlights a vision of global governance and 

human rights diverging from Western liberal universalism. Instead of promoting civil and political 

rights, China’s values approach emphasizes economic development, social stability, and collective 

wellbeing as indicators of human rights progress (Chen & Hsu, 2020). This model downplays 

individual autonomy and political pluralism, offering states a foreign policy framework meeting 

ASEAN non-interference, sovereignty, and national governance norms. In the Asian values 

tradition, China’s international stance on humanitarianism promotes development-related 

socioeconomic benefits rather than individual civil and political rights.  

So the future of ASEAN human rights will depend less on external normative pressure 

and more on the internal political will of member states. The liberal internationalist aura 

surrounding AICHR’s founding has been replaced by a transactional global order of strategic 

balancing, rival value systems, and reasserted state sovereignty. To understand AICHR’s origins 

and trajectory, institutional legacies of the liberal moment and geopolitical realism of today must 

be examined. 

Rather than sanctifying or demonizing Western influence, unipolarity may be weighed in 

international relations (IR) and its diffusion effect in the ASEAN community. Abandoning unipolarity 

shifts human rights responsibilities to ASEAN member states as Western hegemony becomes 

multimodal and multipolar. Last, one must take a secular view of unipolarity. Moral arguments in 

Western unipolarity also included some ambiguities and self-interest cloaked in human rights and 

advocacy rhetoric. But unipolarity catalyzed rhetoric, advocacy, and financial support for human 

rights groups. 

 

2. Literature Review 

Scholarship on the historical development of human rights regionalism in ASEAN may 

be categorized by three main philosophies: liberal diffusion, mimetic, and descriptive. 

The external-internal liberalist approach sees the evolution of ASEAN human rights 

mechanisms as Western liberalism combined with domestic democratization. It posits that 

ASEAN engagement with human rights was endogenous and shaped by diffusion of Western 
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liberal ideas. Acharya (2003; 2010) contends that AICHR’s formation paralleled ASEAN 

democratization and the global post-Cold War liberal turn, during which domestic elites 

accepted liberal ideals amidst international normative pressures. Ryu and Ortuoste (2014) 

propose that democratizing ASEAN states produced a critical transition, normalizing human 

rights in the regional political lexicon. This viewpoint contains two assumptions: the original 

ASEAN-5 (Indonesia, Malaysia, Thailand, Singapore, and the Philippines) had sufficient normative 

and institutional influence to encourage the remaining authoritarian members—Cambodia, 

Laos, Myanmar, and Vietnam—to engage in human rights discourse; and that further 

democratization would eventually allow AICHR to evolve beyond its promotional mandate. 

This framework assumes a teleological progression, with human rights development twinned 

with liberal democratic consolidation.  

The main limit of this attitude is in ambiguity of any critical transition in ASEAN member 

states. ASEAN is governed by consensus decision-making rather than weighted qualified 

majority voting. Insofar as ASEAN states prioritize sovereignty and non-intervention, a state 

may not be externally pressured on issues of core national interests. 

The mimetic or emulation-based criticism is that ASEAN’s human rights institutionalization 

strategically conformed to global expectations, rather than normative internalization. 

Katsumata (2009) and Manea (2008; 2009) contend that ASEAN elites were insufficiently 

socialized with liberal human rights norms, but responded to the normative dominance of 

unipolar Western power. So human rights language and institutions reflected institutional 

mimicry instead of real human rights commitment. Davies (2021) and Poole (2015) further  

see ASEAN human rights engagement as performative or ritualistic, with regional leaders 

adopting liberal norms mainly for international legitimacy. By perfunctorily echoing human 

rights discourse, ASEAN leaders avoided marginalization in global forums. Similarly, Jones and 

Jenne (2015) assert that ASEAN states—lacking structural power and often functioning as rule-

followers rather than rule-creators, strategically engaged with human rights agendas to 

negotiate international policies. Therefore, liberal order engagement was about managing 

external expectations and safeguarding strategic autonomy rather than norm adoption. 

Essentially, ASEAN human rights emerged from a need to engage with Western-dominated 

global standards instead of any commitment to liberalism.  

The mimetic explanation normatively and rhetorically explains human rights 

institutionalization. But mimetics no longer pertains to states socialized with human rights 
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norms integrated in national governance structures supported by civil society. For example, 

in the early 2000s, early in its democratization, Indonesia mimicked Western normative 

thought. Two decades later, Indonesia propounds ASEAN human rights protection. 

The descriptive category focuses on intra-regional dynamics influencing national elites, 

particularly on domestic actors such as civil society organizations, NGOs, and sub-state networks. 

Researchers highlight the significance of former government officials in the Working Group for 

an ASEAN Human Rights Mechanism, in creating a regional discourse (Muntarbhorn, 2003; 2005; 

Petcharamesree, 2013). Tan (2011) includes a wider array of actors in a region gradually opening 

to liberal influences, such as regional think tanks, the ASEAN Institute of Strategic and 

International Studies (ASEAN-ISIS network), and human rights advocates. Likewise, Phan (2008) 

underscores transnational advocacy by internationally linked NGOs in leveraging the United 

Nations system to pressure ASEAN governments to introduce human rights into local agendas. 

While listing diverse contributions to ASEAN human rights, the descriptive perspective 

overlooks external actors and the international currency of power relations. Some scholars 

may overemphasize non-state and sub-state actors in forming AICHR. ASEAN is an intergovernmental, 

state-based regional organization prioritizing state sovereignty above other concerns in internal 

decision-making. The descriptive outlook fails to account for powerful external actors and the 

larger contextual framework of international relations. 

 

3. Unipolarity, Western Hegemony and Human Rights in ASEAN 

This section names two central motivators for the creation of AICHR: external 

geopolitical economic considerations; and internal institutional strategy. ASEAN states are 

mainly small to medium-sized, of different development levels. Indonesia alone has a large 

are and population, while Singapore has as the sole high-income economy. ASEAN’s economic 

configuration has long been outward-facing, reliant on trade with external partners rather than 

intra-regional commerce. Only the Lao People’s Democratic Republic (LPDR) trades mostly 

within the bloc (ASEAN, 2021). This shows how ASEAN economic entanglement with external 

actors—North America, Europe, Japan, and most recently, China—shapes regional political 

behavior and strategy. 

Internally, ASEAN leaders saw a growing need to maintain regional diplomatic 

relevance and credibility with external powers. Remaining strategically significant was a key 

motivation for founding AICHR. Internal-external concessions recur in ASEAN institutional 
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evolution; almost every regional integration initiative has been impacted or caused by events 

outside Southeast Asia. So ASEAN regionalism may be seen as reactive and externally 

conditioned, prioritizing international legitimacy over internal convergence. 

AICHR was not a spontaneous, isolated development, but the result of almost two 

decades of negotiation, ideological strife, and normative compromise. More than an offshoot 

of the global unipolar moment, the AICHR was legitimized and influenced by the liberal 

international order. Western hegemonic dominance was the normative framework for ASEAN 

states variously calibrating foreign policy and institutional commitments. The West-advocated 

human rights agenda was a normative credibility benchmark, which ASEAN half-accepted to 

avoid diplomatic consequences. 

The ASEAN human rights debate paradox is that protecting citizens from state abuse 

often overrides state sovereignty. This dilemma became particularly visible during the 26th 

ASEAN Ministerial Meeting (AMM), held in 1993, that reaffirmed regional commitment to human 

rights and fundamental freedoms in support of the Vienna Declaration and Programme of 

Action. The ministers agreed to explore a local human rights mechanism, but with several 

caveats. Human rights should be sought in an apolitical way that respected each member 

state’s cultural, socioeconomic, and political traditions. (ASEAN, 1993). These cautions reflect 

longstanding ASEAN fear of external interference and perceived Western use of human rights 

for ideological dominance. 

Shaik (2013, p. 4) duly observes that the resistance to external pressure partly derives 

from a supposed Western moral imperialism due to the dominance of liberal ideology. 

Additionally, among repressive Asian regimes, global human rights is sometimes rejected as 

reflecting Western values. So ASEAN human rights engagement was strategic as well as 

aspirational, balancing international recognition with safeguarding national autonomy and 

political discretion. 

To grasp the motives for founding the AICHR, it must be placed in the post–Cold War 

era geopolitical context. In 1991, the dissolution of the Soviet Union launched what 

Krauthammer (1990) termed a unipolar moment when the US emerged as the world’s sole 

unrivaled superpower. America and its Western European allies dominated global political, 

economic, and security domains. This inflection point impacted Southeast Asia through a 

geopolitical order restructured around American and European priorities, with Western values 

as global norms. Mearsheimer (2018) observes that liberal democracies, especially the US, 
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strategically promoted liberalism abroad for peace and stability by globally expanding 

democratic governance, as well as for ethical reasons. 

Ikenberry and Mastanduno (2003) describe post-Cold War American hegemony as  

a liberal framework through which global and regional politics and economics were structured. 

Johnston (2003) diagnoses this as a time of normative ASEAN transition, with states increasingly 

exposed to, and influenced by, Western liberal ideals. Johnston argues that ASEAN underwent 

a socialization process, internalizing norms that contradicted traditional realist paradigms. This 

trajectory was reinforced by Fukuyama (1992), who claimed that the post-Cold War era marked 

an end of history, in which liberal democracy and market capitalism would be universally 

accepted governance principles. 

This normative environment had a twofold effect on the ASEAN community. First, 

Western governments exerted political, economic, and diplomatic pressure on Southeast Asia, 

conditioning foreign aid, trade relations, and security cooperation on adherence to human 

rights standards (Ba, 2009, p. 90). Western critiques of ASEAN human rights records became 

increasingly vociferous. Acharya (2013) notes that the West, particularly the US, regularly 

condemned ASEAN member states for human rights violations as a central tenet of bilateral 

and multilateral diplomatic engagement. Reflecting this prioritization, Richardson (1993) 

characterizes American foreign policy as obsessed with promoting human rights and 

democracy, which extended into the Barack Obama presidency. Indeed, the Congressional 

Research Service (2010) documents how the US Congress routinely introduced legislation and 

resolutions concerning ASEAN human rights. 

Myanmar was the most contentious flashpoint in ASEAN-Western relations of the time. 

From 1991 on, Burmese politics became a focal issue in ASEAN–Western engagement, 

triggering criticism and diplomatic pressure (Ba, 2009; Beeson, 2008; Yen, 2011). The dispute 

over Myanmar’s ASEAN role impacted ASEAN–European Union (EU) relations. At one point, 

the EU threatened to withdraw from Asia-Europe Meeting (ASEM) processes should Myanmar 

assume the ASEAN chair (Collins, 2000; Keva, 2008; Murray, 2008; Robles Jr., 2006). This crisis 

revealed internal ASEAN divisions. Cambodia, Laos, and Vietnam supported Myanmar as ASEAN 

chair, but the Philippines, Indonesia, and Thailand were opposed. Malaysia and Singapore 

remained neutral (Kraft, 2005, p. 19). ASEAN fault lines over Myanmar reflected broader 

disagreements over the scope of regional human rights institutions such as AICHR. 



Return to Realism: Declining American Hegemony, Rising China,  

and the Future of ASEAN Human Rights 

 

 67 

In 2008, Cyclone Nargis worsened the Myanmar crisis. Myanmar’s military rulers initially 

resisted large-scale international aid until America’s Bush administration world called for world 

condemnation of the Burmese state response to the disaster. The US also lobbied China, 

India, and Thailand to pressure on Burmese generals to accept international relief (Barber, 

2009). France, through then–Foreign Minister Bernard Kouchner advocated intervention at the 

United Nations Security Council under the Responsibility to Protect (R2P) framework (Roberts, 

2010; Roberts, 2012). 

However, Western human rights advocacy was not confined to Myanmar. Washington’s 

human rights agenda also targeted regional allies such as Indonesia during the East Timor crisis 

(Collins, 2000), and the Philippines during the Rodrigo Duterte administration, particularly over 

extrajudicial killings and democratic backsliding (Spinwall, 2020). Ongoing criticism and conditional 

engagement reinforced fears among ASEAN elites about foreign intrusion into domestic affairs. 

Such concerns were articulated by former Thai Foreign Minister Kasit Piromya, who 

underlined ASEAN preference for resolving internal issues by consensus and diplomacy rather 

than external punitive mechanisms. Kasit stated that “there was no intention to seek out 

‘crime and punishment.’ We [ASEAN] deal with it through good offices first [when problems 

crop up] and then arbitration. We do it in a civilized way—working together from inside out 

and not waiting for outsiders to punish us” (FPB Contributor, 2009; Sani & Hara, 2013, p. 389). 

This sentiment expresses ASEAN commitment to sovereignty and non-interference, even 

amidst rising international pressure to conform to liberal norms. 

Kasit’s statement highlights a rare convergence among traditionally authoritarian 

ASEAN states such as Cambodia, LPDR, and Vietnam in their collective stance toward Myanmar. 

The shared position shared two imperatives: advancing ASEAN’s regional integration agenda 

and managing reputational risk associated with Burmese political conduct. Myanmar’s internal 

crisis was a liability, eclipsing ASEAN credibility and jeopardizing regional self-governance. 

Discussions even addressed the possibility of Myanmar temporarily suspending its ASEAN 

membership to resolve internal challenges without undermining the bloc. 

Notably, the Myanmar debate related to democracy more than elsewhere in the 

ASEAN community due to international scrutiny since the late 1980s and Myanmar’s stated 

intention to democratize. By contrast, most ASEAN states have yet to publicly commit to 

democratic transition and maintain domestic political systems by allowing external scrutiny. 
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Thanh (2009) stresses this distinctive regional approach to human rights in which  

a “common understanding was agreed that ASEAN needs to establish its own standards for 

human rights protection and promotion, and that human rights should not be left as an excuse 

for outsiders to intervene into ASEAN’s own affairs” (Thanh, 2009 p. 103). Singaporean Foreign 

Minister Shunmugam Jayakumar also described Southeast Asian sensitivity to global power 

dynamics and external interference as “an acute awareness of how vulnerable Southeast 

Asian countries are to the exigencies of world politics. This includes a deep distrust of Great 

Powers and concerns about becoming a pawn and, hence, victim of their rivalries” (Rüland, 

2019, p. 14). 

For decades, the ASEAN community has opposed Western-style linkage of human 

rights conditions to trade, investment, and financial cooperation. During the 24th ASEAN-EU 

Ministerial Meeting in Brussels in 2024, Malaysian Prime Minister Mahathir Mohamad argued 

that such requirements were disguised trade barriers: “ASEAN cannot view it as added 

conditionality or protectionism by other means” (ASEAN, 1991). Since the arrival of post-Cold 

War unipolarity, ASEAN has resisted incorporating social clauses into economic agreements, 

seeking instead to split political and economic engagement (Thio, 1999). 

This divide has also characterized ASEAN–EU interactions. In the 1990s, the EU decision 

to embed human rights standards into external trade policy exposed differences between the 

two regions (de Flers, 2010). The more compartmentalized ASEAN approach limits cooperation 

to commerce and investment. Singaporean Prime Minister Goh Chok Tong stated: “We don’t 

set out to change the world and our neighbours. We don’t believe in it. The culture of ASEAN 

is that we do not interfere” (Jones, 2008, p. 271). 

Three factors underline ASEAN response to external human rights agendas: divergent 

political philosophy between Southeast Asia and Western liberal democracies; preference for 

non-interference and decoupling political conditions from economic ties; and divergent ASEAN 

national interests shaped by political regimes, development levels, and sovereignty concerns. 

ASEAN states interpret and prioritize human rights differently than Western counterparts; 

several maintain weak institutional capacities to implement human rights norms. These factors 

are aggravated by fear of foreign meddling in internal affairs (Suzuki, 2019). 

This dynamic reflects what may be called a post-Cold War era external normative 

pressure. However, this is not the same as coercion. ASEAN states were not compelled to 

establish regional human rights mechanisms. Instead, the rise of liberal norms as global 
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standards, bolstered by dominant Western powers, made it strategically useful for ASEAN 

states to engage with some of these norms. Sundrijo (2020) clarifies that the creation of AICHR 

may be seen as strategic norm adoption, in which regional elites internalized elements of the 

global human rights framework, especially the International Bill of Rights, translated into 

regionally acceptable forms. 

 

4. Spread of ASEAN Liberalism and Democratization  

Many scholars agree that from 1991 to 2010, the most Southeast Asian liberal norms 

were diffused. The ascendancy of liberal internationalism, characterized by democratization, 

human rights, and rule of law, was seen to penetrate globally and regionally. Analysts foresaw 

that democratic transition in core ASEAN states would transform a sovereignty-centered bloc 

into a more norm-driven, participatory regional institution (Acharya, 1999; 2003; 2010). This 

perspective centered on the political liberalization of Indonesia, the Philippines, and Thailand, 

whose domestic openness would set a regional precedent for wider internalization of liberal 

values (Ryu & Ortuoste, 2014). 

Acharya (2003) sees recalibrated ASEAN political culture of the late 1990s and 2000s 

as showing deeper conceptual change; democratic developments in Thailand under the prime 

ministership of Chatichai Choonhavan and post-crisis administrations as well as Indonesian 

political liberalization after the resignation of President Suharto, reflected a normative shift. 

These domestic changes, asymmetrically embraced in the ASEAN community, challenged the 

authoritarian consensus in Malaysia and Singapore. 

Singling out the contested nature of ASEAN rights discourse, Eldridge (2002) and Jones 

(1996) note that institutionalizing human rights must occur in different political landscapes 

and governances of member states. Huxley (2008) adds that regional human rights promotion 

is shaped by domestic institutional capacity and political will. Stauffer (2011) identifies 

obstacles to national-level legal and bureaucratic rights institutionalization, suggesting that 

external inducements and sustained domestic pressure are needed for regional compliance. 

Dosch (2008) also documents how non-state actors, especially think tanks and civil 

society organizations such as ASEAN-ISIS and democratic member state NGOs, lobby ASEAN 

policymaking bodies; the latter have included the High-Level Task Force (HLTF) and the 

erstwhile Eminent Persons Group (EPG). These actors became norm entrepreneurs, channeling 
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liberal human rights discourse into ASEAN institutional design, especially while the ASEAN 

Charter was drafted. 

Thus, cross-ASEAN democratization was not linear or uncontested. Instead, it unfolded, 

often through elite manipulation and institutional inertia. Yet at the time, the liberal norm 

enabled political openness and new normative frameworks. 

Manea (2009) calls the post-1998 era a time of normative realignment, during which 

discrediting the Asian values ideology, long used to justify authoritarian governance, coincided 

with new opportunities to integrate liberal principles such as individual rights and political 

freedoms into ASEAN discourse. The 1997 Asian Financial Crisis caused economic and 

legitimacy crises, further eroding the credibility of developmental authoritarianism and 

encouraging adjustment of the regional normative orientation. Human rights, previously 

sidelined, were now reformed in an evolving ASEAN identity and development agenda. 

Tan suggest that this convergence of liberal norms and developmental needs created 

a watershed at which human rights were seen as integral to ASEAN modernization and global 

credibility, not mere external impositions (Tan, 2011). 

However, Ryu and Ortuoste (2014) caution that while external actors such as the EU 

and the US incorporated human rights in foreign policy agendas, their pressure was 

inconsistent and shallow. So primary drivers of regional human rights development were 

internal, rooted in democratizing states and ASEAN ambition to project relevance and 

legitimacy in the international order. From this standpoint, the ASEAN emerging human rights 

regime was a strategic adaptation to shifting global expectations and internal political change, 

rather than a result of Western conditionality. 

These regional developments must be contextualized amongst simultaneous 

geopolitical and theoretical change. Post-Cold War unipolarity, emphasizing liberal 

internationalism, nurtured human rights norm globalization. ASEAN states were not coerced 

into liberalization, but instead embedded in a global normative order where human rights 

gained new legitimacy. 

Democratization remains a founding cause for the formation of AICHR, its effect is 

unstable. The viability of regional rights mechanisms like AICHR is tied to domestic 

democratization and institutional entrenchment of liberal norms in member states. However, 

over the past decade, democracy has regressed in Indonesia, Thailand, and the Philippines, 
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fragmenting consensus on rights-related issues and impeding the AICHR mandate (Kongkirati, 

2018; Peou, 2014; Rüland, 2012). 

 

5. American Foreign Policy on Human Rights: From Liberal Internationalism to Trump’s Realism 

The United States has placed human rights at the core of its foreign policy, aligned 

with democratic movements and projecting liberal values globally. This normative stance has 

led to interventions, purportedly humanitarian, which weaken or displace sovereign regimes. 

Mearsheimer (2018) observes that in the post-Cold War era, US liberal foreign policy was 

motivated by a belief in the capacity for change in liberal-democratic governance. In this era, 

US political system’s internal liberal character shaped engagement with the international 

system. 

The liberal shift was most visible in the operationalization of democratic peace theory, 

which sees democratic regimes as intrinsically superior and necessary for achieving lasting 

global peace. Czempiel (1992) and Fukuyama (1992) assert that the end of the Cold War was 

an ideological triumph of liberal democracy in addition to a geopolitical realignment. 

Liberalism was seen as normatively and functionally superior, global diffusion of which would 

supposedly result in lasting stability.  

Mearsheimer (2018, 2019) implies that unipolarity offered American foreign policy elites 

an opportunity for unrestrained hegemony with liberal foreign policy; critically, this liberal 

foreign policy made the US a revisionist power exporting liberal norms, often coercively, to 

achieve a global order like its own institutional architecture. US liberal foreign policy 

experimentation by imposing force cost many lives and over eight trillion dollars (USD). Walt 

(2018) submits that since the 1990s, American grand strategy of democratization, regime 

change, and humanitarian intervention, has been counterproductive; American foreign policy 

elites believed that liberal democratic values were universal and exportable. Nye (2019) argues 

that liberal interventionism as a strain of American foreign policy has its roots in Wilsonianism 

of the early 20th century and found its apotheosis in the early 21st century due to imperial 

overstretch. This liberal interventionism overestimated American ability to reshape complex 

foreign societies and negated sovereignty, balance of power, and regional dynamics. 

Interventions in Iraq, Libya, and Afghanistan, often morally justified, resulted in instability, 

backlash, and strategic overreach. These failures may be systemic consequences of liberal 

hegemonic ideology that prioritizes ideals over interests. 
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This expansive liberal project couched in universalist language led to strategic 

inconsistency. Choi and James (2016) show that the US has intervened internationally against 

its stated foreign policy interests, proving the normative weight of liberal ideology in shaping 

policy, even at the cost of strategic coherence. 

Institutional embedding of human rights in American foreign relations began during the 

Carter administration and advanced by the end of the Cold War (Donnelly, 1984; Forsythe, 

1990). In 2005, the United Nations General Assembly adopted the Responsibility to Protect 

(R2P) doctrine. Spearheaded by the US, Canada, and Australia, R2P institutionalized the 

concept that sovereignty depended a state’s ability and willingness to protect its population 

from atrocities (Evans, 2004). Among the advocates, the US promoted humanitarian 

intervention as a legitimate, and sometimes necessary, part of global governance (Weiss, 2012). 

The associated normative recalibration basically challenged traditional interpretations 

of state sovereignty. By prioritizing the defense of individual rights over inviolability of borders, 

the liberal international order restructured the hierarchy of international norms. American-led 

interventions through the 1990s and 2000s on humanitarian grounds reflected this reordering, 

displacing authoritarian regimes and promoting democratic governance (Junk, 2014; Lyon & 

Dolan, 2007; Mitkov, 2022). This marked the high point of liberal internationalism, with global 

diffusion of on democratic, human rights, and market liberalism norms. 

 The second regime of Donald Trump ensures that America’s onetime liberal 

internationalist foreign policy is over, replaced by realism and power plays (Gvosdev, 2018; 

Popescu, 2019). The aggressive, unilateral foreign policy is seen in demands to purchase or 

annex Greenland (Erlanger & Smialek, 2025), control the Panama Canal as a strategic 

countermeasure to China’s Belt and Road Initiative (BRI) (CNN, 2025), and impose tariffs on 

Canada, Mexico, the European Union and other allies (Waldenberg et al., 2025).  

 All US liberal funding and programming abroad has been cancelled in a basic American 

foreign policy reorientation. All Department of State democracy and human rights promotions 

abroad have been abolished (Roth, 2025). Over 3,000 State Department staff engaged in 

diversity, equity, and inclusion (DEI), human rights, and other programming associated with 

liberal values have been eliminated (Crowley, 2025; Sainato, 2025). State Department 

restructuring includes removal of the Under Secretary for Civilian Security, Democracy & 

Human Rights; the Office of Global Criminal Justice; the Office of Global Women’s Issues; and 

the Office of Global Health Security & Diplomacy (Short, 2025). Annual executive branch 
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reports to Congress on international human rights (Smith, 2025), internationally monitoring 

human rights, corruption, refugee, asylum, democracy, and lesbian, gay, bisexual, transgender, 

and queer (LGBTQ) policies have been curbed (Toosi, 2025). 

 Other government-linked agencies such as USAID have been shut down, with remaining 

budget and personnel transferred to the State Department. USAID previously had a budget of 

over 60 billion USD with worldwide programming to alleviate poverty while promoting liberal 

causes (Gedeon & Tait, 2025). The National Endowment for Democracy (NED), aiding democracy 

abroad, also experienced a budget freeze. NED has been criticized for foreign interference and 

engaging in regime change as a residual of Central Intelligence Agency (CIA) origins, but its 

now-uncertain status signals a shift in American foreign policy (Kurlantzick, 2025). Voice of 

America, Radio Free Asia, and Radio Free Europe have also been defunded, and their staffs 

discharged (Janjevic, 2025). The last-mentioned institution still exists due to emergency EU funding. 

 This assault on liberalism marks the end of an era of liberal internationalism. Instead, 

American foreign policy follows America First principles (Ettinger, 2018). Realism, in IR theory, 

is a theoretical framework suggesting that states are primary building blocks, discounting the 

influence and power of non or sub-state actors. Realism also posits that security and power 

centrally explain state behavior or accumulating and using power for security goals (Löfflmann, 

2022; Taim, 2024). The centrality of state interest is defined by state leadership for security 

purposes and regardless of previous dispositions; states operate according to interest rather 

than value-based calculation for security (Jervis, 1998; Mearsheimer, 2009; Walt, 1997). These 

calculations are apparent in policy rhetoric and US government actions, with trade as a national 

security concern and jettisoning liberal programs. 

  After an era of liberal internationalism with democracy and human rights promotion, 

American foreign policy must be analyzed from a perspective of transactional state interest. 

Trump’s so-called liberation day tariffs are designed to extract as much as possible from trade 

partners to benefit American national interests (Francis & Verde, 2025). 

 

6. The Chinese Foreign Policy Position on Human Rights 

However, the shift from a unipolar towards a multipolar or perhaps multilateral world 

order has challenged the liberal normative dominance. ASEAN, at the intersection of emerging 

global fault lines, navigates between the entrenched liberal paradigm led by the United States 

and a competing model advanced by a resurgent China. Unlike the US, China has never 
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incorporated human rights advocacy into foreign policy framework. Instead, Beijing promotes 

an alternative normative order grounded in sovereignty, non-interference, and multilateral 

dialogue (Zhimin, 2012). This model resonates with states that perceive liberal interventionism 

as a cover for Western domination and regime destabilization. 

Chinese influence in multilateral institutions, particularly the United Nations (UN) 

Human Rights Council, has grown. Richardson (2020) remarks that China leverages its 

diplomatic and economic clout to obstruct resolutions critical of states’ human rights 

practices, to protect authoritarian allies and dilute liberal norms. This strategic behavior 

reflects a wider redefinition of global human rights standards distinct from universal liberalism 

toward a relativist, state-centric model. 

Dai and Lu (2025) discern that China’s foreign policy is nominally associated with 

human rights through engagement with related UN bodies and reporting mechanisms such as 

the Human Rights Council (HRC) and Universal Periodic Review (UPR). However, China 

advocates for economic, social and cultural rights rather than civil and political rights. Thus, 

China’s global human rights agenda revises Asian values, collectivizing economic wellbeing 

and social harmony over individual rights. In this way, China opposes the universalist sources 

of the liberal human rights regime (Chen & Hsu, 2020; Ginsburg, 2021; Larkin, 2022). This 

represents a normative challenge to the liberal order established during unipolarity. 

Chaziza and Goldman (2014) link Chinese antipathy to liberal norms to the destabilization 

of US-led interventions in Iraq, Libya, and Syria. These were seen in Beijing as cautionary 

examples of how externally induced regime change may cause state collapse, humanitarian 

crises, and long-term regional instability. As such, China’s emphasis on non-intervention and 

regime stability reflects normative convictions and strategic interests as a counterweight to 

Western liberalism. 

China does not articulate any foreign policy mix inclusive of human rights. Its 

aforementioned human rights engagement through UN forums is limited to monitoring and 

reporting rather than past US-style enforcement and intervention. Chen and Hsu (2020) and 

Dai and Lu (2025) declare that Chinese UN foreign policy orientation has been active and 

revisionist, shifting monitoring and reporting in the HRC and Treaty bodies away from critical 

civil and political rights to development, peace-based socioeconomic policy orientation. This 

has been reinforced by Chinese overseas development funding through the BRI. This twinning 

of normative and material basis of human rights is seen as an attempt to restructure liberal 
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UN institutions. In the perspective of realism, China pursues international goals following state 

interests. China rejects the Western allegations of genocide against Uyghurs in Xinjiang 

(Sautman, 2025). 

During the Gaza war, the PRC clashed with America and West European allies by 

opposed American vetoes for ceasefires and peace (China Daily, 2022). Tabled resolutions are 

couched in humanitarian narratives of food aid, adhering to UN frameworks (Palestine News 

and Info Agency, 2025). China has not denounced American foreign policy but its forceful 

rhetoric has been reinforced by fellow BRICS members such as Russia and Brazil in coordinated 

United Nations Security Council (UNSC) voting and lobbying for a ceasefire (Al Jazeera, 2024). 

The PRC offers an alternative approach to engagement in multilateral forums appealing to 

Global South sensibilities and rooted in Non-Aligned Movement (NAM) and ASEAN principles. 

For example, Islamic-majority Malaysia opposes Israel’s actions in Gaza and Qatar (Ministry of 

Foreign Affairs Malaysia, 2025). 

The UN human rights regime is based on aspiration and inclusion, rather than enforcement 

and coercion. The shift to multilateral forums may be seen as a way to re-institutionalize soft 

human rights diplomacy and shift global human rights norms from universality to particularity. 

ASEAN articulation of regional particularities dates from the 1993 World Conference on Human 

Rights to the ASEAN Human Rights Declaration (United Nations, 1993; ASEAN, 2012). 

 

7. Global Order Shifts and ASEAN Human Rights  

As the international order moves toward multipolarity, ASEAN member states have  

a complex dual engagement with great powers. Western nations are expected to normatively 

advocate for human rights. Yet strategic rivalry will likely prompt the US to shift its foreign 

policy from a values-based, liberal orientation to a more pragmatic, interest-driven realism. 

This pivot would signal a return to power-centric diplomacy, where geopolitical priorities 

outweigh moral imperatives. 

Since its founding, ASEAN’s justification has been to grow collective regional autonomy. 

This means enabling small and medium-sized member states to create and implement 

domestic and foreign policies without external interference. Heightened Sino-American rivalry 

will enhance ASEAN’s agency, especially in human rights governance. As discussed above, this 

empowerment derives from heterogeneous economic and political entanglements as well as 

ASEAN strategic hedging between competing powers, to be examined below. 
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In this context, the search for regional autonomy in human rights becomes viable. 

ASEAN’s strategic position as a region of contested influence allows member states to balance 

external expectations while safeguarding domestic sovereignty. States maintaining formal 

defense agreements and institutional linkages with the US include Australia, New Zealand, 

Philippines, South Korea, Japan, Thailand, Taiwan, and Singapore. ASEAN states have historical 

security ties to the US, but also economic connections with China. Since the China–US trade 

war of 2018, ASEAN has become China’s leading trade partner in terms of volume (Huld, 2024). 

 

ASEAN Countries Largest Export Markets (Ranked by Top 3) 

 China USA Japan Singapore Thailand Vietnam Malaysia 

Brunei 3  2 1    

Cambodia 2 1 3     

Indonesia 1 2 3     

Lao PDR 2    1 3  

Malaysia 1 3  2    

Myanmar 1  3  2   

Singapore 1 3     2 

Thailand 2 1 3     

Philippines 2 1 3     

Vietnam 2 1 3     

Source: World Bank, 2021 (World Integrated Trade Solution Database) 

 

ASEAN Top Trade Partner Percentage of Imports and Exports 

Imports Exports 

China 23.9% China 15.9% 

USA 7.4% USA 14.9% 

Republic of Korea 7.0% European Union 8.6% 

Japan 6.9% Japan 6.7% 

Source: ASEAN Statistical Highlights, 2024 

 

The best regional gauge of opinion is the annual State of Southeast Asia Survey, which 

provides insights into public perceptions. In 2024 and 2025, the top challenge perceived was 

climate change. However, the second, third, and fourth were involved with the great powers. 

Second was unemployment and recession, followed by intensifying economic tensions 
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between the great powers and military flashpoints such as the South China Sea. The top two 

primary concerns were ASEAN slow reactions and potential irrelevance in the new world order, 

followed by ASEAN becoming an arena for great power proxies. Instead of choosing between 

the great powers, ASEAN residents would rather continue with the cooperative status quo. 

China was seen as the most influential economic power by 56% of respondents, with 

the US in second place at 15%. However, 62% were concerned by Chinese influence, 

compared to 42% worried about the US. Fifty-seven percent were favorable to the US, but 

only 38% to China. Similarly, on political and strategic influence, 38%, ranked China as first 

followed by the US at 32%. On Chinese influence, 69% were concerned, with 31% approving, 

while 51% were positive and 49% negative about the US. 

In 2025, China championed free trade for prosperity (21%) compared to the US (19%), 

reversing percentages from 2024. ASEAN did not side with either power (25%) but increased 

ASEAN-based resilience to fend them off (53%). However, if forced to choose, 52% preferred 

the US to China (48%), a switch from the 2024 survey (ISEAS, 2025).  

These findings reflect ASEAN goodwill from the elite and public. Throughout, the US is 

seen more favorably and as less as a threat than China. However, the 2025 survey was 

conducted and published in early 2025, before the impact of new US tariff policies. 

How Trump administration tactics, including posting letters to ASEAN leaders on Truth 

Social, will be perceived remains to be seen. In a region where face and honor are valued, 

publicly posted letters will provocative allegations will doubtless influence ASEAN perceptions 

of the US regional role (Bank Finance, 2025). Singapore Defense Minister Ng Eng Hen has 

already likened recent US actions to those of a landlord demanding rent (Heijmans, 2025). 

Final trade deals with ASEAN states remain undetermined. US ambiguity persists over 

rules of origin content which the White House seeks to attach to new tariff lines (Jones, 2025). 

However, the tariffs may be placed in the context of America no longer abiding by the 

previously championed liberal trade order. This is sometimes referred to as a weaponization 

of trade or using US market access asymmetrically to benefit American producers against 

Chinese counterparts. Regardless of the final outcome of trade negotiations, human rights and 

liberal causes are no longer leading American foreign policies. Instead, materialist, state-

centered approaches are used to achieve core American national interests. 
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8. Conclusion 

 This article argues that ASEAN human rights developed due to two interconnected 

phenomena: American hegemony during unipolarity and intra-regional domestic processes of 

liberalization and democratization. China prefers a non-confrontational foreign policy on 

human rights, instead focusing on multilateral UN forums. This is statist in effect and forefronts 

IR principles of sovereignty and non-intervention. The US has cast off liberal internationalism, 

formerly a core element of post-Cold War foreign policy. Instead, realism and a national 

interest-based foreign policy is estranged from liberal values and democratization. Since 

foreign policy tends to be durable, like US tariffs against China during different presidential 

administrations, realism should continue to animate American foreign policy. Indonesia is the 

sole ASEAN members which began, and continues to consolidate, a process of democratization. 

Malaysia, Thailand and Philippines have all regressed in political liberalization. Cambodia, Laos, 

Myanmar, and Vietnam (CLMV), which entered ASEAN in the 1990s, have not democratized. 

Cambodia started the process but returned to single party family rule. 

Multipolar, multiplex, or multilateral world order structure may emerge from the 

vestiges of unipolarity. Instead, attention should be paid to the concept of ASEAN regional 

autonomy on human rights regionalism. No great power with significant leverage is linking, 

promoting, or enforcing liberal values-based foreign policy to ASEAN members. ASEAN structures, 

including the Intergovernmental Commission on Human Rights and the Commission on the 

Promotion and Protection of the Rights of Women and Children, are intergovernmental and 

operate according to the ASEAN Way, which is highly statist. By default, this means ASEAN 

states cannot and will not impose their values on other members. As such, human rights 

evolution, or the lack thereof, will depend on ASEAN member states and their domestic 

contexts. So analysis should be directed to ASEAN member states and their human rights 

practices rather than external partners or regional scrutiny. 
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Abstract 

 

China has emerged as an economic superpower that rivals the United States in many 

ways, but challenges persist, especially a paucity of innovative talent. The question reportedly 

posed by the Chinese aerospace engineer and cyberneticist Qian Xuesen about why Chinese 

schools fail to produce outstanding science and technology talent became more urgent after 

the Coronavirus disease 2019 (COVID-19) pandemic. The percentage of graduates with higher 

education degrees continues to rise, yet their contributions to national development, such as 

industrial innovation and upgrading, have not increased proportionally. This hinders progress 

across diverse social strata and leads to social issues, such as a heightened structural 

unemployment rate. This article uses the structure-agency-culture (SAC) framework, a literature 

review, qualitative research, and comparative analysis to analyze the impact of factors 

contributing to this issue. The goal is to create guidelines for other nations, including Thailand, 

to address comparable social challenges. 

 

Keywords: scarcity of innovative talent, China, Structure-Agency-Culture (SAC) framework, 

developmental challenges 
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1. Introduction 

In 2005, the Chinese aerospace engineer and cyberneticist Qian Xuesen pointed to 

a noteworthy impediment in national development: the university system’s insufficient 

emphasis on fostering innovation. He argued that the current education model suppresses 

creativity, resulting in a shortage of outstanding talent and a lack of significant innovative 

breakthroughs (Li, 2005). The Coronavirus disease 2019 (COVID-19) pandemic has refocused 

attention on this issue. China’s industrial upgrading is constrained by a shortage of skilled 

professionals, while those with degrees in higher education are unwilling to engage in physical 

labor, or abandon white collar work.  

Chinese President Xi Jinping (2017, pp. 203-204) has stated that ‘innovation is the soul 

of development’ as a key policy focus. However, the results of these measures remain 

unsatisfactory. Disparities in the research environment contribute to talent outflow, as some 

workers choose careers overseas for better opportunities or a more conducive environment 

to leverage top talent (Cao et al., 2020). The Chinese government describes the current 

situation as a bottleneck in several professions. A prominent example is the Chinese company 

Huawei, which faces sanctions partly because of its inability to manufacture advanced chips 

domestically. 

Over the past two decades, scholars from China and other countries have investigated 

the reasons for a shortage of innovative talent. The resulting viewpoints may be categorized 

into six groups:  

a) Silver (2011): insufficient human capital investment;  

b) Liu et al. (2023): inadequate endogenous growth momentum;  

c) Liu et al. (2022): lack of an innovation ecosystem;  

d) Mullen (2019): a suppressive educational environment;  

e) Farrell and Grant (2005): a disconnect between the talent and industrial chains; and  

f) Song (2018): an absence of effective mechanisms for knowledge production and 

application.  

These diagnoses focus specific individual factors and their impacts, without discussing 

mechanisms of relevant processes. However, they all try to find institutional, cultural, and 

social reasons. Therefore, relevant discussion should correspondingly develop a framework 

for examining diverse factors and their interrelationships, rather than a single cause. 
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This article is based on the structure-agency-culture (SAC) framework to clarify 

constituents of this dilemma and how and why they interact. The goal is to formulate 

guidelines for other nations, including Thailand, to create appropriate response strategies for 

local contexts. 

 

2. The SAC framework 

Hays (1994) recommended conducting social surveys from three different, but interrelated, 

perspectives: structural, including macro level factors such as social systems, organizations, 

and power dynamics; agency, individual or collective actions and their environmental impact; 

and cultural, cognitive and behavioral norms shared in social groups. Archer (1995; 1996; 2003) 

supplemented agency’s reflective mediating role between structure and culture, facilitating 

inclusion of factors between these dimensions. Overall, the framework emphasizes social actors 

and their interactions, explaining behaviors that occur in a specific social structure and cultural 

context. 

The SAC framework may be appropriate for investigating a scarcity of innovative talents. 

Willmott (2000) note that the framework is universally applicable to discussions on any social 

institutional structure comprising material conditions, interests, and ideas. Shortage of 

innovative talent reflects this aspect, including resource gaps, intense vying for interests, and 

ideological rivalry. This framework has been widely applied in social surveys; Van et al. (2023) 

showed that it can conceptualize and systematically explore structural and cultural conditions 

to facilitate realist evaluation. The SAC framework used in this article follows Figure 1. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1 SAC framework diagram 

Result (Last cycle) 

Culture 

Agency 
Reflective intermediary 

(Active action) 
Structure 

Conditioning 

Result (this cycle) 



 

Deciphering the Scarcity of Innovative Talent in China:  

Insights from the Structure-Agency-Culture Framework 

 

 93 

3. Structural factors 

3.1 Closed conservative attitude 

Innovation deficiency is often linked to complacency with the status quo and a absence 

of motivation to explore potential problems. Isolation and conservativism are widespread in 

China’s academic community, with reverence for outdated concepts and poor understanding 

of their limitations. For example, with knowledge classification, Chinese scholars follow established 

frameworks, directly hindering academic production (Song, 2018). Yet paradigm shifts may 

cause significant breakthroughs. In business, BYD Company Limited, a Chinese multinational 

manufacturing conglomerate, is dissatisfied with traditional fuel vehicle technology and invests 

resources in new energy vehicle manufacturing for industrial innovation. 

 

3.2 Rigid academic achievement evaluation mechanisms  

China’s current academic achievement evaluation mechanism is inflexible, relying on 

quantitative indicators such as impact factors and citation rates to pinpoint research 

achievements and scholarly accomplishment. In this achievement-oriented culture (Parsons, 

1951), academic production is not valued for individuality or creativity but transformed into 

a model resembling industrial production. The most blatant aspect of this schema is simplifying 

academic achievements into performance evaluations, without any profound understanding 

of scholarly research. 

The Chinese method of quantifying academic achievements derives from the West, 

including bibliometrics, informatics, and scientometrics. In science policy, these are 

instruments for policymakers and researchers to measure impact and provide information for 

governmental and societal decision making on scientific governance (NSTC, 2008, p. 5). Instead, 

the Chinese academic community regards them as academic evaluation quantifiers; comparably, 

the Chinese state considered certain indicators as absolute measures of industrial and economic 

systemic growth during planned growth intervals. 

So only articles published in journals listed on the Science Citation Index (SCI); Social 

Sciences Citation Index (SSCI); Advanced Host Controller Interface (AHCI); Engineering Index (EI); 

Chinese Social Sciences Citation Index (CSSCI); and academic conference proceedings are 

considered high-quality research. Drawbacks in this criterion include a heterogeneity of research 

output indicators and subjective biases potentially affecting the peer review process. Rendered 

less objective, these publications should form only part of evaluative data. 
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Performance evaluation reform in American academia tries to evaluate more 

comprehensively and objectively by diversifying quantitative indicators and reducing the 

weight of individual measures. Namely, the H-index enumerates the papers and citations of 

researchers as an indicator of the quantity and impact of academic output. Although 

limitations remain, a balanced approach results. China’s academic evaluation system has not 

adopted such strategies, and has mainly regressed to a pre-1978 evaluation model, gauging 

academic achievements by publication administrative level. 

Hence, in China innovative talents are pressured to prioritize publications with the best 

quantitative indicators, sometimes sacrificing inherent research goals. Additionally, overstressing 

core publications may perpetuate the aforementioned exclusionary practice. Historically, the 

London physician John Snow’s water-borne theory of cholera transmission (1849) was erroneously 

opposed by core publications during outbreaks in Britain which privileged the miasma (bad air) 

theory (Mao, 2012). Opposition to emerging findings and researchers further hinders innovative 

talent development, as mentioned in terms of isolated, conservative academic attitudes. 

 

3.3 Research climate impetuousity  

The aforementioned rigid achievement evaluation mechanism has bolstered an impetuous 

research climate with scholarship conducted rapidly due to a sense of urgency. Fang (2022) 

emphasized that excessive reliance on specific quantitative indicators has led to much hastily 

superficial research. This current indicator-based evaluation of quantity and speed of academic 

output is self-contradictory; academic work should be evaluated based on quality rather than 

quantity or rapidity. Instead, thorough, meticulous scholarship is not ideally incentivized in 

an impactful research climate. 

In the present environment, innovative or revolutionary work is unlikely to be produced. 

Researchers unable to conquer the evaluation system usually dare not propose high-risk 

disruptive innovation. This discourages academic output efficiency and may lead to downgrading 

career rankings. Similar phenomena exist in the business world, where with forced innovation, 

Baofeng Magic Mirror virtual reality (VR) products disregarded market competition and 

consumer demand, leading to competitive failure. Dismissing academic production that is 

inapplicable to evaluation systems, especially for innovative quality, impedes innovative 

development. Florida (2002) deemed tolerance, talent, and technology as equally important 

for cultivating creativity. 
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3.4 Unpublishable achievements due to author status 

A common problem in Chinese academic publishing is that articles are accepted based 

on authorial status rather than inherent merit of new research.  

Academic publications in China, especially journals and conference proceedings, often 

shift the focus of evaluation from a paper’s content to the author’s identity, including 

educational background, affiliations, professional rank, and project associations. Despite 

understandable reputational concerns, this myopic evaluation method diminishes the integrity 

of academic publishing. 

Outstanding Chinese academics such as the mathematician Hua Luogeng, lacking 

a formal university education, and the historian and linguist Chen Yinke, persecuted during the 

Cultural Revolution, might well have had articles rejected according to today’s personal 

identity criteria. By contrast, authors rated as personally acceptable may publish work irrespective 

of quality. They are even credited for publications in which they contribute no work. Regularly, 

Chinese students seeking to publish research articles must include bylines by established 

instructors to increase the probability of acceptance. This practice leads to insufficient 

academic mobility and fixed academic levels, which is unconducive to developing innovative 

talent. This tradition may have other negative consequences; suppressing potentially valuable 

academic work because of authorial unpopularity obstructs academic progress. 

 

3.5 Excessive administrative intervention 

Excessive administrative intervention in academia harmfully introduces executive 

power into academic discussions, creating power conflicts that damage academic integrity. 

This limits the autonomy of innovative talents, who must concentrate on survival in an 

administrative system rather pursuing research. Administrative intervention has also intensified 

a trend towards pragmatism and utilitarianism, leading to a focus on research with direct 

practical applications and benefits. And authoritarian administration turns the academic 

environment, especially administrative grading and a corresponding reward system for 

research, into a battleground for competing interests. 

With excessive administrative intervention, authorities try to align academic research 

with their own interests, making academia into a decision-making device rather than one that 

pursues truth. As Boden and Epstein (2006) stated, governments attempting to control the 

knowledge production process, particularly in policy-based evidence, may distort research. 
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3.6 Decayed international exchange environment 

Debates over lack of innovative talent in China usually overlook the decayed 

international academic exchange environment. Yet in addition to internal factors, the global 

context in which they operate should be considered. As Cao (2008) demonstrated, compared 

to the innovation atmosphere internationally, China’s research environment is disadvantageous 

for producing high-quality publications. 

Considering the transnational nature of academia, international academic exchanges 

provide a platform for Chinese innovative talents to showcase their achievements. This contact 

can help to dispel current limitations hindering growth and development. In mathematics, 

Wang Xiaowei, an undergraduate affiliated with Shanghai University, contributed to a number 

theory conjecture proposed by Richard K. Guy on the minimum number of crossings in planar 

drawings of complete graphs. The student’s paper was initially rejected by a Chinese journal, 

but accepted by a Journal of Number Theory published abroad. (Anonymous, 2012) Similarly, 

Liu Lu, an undergraduate at Central South University, announced his solution of the so-called 

Seetapun Enigma, a mathematical puzzle proposed by the English logician David Seetapun, in 

the Journal of Symbolic Logic, published overseas, instead of a Chinese periodical. 

 

4. Agency factors 

Jiang (2011) described characteristics of an “innovative personality”: independence; 

confidence; responsibility; foresight; ambition, skepticism towards dogma and consistency; 

affinity for novelty; appreciation of art and aesthetics; as well as a broad range of interests 

and focused abilities. In China today, few possess these qualities. Authors are influenced by 

social background, especially considerable peer pressure in the collective society of China, 

where individuals are easily shaped. Thus, this section focuses on how talent development 

and evaluation mechanisms form personalities. 

4.1 The talent training system problem  

The answer to Qian Xuesen’s question is in China’s flawed higher education system, 

where inherent problems are revealed by critical reflection. Chinese university education 

adopts standardized, closed training methods (Gao, 2016). These are cost-effective and can 

quickly prepare masses of professionals to meet societal needs. They are akin to the last man 

described by the philosopher Friedrich Nietzsche in “Thus Spoke Zarathustra,” passive nihilists 
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who are tired of life, take no risks, and seek only comfort and security. Naturally, these are 

the antithesis of independent, visionary, and innovative talents. 

Recent attempts to improve this situation, such as experimental undergraduate elite 

colleges, are only temporary solutions, not addressing the root cause (Chen, 2010). 

Additionally, the uneven quality of university teachers, a lack of enthusiasm for self-directed 

learning among students, and inadequate support infrastructure worsen contemporary 

Chinese higher education. 

Cultivation of innovative talents cannot be limited to higher education; these issues 

stem from primary schooling. Primary and secondary education systems in China are exam-

oriented, with schools like factories training students who pass exams. Motivated by indicators 

such as enrollment rates, student educational goals are limited to improving proficiency in 

standardized junior and senior high school as well as college entrance exams.  

Parents continue this educational paradigm, considering exams as the sole route for 

social mobility and class progress. In traditional Chinese culture, parental “face” depends on 

academic performance of offspring. Consequently, the comprehensive development that 

students should experience, including moral, intellectual, physical, aesthetic, and labor 

education, has been overshadowed by rote learning. The latter approach ignores student 

interests and talents, leading to a lack of intrinsic student motivation to explore knowledge. 

Without such motivation, the innovative spark is extinguished. Test-oriented education fails to 

pat due attention to truly innovative talents due to its limitations as an educational model. 

These harmful effects extend to future academic research. Luo (2011, p. 169) observed that 

China’s exam-oriented education cultivates mediocrity and timidity, and scientific research is 

influenced accordingly. Which leads to the question of inherent flaws in China’s talent 

evaluation system. 

 

4.2 Evaluation system issues 

China’s talent evaluation system relies on a single evaluation standard, which has led 

to problems caused by Campbell’s law, according to which the more important a quantitative 

measure is for decision-making, the more likely it is to be manipulated and distorted, leading 

to negative consequences and undermining the original goal. A single evaluation method 

ignores independent thinking and exploratory interest needed to cultivate innovative talent. 

Current entrance exams require rote memorization and standardized responses. This undermines 
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any critical spirit or skepticism, rewarding mastery of test-taking techniques instead of knowledge. 

Extant exam preparation skills instills resistance to innovation. Originally intended to represent 

a spirit of ambition and progress, exam preparation as a basis for an education system, became 

a conservative ritual. Nan (2018, p. 766) described the system as “erasing the heroic spirit of 

several generations and limiting poetry to the conventions of the imperial examination”. 

 

4.3 Talent selection problems 

The imperial examination system suppression of independent thinking and exploration 

is reflected in the current Chinese evaluation system. Needham (2016, p. 319) observed that 

traditional Chinese imperial exams eliminated curiosity about natural law. In addition to 

methodic flaws, talent evaluation in China today is inefficient in recognizing creativity. Entrance 

exams fail to measure innovation potential and standards are unsuitable for evaluating 

innovation. 

Allocating resources based on these standards has allowed unoriginal aspirants to 

waste budgets, while innovators go underfunded. Gresham’s law applies; when a resource’s 

value is determined by a flawed standard, inferior individuals or practices may drive out 

superior ones, discourage innovative talent, and strain the research environment. 

 

5. Cultural factors 

5.1 Pragmatic and utilitarian traditions 

Rowland (1883) suggested that the ultimate human pursuit is wisdom, with pure 

science as a significant constituent. He observed that Chinese progress was hindered by 

contentment with mere application, without inquiring into underlying principles.  

The traditional Chinese cultural stance towards knowledge involves introspection, 

focusing on utilitarian, pragmatic traditions. A disdain for useless things leads to opposition to 

rational, logical thinking. Rowland noted that basic or pure science struggles for recognition in 

China. A resulting modest demand for related talent favors conservators over innovators or 

pioneers. 

Alternatively, Chinese cultural pragmatism and utilitarianism have shaped a key 

educational characteristic, the focus on transmitting knowledge and skills. In the present talent 

selection system, ruled by rote memorization, this feature is expressed by extreme reverence 

for established knowledge. Yet this worshipful attitude contradicts modern innovative 
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education in which talent must diverge from deliberate instruction of facts and techniques 

(Zhu & Zhu, 2011).  

Pragmatism and utilitarianism become a form of anti-intellectualism prioritizing 

knowledge acquisition for personal material benefit. This notion has produced two opposing 

extremes: veneration of academic degrees as a means to personal advantage, and the 

counterview that such diplomas are futile. The latter perspective is gaining popularity in 

Chinese society, but still fails to challenge the dominance of the former in mainstream thought. 

Given the divergence in their impact on social ideology, this article will confine itself 

to the damage to developing innovative talent of pursuing degrees entirely from self-interest. 

Students in China’s talent cultivation and evaluation system have shown a self-serving 

ambition for academic credentials. As Yu (2019) noted, throughout history Chinese literati have 

comprised a significant group in the imperial examination system, seeing knowledge acquisition 

mainly as a means for personal profit. 

However, unlike the past, the expected trajectory for this group in China has evolved 

beyond studying to enter the civil service. The paradigm of prestigious schools leading to 

superior employment, high salaries, and class mobility remains at play. Choices have now 

diversified, but the underlying rationale is the same. To answer the Qian Xuesen question, the 

recent trend of undergraduates pursuing university graduate degrees and governmental or 

state affiliated jobs reflects dissociated career paths. 

High scorers on standardized tests, an estranged group, mainly benefit from China's 

talent cultivation and evaluation system. A media survey indicated that top scorers choose 

popular major fields of study because of their competitive advantages in job hunting and 

earning potential (Zhu, 2016). As Figure 2 shows, over the past two decades, universities have 

expanded enrollment. University elitism and academic integrity have been vanquishes, but at 

the cost of educational quality. 
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Figure 2 comparative numbers of entrants to Chinese formal education by type: 

undergraduate, master’s degree and doctoral degree from 2001 to 2021 

Sources: Ministry of Education of the People’s Republic of China (26 August 2024) Education 

Statistics. Ministry of Education of the People’s Republic of China 

(http://www.moe.gov.cn/jyb_sjzl/moe_560) 

 

The Chinese government expanded university enrollment to accommodate economic 

system development, rather than to benefit universities or research. This is evident from a 

policy of promoting domestic demand, consumption, and economic growth, while alleviating 

employment pressure (Tang, 2017) as outlined in the university expansion plan. 

As a result, an intense academic rivalry is unfolding in the context of Richard B. 

Freeman’s controversial concept (1976) of overeducation. This escalating internal competition 

has prompted leading universities to focus mainly on entrance exam preparation as the central 

teaching objective. The basic purpose of cultivating university talent should be to nurture 

innovative talent, providing students with resources to develop freely and comprehensively. 

However, societal pressures such as employment rates and graduate exam success metrics 

have moved universities to standardize curricula to increasingly mirror the exam-oriented 

approach of primary and secondary education. This shift deprives innovative talents who 

previously avoided exam-centric learning to pursue aspirations and explore knowledge at 

university. Educational institutions, families, and society impose on innovative talents the 

paradigm of prestigious schools leading to superior, well-paid jobs and class mobility at their 

own risk.  
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By comparison, education in the United States emphasizes positivity and autonomy, 

encouraging exploration of interests rather than exclusively practical and utilitarian subjects; 

in this way, innovative talents may cultivate new individual approaches (Zhu et al., 2024). The 

Japanese model aims to transform similar traditions into modern technological development 

and market demand, turning cultural barriers into motivating forces (Wang & Yu, 2019). 

 

5.2 No academic ethics 

The Chinese cultural contempt for carelessness epitomized by the term Mr. Almost 

(chabuduo xiansheng; Hu, 2016) combined with East Asian shame culture (He, 2021), produces 

a lack of rigor and neglect of ethics and integrity in academia. 

Academic misconduct is rife, comprising plagiarism; ghostwriting; forged research materials, 

simultaneous submission of articles to multiple publications; peer review evasion; false 

resumes, embezzlement, and counterfeiting. In 2023, three-quarters of global retractions due 

to academic misconduct occurred in China. The Chinese government was obliged to mandate 

ethical reviews by research institutions of authors of retracted articles (Mallapaty, 2024). 

Academic corruption in China is formidable not just numerically, but in the complex 

technology employed. This ranges from directly stealing others’ work; disassembling and 

reassembling; using pseudonyms; and preemptive publishing to difficult-to-detect indirect 

plagiarism (Yang, 2001, pp. 46-69). 

Additionally, the Chinese academic community punishment mechanisms malfunction, 

resulting in few sanctions associated with academic misconduct. Development of innovative 

talent is hindered because discouragingly, intellectual property rights cannot protect 

achievement. 

 

5.3 Circular culture 

Fei (2022) observed that Chinese society operates in a differential mode of concentric 

circles of relationships (Chaxu geju). This paradigm has led to two significant phenomena for 

the academic community: nepotism and exclusivity towards non-mainstream academia. 

The circular culture has caused nepotism to the point where administrative authority 

intervention became necessary. The state proclamation Opinions on Further Advancing the 

Spirit of Scientists and Strengthening the Construction of Work Style and Study Style is one 

example. 

https://www.nature.com/articles/d41586-024-00397-x#author-0
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With nepotism, research depends on extra-academic interactions with recognized 

figures in a field. Its prevalence, along with favoritism, has stagnated development and 

encouraged conservatism. Innovative talents lacking social connections are often marginalized 

or excluded by the circles in their professional fields. 

When who, instead of what, is known becomes the basis for evaluation of work, 

exclusivity of non-mainstream academia results. To this extent, the requirements of circular 

logic and academic discourse are inconsistent. The dominant circle harms the autonomy of 

the academic community, weakening individual autonomy and collective effectiveness of 

scholars. Anonymous (2019) deemed circular logic inconsistent with requirements of academic 

discourse. Obstacles created have promoted isolated schools of thought and a lack of knowledge 

exchange. In this environment stifling individual autonomy, independent innovative talent is 

scarce. Researchers must master complex social relationships instead of focusing on knowledge. 

Globalized internet culture is an opportunity to dissolve circular culture by widening 

platforms and eliminating its closed, exclusive nature. However, Chinese closed Internet policy 

and the aforementioned anti-globalization deterioration of international exchange counteract 

this possibility.  

 

5.4 Absolute collective culture  

Chinese traditional culture prizes the collective over the individual, with three key 

tenets: minority deference to the majority; social cohesion achieved by suppressing individual 

difference for collective advances; and expecting unquestioning obedience to power from 

underlings. This collectivist ethos in traditional culture has obstructed the nurturing of 

innovative talent. 

For instance, training and evaluation mechanisms for talent represent an unconscious 

cultural reflex. Innovative talents are often a dissenting minority, denied a voice in Chinese 

society where conformity is paramount. By suppressing individuality, assimilating individual 

thought to collectivity pressures innovative talents to meet societal norms, trading uniqueness 

for a collective identity. In such a society, innovative talents forfeit freedom to develop 

independently and face peer expectations of conformism. A risk of creative decline ensues. 

Furthermore, the societal tradition of lower class deference to upper classes fosters 

inequality and authoritarianism. In an unequal society, innovative talents may become reliant 

on the powerful, who are more concerned with preserving their dominance than scholarship. 
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Moreover, authority often demands reverence that may be opposed to the quest for 

knowledge. 

Innovative talent might try to leverage social norms to augment their influence and 

amplify their voice but this is usually impossible, given China’s ineffective talent cultivation 

and evaluation mechanisms. 

 

5.5 Ignoring the concept of vocational education 

The phrase “Those who labor with their minds rule others; those who labor with their 

strength are ruled by others” (laoxinzhe zhiren, laolizhe zhiyu ren) is a maxim from the ancient 

Chinese philosopher Mencius, expressing a traditional view of social hierarchy where 

intellectual workers hold authority over manual laborers (Mencius, 1922, p. 11b). This viewpoint 

has perpetuated a hierarchy where manual laborers and their associated skills and knowledge 

are relatively misesteemed. So vocational education occupies a low tier in the educational 

hierarchy, often seen as an option for academic failures. 

Practical issues, such as inadequate protection of labor rights and low wages for manual 

workers in China, further disincentivize choosing vocational education. Despite legal provisions 

for workers’ rights, including the right to rest, manual laborers often lack safeguards (Mu, 2020). 

The wage issue is twofold: the disparity between long working hours and low earnings, and 

the income gap when compared to mental laborers (Anonymous, 2022). Thus, Chinese vocational 

education fails to equip students with skills demanded by society for relevant positions, while 

those in conventional high schools and higher education often graduate without practical 

skills, despite aspiring to high-income mental labor based on academic credentials. 

The disdain for manual work disrupts the relationship between technology and science, 

preventing scientific advancement. Moreover, the resulting lack of hands-on experience, operational 

knowledge, and skills can impose cognitive limitations, constraining innovation capacity. 

 

5.6 Absence of critical atmosphere 

In contemporary society, China’s dearth of innovative talents has not been accorded 

full attention. Ihe Communist Party of China (CPC) and its government have implemented 

measures to address the issue, with limited success, especially after college entrance 

examination reform in 2008. Such measures failed to identify and address the causes of this 

social dilemma, leading to stopgap experimental policies. Even ideologically, the core issue has 
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not been identified. For instance, Chinese nationalist thinking labels as traitors any innovative 

talents who accept opportunities abroad, an extremely biased perspective. 

Wide social understanding and active engagement may resolve the predicament. The 

English historian Arnold Toynbee (2010, pp. 82, 247) suggested that a civilization’s decline is 

rooted in a loss of creativity among a few innovative groups. Historical discourse on the impact 

of civilization by a few innovative talents underscores their role in the vitality, survival, and 

progress of a civilization, nation, or collective. However, in a culture without criticism, people 

see purveyors of new ideas as outsiders. 

So China faces a critical impasse, managing crises worsened by a paucity of innovative 

talent. Paradoxically, these issues are often sidestepped or become taboo because societal 

criticism is typically seen as a form of attack. 
 

6. Further discussion  

The dimensions of causes and their interactions are shown in Figure 3. 
 

 
 

Figure 3 The relationship between diverse factors 

Note: some words are replaced to facilitate logical expression in the diagram. The significance 

of color continues from Figure 1. 
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These factors and their interactions are due to a logic of excessive control and 

administrative intervention caused by power dominating political achievement in bureaucracy. 

This derives from pre-modern society’s pursuit of controllable outcomes to achieve planned 

effects of innovative activities. However, in pre-modern and modern society, innovation may 

be spontaneous, leaving the logic of excessive control logic unproductive due to its limitations 

on open free environments. 

 

7. Conclusion 

This article uses the SAC framework to analyze and re-evaluate factors leading to 

innovative talent shortages in China. The Qian Xuesen question is answered, linked to China’s 

social structure, institutions, and culture that have aggravated this situation. Efforts for change 

should focus on resolving the logic of excessive control. Therefore, specific reform measures 

may be proposed, such as implementing Finland’s project-based learning to counteract a rigid 

basic education system. This approach cultivates students’ innovative thinking and problem-

solving abilities through active thinking and exploration, more effectively than force-feeding 

knowledge of use solely during exams. This is confirmed by Petrytsa’s (2024) comparison of 

project-based learning outcomes in primary education internationally. 

These findings reflect the policy-oriented role of academic exploration in addressing 

real-world challenges and offer guidelines for other nations, including Thailand, to address 

social conditions and formulate strategies in the context of comparable social development 

issues. 
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ความกลมกลืนดวยความเชื่อทางศาสนาฮินด-ูพุทธกับวัฒนธรรมพื้นเมืองในบาหล ี

 

บทคัดยอ 

 

บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความกลมกลืนดวยความเชื่อทางศาสนาฮินดูและศาสนาพุทธ  

ซึ่งเปนวัฒนธรรมพื้นเมืองในบาหลี โดยศาสนาฮินดูและศาสนาพุทธในเกาะบาหลีมีความกลมกลืนกันอยาง

ลึกซึ้ง ผานความเชื่อและวัฒนธรรมพื้นเมืองที่สืบทอดมายาวนาน ชาวบาหลีสวนใหญนับถือศาสนาฮินดูใน

รูปแบบพิเศษท่ีเรียกวา “ฮินดูบาหลี” ซ่ึงผสานท้ังความเช่ือด้ังเดิมแบบชวาโบราณ ความศรัทธาตอเทพเจาฮินดู 

และพิธีกรรมที่เกี่ยวของกับธรรมชาติและวิญญาณ ในขณะเดียวกันศาสนาพุทธแมจะมีจํานวนผูนับถือนอย  

แตก็ยังคงหลงเหลืออิทธิพลในแงของคติ ความคิด และสัญลักษณตาง ๆ ท่ีปรากฏอยูในวัดหรือในพิธีกรรม เชน 

แนวคิดเรื่องกรรม ความเมตตา และการแสวงหาความหลุดพน พระพุทธศาสนาในอินโดนีเซียมีสวนผสมของ

ฮินดูจนบางครั้งแยกกันไมออก คนที่นับถือฮินดูและพุทธจึงอยูรวมกันอยางสันติสุข จนมีผูมองวา “ศาสนาพุทธ

แตกกิ่งกานมาจากฮินดู แตมีความออนโยนและลึกซึ้งกวา” วัฒนธรรมพื้นเมืองของบาหลีจึงมีบทบาทสําคัญใน

การผสานศาสนาเขากับวิถีชีวิต ไมวาจะเปนการทําบุญ การเซนไหว การจัดเทศกาล หรือศิลปะการแสดง  

ลวนแสดงออกถึงความศรัทธาและความเคารพตอธรรมชาติ ส่ิงศักด์ิสิทธ์ิ และบรรพบุรุษอยางลึกซ้ึง จึงถือไดวา

ศาสนาฮินดูและพุทธในบาหลีมิไดแยกออกจากกันอยางเด็ดขาด แตกลับอยูรวมกันอยางกลมกลืนภายใต

รากฐานวัฒนธรรมทองถ่ินเดียวกัน 

 

คําสําคัญ : เกาะบาหลี, ความกลมกลืน, ความเช่ือทางศาสนา, วัฒนธรรมพ้ืนเมือง, ศาสนาฮินดูแบบบาหลี  
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Harmonizing Hindu and Buddhist Beliefs with Indigenous Culture in Bali 

 

Abstract 

 

This article studies harmonization of Hindu and Buddhist beliefs and indigenous 

culture in Bali, where the two religions are intertwined by long-held indigenous belief and 

culture. Agama Hindu Dharma, the unique form of Hinduism practiced primarily in Bali, 

Indonesia, is the majority religion, combining ancient Javanese beliefs, faith in Hindu gods, 

and nature and spirit rituals. Buddhism, with a minority of followers, retains influence through 

temple and ritual concepts and symbols, including karma, compassion, and Nirvana. 

In Indonesia, Hindus and Buddhists coexist peacefully. Balinese indigenous culture 

participates in integrating religion in lifestyles, through merit making, almsgiving, festivals and 

performing arts which express faith and with respect for nature, the sacred, and ancestors.  

 

Keywords: Bali, harmony, religious beliefs, indigenous culture, Agama Hindu Dharma 
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1. บทนํา 

เกาะบาหลี ประเทศอินโดนีเซียเปนเกาะที ่ตั ้งอยู ปลายตะวันออกสุดของเกาะชวา มีประชากร 

4.317 ลานคน (Badan Pusat Statistik, 2020) ชาวบาหลีสวนใหญนับถือศาสนาฮินดู (ประมาณรอยละ 90) 

ภาษาที่ใชสื่อสารคือภาษาบาหลี (Balinece) และบาฮาซาอินโดนีเซีย (Bahasa Indonesia) ซึ่งเปนภาษา

ร าชกา รและภาษากลา งขอ งประ เทศ  เ ก า ะบาห ลี เ ป  นท ี ่ ร ู  จ ั ก ก ั น ด ี ใ นหม ู  น ั กท  อ ง เ ท ี ่ ย ว 

ที่ชื่นชอบการทองเที่ยวทางธรรมชาติ มีแหลงทองเที่ยวที่ตอบรับความตองการไดหลากหลาย ไมวาจะเปน

กิจกรรมทางทะเลอยางดําน้ําลึก (scuba diving) ดําผิวน้ํา (snorkeling) ดูปะการัง กระดานโตคล่ืน ลองเรือใบ 

หรือการทองเที่ยวธรรมชาติ เชน เดินปา ปนเขา เที่ยวชมภูเขาไฟ ไปจนถึงการทองเที่ยวทางวัฒนธรรมและ

การเลือกชมสินค้าหัตถกรรมพื้นเมืองต่าง ๆ ในแต่ละปีจึงมีนักท่องเที่ยวเดินทางไปยังเกาะบาหลีเป็นจํานวนมาก 

เกาะบาหลียังมีประเพณีทางวัฒนธรรมที ่เปนเอกลักษณเฉพาะอีกดวย นั ่นคือประเพณีฮินดูบาหลีท่ี

ประกอบดวยศิลปะและพิธีกรรมเปนหลัก (Balinese Hinduism, 2018, p. 1) ศาสนานี้คอนขางแตกตางจาก

ศาสนาฮินดูที่ปฏิบัติกันในอินเดีย เนื่องจากก่อนที่ศาสนาฮินดูจะเข้ามาในบาหลี ศาสนาฮินดูได้มีการเปลี่ยนแปลง

ครั้งใหญบนเกาะชวา ลักษณะสําคัญประการหนึ่งของการเปลี่ยนแปลงนี้คือการรวมกันของศาสนาฮินดู (หรือ

กลาวอีกอยางหนึ่งคือศาสนาศิวะ) และศาสนาพุทธ ลักษณะนี้ยังคงปรากฏใหเห็นในปจจุบัน เชน พระคัมภีร

ทางพุทธศาสนาบางเลมยังคงมีบทบาทสําคัญในศาสนาฮินดูบาหลี และเกาะแหงน้ีมีนักบวชที่ประกอบดวยท้ัง

ชาวฮินดูและชาวพุทธ 

วัฒนธรรมพื้นเมืองของบาหลีกอนการเขามาของวัฒนธรรมอินเดียมีรากฐานจากสังคมออสโตรนีเชียน 

ซึ ่งอพยพเขามาบนเกาะบาหลีราว 2,000 ปกอนคริสตกาล ชุมชนเหลานี ้มีความเชื ่อทางวิญญาณนิยม 

(Animism) การนับถือผีบรรพบุรุษ เทพธรรมชาติ และพิธีกรรมเกี่ยวของกับดิน นํ้า หรือภูเขา ซึ่งมีหลักฐาน

ทางโบราณคดี เชน เครื่องมือหินอายุหลายพันป หลุมฝงศพยุคหินและยุคสําริดที่ขุดพบในบาหลี วัฒนธรรม

พื้นเมืองนี้มีลักษณะเอื้อเฟอและเนนสมดุลระหวางมนุษย ธรรมชาติ และจิตวิญญาณ (Barski et al., 2007) 

การเปลี่ยนแปลงที่สําคัญเกิดขึ้นระหวางศตวรรษท่ี 5 และ 6 ในชวงเวลานี้ พอคาและผูคนอพยพมายังบาหลี 

ซึ่งส่วนใหญ่มาจากอินเดีย ได้นําความเชื่อในศาสนาฮินดูและศาสนาพุทธมาด้วย อย่างไรก็ตาม จักรวรรดิมัชปาหิต

เป็นผู้เปลี่ยนแปลงสถานการณ์ ในราวศตวรรษที่ 14 อาณาจักรที่มีอํานาจจากเกาะชวาแห่งน้ีไดนําศาสนาฮินดู

และศาสนาพุทธมาสูบาหลี การจารึกภาพคลื่นวัฒนธรรมขนาดใหญที ่ซัดเขามาบนเกาะ ทิ้งรองรอยอัน 

อุดมสมบูรณของประเพณี การปฏิบัติ และความเชื่อไว นั่นคือผลกระทบที่จักรวรรดิมัชปาหิตมีตอบาหลี  

ยิ่งไปกวานั้น แมวาจักรวรรดิจะลมสลายแลว ศิลปน นักบวช และปญญาชนจํานวนมากของบาหลีก็ไดคนพบ

บานใหมในบาหลี ทําใหภูมิทัศนทางวัฒนธรรมของบาหลีสมบูรณย่ิงข้ึน (Onayaresorts, 2025) 

พระพุทธศาสนาเริ่มไดรับการพัฒนาในราวศตวรรษที่ 5 หรืออาจจะกอนหนานั้น ขอสันนิษฐานนี้มี

พื้นฐานจากการคนพบพระพุทธรูปขนาดเล็กที่ทําดวยสัมฤทธิ์ในหมูบานเซ็มปากา (Sempaga) ในสุลาเวสีใต 

(Ardhana & Wijaya, 2017) นอกจากนี ้ ยังพบรูปปั ้นพระพุทธรูป 3 องค์ในบริเวณบูกิต เซกุนตัง (Bukit 

Sequntang) ใกลเมืองปาเล็มบัง ซึ่งคลายกับรูปปนพระพุทธรูปที่พบในเมืองเซ็มปากา พระพุทธรูปที่คนพบมี
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ลักษณะเปนพระพุทธเจาเมตเตยยะ (พระศรีอารยเมตไตรย) และพระอวโลกิเตศวรในรูปแบบของอโมฆปาศะ 

จากลักษณะศิลปะท่ีคนพบสามารถกลาวไดวา พระพุทธรูปเหลาน้ีมีความคลายคลึงกับพระพุทธรูปในภาคกลาง

ของชวา (Astawa, 2014, p. 13) 

ตามบันทึกของแหลงขอมูลจีน พระภิกษุชื่อฟาเหียน (Fa Hsien) เคยติดคางอยูบนเกาะที่เรียกวา  

เยห-โปตี้ (Yeh-p’oti) (คาดวาอาจเปนเกาะชวา) ขณะเดินทางจากเกาะลังกา (ศรีลังกา) กลับจีนใน ค.ศ. 414 

ซึ่งในขณะนั้นมีการระบุว่า ศาสนาฮินดูหรือพราหมณ์ได้รับการพัฒนาอย่างแพร่หลายแล้ว ขณะท่ีพระพุทธศาสนา

ยังไมคอยแพรหลายมากนัก (Astawa, 2014, pp. 13–14) จากความพยายามของฟาเหียน ศาสนาพุทธจึงเร่ิม

มีการพัฒนาอยางเขมแข็งขึ้น ซึ่งเห็นไดจากขอมูลที่มีการบันทึกเกี่ยวกับพระคุณวรมัน (Gunawarman) ซ่ึง

เดินทางจากลังกามายังชวา แตไดออกจากชวาใน ค.ศ. 414 งานเขียนทางพุทธศาสนาฉบับแรกไดรับการบันทึก

โดย พระอ้ีจิง (I Tsing หรือ Yijing) ที่เกาะสุมาตรา (ศรีวิชัย) ในชวงปลายศตวรรษที่ 7 (ค.ศ. 689–692) พุทธ

ศาสนานิกายมหายานไดรับการพัฒนาแลวในสุมาตราในชวงเวลาน้ัน (Astawa, 2014, pp. 14–15) โดยอางอิง

จากการคนพบพระพุทธรูปบางองคในพื้นที่ดังกลาว พระอี้จิงยังไดบันทึกประสบการณของตนเองระหวางการ

เดินทางจากจีน และการพํานักอยูหลายเดือนในอาณาจักรศรีวิชัย ก่อนเดินทางต่อไปยังนาลันทา ประเทศ

อินเดีย เพื่อเรียนภาษาสันสกฤต ซึ่งจะช่วยให้ท่านสามารถศึกษาพุทธรรมไดสะดวกขึ้น หลังจากศึกษาอยูที่นาลัน

ทานานถึงสิบป พระอ้ีจิงไดเดินทางกลับมายังศรีวิชัยเพ่ือแปลพระคัมภีรพุทธศาสนาเปนภาษาจีน กลาวไดวาศรี

วิชัยและมลายูเปนสองอาณาจักรพุทธในภูมิภาคสุมาตราตอนใตท่ีปรากฏข้ึนแลวในศตวรรษท่ี 7 

จากขอมูลขางตนจะเห็นไดวาเกาะบาหลีเปนพื้นที่ที่มีความสําคัญในการศึกษาทางวัฒนธรรมและ

ศาสนา โดยเฉพาะอยางยิ่งการทําความเขาใจความกลมกลืนดวยความเชื่อทางศาสนาฮินดู-พุทธกับวัฒนธรรม

พื้นเมืองในบาหลี ซึ่งศาสนาฮินดูมีชาวบาหลีนับถือกวารอยละ 90 มีเอกลักษณเฉพาะตัวท่ีตางจากรูปแบบใน

อินเดียอยางชัดเจน เนื่องจากมีการหลอมรวมเขากับศาสนาพุทธ และความเชื่อแบบวิญญาณนิยมดั้งเดิมของ 

ชาวออสโตรนีเชียน การศึกษาประวัติศาสตรแสดงใหเห็นวา การเขามาของจักรวรรดิมัชปาหิตในศตวรรษที่ 14 

คือจุดเปลี่ยนสําคัญที่ทําใหเกิดการถายทอดศิลปน นักบวช และปญญาชนจากชวามายังบาหลี ทําใหเกิดมรดก

ทางวัฒนธรรมที่อุดมสมบูรณนี้ ดังนั้น การวิเคราะหรากฐานดั้งเดิมที่เนนความสมดุลระหวางมนุษย ธรรมชาติ 

และจิตวิญญาณ ควบคูไปกับพิธีกรรมฮินดู-พุทธที่เขมขน จึงเปนประเด็นสําคัญสําหรับนักวิจัยที่ตองการศึกษา

เขาใจความกลมกลืนดวยความเช่ือทางศาสนาฮินดู-พุทธกับวัฒนธรรมพ้ืนเมืองในบาหลี  

 

2. เกาะบาหลีกับการนับถือศาสนาฮินดู 

ช่วงพุทธศักราช 1200 - 1740 ยุคนั้นศาสนาพราหมณ์ซึ่งได้เปลี่ยนเป็นศาสนาฮินดูมีความเจริญรุ่งเรือง

อยางมาก ขณะเดียวกันพระพุทธศาสนากลับยิ่งเสื่อมลง ถาพิจารณาดูศาสนาพราหมณ (ฮินดู) ที่นับถือปฏิบัติ

กันมาแมวาจะเจริญก็จริงแตมีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมมากเพราะเกิดมีลัทธิวิธีแปลก ๆ เกิดขึ้น สวนพิธีบูชา

ของศาสนาพราหมณแบบด้ังเดิมก็หายไป และหันไปประกอบพิธีแบบของชนชาติแบบดั้งเดิมอีก เชน การฆา

สัตวบูชายัญ นําโลหิตสัตวที่ฆาแลวไปบูชาเทพเจาที่ตนเคารพบูชา แมภาษาที่ใชในการประกอบพิธีกรรม  
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แตเดิมใชภาษาสันสกฤตก็มีการเปลี่ยนเปนการใชภาษาพื้นเมืองแทน รวมถึงมีการแหเทวรูป และการแสดง

ลัทธิเหมือนการเลนละครในเทวาลัย ทําใหมีตําแหนงหญิงแพศยาประจําอยูในเทวาลัย เพื่อแสดงละครเรียกว่า 

“ทาสี” และมีพิธีกรรมที่ทํากันในเทวาลัยดวยอาการอันหยาบชา สวนนักบวชชั้นเดิมไมไดมีบทบาทและความ

เก่ียวของในพิธีกรรมอยางเชนท่ีนิยมปฏิบัติกันมาแตมีนักบวชช้ันใหมเกิดข้ึนเรียกวา “สาธุ” เปนนักบวชประจํา

นิกายโดยเฉพาะที่บูชารูปเคารพ ซึ่งเปนปฏิมากรของพระศิวะหรือพระวิษณุอวตารมา และในเวลาเดียวกันน้ี

พระพุทธศาสนาก็ตกอยูในอิทธิพลของศาสนาพราหมณ (ฮินดู) ไปดวย ไดเกิดมีพิธีสัทธรรมปฏิรูปโดยการ 

นับถืออยางพิธีตันตระ และมีการศึกษาในลัทธิสัทธรรมปฏิรูปใหมที่เรียกวา ตันตระ นี้ขึ ้นที่เมืองวิกรมศีล 

(ปจจุบันคือประเทศปากีสถาน) และแผอิทธิพลไดรับลัทธิสัทธรรมปฏิรูปพิธีตันตระนี้ไปนับถือ และสืบลัทธิน้ี 

มาจนปจจุบัน (จรัส ลีกา และคณะ, 2564, น. 185) 

นอกจากนี้ลัทธินิกายตาง ๆ ที่ประชาชนพลเมืองนิยมนับถือคือการบูชาพระวิษณุหรือพระศิวะโดย

อาศัยเหตุในตํานานตาง ๆ ของมหาเทพทั้งสองซึ่งมีปรากฏอยูในคัมภีรมหากาพยมหาภารตะและรามายณะ

หรือในคัมภีรปุราณะและยังมีความเขาใจอยางใหมที่เกิดขึ้นในลัทธิคือเห็นวา “เทวี” ซึ่งเปนชายาของมหาเทพ 

เชน พระอุมาหรือพระลักษมียอมสงกําลังของเทพสามีไวเรียกวา “ศักติ” (จรัส ลีกา และคณะ, 2564, น. 187) 

องคพระวิษณุหรือพระศิวะ มนุษยจะเขาถึงไดโดยยาก จะตองอาศัยวิธีการบูชาศักติจึงจะไดสมความปรารถนา 

ดังนั้น ศักติจึงหมายถึงชายาของเทพเจาองคใดองคหนึ่ง เปนอํานาจของเทพผูเปนสามีในนิกายไศวะซึ่งนับถือ

พระศิวะมีพระอุมาเปนศักติ ในนิกายไวษณพมีพระลักษมีหรือนางราธาเปนศักติของพระกฤษณะ และในนิกาย

พระพรหมามีพระสุรัสวดีเปนศักติของพระพรหม แตโดยปกติยอมเล็งเอาเฉพาะพระอุมาผูเปนชายาของ 

พระศิวะ ซึ่งมีนามตาง ๆ กัน เชน เทวีทุรคา และกาลี นิกายศักติเปนลัทธิผิดจากนิกายอื่น ๆ ของศาสนา

พราหมณ (ฮินดู) เพราะไมมีศาสนาในนิกายนี้เปนแตเพียงการอางวาพระศิวะทรงบันดาลใหดวยพระองคเอง 

(พระยาอนุมานราชธน (เสฐียรโกเศศ), 2507, น. 174)   

ชาวบาหลีนับถือศาสนาฮินดูตั้งแตศตวรรษที่ 7 หลังคริสตศักราช โดยไดรับอิทธิพลจากพอคาชาวจีน

และนักปราชญชาวอินเดีย มีเจาหญิงมเหนทราตตะ (Mahendratta) ซึ่งเปนมารดาของเจาผูครองเมืองชื่อเจา

แอรลังคา หรือ เจาชายไอรลังกา (Airlangga)  (ผูครองเกาะชวา) ไดอภิเษกสมรสกับพระเจาอุทัยนะ กษัตริย

แหงบาหลีในชวงน้ัน ขณะเดียวกันชาวชวาที่นับถือศาสนาฮินดูจํานวนมากก็อพยพมายังบาหลี ในป ค.ศ. 1284 

เจาชายไอรลังกา เมื่อพระองคพระชันษาได 16 ป ทรงหนีไปยังชวาตะวันตกและทรงไดรับการสนับสนุนจาก

ชาวชวาในเวลาตอมา เม่ือพระองคเสด็จข้ึนครองราชยเปนกษัตริยชวา จึงทรงรวมบาหลีและชวาใหเปนปกแผน

จนกระท่ังเสด็จสวรรคต เม่ือ ค.ศ. 1049 (ทรงครองเกาะชวาระหวาง ค.ศ. 1019 ถึงประมาณ 1049) (Vickers, 

1990) 

ใน ค.ศ. 1343 บาหลีตกอยูภายใตการปกครองของจักรวรรดิมัชปาหิตแหงชวาตะวันออก และอยู

ภายใตอํานาจของมัชปาหิตเรื่อยมาจนถึง ค.ศ. 1478 ซึ่งจักรวรรดิถูกโคนลมโดยชาวมุสลิม ชาวดัตชเดินทาง

มาถึงบาหลีเปนครั้งแรกใน ค.ศ. 1597 ขณะนั้นเกาะบาหลีถูกแบงออกเปนรัฐมุสลิมหลายรัฐที่ทําสงคราม

กันเอง ต่อมาใน ค.ศ. 1882 ชาวดัตช์ได้ผนวกดินแดนของรัฐบาหลีทางตอนเหนือ ได้แก่ บูเลเล็งและเจมบรานา 
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และในการรุกรานเกาะลอมบอกที่อยูใกลเคียงใน ค.ศ. 1894 เจาชายบาหลี พระองคอานัก อากุง เกอตุต ก็ถูก

สังหาร ใน ค.ศ. 1906 ชาวดัตชไดบุกโจมตีเมืองเดนปาซาร สังหารชาวบาหลีประมาณ 3,600 คน และยึดครอง

เกาะท้ังเกาะไวไดสําเร็จ (Editors of Encyclopaedia Britannica, 2025)    

 

3. ความเช่ือทางศาสนาฮินดูของชาวบาหลี   

ผูคนท่ีเกาะบาหลียังคงไมเปลี่ยนไปอยางชาวชวาสวนใหญ ยังยึดมั่นกับศาสนาพราหมณ-ฮินดูมานับ

พันป อากามา ฮินดู ธรรมะ คือ นิกายในศาสนาฮินดูที่ชาวบาหลีนับถือ และยังกลาวไดวาบาหลีเปนชุมชน

วัฒนธรรมฮินดูที่เขมแข็งที่สุดของโลกแหงหนึ่งแมจะอยูทามกลางประเทศที่รอยละ 90 ของประชาชนนับถือ

ศาสนาอิสลาม เกาะบาหลีเปนฐานท่ีม่ันแหงเดียวท่ียังคงเหลืออยูของศาสนาฮินดูในหมูเกาะน้ี และชีวิตของชาว

บาหลีมีศูนยกลางอยูที่ศาสนา ซึ่งเปนการผสมผสานระหวางศาสนาฮินดู (โดยเฉพาะนิกายไศวะ) ศาสนาพุทธ

ลัทธิบูชาบรรพบุรุษของชาวมาเลย ความเชื่อและการปฏิบัติเกี่ยวกับวิญญาณนิยมและเวทมนตร สถานที่บูชามี

อยูมากมายและแพรหลาย และยังมีความเชื่ออยางมั่นคงเกี่ยวกับการกลับชาติมาเกิดอีกดวย มีการปฏิบัติตาม

วรรณะ แมวาจะไมเครงครัดเทากับในอินเดีย เนื่องจากประชากรสวนใหญนับถือศาสนาฮินดูวรรณะศูทรเปน

วรรณะที่ตํ่าที่สุด ชนชั้นขุนนางแบงออกเปนนักบวช (พราหมณ) ทหารและราชวงศปกครอง (กษัตริย) และ

พ่อค้า (ไวศยะ) ชาวมุสลิมและชาวจีนบางส่วนอาศัยอยู่ในภาคเหนือและภาคตะวันตกของบาหลี และมีคริสเตียน

อยูบาง ภาษาบาหลีแตกตางจากภาษาชวาตะวันออก แตรูปแบบชนชั้นสูง มีคําศัพทภาษาชวาและสันสกฤต 

จํานวนมาก (Vickers, 1990) 

ชาวบาหลีที่นับถือศาสนาฮินดูมีรูปแบบหนึ่งที่ผสมผสานกับความเชื่อทองถิ่น การบูชาเทพเจาตาง ๆ 

เชน พระวิษณุ พระศิวะ พระพรหม และเทพีตาง ๆ ไดรับการบูชาเปนสวนหนึ่งในชีวิตประจําวันในบาหลี  

และเต็มไปดวยความศรัทธาที่ไมเคยเปลี่ยนแปลง ตั้งแตการถวายเครื่องบูชา “คานัง สารี” (Canang sari) 

(Bali Daily, 2025) (Canang Sari คือสัญลักษณในการเคารพและบูชาของชาวบาหลี เปนกระทงดอกไมใส

เครื่องบูชา ทุกเชาจะมีการทํากระทงเครื่องหมูบูชา ซึ่งกระทงนี้เรียกกันวา Canang ผูหญิงทุกบานมักจะทํา

กระทงเปนกันทุกคน และใชเวลาทํากระทงหนึ่งราว ๆ 2-3 นาทีเทานั้น) ในการเดินทางจะไดพบเห็นทั่วทุกท่ี

หรือแมแตในหนารถ เพื ่อแสดงความขอบคุณตอเทพเจาไปจนถึงเทศกาลตาง ๆ มากมายที่เฉลิมฉลอง 

ความศักดิ์สิทธิ์ ความเปนชุมชน และธรรมชาติ แสดงถึงความศรัทธาในบาหลีท่ียังคงสดใสและคงอยูดังไดพบ

เห็นในปจจุบัน ศาสนาฮินดูในเกาะบาหลี ยังคงยืนหยัดอยางมั่นคงในโลกปจจุบัน แมในทุกแหงของอินโดนีเซีย

ดําเนินไปอยางรวดเร็ว มีการเปลี่ยนแปลงในสถานที่ตาง ๆ เชน เกาะบาหลีถือเปนอัญมณีหายากที่มีประเพณี 

วัฒนธรรม และความศรัทธา แมมีความทันสมัยท่ีเปล่ียนไป ชาวเกาะบาหลีก็ไมไดขัดแยงกัน แตกลับผสมผสาน

กันอยางกลมกลืน แมจะเปนสวนหนึ่งของประเทศอินโดนีเซียที่ประชากรสวนใหญเปนชาวมุสลิม แตชาวบาหลี

ยังคงยึดมั่นศรัทธาในศาสนาฮินดู ซึ่งเปนเครื่องพิสูจนถึงความอดทนและความรักความศรัทธาของชาวเกาะที่มี

ตอมรดกและบรรพบุรุษของพวกเขา (Bali Daily, 2025)  

https://www.britannica.com/topic/Buddhism
https://www.britannica.com/topic/Buddhism
https://www.britannica.com/topic/Javanese-people
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ศาสนาฮินดูแบบบาหลี (Agama Hindu Dharma) หรือที่เรียกวา “ลัทธิตีรถะ” เปนศาสนาฮินดูท่ี

ผสมผสานความเชื่อดั้งเดิมกับหลักการจากอินเดีย มีเอกลักษณเฉพาะโดดเดน คือ การเคารพผีบรรพบุรุษ  

ผีธรรมชาติรวมกับเทวะอินเดีย เชน พระพรหม พระศิวะ พระวิษณุ เทพเจาสูงสุดของบาหลีคือ Sanghyang 

Widi Wasa มีความหมายวา “องคพระผูเปนเจาสูงสุดผูทรงไวซึ่งกฎระเบียบและอํานาจทั้งปวง” ถือเปนองค

เดียวกับปรมาตมันหรือพระเจาองคสูงสุดของฮินดู ฮินดูบาหลียังผสมผสานแนวคิดทางพุทธ เชน การเคารพ

พระโพธิสัตวเขาไวในระบบความเชื่อของตน ความเชื่อพื้นเมืองของชาวบาหลีเปนแกนหลักของพิธีกรรม  

สวนรากฐานทางเทววิทยาของศาสนาฮินดูในเกาะบาหลีมีที่มาจากปรัชญาอินเดีย ความเชื่อที่สําคัญของ 

ชาวฮินดูบาหลีก็คือ องคประกอบของธรรมชาติไดรับอิทธิพลจากวิญญาณ ดังนั้น เครื่องบูชา (sesajen) 

(Indonesia Investments, 2025) ที่ทําจากผลผลิตทางการเกษตรจึงถูกนํามาถวายใหกับวิญญาณ ชาวบาหลี

ยังไดไปทําบุญอยางสมํ่าเสมอ สะทอนใหเห็นความหนักแนนในศรัทธาของชาวบาหลีที่ยึดมั่นตอเทพเจาของ

พวกเขา ผูคนเชื่อในเรื่องของจิตวิญญาณ และนับถือดวงวิญญาณของบรรพบุรุษและสถานที่ศักดิ์สิทธิ์ทั้งหลาย 

บาหลีจึงเปนเกาะที่มีวัดเล็กวัดนอยกระจัดกระจายอยูกวา 1,000 วัด ที่เราจะเห็นภาพผูคนเดินไปทําบุญที่วัด

ไดแทบทุกวัน ฝายหญิงจะใสเสื้อและผาถุงแนบตัว เทินถาดพานดอกไม ผลไม และของทําบุญไวบนศีรษะ  

สวนฝายชายก็นุงโสรงใสเสื้อเชิ้ตสวมสบาย มีผาโพกศีรษะ ทําแบบนี้กันเปนประจําทุกวัน (กาญจนา หงสทอง, 

2566, น. 3)   

ศาสนาในบาหลีไมไดจํากัดอยู แคในวัดแตแทรกซึมอยู ในทุกอณูของชีวิต ตั ้งแตการตื ่นนอน  

การทําอาหาร การทํางาน ไปจนถึงการพักผอน จะมีพิธีกรรมเล็ก ๆ นอย ๆ ประกอบอยูเสมอ ชาวบาหลีเรียก

ศาสนาของตนวา “อามา ตีรทา” ซึ่งแปลวา “ศาสนาแหงนํ้าศักดิ์สิทธิ์” สะทอนความเชื่อเรื่องการชําระลาง

และความศักดิ์สิทธิ์ที่ไหลเวียนเชื่อมโยงทุกสิ่งเขาดวยกัน การจัดการของชุมชนในสังคมบาหลีมีหนวยยอยท่ี

สําคัญและแข็งแกรงมากคือ “บันจาร” (Banjar) ซึ่งเปนสภาชุมชนหมูบาน ทุกครอบครัวจะตองเปนสมาชิก

ของบันจาร บันจารทําหนาที่ดูแลทุกอยาง ต้ังแตเรื่องทางโลก เชน การจัดการขยะ ความปลอดภัย ไปจนถึง

เรื่องทางศาสนา เชน การจัดงานวัด งานศพ งานแตงงาน ระบบนี้สรางความสามัคคีและความเปนปกแผน 

ในสังคม ทําใหทุกคนมีสวนรวมและชวยเหลือซ่ึงกันและกันอยางใกลชิด (WhatsNewIndonesia.com, 2024) 

 

4. ความเช่ือทางศาสนาพุทธของชาวบาหลี 

อินโดนีเซียเปนประเทศที่มีชาวมุสลิมมากที่สุดในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต มีศาสนาที่ไดรับ 

การรับรองโดยรัฐธรรมนูญแหงชาติ 6 ศาสนา ไดแก อิสลาม คริสตนิกายโปรเตสแตนต คริสตนิกาย

โรมันคาทอลิก ฮินดู พุทธ และลัทธิขงจื๊อ (อรอนงค ทิพยพิมล, 2557) มีสัดสวนของผูนับถือศาสนาอิสลามถึง

รอยละ 88.22 รองลงมาเปนศาสนาคริสตรอยละ 8.92 ศาสนาฮินดูรอยละ 1.81 ศาสนาพุทธรอยละ 0.84 

ลัทธิขงจ๊ือและศาสนาอ่ืน ๆ รอยละ 0.20 (Athyal, 2015) 

พระพุทธศาสนาเขาสูหมูเกาะอินโดนีเซียในชวงคริสตศตวรรษที่ 4 ไดรับการเผยแพรจากพอคาชาว

อินเดียในเกาะสุมาตรา ชวา และสุลาเวสี ราว ค.ศ. 423 มีพระภิกษุนามวา Gunawarman เขามาเผยแผ
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พระพุทธศาสนาในชวา มีอาณาจักร Kaling หรือ Ho Ling ยอมรับนับถือและเลื่อมใสศรัทธา โดยขณะนั้นมี

ผูปกครองเปนราชินีนามวา ราตู ซีมา (Ratu Sima) (Athyal, 2015, p. 118) แมวามีประชากรที่นับถือศาสนา

พุทธรอยละ 0.84 ในประเทศอินโดนีเซีย นิกายในพระพุทธศาสนาที่พบเห็น คือ (1) นิกายเถรวาท เนนคําสอน

ดั้งเดิมของพระพุทธเจาตามที่บันทึกไวในพระไตรปฎกบาลี ปฏิบัติโดยกลุมชาติพันธุตาง ๆ โดยเฉพาะใน

ภูมิภาคบาหลี สุมาตรา และกาลีมันตัน (2) พุทธศาสนามหายาน ประกอบดวยนิกายตาง ๆ เชน สุขาวดี เซน 

หัวยาน เทียนไถ และนิชิเรน พุทธศาสนามหายานไดรับการนับถือโดยชุมชนชาวจีนอินโดนีเซียและกลุม 

ชาติพันธุบางกลุมในชวาและสุมาตรา และ (3) นิกายวัชรยาน หรือที่เรียกอีกอยางวา พุทธศาสนาแบบทิเบต  

มีผูนับถือจํานวนไมมากนักในอินโดนีเซีย แตพบบางชุมชน โดยเฉพาะกลุมผูลี้ภัยชาวทิเบตและลูกหลานของ

พวกเขา เนื่องจากพุทธศาสนิกชนสวนใหญเปนชาวจีน ดังนั้น มหายานจึงไดรับการนับถืออยางแพรหลายกวา

นิกายอื่น สวนนิกายเถรวาทเพิ่งเริ่มเปนที่ยอมรับนับถือจากพุทธศาสนิกชนในอินโดนีเซีย เนื่องจากหลักปฏิบัติ

ของฝายเถรวาทเนนการดํารงชีวิตอยู ในปจจุบันขณะที่ฝายมหายานเนนพิธีกรรมและสังคมสงเคราะห  

สวนวัชรยานเนนในรูปแบบของพิธีกรรม (ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห, 2556, น. 222-228) 

ศาสนสถานสําคัญทางพระพุทธศาสนาที่ไดรับการยกยองใหเปน 1 ใน 7 สิ่งมหัศจรรยของโลกคือ  

บุโรพุทโธ (Borobudur) ในเขตชวากลาง ถูกสรางขึ้นในชวง ค.ศ. 750-850 โดยราชวงศไศเลนทร แปลวา 

“กษัตริยแหงภูเขา” ศาสนสถานดังกลาวแสดงใหเห็นถึงความคิดทางพระพุทธศาสนาเกี ่ยวกับจักรวาล  

จากภาพถายทางอากาศแสดงใหเห็นเปนรูปโดมใหญมีสถูปรอบ ๆ เปนสัญลักษณของจักรวาล ภาพแกะสลัก

รอบระเบียงทั้งสี่ดานลวนเปนภาพพุทธประวัติ สวนใตฐานเจดียเปนรูปแกะสลักภาพนูนแสดงใหเห็นโลกของ

ความใครและตัณหา คนดีจะไดรับรางวัลดวยการไปเกิดใหมในชีวิตที่ดีกวาสวนคนชั่วจะไดรับโทษในที่ที่ตํ่ากวา  

(เอลชา ไชนุดิน, 2552)  

พระพุทธศาสนาในอินโดนีเซียมีสวนผสมของฮินดูจนบางครั้งแยกกันไมออก คนที่นับถือฮินดูและพุทธ

จึงอยูรวมกันอยางสันติสุข จนมีผูมองวา “ศาสนาพุทธแตกกิ่งกานมาจากฮินดู แตมีความออนโยนและลึกซ้ึง

กวา” การเผยแผของศาสนาพุทธขยายสูจีนและผานทางการออกธุดงคของพระสงฆ กอนเขาสูชวาและสุมาตรา 

โดยพื้นฐานแลวศาสนาพุทธแตกสาขามาจากฮินดูก็จริง แตละทิ้งแนวคิดเรื่องวรรณะเชนเดียวกับความเชื่อใน

เรื่องเทพเจาหลายองค และเสนอแนวทางในการดําเนินชีวิตที่ถูกตองตามหลักศีลธรรม ชาวพุทธในอินโดนีเซีย

สวนใหญเปนคนจีน แมจะเปนพุทธที่ผสมผสานกับความเชื่อของบรรพบุรุษคือลัทธิเตาและขงจ๊ือ แตคนจีน 

สวนใหญชอบบอกวาตนเปนคนพุทธ (ศิริพร โตกทองคํา, 2549, น. 63) 

พระมหานิกร ฐานุตฺตโร (2558, น. 75) ไดกลาวไววา แนวโนมพระพุทธศาสนาในประเทศอินโดนีเซีย

จะดํารงอยูไดนานตองมีการสังคายนาพระไตรปฎกเพื่อรังสรรคหรือเรียบเรียงพระไตรปฎกซึ่งถือวาเปน

หลักธรรมในทางพระพุทธศาสนาที่สําคัญที่สุด จําตองอาศัยพุทธบริษัท 4 ไดแก พระภิกษุ ภิกษุณี อุบาสก 

อุบาสิกา ซ่ึงปจจุบันประเทศอินโดนีเซียแทบไมมีใหเห็นแลว จึงตองอาศัยผูนําในการนําทูตทางพระพุทธศาสนา

มาชวยในการเผยแผพุทธศาสนาและมาบวช เพ่ือดํารงพระพุทธศาสนาโดยไดรับการสนับสนุนจากผูนําประเทศ

หรือการรวมมือของคณะสงฆจากประเทศไทย ถึงแมอินโดนีเซียจะมีศาสนสถานหรือศาสนวัตถุทางพุทธศาสนา
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ที่เปนที่สักการะบูชาของชาวพุทธที่สําคัญ จนไดรับการขึ้นทะเบียนเปน “มรดกโลก” ก็ตามที จะไมสามารถ 

สืบทอดพระพุทธศาสนาไดหากไมมีผูสืบทอดโดยตรง ก็มีแนวโนมท่ีจะโดนกลืนโดยศาสนาอ่ืนเปนแนแท  

แมวาในปจจุบันอินโดนีเซียจะเปนประเทศนับถือศาสนาอิสลาม แตอดีตเคยมีพระพุทธศาสนาแบบ

มหายานเขามาประดิษฐานอยู การฟนฟูพระพุทธศาสนาไดเริ่มขึ้นใหมไมนานมานี้ เปนการริเริ่มโดยพระสงฆ

ชาวลังกาและพระสงฆชาวพื้นเมืองที่ไดรับการอุปสมบทไปจากวัดบวรนิเวศวิหารและวัดเบญจมบพิตรใน

ประเทศไทยและคณะสงฆไทยไดสงพระธรรมทูตไปเผยแผพระพุทธศาสนาในประเทศอินโดนีเซีย ปจจุบันมีวัด

พระพุทธศาสนาอยูประมาณ 150 วัด (Andaya & Andaya, 2015) สะทอนใหเห็นวาพุทธศาสนิกชนชาว

อินโดนีเซียไดใชความเสียสละอยางสูงเพื่อพิทักษรักษาพระพุทธศาสนาไวมิใหสูญสิ้นไป มหาสถูปบุโรพุทโธ 

หรือโบโรบูดูรและพุทธศาสนสถานสําคัญ ๆ เหลานี้จึงมีสวนสําคัญอยางมากตอการทําใหพุทธศาสนาใน

อินโดนีเซียสูงเดนเปนสงาข้ึน และเปนแรงบันดาลใจใหชาวพุทธหันมาฟนฟูพระพุทธศาสนาใหย่ังยืนสืบไป 

นอกจากนั้น ศาสนวัตถุอยางมหาสถูปบุโรพุทโธหรือโบโรบูดูรและพุทธศาสนสถานตาง ๆ ที่สําคัญ 

ก็ไดรับการขึ้นทะเบียนเปนมรดกโลกของประเทศอินโดนีเซีย ที่ถายทอดความคิดในศาสนาพุทธวาดวย

พระพุทธศาสนาเกี่ยวกับจักรวาลที่ปรากฏภาพสลักขนาดใหญรอบระเบียงทั้งสี่ดานวาดวยเรื่องพุทธประวัติ  

แตเมื่อเขายุคของอิทธิพลศาสนาอิสลามของเกาะชวา บุโรพุทโธอันยิ่งใหญก็ถูกปลอยทิ้งรางเอาไวถูกปดทับ

ดวยตนไมนานาชนิดและขี้เถาจากภูเขาไฟ และถูกคนพบอีกครั้งโดยทหารของเจาอาณานิคมอังกฤษ และ

บูรณะดวยความรวมมือของนักโบราณคดีจากฮอลันดา (ทวีศักด์ิ เผือกสม, 2555)  

 

5. ความกลมกลืนดวยความเช่ือทางศาสนาฮินดู-พุทธกับวัฒนธรรมพ้ืนเมืองในบาหลี 

ความกลมกลืนทางวัฒนธรรมหรือการผสมผสานทางวัฒนธรรมเปนกระบวนการที่ครอบคลุมถึง

ปรากฏการณทั้งหลายที่เปนผลสืบเนื่องมาจากกลุมตาง ๆ ซึ่งมีวัฒนธรรมตางกัน มีการติดตอกันโดยตรงเปน

ระยะตอเนื ่องกัน อันเปนผลใหเกิดการเปลี ่ยนแปลงตาง ๆ ในแบบวัฒนธรรมดั ้งเดิมของกลุ มหนึ ่งหรือ 

ทั้งสองกลุม ชาวฮินดูบาหลีถูกจัดใหอยูในกลุมผูไมมีศาสนาตั้งแตแรก อยางไรก็ตาม ใน ค.ศ. 1958 ชาวฮินดู 

ในบาหลีพยายามอยางจริงจังที่จะเปลี่ยนแปลงสถานการณนี้และยื่นคํารองเพื่อใหมีการยอมรับความเชื่อของ

พวกเขาวาเปนเทวนิยม โดยเนนยํ ้าถึง “ความเชื ่อที ่ไมแบงแยก” บาหลียึดมั ่นในคานิยมทางจริยธรรม

เชนเดียวกับศาสนาฮินดูในอินเดีย โดยถ่ายทอดผ่านประเพณีของครอบครัวมากกว่าสถาบันศาสนาอย่างเป็น

ทางการ ตามความเชื่อของพวกเขา ทารกแรกเกิดมีวิญญาณของบรรพบุรุษ และแนวคิดเรื่องการกลับชาติมาเกิดมี

บทบาทสําคัญในความเขาใจชีวิตของพวกเขา เชนเดียวกับศาสนาฮินดูในอินเดีย ระบบวรรณะไดรับการปฏิบัติ

ตามมาชานาน โดยมีความคาดหวังท่ีแตกตางกันสําหรับพฤติกรรมตามชนช้ันทางสังคม 

วัฒนธรรมพื้นเมืองที่สอดคลองทางศาสนาในเกาะบาหลี เชน “ยัดนยะ” (Yadnya) การบูชาหรือ

พิธีกรรมศักดิ์สิทธิ์ในศาสนาฮินดู และพิธีบูชาดวยไฟหรือ “ยัญญะ” (Yagya) คือ “เครื่องบูชาศักดิ์สิทธ์ิ”  

ในศาสนาฮินดู หมายถึง พิธีบูชาและการบวงสรวงอยางศักด์ิสิทธ์ิ ซ่ึงเปนการกระทําท่ีทําเพ่ืออุทิศตนตอเทพเจา 

หรือเพื่อวัตถุประสงคทางจิตวิญญาณอื่น ๆ โดยทั่วไปแลวจะเกี่ยวของกับการสวดมนต การทําพิธีบูชาดวยไฟ 
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(Havan) และการถวายเครื่องบูชาตาง ๆ  ประกอบดวยการปฏิบัติที่เปนเอกลักษณของบาหลี 5 ประการ 

(Hinduloka, 2025; Suastika, 2021) คือ  

1. ในศาสนาฮินดูของบาหลี แหลงจิตวิญญาณสูงสุดที่เรียกวา “อจินตยา” (Acintya) แทนที่จะเปน

พราหมณ และระหวางพิธีกรรมศักดิ์สิทธิ์ของเทวายัดนะ/เทวายัดยา ศาลเจาและวัดตาง ๆ จะไดรับการตกแตง

อยางมีสีสัน และมีการถวายผลไม ดอกไม และเนื้อสัตวแกอจินตยาในรูปแบบตาง ๆ พิธีกรรมเทวายาดยาถือ

เปนวิธีเชื่อมโยงกับอจินตยาโดยแสดงความจงรักภักดีและความกตัญูกตเวทีผานการสวดมนต การเตนรํา 

และการบูชา พิธีกรรมน้ีจัดข้ึนในวันหยุดสําคัญและมักจะตรงกับปศักด์ิสิทธ์ิของบาหลีคือ “ปปาวูกอน”  

2. พิธีกรรมมะนูสะยัดนยะ (Manusa Yadnya) เปนที่รูจักในฐานะพิธีกรรมแหงวัฏจักรชีวิตและมี

ความเกี่ยวของอยางใกลชิดกับแนวคิดเรื่อง Samsara เนื่องจากศาสนาฮินดูสอนวาการกระทําทุกอยางท่ี

เกิดขึ้นจะทิ้งรอยประทับไวในจิตใจของบุคคล หากตองการบรรลุความสมบูรณแบบในชีวิต บุคคลนั้นจะตอง

ไดรับ “อาหาร” ทางจิตวิญญาณเพื่อใหแนใจวาจิตใจยังคงแข็งแรงและมีสุขภาพดี สิ่งสําคัญคือพิธีกรรมน้ี

เก่ียวกับการชําระลางจิตใจและจิตวิญญาณและการรักษาความบริสุทธ์ิของตนเอง 

3. พิธีกรรมการเผาศพ ชาวฮินดูในบาหลีเชื่อในพิธีกรรมหลังความตาย เชน การเผาศพ เชนเดียวกับ

ชาวฮินดูในอินเดีย พิธีกรรมการเผาศพมีความสําคัญเนื่องจากชาวฮินดูเชื่อในการชวยใหผูเสียชีวิตละทิ้งโลก

วัตถุเพื่อที่พวกเขาจะไดหลุดพนจากโลกภายนอก ในบาหลี พิธีกรรมนี้มีลักษณะเฉพาะของตัวเองและเรียกวา 

Pitra Yadnya ขบวนแหท่ีมีสีสันและย่ิงใหญน้ีสามารถพบเห็นไดท่ัวไปบนเกาะ  

4. ภูฏาน ยัดนยะ (Bhuta Yadnya) ถือไดวาเปนพิธีกรรมประจําวันที่สําคัญที่สุดอยางหนึ่งของ 

ชาวฮินดูบาหลี เนื่องจากพิธีกรรมนี้ชวยรักษาสมดุลและความสามัคคีในโลกแหงวัตถุ โดยการปลอบประโลม

และปลอบวิญญาณชั่วราย ชาวฮินดูบาหลีเชื่อวาวิญญาณเปนทั้งเทพและปศาจขึ้นอยูกับการปฏิบัติตอพวกเขา 

และเม่ือปลอบประโลมวิญญาณช่ัวรายไดแลว วิญญาณเหลาน้ันก็จะกลายมาเปนเทพและผูพิทักษได   

5. พิธีฤสียัดนยะ (Rsi Yadnya) พิธีแสดงความกตัญูตอครูหรือนักบวชถือเปนเทศกาลสําคัญสําหรับ

ชาวบาหลี เนื่องจากเทศกาลนี้ใหเกียรตินักบวชและผูนําศาสนา และแสดงความขอบคุณตอคําแนะนําทาง 

จิตวิญญาณที่พวกเขาใหมา ชาวบาหลีจะคอยใหการสนับสนุนพวกเขาดวยการจัดหาอาหารและเงินบริจาค 

แมวาชาวฮินดูบาหลีจะยึดมั่นในความเชื่อหลายอยางที่คลายคลึงกับเพื่อนบานในอนุทวีปของพวกเขา แตพวก

เขาก็ยังคงมีความแตกตางที่เปนเอกลักษณหลายประการ ซึ่งเกิดจากการผสมผสานระหวางศาสนาฮินดูใน

บาหลีกับความเชื่อเรื่องวิญญาณนิยมแบบบาหลีดั้งเดิมตลอดหลายศตวรรษ สงผลใหเกิดแนวคิดทางศาสนา

ฮินดูที ่หลากหลายและลึกซึ ้ง ซึ่งตั ้งอยู บนพื้นฐานความจําเปนในการรักษาสมดุลและความกลมกลืนใน 

ความสัมพันธระหวางมนุษย เทพเจา และธรรมชาติ  

จากวัฒนธรรมพื ้นเมืองที ่สอดคลองทางศาสนาในเกาะบาหลี อาจกลาวไดวาเปนการดําเนิน

ชีวิตประจําวันของคนในเกาะบาหลี ชาวบาหลีมีความเชื่อทางจิตวิญญาณยึดโยงกับแหลงพลังสูงสุดที่เรียกวา 

“อจินตยา” ซึ่งเปนสิ่งสูงสุดเหนือการหยั่งรูและเปนศูนยกลางแหงศรัทธา พิธีกรรมตาง ๆ ของชาวฮินดูใน

บาหลีสะทอนวัฏจักรชีวิตและการใหเกียรติแกสิ่งศักดิ์สิทธิ์ เชน พิธีมะนูสะยัดนยะ ซึ่งเกี่ยวของกับชวงชีวิตของ
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มนุษยตั้งแตเกิดจนตาย พิธีกรรมเผาศพ ที่เนนการสงวิญญาณกลับสูจักรวาลอยางสมบูรณ พิธีภูฏาน ยัดนยะ  

ที่จัดขึ้นเปนประจําเพื่อสื่อสารและบูชาเหลาภูตผีวิญญาณในธรรมชาติ และ พิธีฤสี ยัดนยะ ซึ่งเปนเทศกาล

สําคัญในการแสดงความเคารพตอนักบวชหรือษีผูสืบทอดธรรมะ ทั้งหมดนี้แสดงใหเห็นถึงความศรัทธา 

อันลึกซ้ึงและการดําเนินชีวิตอยางกลมกลืนกับจักรวาลตามหลักศาสนาฮินดูแบบบาหลี  

ในเกาะบาหลียังมีพระพุทธศาสนาที่เปนองคประกอบสําคัญที่สอดแทรกอยู่ อาจจะมีเพียงเล็กนอยแต

ชาวบาหลียังมีความเช่ือและประเพณีทองถ่ิน ซ่ึงมีรากฐานมาจากการผสมผสานศาสนาฮินดูและพุทธต้ังแตสมัย

โบราณ จนเกิดเปนเอกลักษณทางวัฒนธรรมเฉพาะตัวที่โดดเดน แมวาคนบาหลีสวนใหญจะนับถือฮินดูบาหลี

เปนหลัก แตยังคงมีวัดพุทธเกาแก เชน วัด Brahmavihara-Arama ที่เปนศูนยกลางแนวทางปฏิบัติธรรมและ

กิจกรรมทางพุทธซ่ึงสะทอนมรดกทางศาสนาอันหลากหลาย 

ในดานปรัชญาศาสนาและความเชื่อ คนบาหลีนําหลักกรรม โมกษะ และวัฏสงสารของฮินดูมาผสมกับ

หลักเมตตาและสมาธิในพระพุทธศาสนา เกิดเปนความศรัทธาที่ยึดโยงกับธรรมชาติและจิตวิญญาณ ปรัชญา 

ตรี ฮิตะ กะระณะ (Tri Hita Karana) (Warriors Divine, 2024) ที่สะทอนความสมดุลระหวางมนุษย 

ธรรมชาติ และสรรพสิ่งศักดิ์สิทธิ์ ยังไดรับอิทธิพลแนวคิดพุทธในเรื่องการอยูรวมกันอยางเกื้อกูลเชนกัน 

ประเพณีสําคัญของบาหลี เชน การถวาย canang sari พิธี Nyepi Melasti และ Ngaben ลวนขับเคลื่อนดวย

ความเช่ือเร่ืองวัฏจักรและการหลุดพน (Bali Abode Museum, 2008) ซ่ึงสะทอนแนวคิดทางศาสนาพุทธท่ีถูก

หลอมรวมเปนสวนหนึ่งของวิถีชีวิต ดังนั้น ศาสนาพุทธจึงยังดํารงบทบาทสําคัญในฐานะองคความรูและ 

คติธรรมท่ีนําไปใชในสังคมบาหลีอยางตอเน่ือง 

 

6. บทสรุป 

ศาสนาฮินดูและศาสนาพุทธในเกาะบาหลีไมไดมีการแบงแยกชัดเจน แตเปนความกลมกลืนระหวาง

ศาสนาฮินดูแบบบาหลี (Agama Hindu Dharma) กับองคประกอบจากศาสนาพุทธและวัฒนธรรมพื้นเมือง 

ชาวบาหลีบูชาเทพเจาฮินดู ผีบรรพบุรุษ และพระโพธิสัตว รวมถึงมีพิธีกรรมและประเพณีที่ผสมผสานกัน  

การผสมผสานระหวางศาสนาฮินดูและศาสนาพุทธในบาหลีทําใหเกิดวัฒนธรรมและศาสนาที่หลากหลายและมี

เอกลักษณ บาหลีถือเปนอัญมณีหายากท่ีมีประเพณีและความทันสมัยไมไดขัดแยงกัน แตกลับผสมผสานกัน

อยางกลมกลืน แมจะเปนสวนหนึ่งของประเทศที่ประชากรสวนใหญเปนชาวมุสลิม แตบาหลียังคงยึดมั่นใน

ศรัทธาในแบบศาสนาฮินดูที่ไดพบเห็นทุกท่ีในเกาะบาหลี ซึ่งเปนเครื่องพิสูจนถึงความอดทนและความรักของ

ชาวเกาะท่ีมีตอมรดกของพวกเขามายังปจจุบัน 

วัฒนธรรมฮินดูบาหลีเปนวัฒนธรรมที่เกิดจากการผสมผสานอยางกลมกลืนระหวางศาสนาฮินดูจาก

อินเดียกับความเชื่อดั้งเดิมของชาวบาหลีในอินโดนีเซีย เดิมชาวบาหลีมีความเชื่อในเรื่องวิญญาณ บรรพบุรุษ 

และเทพเจาธรรมชาติ แตเมื่อศาสนาฮินดูแพรเขามา ชาวบาหลีก็ไมไดละทิ้งความเชื่อเดิม หากแตไดนําหลัก 

คําสอนของศาสนาฮินดูมาผสานเขากับพิธีกรรมและวิถีชีวิตประจําวัน จนเกิดเอกลักษณทางวัฒนธรรม

เฉพาะตัว การบูชาเทพเจาฮินดู เชน พระศิวะ พระวิษณุ และพระพรหม ถูกนํามารวมกับการเคารพบูชาเทพ
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ทองถิ่นและวิญญาณธรรมชาติ พิธีกรรมตาง ๆ เชน การถวายเครื่องสังเวย “คานัง สารี” สะทอนถึงการ

เชื่อมโยงระหวางมนุษยกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์ รวมทั้งแนวคิด “ตรี ฮิตะ กะระณะ” ที่มุงเนนความสมดุลระหวาง

มนุษย ธรรมชาติ และเทพเจา สถาปตยกรรมวัดบาหลีหรือ “ปุรา” ก็ถูกออกแบบใหสอดคลองกับสิ่งแวดลอม

และความเชื่อทางจิตวิญญาณ วัฒนธรรมฮินดูบาหลีจึงเปนตัวอยางอันงดงามของการกลมกลืนระหวางศาสนา 

ความเช่ือ และวิถีชีวิต จนกลายเปนเอกลักษณทางวัฒนธรรมท่ีทรงคุณคาและยังคงสืบทอดมาจนถึงปจจุบัน 

นอกจากนั้นศาสนาฮินดูและศาสนาพุทธในเกาะบาหลีมีความกลมกลืนกันอยางลึกซึ้ง ผานความเช่ือ

และวัฒนธรรมพื้นเมืองที่สืบทอดมายาวนาน ชาวเกาะบาหลีสวนใหญนับถือศาสนาฮินดูในรูปแบบพิเศษท่ี

เรียกวา “ฮินดูบาหลี” ซึ่งผสานทั้งความเชื่อดั้งเดิมแบบชวาโบราณ ความศรัทธาตอเทพเจาฮินดู และพิธีกรรม

ที่เกี่ยวของกับธรรมชาติและวิญญาณ ในขณะเดียวกัน ศาสนาพุทธแมจะมีจํานวนผูนับถือนอยกวา แตก็ยังคง

หลงเหลืออิทธิพลในแงคติ ความคิด และสัญลักษณตาง ๆ ที่ปรากฏอยูในวัดหรือในพิธีกรรมบางอยาง เชน 

แนวคิดเรื่องกรรม ความเมตตา และการแสวงหาความหลุดพน วัฒนธรรมพื้นเมืองของบาหลี มีบทบาทสําคัญ

ในการผสานศาสนาเขากับวิถีชีวิต ไมวาจะเปนการทําบุญ การเซนไหว การจัดเทศกาล หรือศิลปะการแสดง 

ลวนแสดงออกถึงความศรัทธาและความเคารพตอธรรมชาติ ส่ิงศักด์ิสิทธ์ิ และบรรพบุรุษอยางลึกซ้ึง จึงถือไดวา 

ศาสนาฮินดูและพุทธในบาหลีมิไดแยกออกจากกันอยางเด็ดขาด แตกลับอยูรวมกันอยางกลมกลืนภายใต

รากฐานวัฒนธรรมทองถ่ินเดียวกัน 
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