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บทคัดย่อ

 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) ศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1  

ที่เรียนรู้โดยการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน 2) พัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 โดยการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานจ�านวนไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 ผ่านเกณฑ ์

ร้อยละ 70 และ 3) ศึกษาความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์ 

เป็นฐาน กลุ่มเป้าหมายคอืนักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 ที่ก�าลังศกึษาอยู่ในภาคเรยีนที่ 1 ปีการศกึษา 2565 โรงเรยีน

เทศบาลวัดกลาง จ�านวน 36 คน ได้มาโดยการเลอืกแบบเจาะจง เครือ่งมอืทีใ่ช้ในการวจิยั ได้แก ่1) แผนการจดัการเรยีนรู้

แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน จ�านวน 6 แผน 6 ชัว่โมง 2) แบบบนัทกึผลการจัดการเรยีนรู้ 3) แบบทดสอบวดัความสามารถ 

ในการคิดวิเคราะห์ท้ายวงจรปฏิบัติการ 4) แบบทดสอบวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์ และ 5) แบบสอบถาม 

ความคิดเห็นต่อการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน วิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณโดยหาค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย  

และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และวเิคราะห์ข้อมูลเชงิคุณภาพโดยใช้การวเิคราะห์เนื้อหา 

 ผลการวิจัย พบว่า 1) นักเรียนที่เรียนรู้โดยการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานมีคะแนนเฉลี่ย

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ 19.25 คะแนน จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 64.17 2) นักเรียน 

ที่เรียนรู้โดยการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานมีคะแนนความสามารถในการคิดวิเคราะห์ผ่านเกณฑ์

ร้อยละ 70 จ�านวน 27 คน คดิเป็นร้อยละ 75 สูงกว่าเกณฑ์ที่ก�าหนดร้อยละ 70 และ 3) นักเรยีนมคีวามคดิเห็นต่อ 

การจัดการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานในภาพรวมเห็นด้วยอยู่ในระดับมากที่สุด

ค�าส�าคัญ: การพัฒนา, ความสามารถในการคดิวเิคราะห์, การจัดการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน
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ABSTRACT

 The purposes of this research were to: 1) investigate the analytical thinking ability of Matthayomsuksa 1  

students using phenomenon-based learning; 2) develop the analytical thinking ability of Matthayomsuksa 1  

students using phenomenon-based learning so that at least 70 percent of them satisfy the 70 percent 

requirement; and 3) examine the perceptions of Matthayomsuksa 1 students towards phenomenon-based 

learning. The target group was comprised of 36 students in Matthayomsuksa 1, Class 9, at Watklang Municipal 

School during the first semester of the academic year 2022, which was obtained by purposive sampling.  

The research tools were: 1) 6 phenomenon-based lesson plans for 6 hours; 2) teacher post-lesson reflection forms; 

3) post-cycle analytical thinking ability assessment tests; 4) an analytical thinking ability assessment test; and 5) a 

questionnaire of students’ perceptions towards phenomenon-based learning. The quantitative data were analyzed 

using percentage, mean, and standard deviation. The qualitative data were analyzed using content analysis. 

 The results revealed that: 1) the analytical thinking ability of students using phenomenon-based  

learning obtained a mean score of 19.25 out of 30, which equated to 64.17 percent; 2) 27 students using 

phenomenon-based learning, which equated to 75 percent, satisfied the analytical thinking ability requirement 

of 70 percent; 3) the students expressed the highest level of agreement on their overall perceptions of  

phenomenon-based learning.
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บทน�า 
 การคดิวเิคราะห์เป็นพื้นฐานส�าคญัน�าไปสูค่วาม

สามารถในการประเมนิค่าหรอืการคดิสร้างสรรค์ (Anderson 

et al., 2001) ยุทธศาสตร์ชาต ิพ.ศ. 2561–2580 ก�าหนด

ให้การคดิวเิคราะห์เป็นหนึง่ในสมรรถนะทีจ่ะต้องพฒันาคน 

ช่วงวยัเรยีน ซึง่เป็นทรพัยากรส�าคญัในการขบัเคลือ่นการ

พัฒนาประเทศ ให้มีความสามารถในการคิดวิเคราะห์ 

วิจารณ์และสร้างสรรค์เพื่อให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลง

ทางสังคม (Office of the National Economic and Social 

Development Council [NESDC]. Office of Secretary to 

National Strategy Committee, 2018; Ministry of Education 

[MOE], 2008) สอดคล้องกับองค์การเพื่อความร่วมมือ

และการพัฒนาทางเศรษฐกิจที่ก�าหนดให้ความสามารถ

ในการคดิวเิคราะห์และการคดิขัน้สูง เป็นหนึง่ในสมรรถนะ

ส�าคัญการประเมินสมรรถนะด้านการอ่านคณิตศาสตร์ 

และวิทยาศาสตร์ของนักเรียนอายุ 15 ปี ตามโครงการ

ประเมนิสมรรถนะนักเรยีนมาตรฐานสากล (Programme for 

International Student Assessment: PISA) (The Organisation 

for Economic Co-operation and Development [OECD], 

2019) ซึ่งผลการประเมนิ PISA ในปี ค.ศ. 2018 พบว่า  

นักเรียนไทยมีผลการประเมินสมรรถนะการอ่านลดลง 

เมื่อเทยีบกับปี ค.ศ. 2015 ซึ่งลดลงอย่างต่อเนื่องตัง้แต่ปี 

ค.ศ. 2000 และมผีลคะแนนการประเมนิทุกสมรรถนะต�า่กว่า 

ค่าเฉลี่ยของ OECD (The Institute for the Promotion of 

Teaching Science and Technology [IPST], 2021) สะท้อนให้

เหน็ว่านกัเรยีนไทยยังขาดความสามารถในการคดิวเิคราะห์

ซึง่ส่งผลต่อการพัฒนาความสามารถในการคดิขัน้สงูด้วย 

(Armstrong, Rockloff, Browne & Blaszczynski, 2020)

 โรงเรียนเทศบาลวัดกลางเป็นโรงเรียนขนาด

ใหญ่พิเศษ สังกัดส�านักการศึกษาเทศบาลนครขอนแก่น 

จัดการเรยีนการสอนตัง้แต่ชัน้ประถมศกึษาปีที่ 4 จนถงึ

ชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 6 ก�าหนดคุณลักษณะของผู้เรยีนให้มี

ความสามารถในการคดิวเิคราะห์ คดิอย่างมวีจิารณญาณ 

อภปิรายแลกเปลีย่นความคดิเห็นและแก้ปัญหา จากรายงาน

การประเมินตนเองของสถานศึกษา (Self-Assessment  

Report: SAR) ปีการศึกษา 2563 พบว่า ผู ้เรียน 

มคีวามสามารถในการคดิวเิคราะห์ คดิอย่างมวีจิารณญาณ 

อภิปรายแลกเปลี่ยนความคิดเห็น และแก้ไขปัญหา  

ร้อยละ 76 ซึ่งสูงกว่าค่าเป้าหมายที่ตั้งไว้ร้อยละ 70 

อย่างไรกต็ามโรงเรยีนยงัต้องการพฒันาความสามารถด้าน 

การคิดวิเคราะห์และสังเคราะห์อย่างต่อเนื่อง เพื่อให้ 

ผูเ้รยีนสามารถปรับตัวให้ทนัต่อการเปลีย่นแปลงทีเ่กดิขึ้น

ทางสงัคมอย่างรวดเรว็และหลายมติใินปัจจบุนั (Watklang 

Municipal School, 2021) 

 การจัดการเรียนรู้แบบต่าง ๆ ช่วยพัฒนา 

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนได้ เช่น  

การจัดการเรียนรู้แบบสืบเสาะหาความรู้ที่เสริมด้วย

การใช้ผังกราฟิก (Wongsom and Pankaew, 2016)  

การจัดการเรียนรู้แบบปัญหาเป็นฐาน (Soythongdee 

and Konkitsuwan, 2017) การเรียนรู้ตามแนวทฤษฎี 

คอนสตรคัตวิสิต์ (Buranasen, 2020) การเรยีนรูโ้ดยใช้กรณี

ศกึษา (Auppatham and Poonpaiboonpipat, 2021) และ

การจัดการเรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์เป็นฐาน (Tassaniyom 

and Chookhampaeng, 2020) ซึ่งการจัดการเรียนรู ้

แบบปรากฏการณ์เป็นฐานมุง่เน้นการศกึษาปรากฏการณ์

สภาพจริงแบบองค์รวมผ่านกระบวนการเรียนรู้เชิงรุก  

เพื่อพัฒนาทักษะต่าง ๆ ของผู้เรียนให้สอดคล้องกับ

สภาวการณ์ปัจจบุนัของโลกในศตวรรษที ่21 (Symeonidis 

and Schwarz, 2016) และช่วยพัฒนาความสามารถใน 

การคดิวเิคราะห์ของผู้เรยีน (Tassaniyom and Chookhampaeng, 

2020; Dammak, Pana, and Boonpook, 2022; Tachaphol, 

Nantachad, and Passago, 2021) 

 จากความเป็นมาและความส�าคัญของปัญหา 

ดงัทีก่ล่าวมาข้างต้น จงึเหน็ควรมกีารศกึษาเรือ่งการจดัการ

เรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์เป็นฐานเพือ่พฒันาความสามารถ 

ในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1  

ผลการศึกษาจะเป็นประโยชน์ส�าหรับผู้สอนน�าไป 

พัฒนาการจัดการเรียนรู้ให้สอดคล้องกับการเรียนรู้ 

ในศตวรรษที ่21 ได้อย่างมปีระสทิธภิาพ และผู้เรยีนได้รับ

การพัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ตลอดจน

เป็นข้อมูลส�าหรับผู้เกี่ยวข้องกับการจัดการศึกษาน�าไป

พฒันาหลกัสตูรและแนวทางการจัดการเรยีนรูเ้พือ่พฒันา

ผู้เรยีนให้มคีวามสามารถในการคดิวเิคราะห์ วจิารณ์และ

สร้างสรรค์ให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลงทางสังคมต่อไป
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วัตถุประสงค์ของการวจิัย
 1. เพื่อศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ของนักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 ที่เรยีนรู้โดยการจัดการ

เรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

 2. เพือ่พฒันาความสามารถในการคดิวเิคราะห์

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 โดยการจัดการเรียนรู้

แบบปรากฏการณ์เป็นฐานให้นักเรยีนจ�านวนไม่น้อยกว่า

ร้อยละ 70 มคีะแนนผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70

 3. เพือ่ศกึษาความคดิเหน็ของนกัเรยีนชัน้มธัยม 

ศกึษาปีที ่1 ทีม่ต่ีอการจดัการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

กรอบแนวคดิการวจิัย
 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

ผู้วจิัยได้ก�าหนดกรอบแนวคดิการวจิัย ดังภาพที่ 1

ภาพที่ 1 กรอบแนวคดิการวจิัย

วธิดี�าเนนิการวจิัย
 การวจิยัครัง้นี้เป็นการวจิยัปฏบัิตกิารในชัน้เรยีน 

(Classroom Action Research) ตามแนวคดิของ Kemmis 

and Mctaggart (1988)

 กลุ่มเป้าหมาย

 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1/9 ที่ก�าลังศึกษา

อยู่ในภาคเรยีนที่ 1 ปีการศกึษา 2565 โรงเรยีนเทศบาล

วัดกลาง อ�าเภอเมือง จังหวัดขอนแก่น จ�านวน 36 คน  

ได้มาด้วยการเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) 

เป็นชั้นเรียนที่ต้องการพัฒนาความสามารถในการคิด

วเิคราะห์ตามนโยบายสถานศกึษา

 เครื่องมอืที่ใช้การวจิัย

 1) แผนการจดัการเรยีนรู้โดยใช้การจดัการเรยีนรู้ 

แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน 2) แบบบันทึกผลการจัด  

การเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน 3) แบบทดสอบ

วดัความสามารถในการคดิวเิคราะห์ท้ายวงจรปฏบิตักิาร   

4) แบบทดสอบวดัความสามารถในการคดิวเิคราะห์ และ 

5) แบบสอบถามความคิดเห็นต่อการจัดการเรียนรู้แบบ

ปรากฏการณ์เป็นฐาน 

 การสร้างและหาประสทิธภิาพเครื่องมอื

 1. แผนการจัดการเรียนรู ้โดยใช้การจัด 

การเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน
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  1.1 วิเคราะห์หลักสูตรแกนกลางการศึกษา

ขั้นพื้นฐาน พ.ศ. 2551 กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 รวมทั้งศึกษาเอกสารและงานวิจัย

ที่เกี่ยวข้องการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน 

และการพัฒนาความสามารถในการคดิวเิคราะห์

  1.2  สร้างแผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้การ

จัดการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน จ�านวน 6 แผน 

แผนละ 1 ชัว่โมง ใชเ้วลา 6 ชัว่โมง เน้นการอ่านจบัใจความ

และสาระส�าคญัจากสือ่ต่าง ๆ  พร้อมทัง้สร้างสือ่การเรยีนรู้ 

ที่สอดคล้องกับทักษะที่ก�าหนด 

  1.3  น�าแผนการจัดการเรียนรู้ฯ ที่สร้างขึ้น 

เสนอผู้เชี่ยวชาญด้านการจัดการเรยีนรู้ภาษาไทย 3 ท่าน 

พิจารณาความเหมาะสมและความตรงเชิงเนื้อหาโดยใช้

แบบประเมนิความตรงเชงิเนื้อหาทัง้ฉบบัแบบมาตราส่วน

ประมาณค่า 4 ระดับ ได้ค่าดัชนีความตรงเชิงเนื้อหา 

ทัง้ฉบับ (S-CVI/Ave) (Yusoff, 2019) เท่ากับ 1.00

  1.4  ปรับปรุงแผนการจัดการเรียนรู ้ฯ  

ที่สร้างขึ้นตามข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญ แล้วน�าไป 

เก็บรวบรวมข้อมูลต่อไป ตัวอย่างดังตารางที่ 1 และ 2 

ตารางที่ 1 รายละเอยีดแผนการจัดการเรยีนรู้โดยใช้การจัดการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

วงจร แผนที่ แผนการเรยีนรู้ ปรากฏการณ์ จ�านวน 

(ชั่วโมง)

1 1 โควดิทีช่ือ่คุ้น ๆ  เหมอืนโรคทีค่ณุบอกว่าไม่มอีะไร การเปลีย่นแปลงโรคโควดิ-19 

เป็นโรคประจ�าถิ่น

1

2 “รบีาวนด์” ความเสี่ยงใหม่ ในยุคโอมคิรอน การเป็นกลับซ�า้ของโรคโควดิ–19

(รบีาวนด์)

1

2 3 อ่านประสบการณ์ เที่ยวตลาดต้นตาลม่วนหลาย การน�าเสนอ ตลาดต้นตาล สถานที่

ท่องเทีย่วในท้องถิน่ในรปูแบบสารคดี

1

4 เทีย่วสวนสตัว์สนกุสนาน อ่านประสบการณ์จบัใจ การเล่าประสบการณ์ท่องเทีย่วสวนสตัว์ 

ขอนแก่นในรูปแบบวล็อก (Vlog) 

พร้อมค�าบรรยายแทนเสยีง

1

3 5 ฉลามนั้นชอบงับคุณ ประสบการณ์วุ ่นชวน 

จับใจความ

การน�าเสนอภาพของฉลามในสื่อ 

มวิสคิวดีโิอและภาพยนตร์

1

6 ฉลามไม่ชอบงับคุณ ขอร้องคุณหยุดกนิหูฉลาม การรณรงค์การปฏเิสธการกนิหฉูลาม 1
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ตารางที่ 2 ตัวอย่างแผนการจัดการเรยีนรู้โดยใช้การจัดการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

แผนการจดัการเรยีนรูท้ี ่5 เรือ่ง ฉลามนัน้ชอบงบัคณุ ประสบการณ์วุน่ชวนจับใจความ จ�านวน 1 คาบ

สาระส�าคัญ : การอ่านจับใจความส�าคัญเป็นการอ่านเพื่อค้นหาสาระข้อเท็จจริงของเรื่อง รวมถึงเหตุผลและ 

ข้อคดิเห็นจากเรื่องที่อ่าน

ขั้นตอนการเรยีนรู้ กจิกรรมการเรยีนการสอน การคดิวเิคราะห์

ขั้นที่  1 การสังเกต

ปรากฏการณ์ที่สนใจ

ศกึษาร่วมกนัจากมมุมอง

แบบองค์รวม

1.  นักเรยีนชมมวิสคิวดิโีอเพลง “ฉลามชอบงับคณุ” ของ BONNADOL  

       ร่วมกบั IIVY B เขา้ถงึได้จาก https:// youtu.be/IkxhsTwNybU

2. นักเรียนชมตัวอย่างภาพยนตร์  “ฉลามคลั่งซัมเมอร์นรก  

     (Shark Bait)” เข้าถงึได้จาก https://youtu.be/ eQf42Ld6_cA

3. นกัเรยีนร่วมกนัอภปิรายเกีย่วกบัฉลามจากสือ่วดีทิศัน์ที่ชม

- การระบุลักษณะส�าคญั

ความเหมอืนและแตกต่าง

ลกัษณะของฉลามในวดีทิศัน์

ขัน้ที ่2 การตัง้ค�าถามหรอื

ก�าหนดปัญหาเกี่ยวกับ 

ปรากฏการณ์ทีส่นใจศกึษา

ร่วมกัน

1. ครูตัง้ค�าถามว่า “จรงิหรอืไม่ที่ฉลามนัน้ชอบงับคุณ”

2.นักเรียนร่วมกันอภิปรายพฤติกรรมและลักษณะของ 

  ฉลามที่เป็นไปได้ทีอ่าจส่งผลให้เกดิปรากฏการณ์การน�าเสนอ 

       ภาพของฉลาม เช่น ขนาดตวัฉลามทีใ่หญ่ ลกัษณะของฟันฉลาม 

    ที่แหลมคม

- การจดัระบบความสมัพันธ์

พฤตกิรรมและลกัษณะของ

ฉลามในปรากฏการณ์จาก 

วดีทิัศน์

ขัน้ที ่3 การใช้กระบวนการ

เรียนรู้ที่หลากหลายผ่าน

การลงมอืปฏบัิตเิพือ่ศกึษา

ปรากฏการณ์ภายใต้แนวคดิ

การสร้างองค์ความรูด้้วย

ตนเอง

1. นักเรยีนร่วมกันทบทวนหลักการอ่านจับใจความส�าคัญ

2. แบ่งนกัเรยีนเป็นกลุม่ กลุม่ละ 4-5 คน อ่านเรือ่งเล่าประสบการณ์  

  “เรื่องราวของฉลามผ่านมุมมองของนักด�าน�้า” และเขียน 

    สรุปใจความส�าคัญลงในใบภารกจิการเรยีนรู้

3. นักเรียนแต่ละกลุ่มน�าเสนอใจความส�าคัญของเรื่องที่อ่าน  

      แล้วร่วมกนัอภปิรายเหตผุลและข้อเทจ็จรงิจากเรือ่งทีอ่่าน 

    กับเพื่อนในชัน้เรยีน

4. นักเรยีนแต่ละกลุม่ร่วมกนัตอบค�าถามในใบภารกจิการเรยีนรู้

5. นักเรยีนแต่ละกลุ่มน�าเสนอค�าตอบ จากนัน้ผู้สอนจงึเฉลย  

    ค�าตอบที่ถูกต้อง

6. ผูส้อนทบทวนปรากฏการณ์และค�าถามทีตั่ง้ขึ้นในขั้นที ่2 และ 

     ให้นักเรยีนร่วมกนัอภปิรายเหตผุลและข้อเทจ็จรงิจากเรือ่งทีอ่่าน

- การระบุลักษณะส�าคัญ

ความเหมอืนและแตกต่าง 

เกีย่วกบัใจความส�าคัญ และ

ข้อเทจ็จรงิเกีย่วกบัพฤตกิรรม

ของฉลามจากเรือ่งทีอ่่าน

- การจดัระบบความสมัพันธ์ 

สาเหตุที่ส่งผลให้นักด�าน�า้

กลวัฉลามเมือ่พบในครัง้แรก

- การระบุคณุสมบตัภิายใน

เกีย่วกบัแนวคดิของผูเ้ขยีนที่

ซ่อนอยูใ่นข้อความ “ปัจจบุนั

มนัยากแล้วทีจ่ะเหน็ฉลาม

ตอนด�าน�า้”

ขัน้ที ่4 การสะท้อนคดิและ

การประเมนิตามสภาพจรงิ

1. นักเรยีนร่วมกันอภปิรายในประเด็นต่อไปนี้

     - จรงิหรอืไม่ ที่ฉลามนัน้ชอบงับคุณ

     - นักเรยีนมคีวามรู้สกึอย่างไรหลังอ่านเรื่องนี้แล้ว

2. นักเรยีนร่วมกันสรุปความรู้ที่ได้จากเรื่องที่อ่าน

- การระบุลักษณะส�าคัญ

ความเหมอืนและแตกตา่ง 

พฤตกิรรมของฉลาม

 2. แบบบันทกึผลการจัดการเรยีนรู้

  2.1 ก�าหนดขอบเขตผลการเรยีนรูต้ามขัน้ตอน

การจดัการเรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์เป็นฐานตามแนวทาง

ของ Butkatunyoo (2018)

  2.2 สร้างแบบบันทึกผลการจัดการเรียนรู้ 

โดยแบ่งตามขัน้ตอนการจดัการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์

เป็นฐาน

  2.3 น�าแบบบันทึกผลการจัดการเรียนรู ้ 

ทีส่ร้างขึ้นเสนอผูเ้ชีย่วชาญด้านการจัดการเรยีนรู้ภาษาไทย  
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3 ท่าน พจิารณาความเหมาะสมและความตรงเชงิเนื้อหา

ของประเดน็ทีใ่ช้ในการบนัทกึผล ด้วยแบบประเมนิความตรง 

เชิงเนื้อหาทั้งฉบับแบบมาตราส่วนประมาณค่า 4 ระดับ  

ได้ค่าดชันคีวามตรงเชงิเนื้อหาทัง้ฉบับ (S-CVI/Ave) (Yusoff, 

2019) เท่ากับ 1.00 แล้วน�าแบบบันทึกผลการจัดการ

เรยีนรู้ที่พัฒนา ปรับปรุง และแก้ไขตามข้อเสนอแนะของ

ผู้เชี่ยวชาญแล้ว น�าไปใช้เก็บรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพ

กับกลุ่มเป้าหมาย เพื่อใช้สะท้อนผลการปฏบิัตกิารวจิัย

 3. แบบทดสอบวัดความสามารถในการคิด

วเิคราะห์ท้ายวงจรปฏบิัตกิาร

  3.1 ศกึษาเอกสารและงานวจิยัทีเ่กีย่วข้องกบั

การวดัความสามารถในการคดิวเิคราะห์ตามแนวคดิของ 

Anderson et al. (2001)

  3.2 สร้างแบบทดสอบวัดความสามารถในการ

คดิวเิคราะห์ท้ายวงจรปฏบิตักิาร โดยก�าหนดสถานการณ์

แบบไม่องิเนื้อหา เป็นค�าถามชนดิเลอืกตอบ 4 ตัวเลอืก 

จ�านวน 35 ข้อ แต่ละข้อวัดองค์ประกอบการคดิวเิคราะห์

ตามแนวคดิของ Anderson et al. ประกอบด้วย 3 องค์

ประกอบ ได้แก่ 1) การระบุลักษณะส�าคัญความเหมอืน 

ความแตกต่าง 2) การจัดระบบความสัมพันธ์ และ 3) การระบ ุ

คุณสมบัตภิายใน (Anderson et al., 2001; Kumpanat, 

Koonchayanggoon, Punchaariyakun, Pinthana, and Kasakij,  

2020) องค์ประกอบละ 11-12 ข้อ โดยต้องการค�าถาม 

ไปใช้จรงิทีค่รอบคลมุการคดิวเิคราะห์ทัง้ 3 องค์ประกอบ 

องค์ประกอบละ 10 ข้อ รวม 30 ข้อ

  3.3 น�าแบบทดสอบวัดความสามารถใน 

การคดิวเิคราะห์ฯ ทีส่ร้างขึ้นเสนอผูเ้ชี่ยวชาญด้านการจัดการ

เรียนรู้ภาษาไทย 3 ท่าน พิจารณาความตรงเชิงเนื้อหา  

แล้วน�ามาหาค่าดัชนีความสอดคล้องรายข้อ (IOC) ซึ่ง

มีค่าดัชนีความสอดคล้องรายข้อระหว่าง 0.33–1.00 

โดยคัดเลอืกค�าถามที่มคี่า IOC ตัง้แต่ 0.67 ขึ้นไป 

  3.4 น�าแบบทดสอบวัดความสามารถใน 

การคิดวิเคราะห์ฯ ที่ผ่านการพิจารณาจากผู้เชี่ยวชาญ

ไปทดลองใช้ (Try Out) กับนักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1  

ที่ไม่ใช่กลุ่มเป้าหมาย จ�านวน 42 คน เพื่อหาค่าความยาก 

(p) ค่าอ�านาจจ�าแนก (r) แล้วคัดเลือกข้อสอบ จ�านวน  

30 ข้อ ซึ่งมีค่าความยากอยู่ระหว่าง 0.20-0.55 และ 

มคี่าอ�านาจจ�าแนกอยู่ระหว่าง 0.20-0.90

  3.5 น�าข้อสอบที่ผ่านการคัดเลือกแบ่งเป็น 

3 ฉบบั ฉบบัละ 10 ขอ้ แลว้ใหน้กัเรยีนชั้นมธัยมศกึษาปีที ่1  

ที่ไม่ใช่กลุ่มเป้าหมาย จ�านวน 42 คน ท�าแบบทดสอบ 

เพื่อวิเคราะห์หาค่าความเชื่อมั่น (Reliability) ตามสูตร 

Kuder-Richardson 20 (KR-20) (Kuder and Richardson, 

1937) ซึง่แบบทดสอบฯ ทัง้ 3 ฉบบั มค่ีาความเชือ่มัน่เท่ากับ 

0.62, 0.68 และ 0.67 ตามล�าดับ น�าไปเก็บข้อมูลกับ 

กลุ่มเป้าหมายเพื่อสะท้อนผลการปฏบิัตกิารวจิัย

 4. แบบทดสอบวัดความสามารถในการคิด

วเิคราะห์

  4.1 ศกึษาเอกสารและงานวจิยัที่เกีย่วข้องกบั

การวัดความสามารถในการคดิวเิคราะห์ตามแนวคดิของ 

Anderson et al. (2001)

  4.2 สร้างแบบทดสอบวัดความสามารถใน 

การคดิวเิคราะห์ โดยก�าหนดสถานการณ์แบบไม่องิเนื้อหา 

เป็นค�าถามชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ�านวน 35 ข้อ 

แต่ละข้อวัดองค์ประกอบการคิดวิเคราะห์ตามแนวคิด

ของ Anderson et al. ประกอบด้วย 3 องค์ประกอบ ได้แก่  

1) การระบุลักษณะส�าคัญความเหมือน ความแตกต่าง  

2) การจัดระบบความสัมพันธ์ และ 3) การระบุคุณสมบัติ

ภายใน (Anderson et al., 2001) องค์ประกอบละ 11-12 ข้อ 

โดยต้องการค�าถามไปใช้จรงิทีค่รอบคลมุการคดิวเิคราะห์

ทัง้ 3 องค์ประกอบ องค์ประกอบละ 10 ข้อ รวม 30 ข้อ

  4.3 น�าแบบทดสอบวัดความสามารถใน 

การคดิวเิคราะห์ ที่สร้างขึ้นเสนอผู้เชี่ยวชาญด้านการจัด 

การเรยีนรูภ้าษาไทย 3 ท่าน พจิารณาความตรงเชงิเนื้อหา 

แล้วน�ามาหาค่าดัชนีความสอดคล้องรายข้อ (IOC) ซึ่งมี

ค่าดัชนีความสอดคล้องรายข้อระหว่าง 0.33–1.00 โดย

คัดเลอืกค�าถามที่มีค่า IOC ตัง้แต่ 0.67 ขึ้นไป 

  4.4  น�าแบบทดสอบวัดความสามารถใน 

การคดิวเิคราะห์ฯ ที่ผ่านการพจิารณาจากผู้เชี่ยวชาญไป

ทดลองใช้ (Try Out) กบันกัเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที ่1 ทีไ่ม่ใช่ 

กลุม่เป้าหมาย จ�านวน 42 คน เพือ่วเิคราะห์หาค่าความยาก 

(p) ค่าอ�านาจจ�าแนก (r) แล้วคัดเลอืกข้อสอบ จ�านวน 30 ข้อ  

ซึง่มค่ีาความยากอยูร่ะหว่าง 0.20-0.70 และค่าอ�านาจจ�าแนก

อยู่ระหว่าง 0.20-0.90 แล้ววเิคราะห์หาค่าความเชื่อมั่น  

(Reliability) ของข้อสอบที่คัดเลือกแล้วตามสูตร  
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Kuder-Richardson 20 (KR-20) (Kuder and Richardson, 

1937) มีค่าความเชื่อมั่นเท่ากับ 0.75 แล้วจัดท�าเป็น 

แบบทดสอบฉบับสมบูรณ์น�าไปเก็บข้อมูลต่อไป

 5. แบบสอบถามความคิดเห็นต่อการจัดการ

เรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

  5.1 ศกึษาเอกสารและงานวจิยัทีเ่กีย่วข้องกับ

การสร้างแบบสอบถาม แลว้ก�าหนดขอบเขตโครงสรา้งข้อ

ค�าถามความคดิเหน็ต่อการจดัการเรยีนรู้ในแบบสอบถาม

  5.2 สร้างแบบสอบถามความคิดเห็นต่อ 

การจดัการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน ซึง่เป็นแบบ

มาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดบั (Rating Scale) ตามวธิขีอง 

Likert (1932) จ�านวน 15 ข้อ แบ่งเป็น 3 ด้าน ประกอบด้วย  

1) ด้านผู้สอน 5 ข้อ 2) ด้านกจิกรรมการเรียนการสอน  

6 ข้อ และ 3) ด้านคุณภาพการเรยีน  การสอน 4 ข้อ 

  5.3 น�าแบบสอบถามความคดิเห็นฯ ที่สร้าง 

ขึ้นเสนอผู้เชีย่วชาญด้านการจดัการเรยีนรู้ภาษาไทย 3 ท่าน  

พิจารณาความตรงเชิงเนื้อหา แล้วหาค่าดัชนีความ

สอดคล้องระหว่างข้อความคดิเห็นกับจุดประสงค์รายข้อ 

(IOC) โดยแต่ละข้อมคี่า IOC ระหว่าง 0.67–1.00 และจัด

ท�าแบบสอบถามฉบับสมบูรณ์แล้วน�าไปเก็บข้อมูลต่อไป

การเก็บรวบรวมข้อมูล
 การศึกษานี้เป็นการวิจัยปฏิบัติการในชั้นเรียน  

ด�าเนินการวิจัยทั้งหมด 3 วงจรปฏิบัติการ วงจรละ 2 

แผนการจัดการเรยีนรู้ แผนละ 1 ชั่วโมง  รวมทัง้สิ้น 6 

แผน 6 ชั่วโมง มขีัน้ตอนดังนี้

 1. จัดการเรยีนรู้ตามแผนจัดการเรยีนรู้ จ�านวน 

2 แผน พร้อมสงัเกตพฤตกิรรมการเรยีนรู้ของผู้เรยีน และ

วัดความสามารถในการคดิวเิคราะห์ท้ายวงจร 1 ครัง้ต่อ 

1 วงจร 

 2. บนัทกึผลหลงัการจดัการเรยีนรูใ้นแบบบนัทกึ

ผลการจัดการเรียนรู้ และน�าผลการวัดความสามารถ

ในการคิดวิเคราะห์ท้ายวงจรมาสะท้อนผลการปฏิบัต ิ

การวจิยั แล้วน�าไปปรบัปรงุแผนการจดัการเรยีนรูใ้นวงจร

ปฏบิัตกิารวจิัยถัดไป

 3. หลังจากปฏิบัติการวิจัยครบทุกแผนการ

จัดการเรียนรู้ เป็นเวลา 1 สัปดาห์ น�าแบบทดสอบวัด 

ความสามารถในการคดิวเิคราะห์ไปทดสอบกลุม่เป้าหมาย 

และให้ตอบแบบสอบถามความคดิเหน็ต่อการจดัการเรยีนรู้ 

แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

 การวเิคราะห์ข้อมูล

 วิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ โดยหาค่าร้อยละ 

ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และวิเคราะห์ข้อมูล 

เชงิคุณภาพโดยการวเิคราะห์เนื้อหา (Content Analysis) 

ตรวจสอบความถูกต้องการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ  

โดยครูผู้สอนวิชาภาษาไทยในกลุ่มชุมชนการเรียนรู้ 

ทางวิชาชีพ (PLC) ซึ่งอยู่ในพื้นที่ปฏิบัติการวิจัยร่วมกัน

วพิากษ์ข้อมูล 

ผลการวจิัย
 1. การศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ของนักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 ที่เรยีนรู้โดยการจัดการ

เรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน 

  1.1 ผลการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์   

เป็นฐาน น�าเสนอตามล�าดับขั้นของการวิจัยปฏิบัติการ 

แสดงดังตารางที่ 3
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ตารางที่ 3 ผลการวิจัยปฏิบัติการเพื่อพัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1  

โดยใช้การจัดการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

ขั้นตอน วงจรที่ 1 วงจรที่ 2 วงจรที่ 3

ขั้นที่ 1 

พัฒนาแผน 

(Plan)

ส�ารวจบริบทสถานศึกษาและ

สภาพปัญหาการเรยีนรู้ในชัน้เรยีน 

เป้าหมาย ศึกษาเอกสารและ 

งานวจิยัทีเ่กีย่วข้องกบัการจดัการ 

เรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์เป็นฐาน 

และการคดิวเิคราะห์ตามแนวคดิ

ของ Anderson et al. (2001) เพือ่

สร้างเครื่องมอืที่ใช้ในการวจิัย

น�าข้อมลูการสะท้อนผลการปฏบิตั ิ

(ขัน้ที่ 4) ในวงจรที่ 1 มาใช้เลอืก

ปรากฏการณ์ในการเรยีนรูร่้วมกนั 

โดยเลอืกปรากฏการณ์เกี่ยวกับ

สถานทีท่่องเทีย่วภายในท้องถิ่น

ของพื้นทีป่ฏบิตักิารวจิยั และพัฒนา

แผนการจัดการเรยีนรู้ส�าหรับน�าไป

เก็บข้อมูลในวงจรที่ 2

น�าข้อมูลการสะท้อนผลการ 

ปฏบิตั ิ (ขั้นที่ 4) ในวงจรที่ 2  

มาใช้เลอืกปรากฏการณ์ในการเรยีน

รูร่้วมกนั โดยเลอืกปรากฏการณ์

เกี่ยวกับ “ฉลาม” เนื่องจาก

มีข้อความที่กล่าวถงึ “ฉลาม” 

เป็นกระแสในสือ่สังคมออนไลน์

ขึ้นมาอย่างรวดเร็ว และพัฒนา

แผนการจัดการเรยีนรู้ส�าหรบัน�า

ไปเกบ็ข้อมลูในวงจรที ่3

ขั้นที่ 2 

ปฏบิัตติาม

แผน (Action) 

น�าแผนการจัดการเรยีนรูท้ี ่1 และ 

2 ทีพ่ฒันาขึ้นไปจดัการเรยีนรูก้บั

กลุ่มเป้าหมาย

น�าแผนการจัดการเรียนรู้ที่ 3  

และ 4 ทีพ่ฒันาขึ้นไปจดัการเรยีนรู้ 

กับกลุ่มเป้าหมาย

น�าแผนการจดัการเรยีนรู้ที ่5 และ 

6 ทีพ่ฒันาขึ้นไปจดัการเรยีนรูก้บั

กลุ่มเป้าหมาย

ขัน้ที ่3 สงัเกต

ผลการปฏบิตั ิ

(Observe)

สงัเกตผลทีเ่กดิขึ้นระหว่างการจัดการเรยีนรู้ในชัน้เรยีนและบันทกึผลลงในแบบบนัทกึผลการจัดการ

เรยีนรู้หลังจากสิ้นสุดการเรยีนรู้โดยทันที

ข้ันที ่4 

สะท้อนผล  

การปฏบิตั ิ

(Reflect)

สะทอ้นผลการปฏบิตักิารทนัทหีลงัเสรจ็สิ้นการจดัการเรยีนรู้ทัง้ 2 แผน โดยใช้แบบทดสอบวดั 

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ท้ายวงจรปฏิบัติการเทียบกับเกณฑ์ร้อยละ 70 และแบบบันทึก 

ผลการเรยีนรู้ในแต่ละวงจร ดังนี้

วงจรที่ 1 ผู้วิจัยใช้ปรากฏการณ์เกี่ยวกับ “โรคโควิด-19” เนื่องจากเป็นปรากฏการณ์ที่อาจ 

ส่งผลกระทบต่อนักเรียนและสังคมรอบตัว และสอดคล้องกับสภาวการณ์ในช่วงเวลาที่จะปฏิบัต ิ

การวจิยั มนีกัเรยีนร้อยละ 63.88 สามารถระบสุาระส�าคญัของปรากฏการณ์จากเรือ่งทีอ่่านได้ และ

ร้อยละ 36.11 สามารถให้เหตุผลที่เกี่ยวข้องเชื่อมโยงจากเรื่องที่อ่านในการอภปิรายปรากฏการณ์ที่

ก�าหนด แต่ยงัไม่สามารถระบแุนวคดิของผูเ้ขยีนทีซ่่อนอยูจ่ากเรือ่งทีอ่่านได้ นอกจากนี้ นกัเรยีนร้อยละ  

77.78 มีความสามารถในการคิดวิเคราะห์ไม่ผ่านเกณฑ์ที่ก�าหนดและไม่มีส่วนร่วมในการสนทนา 

แสดงความคดิเหน็ และน�าเสนอประสบการณ์เดมิเกีย่วกบัปรากฏการณ์ทีแ่สดงให้เห็นถงึความสนใจ 

ในปรากฏการณ์อาจเป็นเพราะปรากฏการณ์ที่น�ามาใช้เป็นฐานในการเรยีนรูเ้ปน็เรือ่งราวสงัคม 

รอบตวันกัเรยีนในภาพกว้าง ซึง่อาจไกลตัวและไม่อยูใ่นความสนใจของนักเรยีน

วงจรที่ 2 ผู้วจิัยใช้ปรากฏการณ์สถานที่ท่องเที่ยวภายในท้องถิ่นของพื้นที่ปฏบิัตกิารวจิัย นักเรยีน

ร้อยละ 80.55 สามารถระบุสาระส�าคญัของปรากฏการณ์และเรือ่งทีอ่่านได้ มนีกัเรยีนร้อยละ 42.86 

สามารถให้เหตุผลที่เกี่ยวข้องเชื่อมโยงจากเรื่องที่อ่านในการอภิปรายปรากฏการณ์ที่ก�าหนด และ

ระบุแนวคิดของผู้เขียนที่ซ่อนอยู่ในเรื่องที่อ่านได้ นอกจากนี้ นักเรียนได้มีส่วนร่วมในการสนทนา 

แสดงความคิดเห็น และน�าเสนอประสบการณ์เดมิเกีย่วกบัปรากฏการณ์ แสดงให้เหน็ถงึความสนใจ

ในปรากฏการณ์มากกว่าวงจรที ่ 1 อาจเป็นเพราะปรากฏการณ์ทีน่�ามาใช้เป็นเรือ่งราวทีอ่ยูใ่นพื้นที ่

ท้องถิน่ ซึง่สมัพนัธ์กบัประสบการณ์เดมิของนักเรียน อย่างไรก็ตาม นักเรียนที่มีความสามารถใน 

การคดิวเิคราะห์ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 มจี�านวนไม่ถงึร้อยละ 70 ตามเป้าหมายที่ก�าหนดไว้
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ตารางที่ 3 (ต่อ)

ขั้นตอน วงจรที่ 1 วงจรที่ 2 วงจรที่ 3

ขัน้ที ่4 

สะท้อนผล   การ

ปฏบิตั ิ(Reflect)

วงจรที่ 3 พบว่า ผู้วจิัยใช้ปรากฏการณ์เกี่ยวกับ “ฉลาม” เนื่องจากมขี้อความที่ถูกกล่าวถงึในสื่อ

สังคมออนไลน์และเป็นกระแสขึ้นมาอย่างรวดเร็ว (Viral) คอื “ฉลาม เป็นสัตว์ที่น่ารักที่สุด เพราะมัน

ชอบงับคุณ แต่ผมอะชอบคุณงับ” ซึ่งนักเรยีนส่วนใหญ่มสี่วนร่วมในการสนทนา แสดงความคดิเห็น  

และน�าเสนอประสบการณ์เดิมเกี่ยวกับปรากฏการณ์ แสดงให้เห็นถึงความสนใจในปรากฏการณ ์

ดังกล่าวเป็นอย่างมาก และมสี่วนร่วมกับกจิกรรมการเรยีนรู้โดยที่ผู้สอนไม่ต้องคอยกระตุ้น ซึ่งอาจ

เป็นเพราะเรื่องที่น�ามาใช้เป็นปรากฏการณ์ที่ก�าลังเกิดขึ้นอยู่ในความสนใจของนักเรียน นอกจากนี้ 

นกัเรยีนร้อยละ 83.33 สามารถระบสุาระส�าคญัของปรากฏการณ์และเรือ่งทีอ่่านได้ รวมถงึให้เหตุผล

ที่เกี่ยวข้องเชื่อมโยงจากเรื่องที่อ่านในการอภปิรายปรากฏการณ์ที่ก�าหนด มนีักเรยีนร้อยละ 47.22 

ที่สามารถระบุแนวคิดของผู้เขียนที่ซ่อนอยู่ในเรื่องที่อ่านได้ และนักเรียนจ�านวนร้อยละ 80.56  

ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 ขึ้นไป ซึ่งสูงกว่าเป้าหมายที่ตัง้ไว้

  1.2  ผลการทดสอบความสามารถในการคดิ

วิเคราะห์ท้ายวงจรปฏิบัติการวิจัย โดยใช้แบบทดสอบ 

วดัความสามารถในการคดิวเิคราะห์ท้ายวงจรปฏบิตักิาร 

แสดงดังตารางที่ 4

ตารางที ่4 ความสามารถในการคดิวเิคราะหข์องนกัเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที ่1 หลงัเรยีนในแต่ละวงจรปฏบัิตกิาร (N=36)

วงจรปฏบิัตกิาร
คะแนนทดสอบ

คดิเป็นร้อยละ
คะแนนเต็ม  µ σ

วงจรที่ 1 10 5.06 2.40 50.56

วงจรที่ 2 10 6.08 2.20 60.83

วงจรที่ 3 10 8.11 2.14 81.11

รวม 30 19.25 5.38 64.17

 จากตารางที่ 4 พบว่า หลังเรียนโดยใช ้

การจดัการเรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์เป็นฐาน นกัเรยีนมคีะแนน

เฉลี่ยความสามารถในการคิดวิเคราะห์ภาพรวม เท่ากับ 

19.25 จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน คดิเป็นร้อยละ 64.17  

เมื่อพจิารณาแต่ละวงจร พบว่า นักเรยีนมคีวามสามารถ

ในการคดิวเิคราะห์วงจรที่ 1 เท่ากับ 5.06 คดิเป็นร้อยละ  

50.56 วงจรที่ 2 เท่ากับ 6.08 คิดเป็นร้อยละ 60.83  

และวงจรที่ 3 เท่ากับ 8.11 คิดเป็นร้อยละ 81.11  

จากคะแนนเต็ม 10 คะแนน

 2. การพฒันาความสามารถในการคดิวเิคราะห์

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 โดยการจัดการเรียนรู้

แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน ทดสอบด้วยแบบทดสอบวัด

ความสามารถในการคดิวเิคราะห์ แสดงดังตารางที่ 5
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ตารางที่ 5 ความสามารถในการคดิวเิคราะห์ของนักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 (N=36)

คะแนนทดสอบ
คดิเป็นร้อยละ 

จ�านวนนักเรยีนที่ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70

คะแนนเต็ม µ σ จ�านวนนักเรยีน (คน) คดิเป็นร้อยละ

30 20.50 6.40 68.33 27 75.00

 จากตารางที ่5 หลังเรยีนโดยใช้การจดัการเรยีนรู้ 

แบบปรากฏการณ์เป็นฐานเพื่อพัฒนาความสามารถใน 

การคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ครบ

ทัง้ 3 วงจรปฏบิัตกิาร เป็นเวลา 1 สัปดาห์ ผู้วจิัยประเมนิ 

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนด้วยแบบ

ทดสอบวดัความสามารถในการคดิวเิคราะห์ พบว่า มคีะแนน

เฉลีย่ความสามารถในการคดิวเิคราะห์เท่ากบั 20.50 จาก

คะแนนเตม็ 30 คะแนน คดิเป็นร้อยละ 68.33 โดยมนีกัเรยีน

ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 จ�านวน 27 คน จากทัง้หมด 36 คน  

คดิเป็นร้อยละ 75 สูงกว่าเกณฑ์ที่ก�าหนดร้อยละ 70

 3. การศึกษาความคิดเห็นของนักเรียนที่มีต่อ 

การจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน แสดงดัง

ตารางที่ 6

ตารางที่ 6 ความคดิเห็นของนักเรยีนที่มตี่อการจัดการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน (N=36)

ความคดิเห็น µ σ ระดับความคดิเห็น

ด้านผู้สอน 4.47 0.63 มากที่สุด

ผู้สอนจัดการเรยีนรู้โดยเรยีงล�าดับเนื้อหาจากง่ายไปยาก 4.17 0.77 มาก

ผู้สอนจัดเนื้อหาเหมาะสมกับเวลาเรยีน 4.53 0.56 มากที่สุด

ผู้สอนใช้ภาษาและการสื่อสารที่ดใีนการจัดการเรยีนรู้ 4.56 0.56 มากที่สุด

ผู้สอนมปีฏสิัมพันธ์ที่ดตี่อนักเรยีน 4.58 0.65 มากที่สุด

ผู้สอนส่งเสรมิให้ผู้เรยีนมคีวามกระตอืรอืร้นในการเรยีนรู้ 4.53 0.51 มากที่สุด

ด้านกจิกรรมการเรยีนการสอน 4.53 0.58 มากที่สุด

กระบวนการจัดการเรยีนรู้ส่งเสรมิการคดิวเิคราะห์ 4.50 0.51 มากที่สุด

กระบวนการจัดการเรยีนรู้มคีวามน่าสนใจ 4.47 0.65 มากที่สุด

กระบวนการจัดการเรยีนรู้มรีูปแบบที่หลากหลาย 4.61 0.49 มากที่สุด

สื่อการเรยีนรู้เหมาะสมกับเนื้อหาและส่งเสรมิให้เกดิการเรยีนรู้ 4.75 0.44 มากที่สุด

ภาระงานและการท�างานมคีวามเหมาะสมและสอดคล้องกับเวลา 4.36 0.68 มากที่สุด

การวัดและประเมนิผลการเรยีนรู้ตรงตามจดุประสงค์และมคีวามหลากหลาย 4.50 0.61 มากที่สุด

ด้านคุณภาพการเรยีนการสอน 4.56 0.59 มากที่สุด

ผู้เรยีนมคีวามรู้ความเข้าใจรายวชิา 4.44 0.61 มากที่สุด

ผู้เรยีนเกดิทักษะการอ่านจับใจความเพิ่มมากขึ้น 4.67 0.48 มากที่สุด

ผู้เรยีนท�างานร่วมกันและแลกเปลี่ยนความคดิเห็นอย่างมมีารยาท 4.44 0.73 มากที่สุด

ผู้เรยีนสามารถน�าความสามารถในการคดิวเิคราะห์ไปใช้ได้จรงิ 4.67 0.48 มากที่สุด

ภาพรวม 4.52 0.60 มากที่สุด
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 จากตารางที่ 6 นักเรียนมีความคิดเห็นต่อ 

การจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานในภาพรวม

เห็นด้วยอยู่ในระดับมากที่สุด (µ = 4.52, σ = 0.60)  

ด้านที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุดคือ ด้านคุณภาพการเรียน 

การสอน (µ = 4.56, σ = 0.59) รองลงมาคอืด้านกจิกรรม

การเรยีนการสอน (µ = 4.53, σ = 0.58) และด้านผู้สอน 

(µ = 4.47, σ. = 0.63) ตามล�าดับ สรุปได้ว่านักเรยีน  

มีความคิดเห็นว่าการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์ 

เป็นฐานว่าเป็นการจัดการเรียนรู้ที่เกิดคุณภาพการเรียน 

การสอนกับผู้เรียนในระดับมากที่สุด เป็นรูปแบบ 

การจัดการเรียนรู้ที่เหมาะสมมากที่สุด รวมทั้งสามารถ

ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนได้ดีมาก และผู้สอน

สามารถจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานได้เป็น

อย่างดี

สรุปผลการวจิัย
 1. นักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 ที่เรยีนโดยการ

จัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน มีคะแนนเฉลี่ย

ความสามารถในการคดิวเิคราะห์หลงัเรยีน 19.25 คะแนน 

จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน คดิเป็นร้อยละ 64.17

 2. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ที่เรียนโดย 

การจดัการเรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์เป็นฐาน จ�านวนร้อยละ  

75 มคีะแนนความสามารถในการคดิวเิคราะห์ผ่านเกณฑ์

ที่ก�าหนดร้อยละ 70 

 3. นักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 มคีวามคดิเห็น

ต่อการจัดการเรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์เป็นฐานในภาพรวม

เห็นด้วยอยู่ในระดับมากที่สุด

การอภปิรายผลการวจิัย
 การศึกษาเรื่องการพัฒนาความสามารถใน

การคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 โดย

การจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน มีประเด็น

อภปิรายผลการวจิัย ดังนี้

 1. การศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ของนักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 ที่เรยีนรู้โดยการจัดการ

เรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน พบว่า หลังการจัดการ

เรยีนรู้ครบ 3 วงจรปฏบิตักิาร นักเรยีนมคีวามสามารถใน

การคดิวเิคราะห์หลงัเรยีน 19.25 คะแนน จากคะแนนเต็ม 

30 คะแนน คดิเป็นร้อยละ 64.17 ทัง้นี้อาจเป็นเพราะว่า 

แผนการจดัการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานทีพ่ฒันา

ขึ้นได้ออกแบบกิจกรรมการเรียนรู้โดยใช้ปรากฏการณ์

ที่เกิดขึ้นจริงภายใต้บริบทการรับรู้สื่อของผู้เรียน เช่น  

การเปลี่ยนแปลงโรคโควิด–19 เป็นโรคประจ�าถิ่นของ

ประเทศไทย การน�าเสนอสถานทีท่่องเทีย่วในท้องถิน่จาก

สารคดที่องเที่ยว การน�าเสนอภาพของฉลามในบทเพลง

และภาพยนตร์ที่ก�าลังเป็นกระแสสังคม โดยแต่ละขั้น

ของกิจกรรมการเรียนรู้ผู้เรียนจะได้ฝึกการระบุใจความ

ส�าคัญ การแยกข้อเท็จจริงและข้อคิดเห็น การระบุเหตุ

และผล และการระบุเจตนาแฝงจากแหล่งข้อมูลต่าง ๆ 

เช่น วดีทิัศน์ บทอ่านสัน้ ๆ ที่เป็นเรื่องเล่าประสบการณ์

หรือสารคดี ซึ่งผู้เรียนจะได้คิดวิเคราะห์ผ่านกิจกรรม 

การเรยีนรูด้งักล่าว นอกจากนี้ การใช้ค�าถามและสือ่ทีเ่ป็น 

รปูธรรม เช่น รปูภาพหรอืวดีทิศัน์ปรากฏการณ์ต่าง ๆ  ทีเ่กดิ

ขึ้นจรงิภายใต้บรบิทใกล้ตัว ท�าให้ผู้เรยีนต้องคดิวเิคราะห์

ข้อเทจ็จรงิกบัข้อคดิเหน็ต่อปรากฏการณ์ทีเ่กดิขึ้นและหาก

เกิดขึ้นอีกจะมีแนวทางแก้ไขอย่างไร แล้วร่วมอภิปราย

แลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับเพื่อนในชั้นเรียน ซึ่งช่วยให ้

ผู้เรยีนได้รบัการพฒันาความสามารถในการคดิวเิคราะห์ 

ดังที่ Mattila and Silander (2015) และ Silander (2015)  

ได้กล่าวไว้ว่า กจิกรรมการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน 

มุ่งเน้นให้ผู้เรียนค้นหาค�าตอบจากมุมมองที่หลากหลาย

ผ่านองค์ความรู้ที่เป็นพหุวิทยาการและกระบวนการ

เรียนรู้เชิงรุกที่จะน�าไปสู่การสร้างองค์ความรู้ด้วยตนเอง 

และท�าให้เกิดพฤติกรรมการเรียนรู้ที่แสดงออกถึงความ

สามารถในการคดิวเิคราะห์สามารถแยกเป็น 3 ลักษณะ 

คอื 1) การระบลุกัษณะส�าคัญ  ความเหมอืนความแตกต่าง  

เป็นการระบสุาระส�าคญัหรอืระบคุวามเหมอืน ความแตกต่าง 

ประเด็นที่ส�าคัญของประเด็นที่ศึกษา 2) การจัดระบบ 

ความสมัพนัธ์ เป็นการระบคุวามเชือ่มโยงของปรากฏการณ์

หรือการให้เหตุผลถึงความสัมพันธ์เชื่อมโยง และ  

3) การระบคุณุสมบตัภิายใน เป็นการระบุแนวคดิ เจตนาที่

ซ่อนอยูใ่นปรากฏการณ์ทีเ่กดิขึ้น (Kumpanat et al., 2020; 

Anderson et al, 2001) สอดคล้องกับ Tassaniyom and 

Chookhampaeng (2020) ทีศ่กึษาพบว่า การจดัการเรยีนรู ้

โดยใช้ปรากฏการณ์เป็นฐานช่วยพัฒนาความสามารถ
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ในการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

(Dammak, Pana, and Boonpook, 2022) 

 2. การพฒันาความสามารถในการคดิวเิคราะห์

ของนักเรยีนชัน้มัธยมศกึษาปีที่ 1 ที่เรยีนรู้โดยการจัดการ

เรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน พบว่า นักเรียนม ี

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลังเรียนผ่านเกณฑ์ 

ร้อยละ 70 จ�านวน 27 คน จาก 36 คน คดิเป็นร้อยละ 75 

สงูกวา่เกณฑ์ทีก่�าหนดไว้ร้อยละ 70 ทัง้นี้อาจเป็นเพราะว่า 

การจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานเป็นการน�า

ปรากฏการณท์ีเ่กดิขึ้นจรงิใหผู้้เรยีนได้ฝึกการคดิวเิคราะห์ 

ผ่านการสังเกตและลงมือปฏิบัติค้นหาค�าตอบจาก

ปรากฏการณ์เพื่อให้ได้มาซึ่งความรู้หรือแก้ปัญหาตาม

สถานการณ์ทีก่�าหนด (Butkatunyoo, 2018) ซึง่ช่วยกระตุน้

ผู้เรียนได้ใช้กระบวนการคิดวิเคราะห์ซ�้า ๆ จนพัฒนา 

เป็นความสามารถในการคิดวิเคราะห์ สอดคล้องกับ 

Tachaphol, Nantachad, and Passago (2021) ทีศ่กึษาพบว่า  

การจัดการเรียนรู้โดยประยุกต์ใช้การสืบเสาะหาความรู ้

ร่วมกับปรากฏการณ์เป็นฐานช่วยพัฒนาผู้เรียนให้ม ี

ความสามารถในการคดิวเิคราะห์ได้อย่างมนียัส�าคญัทางสถติ ิ

ท�านองเดยีวกบั Tassaniyom and Chookhampaeng (2020) 

ที่ศกึษาพบว่า ผู้เรยีนที่เรยีนด้วยการจัดการเรยีนรู้โดยใช้

ปรากฏการณ์เป็นฐานมคีวามสามารถในการคดิวเิคราะห์

หลังเรยีนผ่านเกณฑ์ที่ก�าหนดไว้ร้อยละ 75 

 3. การศึกษาความคิดเห็นของนักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ที่มีต่อการจัดการเรียนรู้แบบ

ปรากฏการณ์เป็นฐาน พบว่า นักเรยีนมคีวามคดิเห็นต่อ

การจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานในภาพรวม 

เห็นด้วยอยู่ในระดับมากที่สุด ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่า 

การเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานมกีารเชือ่มโยงค�าถาม

หรอืประเดน็การเรยีนรูก้บัปรากฏการณ์จรงิ ซึง่เป็นความรู้

และทกัษะการเรยีนรูท้ีผู่เ้รยีนสามารถน�าไปประยกุต์ใช้ได้ใน

ชวีติประจ�าวนั นอกจากนี้ เมือ่การเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์

เป็นฐานเกดิขึ้นในสภาพแวดล้อมทีม่กีารท�างานร่วมกนั เช่น 

กจิกรรมการเรยีนรูท้ีผู่เ้รยีนท�างานเป็นทมี ส่งเสรมิให้ผูเ้รยีน

สร้างองค์ความรูร่้วมกนัภายใต้บรบิทสงัคมและวฒันธรรม 

(Mattila and Silander, 2015) ส่งผลให้เกิดการเรียนรู้

อย่างมีความหมายและคงทนจนส่งผลให้มีความคิดเห็น 

ต่อการจัดการเรียนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐานว่ามี

คณุภาพและเหมาะสม สอดคล้องกบั Tubboon and Pansri 

(2022) ที่ศึกษาพบว่า ผู้เรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ 

แบบปรากฏการณ์เป็นฐานมคีวามพงึพอใจโดยรวมอยู่ใน

ระดบัมากทีส่ดุ เพราะการจดัการเรยีนรูแ้บบปรากฏการณ์

เป็นฐานใช้ปรากฏการณ์ที่หลากหลาย ก�าหนดเนื้อหามี 

ความน่าสนใจ รวมทั้งเลือกใช้สื่อและแหล่งเรียนรู้ที ่

เหมาะสมกบัวยัของผู้เรยีนและทนัต่อเหตกุารณ์ สามารถ

เชือ่มโยงการเรยีนรูก้บัชวีติจรงิจะช่วยกระตุน้ให้ผูเ้รยีนเกดิ 

ความอยากรู้อยากเรยีนและพงึพอใจในการเรยีนรู้ (Mahavijit, 

2019; Iaolek and Anurakwatthana, 2022)

ข้อเสนอแนะ
 ข้อเสนอแนะเพื่อน�าผลการวจิัยไปใช้

 1. การจดัการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน

เป็นการเรยีนรูจ้ากปรากฏการณ์จรงิทีส่อดคล้องกบับรบิท

ของผู้เรียน ดังนั้น ผู้สอนควรศึกษาบริบทรอบตัวของ 

ผู้เรยีนในหลาย ๆ มติ ิเพื่อน�ามาเลอืกปรากฏการณ์และ

ออกแบบกจิกรรมการเรยีนรูท้ีเ่หมาะสมกบัผูเ้รยีนได้อย่าง

มปีระสทิธภิาพ

 2. การจดัการเรยีนรู้แบบปรากฏการณ์เป็นฐาน 

ให้ความส�าคัญกับการเรียนรู้แบบพหุวิทยาการและ 

การท�าความเข้าใจปรากฏการณ์จรงิแบบองค์รวม ดังนัน้

ควรเลอืกปรากฏการณ์ให้สอดคล้องตามบรบิทของสาระ 

การเรียนรู้ และควรเป็นประเด็นหรือทักษะทั่วไปในชีวิต 

ประจ�าวนั เช่น การอ่านจบัใจความส�าคญัจากบทอ่านภาษา

ไทยเกี่ยวกับปรากฏการณ์จรงิ อาท ิสื่อการอ่านเกี่ยวกับ 

ฝุ่น PM 2.5 ซึ่งเป็นปรากฏการณ์ที่ต้องอาศัยองค์ความรู้ 

จากวิชาที่หลากหลาย ได้แก่ วิทยาศาสตร์ สุขศึกษา  

รวมถงึสงัคมศกึษาในสาระภมูศิาสตร์ เพือ่ท�าความเข้าใจ

และแก้ไขปัญหาที่เกี่ยวข้องกับปรากฏการณ์

 ข้อเสนอแนะในการวจิัยครั้งต่อไป

 1. ควรมีการศึกษาผลของการจัดการเรียนรู ้

แบบปรากฏการณ์เป็นฐานต่อความสามารถในการ

คิดวิเคราะห์ของผู้เรียนโดยใช้การวิจัยเชิงทดลองที่ม ี

การก�าหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่างด้วยวิธีการทางสถิต ิ

และสุม่ตวัอย่างโดยอาศยัความน่าจะเป็นเพือ่ให้ผลการศกึษา 
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สามารถสรุปอ้างองิไปยังกลุ่มประชากรได้

 2. ควรมีการศึกษาผลของการจัดการเรียนรู ้

แบบปรากฏการณ์เป็นฐานที่มตี่อตัวแปรอืน่ ๆ  เช่น ทกัษะ

การคิดเชิงพื้นที่ (Spatial Thinking) ทักษะความเข้าใจ

ความต่างวัฒนธรรมต่างกระบวนทัศน์ (Cross-cultural 

Understanding) เป็นต้น เพือ่ท�าความเข้าใจปรากฏการณ์

ทางสังคมและวัฒนธรรมของผู้เรียนจากมุมมองที่ 

หลากหลายผ่านองค์ความรู้ที่เป็นพหุวทิยาการ
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