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5 
การพัฒนาคู่มือการเรียนรูโ้ดยใช้ผังกราฟกิร่วมกับการเรียนแบบร่วมมอื  

บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ที่มีต่อความรับผิดชอบ 

ทักษะการคิดวเิคราะห์ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชาภาษาไทย

พื้นฐาน ของนกัเรียนชัน้มัธยมศกึษาปีท่ี 5 โรงเรียนมุกดาหาร 
           DEVELOPMENT OF A LEARNING MANUAL USING A GRAPHIC DIAGRAM TOGETHER WITH COOPERATIVE                                            

      LEARNING BASED ON THE SUFFICIENCY ECONOMY PHILOSOPHY PRINCIPLE WHICH HAS AN EFFECT UPON   

RESPONSIBILITY, ANALYTICAL THINKING SKILL AND LEARNING  ACHIEVEMENT ON THE BASIC THAI LANGUAGE  

                                                             COURSE  FOR THE ELEVAENTH- GRADERS IN MUKDAHAN  SCHOOL 

อรัญญา  ช่วยวัฒนะ* 

ผู้ชว่ยศาสตราจารย์ ดร.มารศรี  กลางประพันธ*์*   

ดร.สมเกียรติ  พละจิตต์***   
 

บทคัดย่อ 

 การวิจัยคร้ังนี้ มีความมุ่งหมายเพื่อ 1) พัฒนาคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือบนพื้นฐาน

หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง ท่ีมีต่อความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ให้มีคุณภาพ

ตามเกณฑ์ประสิทธิผลและค่าขนาดอทิธิพล 2) เปรียบเทียบความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียน ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน 3) เปรียบเทียบความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

ระหว่างสอนดว้ยคู่มอืการเรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟกิรว่มกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง

กับการสอนแบบปกติ 4) เปรียบเทียบความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน ท่ีมี

แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิแตกต่างกัน (สูง ปานกลาง และต่ า) 5) ศึกษาปฏิสัมพันธ์ระหว่างวิธีการสอนและแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ ท่ีมี

ต่อความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน กลุ่มตัวอย่าง เป็นนักเรียนชั้น

มัธยมศกึษาปีท่ี 5  โรงเรียนมุกดาหาร ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2556  สังกัดส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 

22 จ านวน  2 ห้องเรียน รวม 87 คน ห้องเรียนมัธยมศึกษาปีท่ี 5/6 จ านวน 47 คน เป็นกลุ่มทดลอง ห้องเรียนมัธยมศึกษาปีท่ี 

5/2 จ านวน 40 คน เป็นกลุ่มควบคุม ได้มาโดยการเลือกแบบเจาะจง แล้วสุ่มแบบง่ายโดยการจับสลาก เคร่ืองมือท่ีใช้ในการ

วิจัยประกอบด้วย 1) คู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียง 2) คู่มือการเรียนรู้แบบปกติ 3) แบบทดสอบวัดความรับผิดชอบ 4) แบบสังเกตพฤติกรรมความรับผิดชอบ 5) 

แบบทดสอบวัดทักษะการคิดวิเคราะห์ 6) แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยพื้นฐาน 7) แบบวัดแรงจูงใจ

ใฝ่สัมฤทธ์ิ  สถิตท่ีิใชใ้นการวิเคราะห์ขอ้มูล ได้แก่ ค่าเฉลี่ย ค่าร้อยละ ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานหาคุณภาพคา่ดัชนีประสิทธิผล  
 

 

*     นักศึกษาระดับบัณฑิตศกึษา สาขาวิชาการวิจัยและพัฒนาการศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 

**    คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 

***  ผู้อ านวยการโรงเรียนบ้านหนองตากวย     
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(Effectiveness  Index : E.I.) ค่าขนาดอิทธิพล (Effect  Size) สถิติทดสอบค่าที (t –test for Dependent Samples, t – test  for 

Independent Samples) การวิเคราะห์ความแปรปรวนร่วมพหุคูณ (one - way MANCOVA) การวิเคราะห์ความแปรปรวน 

(one - way ANOVA) และการวเิคราะห์ความแปรปรวนร่วม  (one - way ANCOVA) 

 ผลการวิจัยสรุปไดด้ังนี ้

  1.  คู่มอืการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

ท่ีมีต่อความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยพื้นฐาน  ของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปีท่ี 5 มีค่าดัชนีประสิทธิผลท่ีระดับ 0.57, 0.58  และ 0.63 ตามล าดับ และมีค่าขนาดอิทธิพลตามเกณฑ์

มาตรฐานท่ีระดับ 1.06, 1.21 และ 1.37 ตามล าดับ 

  2.  ความรับผิดชอบ ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนด้วยคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบ

ร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียน อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05   

  3.  ทักษะการคิดวเิคราะห์ ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนดว้ยคู่มอืการเรียนโดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบ

ร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียน อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

  4.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนด้วยคู่มือการเรียนโดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียน

แบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง  หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียน อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

  5. ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนด้วยคู่มือ

การเรียนโดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง  สูงกว่านักเรียนท่ีได้รับ

การสอนแบบปกติ อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

  6.  ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีมีแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ

ตา่งกัน (สูง ปานกลาง และต่ า) เมื่อได้รับการสอนดว้ยคู่มอืการเรียนโดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมอืบนพืน้ฐาน 

หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง  แตกต่างกันอยา่งมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

  7. วิธีการสอนและแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ ไม่มีปฏิสัมพันธ์ ท าให้ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ไมแ่ตกตา่งกัน  
 

ABSTRACT 
 The purposes of this study were 1) to develop a learning manual using a graphic diagram together with 

cooperative learning based on the sufficiency economy philosophy principle which has an effect upon responsibility, 

analytical thinking skill and learning achievement to  meet the quality according  to the effectiveness criterion and effect 

size value, 2) to compare responsibility, analytical thinking skill and learning achievement of  the students who were  

taught with the learning manual using  a graphic diagram  together with cooperative learning based on the sufficiency 

economy philosophy principle  gained  between before and after the learning, 3) to compare  responsibility, analytical 

thinking skill and  learning achievement among the students who were taught with the learning manual using a graphic 

diagram together with cooperative learning  based  on the sufficiency economy philosophy  principle with  those  

among  the students who were taught in the traditional method, 4) to compare responsibility, analytical thinking 

skill and  learning  achievement among the students being different in achievement motivation (high, medium and low) 

who were taught with the learning  manual using a graphic diagram together with cooperative learning based on the 
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sufficiency economy philosophy principle, and 5) to examine interaction between the teaching methods and 

achievement motivation, which has an effect upon responsibility, analytical thinking skill and  learning achievement  

among students. The samples comprised a total of 87 students of the eleventh grade at Mukdahan school, Office of 

Secondary Education Service Area 22 in the first semester of academic year 2013, who were divided into 2 

classrooms, The number of 47 students of the eleventh grade, room 6, was assigned to the experimental group, while 

40 students of room 2 to control group. The classrooms and the students were selected by purposive sampling as well 

as simple random sampling.  

 The instruments used comprised: 1) a manual of learning using a graphic diagram together with cooperative 

learning based on the sufficiency economy philosophy principle, 2) a manual of learning in the traditional method, 3) a 

test of responsibility, 4) a form for observing responsibility behavior,  5) a test of analytical thinking skill, 6) a test of 

learning achievement on the basic Thai language course, and 7) a test  of achievement motivation. Statistics used to 

analyze data were mean, percentage, standard deviation, effectiveness index values, effect size values, t-test for 

dependent and independent Samples, one-way MANCOVA, one-way ANOVA and One-way ANCOVA. 

 The findings were as follows:   

  1. The manual of learning using a graphic diagram together with cooperative learning based on the 

sufficiency economy philosophy principle which has an effect upon responsibility, analytical thinking skill and learning 

achievement on the basic Thai language course for the eleventh – graders had effectiveness index values of 0.57, 0.58 

and 0.63 respectively and had effect size values of 1.06, 1.21 and 1.37 according to the standard criterion respectively. 

  2.  Responsibility among the students who were taught with the afore–mentioned manual after their 

learning was significantly higher than that before their learning at the .05 level. 

  3.  Analytical thinking skill among the students who were taught with the afore-mentioned manual after 

their learning was significantly higher than that before their learning at the .05 level. 

  4. Learning achievement among the students who were taught with the afore-mentioned manual after 

their learning was significantly higher than that before their learning at the .05 level. 

  5. Responsibility, analytical thinking skill, and learning achievement among the students who were taught 

with the afore–mentioned manual were significantly higher than those among  the students who were taught with the 

traditional method at the .05 level. 

   6. Responsibility, analytical thinking skill and learning achievement among the students being different in 

achievement motivation (high, medium and low) who were taught with the afore-mentioned manual were found 

significantly different at the .05 level. 

  7. Methods of teaching and achievement motivation had no interaction resulting in no difference between 

responsibility, analytical thinking skill, and learning achievement.     
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ภูมิหลัง 
 พระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พุทธศักราช 2542 แก้ไขเพิ่มเติม (ฉบับท่ี 2) พุทธศักราช 2545 และ(ฉบับท่ี 3) 

พุทธศักราช 2553 หมวด 4 มาตรา 22 ได้ระบุไว้ว่า การจัดการศึกษาต้องยึดหลักว่าผู้เรียนทุกคนมีความสามารถเรียนรู้ และ

พัฒนาตนเองได้และถือว่าผู้เรียนมีความส าคัญท่ีสุด กระบวนการจัดการศึกษาต้องส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถพัฒนาตาม

ธรรมชาติและเต็มศักยภาพ และมาตรา 24 ข้อ 1 และ ข้อ 2 ระบุว่า จัดเนื้อหาสาระและกิจกรรมให้สอดคล้องกับความสนใจ

และความถนัดของผู้เรียนโดยค านึงถึงความแตกต่างระหว่างบุคคล ฝึกทักษะ กระบวนการคิด การจัดการ การเผชิญ

สถานการณ์ และการประยุกตค์วามรู้มาใชเ้พื่อป้องกันและแก้ไขปัญหา ดังนั้นครูผู้สอนจะต้องใช้รูปแบบ วิธีการท่ีหลากหลาย

เน้นการจัดการเรียนการสอนตามสภาพจริง การเรียนรู้ด้วยตนเอง การเรียนรู้ร่วมกัน เรียนรู้จากธรรมชาติ เรียนรู้จากการ

ปฏิบัติจริง เรียนรู้แบบบูรณาการ  และเรียนรู้คู่คุณธรรม (กรมวิชาการ. 2545 : 4) ซึ่งเป็นการจัดกระบวนการเรียนรู้ท่ีเน้น

ผู้เรียนเป็นส าคัญ  กล่าวว่า หัวใจของการปฏิรูปการศึกษาคือ การปฏิรูปการเรียนรู้ หัวใจของการปฏิรูปการเรียนรู้ คือ การ

ปฏรูิปจากการยดึวชิาเป็นตัวตัง้มาเป็นยึดมนุษยห์รือผู้เรียนเป็น ตัวต้ังหรือท่ีเรียกว่าผู้เรียนส าคัญท่ีสุด  

 นอกจากนี้นโยบายการจัดการศึกษาของส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานกระทรวงศึกษาธิการ ได้น้อม

น าหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงสู่สถานศึกษาอย่างต่อเนื่องตั้งแต่พ.ศ. 2550 – 2554 สามารถขับเคลื่อนหลักปรัชญา

ของเศรษฐกิจพอเพยีงให้เข้าถึงสถานศึกษาในสังกัดให้ครบทุกแห่ง ให้สอดคล้องกับการปฏิรูปการศึกษาในทศวรรษท่ี 2 (พ.ศ. 

2552-2561) โดยน าหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงมาเป็นจุดเน้นในการพัฒนานักเรียน โดยค านึงถึง 3 หลักการ ได้แก่ 

ความพอประมาณกับศักยภาพของตนเอง และสภาวะแวดล้อม ตามความเป็นจริง ความมีเหตุผล บนพื้นฐานของความ

ถูกต้อง และการมีภูมคิุ้มกันท่ีดใีนตัวเอง ไมป่ระมาทในการด าเนินชีวิตท่ีต้องประสบกับการเปลี่ยนแปลงตลอดเวลา ซึ่งจ าเป็น

จะตอ้งใชค้วามรู้ต่างๆ อย่างรอบคอบระมัดระวังควบคู่ไปกับ 2 เงื่อนไขส าคัญ ที่เป็นคุณธรรมพื้นฐานของจิตใจและการ

ด าเนินชีวิตอย่างถูกต้อง นั่นคือ เงื่อนไขความรู้ประกอบด้วยการฝึกตนให้มีความรอบรู้เกี่ยวกับวิชาการ  ความรู้ เป็น

องค์ประกอบส าคัญในการตัดสินใจอย่างถูกต้องและเป็นประโยชน์ จึงต้องส่งเสริมให้นักเรียนมีการแสวงหาความรู้ เพิ่มพูน

ความรู้ จัดการความรู้ และต่อยอดความรู้อยู่ตลอดเวลาให้เท่าทันการเปลี่ยนแปลงของโลก อีกเงื่อนไขหนึ่งที่ส าคัญคือ

เงื่อนไขคุณธรรม ที่จะต้องเสริมสร้างให้เป็นพื้นฐานจิตใจของคนในชาติ ทั้งด้านจิตใจ ความตระหนักรู้ผิดชอบชั่วดีและ

ด้านการกระท า ความขยันหมั่นเพียร อดทน รู้จักแบ่งปันและรับผิดชอบในการอยู่ร่วมกัน คุณธรรมด้านความรับผิดชอบ 

เป็นคุณธรรมพื้นฐานของบุคคลท่ีควรปลูกฝังให้กับเยาวชน เพราะเป็นลักษณะของความเป็นพลเมืองดี ความรับผิดชอบ จะ

น ามาซึ่งความซื่อสัตย ์สุจริต ขยัน อดทน สามัคคี และรู้จักการแบ่งปัน คุณลักษณะด้านความรับผิดชอบไม่ได้เป็นสิ่งท่ีติดตัวมา

แตก่ าเนดิและไมไ่ด้เกิดขึ้นเองโดยอัตโนมัต ิจะต้องมกีารปลูกฝัง ฝึกฝน ฝึกหัดอยา่งค่อยเป็นค่อยไปให้เหมาะสมกับอายุจนเป็น

นสิัย (มารศรี กลางประพันธ์. 2549 : 261-262)  

 ความรับผิดชอบ เปรียบเสมือนรากฐานท่ีส าคัญท่ีจ าเป็นน าไปสู่การพัฒนาที่ยั่งยืน และเป็นความส าเร็จในบทบาท

ต่างๆของทุกคน ความรับผิดชอบเป็นการแสดงออกอันงดงามและน่าชื่นชม มีคุณค่ามากกว่าความงามของรูปร่างหน้าตา 

หรือแม้กระท่ังต าแหน่งหน้าที่ นับเป็นสิ่งส าคัญที่จะต้องมีควบคู ่ไปกับการท าบทบาทหน้าที่ของบุคคล  นักวิชาการ

ตะวันตกได้ศึกษาดัชนีวัดคุณลักษณะต่างๆ ของมนุษย์ และถือว่าความรับผิดชอบเป็นเชาวน์ปัญญาอย่างหนึ่ง เรียกว่า 

เชาวน์ความรับผิดชอบ (Responsibility Quotient : RQ) คนท่ีมี RQ สูงจะไมช่อบการแก้ตัว พร่ าบน่ หรือต าหนผิู้อ่ืน แต่ชอบที่

จะค้นหาหนทางใหม่ๆ เพื่อท่ีจะท าให้ตนเองและสภาพแวดล้อมดีขึ้น ส่วนคนท่ีมี RQ ต่ า มักจะจมอยู่กับปัญหาหรือจมอยู่กับ

การต าหนิตนเอง คนท่ีล้มเหลวในชีวิต มักพูดว่าปัญหาของตนมาจากคนอื่นๆ โดยไม่ได้พิจารณาการกระท าของตนเอง แต่

มักจะโทษวา่ชวีติตกต่ าเพราะดวง คู่ครอง พอ่แม่ ญาติ พี่น้อง เพื่อนหรือเจ้านาย และด้วยเหตุผลเหลา่นี้ จึงท าให้คิดว่าไม่ต้อง
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รับผิดชอบต่อสิ่งท่ีเกิดขึ้นกับตนเอง ซึ่งตรงกันข้ามกับคนที่มี RQ สูง ย่อมรับผิดชอบต่อสิ่งที่เกิดขึ้นกับตนเองในทุกกรณี 

แมแ้ต ่ในกรณีท่ีสุดวสิัยก็ตาม คนเหล่านัน้ยังตอ้งคิดอา่นท่ีจะท าให้ดีขึ้น (เกษม สุวรรณสัมฤทธ์ิ. 2550 : 3) การที่คนในสังคม

มีความรับผิดชอบย่อมบ่งบอกถึงความมีคุณภาพของคนในสังคมนั้น อันจะน ามาซึ่งการอยู่ร่วมกันอย่างราบรื่น สงบสุข  

ประเทศชาติพัฒนาก้าวหนา้ไปได้ด้วยด ี

 ในยุคของข้อมูลสารสนเทศแต่ละวันมีข้อมูลข่าวสารเข้ามามากมาย ข้อมูลเหล่านี้มีความส าคัญ ถ้าคิดวิเคราะห์ไม่

เป็น อาจจะรับรู้ข้อมูลข่าวสารจ านวนมากผิดพลาด บุคคลจึงต้องรู้จักคิดวิเคราะห์ รู้จักแยกแยะสิ่งท่ีเป็นความจริงออกมา

จากส่วนท่ีเป็นเท็จ เพื่อจะได้ใช้ในการตัดสินใจอย่างฉลาด  ดังนั้นการคิดวิเคราะห์จึงจ าเป็นอย่างยิ่งส าหรับการด าเนิน

ชีวิตในปัจจุบัน (วนิช  สุธารัตน. 2547 : 123) การคิดวิเคราะห์เป็นความสามารถในการจ าแนกแยกแยะองค์ประกอบ

ต่างๆ ของสิ่งหนึ่งซึ่งอาจจะเป็นวัตถุ สิ่งของ เร่ืองราว หรือเหตุการณ์ และหาความสัมพันธ์เชิงเหตุผลระหว่างองค์ประกอบ

เหล่านั้น  เพื่อค้นหาสภาพความเป็นจริงหรือสิ่งท่ีส าคัญของสิ่งท่ีก าหนดนั้น (สุวิทย์  มูลค า . 2553 : 9) การคิดวิเคราะห์จะ

เกิดขึ้นเมื่อต้องการท าความเข้าใจในสิ่งท่ีเกิดขึ้นเมื่อเกิดความสงสัยในบางสิ่ง จึงพยายามหาความสัมพันธ์เชิง เหตุผลมา

อธิบายเหตุการณ์ท่ีเกิดขึ้นตอ้งการประเมินสิ่งต่างๆ เพื่อตัดสนิใจเลอืกสิ่งท่ีเหมาะสมตามวัตถุประสงค์ท่ีต้ังไว้ การคิดวเิคราะห์

ต้องใช้ความสามารถในการสังเกต ตีความ การสืบค้น  การหาความสัมพันธ์เชื่อมโยงท่ีดี เพื่อค้นหาความเป็นไปของเร่ืองนั้น 

จึงจ าเป็นต้องมีการพัฒนาความสามารถของสมองในการคิดวิเคราะห์เพื่อให้ได้ค าตอบท่ีถูกต้อง ไม่ผิดพลาด (เกรียงศักดิ์ 

เจรญิวงศ์ศักดิ.์ 2546 : 22) ส่งผลต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน  

 จากการรายงานผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-Net) ของนักเรียนในรายวิชาภาษาไทย ช่วง

ชั้นท่ี 4 (มัธยมศึกษาปีท่ี 4 - 6) 3 ปีย้อนหลัง คือตั้งแต่ปีการศึกษา 2553 -2555 ผลระดับประเทศคะแนนเฉลี่ยร้อยละเป็น 

42.61, 41.88 และ 47.19 ตามล าดับ (สถาบันทดสอบทางการศกึษาแหง่ชาติ. 2556 : 22) เมื่อเปรียบเทียบกับรายงานผลการ

ทดสอบระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O–Net) 3 ปีย้อนหลังของโรงเรียนมุกดาหาร คือตั้งแต่ปีการศึกษา 2553 -2555 ผลการ

ทดสอบรายวชิาภาษาไทย พบว่า คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 45.26, 44.88 และ 51.13 (โรงเรียนมุกดาหาร. 2555 : 53) แต่คะแนน

ผลสัมฤทธ์ิดา้นวรรณคดีและวรรณกรรม วิชาภาษาไทย มีผลคะแนนเฉลี่ยค่อนขา้งต่ า ท้ังน้ีอาจสืบเนื่องมาจากการขาดทักษะ

ด้านการอา่น  ขาดทักษะในการคดิวเิคราะห์ และขาดทักษะความร่วมมือในกระบวนการกลุ่ม สภาพบรรยากาศชั้นเรียนท่ีอยู่

ภายใตก้ารจัดกิจกรรมการเรียนแบบเดิม คือครูเป็นศูนย์กลาง มีบทบาทให้ความรู้ โดยการบอกการบรรยาย และผู้เรียนขาด

การมสี่วนร่วมในการเรียนรู้ ขาดความร่วมมือการท างาน ท าให้ผู้เรียนขาดความกระตือรือร้น ขาดความรับผิดชอบ ส่งผลให้

เกิดปัญหาด้านการอ่านคดิวเิคราะห์ไม่เป็นและการเขียนสรุปใจความไม่ถูกต้อง สภาพปัญหาและสาเหตุดังกล่าว ท าให้ผู้วิจัย

ได้มีความพยายามท่ีจะหานวัตกรรมและกลวิธีการจัดกิจกรรมการเรียนท่ีแปลกใหม่เร้าใจ มากระตุ้นและเร่งเร้าให้ผู้เรียนน า

ศักยภาพแหง่ตนออกมาหล่อหลอมรวม ร่วมกันในการแสวงหาองค์ความรู้จากการเรียนรู้ในชั้นเ รียนโดยครูก็จะปรับบทบาท

จากการให้ความรู้โดยการบอก การบรรยาย เป็นการวางแผนการจัดกิจกรรมให้ผู้เรียนลงมือท ากิจกรรม ให้วิธีการเรียนรู้ 

ส่งเสริมให้ผู้เรียนได้เรียนรู้จากการลงมือปฏิบัติ และสรุปความรู้ประเมินผลด้วยตนเอง เพื่อให้ผู้เรียนมีทักษะในการอ่าน มี

ทักษะในการคิดวิเคราะห์สูงขึ้น มีทักษะทางสังคมท่ีดี และมีแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิต่อการเรียนวิชาภาษาไทย การใช้ผังกราฟิก

เป็นเทคนิคท่ีผู้เรียนสามารถน าไปใช้ในการเรียนรู้เนื้อหาสาระต่างๆ เพื่อช่วยให้เกิดความเข้าใจในเนื้อหาสาระนั้นได้ง่ายขึ้น 

จดจ าได้เร็ว และยาวนาน นอกจากนี้ยังเป็นเครื่องมือทางการคิดได้ด ี สร้างความคิดท่ีมีลักษณะเป็นนามธรรมในสมอง แสดง

ออกมาเป็นรูปธรรม  สามารถมองเห็นและอธิบายได้อยา่งเป็นระบบชัดเจนและประหยัดเวลา (ทิศนา แขมมณี. 2554 : 388) 
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 อกีทัง้การเรียนแบบร่วมมอื เป็นวธีิการจัดการเรียนการสอนท่ีเนน้ผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง ให้มีความรับผิดชอบ รู้จักคิด 

รู้จักท า รูจ้ักแก้ปัญหารว่มกัน เพื่อให้ตนเองและกลุ่มประสบความส าเร็จ เป็นวิธีการสอนท่ีมีการฝึกกระบวนการกลุ่ม ทักษะ

ทางสังคม แต่ละกลุ่มประกอบด้วยเด็กเก่ง เด็กปานกลาง และเด็กอ่อนอยู่รวมกัน ซึ่งอัตราส่วน 2:2:2 แล้วให้นักเรียนร่วมกัน

คิดวิเคราะห์ ร่วมกันรับผิดชอบ และท ากิจกรรมให้บรรลุวัตถุประสงค์ตามท่ีก าหนด จุดมุ่งหมายท่ีส าคัญคือ ผู้เรียน

แลกเปลี่ยนความคิด และช่วยเหลือซึ่งกันและกัน มีความรับผิดชอบในการท างานร่วมกัน มีทักษะการท างานกลุ่ม มี  

มนุษยสัมพันธ์ท่ีดตีอ่กัน (ปสาสน ์กงตาล. 2535 : 19-20) การสอนแบบร่วมมอื เป็นการเรียนรู้ท่ีผู้เรียนท างานร่วมกัน เพื่อให้

บรรลุจุดมุ่งหมายของการเรียนร่วมกัน ซึ่งรวมถึงการเรียนการสอนท่ีมีผู้เรียนรวมกันเป็นกลุ่มเล็กๆ ท างานร่วมกัน เพื่อ

ก่อให้เกิดประโยชนส์ูงสุดตอ่ตนเอง และตอ่สมาชกิในกลุ่ม สมาชิกในกลุ่มได้รับความรู้และเกิดทักษะสัมพันธ์ในกลุ่ม จอห์นสัน, 

จอหน์สัน และสมิธ (Johnson, Johnson & Smith. 1991 : 3 อา้งใน นัทธีรัตน์ วุฒเิจรญิ. 2538 : 11)  

 การเรียนแบบร่วมมอืมีรูปแบบการเรียนการสอนหลายวิธี และวิธีท่ีผู้วจิัยเห็นว่านา่จะน ามาทดลองเพื่อแก้ปัญหาการ

เรียนการสอน คือ การสอนแบบ STAD (Student Teams –Achievement  Division) ซึ่งเป็นรูปแบบการสอนอย่างหนึ่งของการ

เรียนแบบร่วมมอื เป็นวธีิการสอนท่ีก าหนดให้ผู้เรียนมรีะดับความสามารถต่างกันเรียนรู้ร่วมกันเป็นกลุ่มย่อยๆ สมาชิกภายใน

กลุ่มจะต้องช่วยเหลือซึ่งกันและกัน  และแต่ละคนจะมีความรับผิดชอบในหน้าท่ีของตนเอง และจะต้องร่วมมือกับสมาชิกใน

กลุ่มท าความเขา้ใจในบทเรียนน้ัน เพื่อความส าเร็จของกลุ่ม (Slavin. 1978 : 41) 

 ด้วยเหตุผลดังกล่าวและจากการท่ีผู้วจิัยปฏบัิตหินา้ที่ครูผู้สอนกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ระดับชั้นมัธยมศึกษาปี

ท่ี 5 จึงสนใจท่ีจะน ารูปแบบการสอนโดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียง มาใช้ในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนเพื่อพัฒนาความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียน ของนักเรียนช้ันมัธยมศกึษาปีท่ี 5 โดยคาดหวังว่าการจัดกระบวนการเรียนรู้ดังกล่าวจะสามารถส่งเสริม พัฒนา

ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ได้ เนื่องจากการ

เรียนโดยใช้ผังกราฟิกจะท าให้ผู้เรียนได้เรียนแบบร่วมมือ  มีทักษะการคิดวิเคราะห์ท่ีถูกต้อง  และมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน

เพิ่มสูงขึ้นและเป็นผู้ท่ีมีความรับผิดชอบท้ังต่อตนเองและสังคม ผลการศึกษาค้นคว้าคร้ังนี้จะเป็นแนวทางวา งแผนพัฒนา

ส่งเสริม ปรับปรุงเปลี่ยนแปลงแนวการเรียนการสอนวชิาภาษาไทย ให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึน้ 

 

ความมุ่งหมายของการวิจัย 
 1. เพื่อพัฒนาคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพยีง ท่ีมีต่อความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน วิชาภาษาไทยพื้นฐาน ชั้นมัธยมศึกษา 

ปีท่ี 5 ให้มีคา่ดัชนีประสิทธิผล ตั้งแตร้่อยละ 50 ขึน้ไป และมีคา่ขนาดอทิธิพลตามเกณฑ์มาตรฐาน    

 2. เพื่อเปรียบเทียบความรับผิดชอบ ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนด้วยคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการ

เรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน 

 3. เพื่อเปรียบเทียบทักษะการคิดวเิคราะห์ ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนด้วยคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับ

การเรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน 

 4. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนดว้ยคู่มอืการเรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟกิร่วมกับ

การเรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน 

 5. เพื่อเปรียบเทียบความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีได้รับการ

สอนด้วยคูม่อืการเรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟกิรว่มกับการเรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง  

กับนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบปกติ 
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 6.  เพื่อเปรียบเทียบความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน ท่ีมีแรงจูงใจ

ใฝ่สัมฤทธ์ิแตกต่างกัน (สูง ปานกลาง และต่ า) เมื่อได้รับการสอนด้วยคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบ

ร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง     

 7. เพื่อศึกษาปฏิสัมพันธ์ (Interaction) ระหว่างวธีิการสอนและแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ ท่ีมีต่อความรับผิดชอบ ทักษะการ

คิดวเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน 
 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

ภาพประกอบ 1 กรอบแนวคิดการวจิัย 
 

วิธีด าเนินการวิจัย 

 1. ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง 

  ในการวิจัยคร้ังน้ีผู้วิจัยได้ก าหนดประชากรและกลุ่มตัวอย่างไวด้ังนี้ 

  1.1 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัย คร้ังนี้ ได้แก่ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2556 

โรงเรียนมุกดาหาร สังกัดส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศกึษา เขต 22  จ านวน 11  ห้องเรียน  รวม 465  คน   

  1.2 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังนี้ ได้แก่ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5/2 และ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 

5/6 โรงเรียนมุกดาหาร สังกัดส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 22 ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2556 จ านวน 87 

คน ได้มาโดยวิธีการเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) และสุ่มกลุ่มตัวอย่างเพื่อเข้ารับการทดลองท้ัง 2 กลุ่ม โดย

วธีิการสุ่มอย่างง่าย (Simple Random Sampling) โดยวิธีการจับสลาก นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5/6 เป็นกลุ่มทดลอง ได้รับ

การสอนด้วยคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง  

ส่วนนักเรียนช้ันมัธยมศกึษาปีท่ี 5/2 เป็นกลุ่มควบคุม ได้รับการสอนดว้ยคู่มอืการเรียนรู้แบบปกติ 

 

 

ตัวแปรอสิระ (ตัวแปรจัดกระท า) 

 

วิธีการสอน 

กลุ่มทดลอง 

  สอนด้วยคูม่อืการเรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟกิรว่มกับ

การเรียนแบบร่วมมอื บนพื้นฐานหลักปรัชญาของ

เศรษฐกิจพอเพยีง 

 

กลุ่มควบคุม 

  สอนด้วยคูม่อืการเรียนรู้แบบปกติ 

ตัวแปรอสิระ (ตัวแปรจัดประเภท) 

   แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ 

         สูง 

         ปานกลาง 

         ต่ า 

 

 ความรับผิดชอบ 

 ทักษะการคิดวเิคราะห์ 

 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

ตัวแปรตาม   
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 2. เครื่องมอืที่ใชใ้นการวิจัย 

  2.1. เครื่องมือท่ีใชใ้นการทดลอง ประกอบด้วย 

   2.1.1 คู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพยีง ผลการประเมินคุณภาพโดยผู้เชี่ยวชาญอยูใ่นระดับ 4.52 คือ เหมาะสมมากที่สุด 

   2.1.2 คู่มอืการเรียนรู้แบบปกติ ผลการประเมินคุณภาพโดยผู้เชี่ยวชาญอยูใ่นระดับ 4.46 คือ เหมาะสมมาก 

2.2 เครื่องมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูล ประกอบด้วย 

2.2.1 แบบวัดความรับผิดชอบของนักเรียน มี 2 ชุด ได้แก ่

    ชุดท่ี 1 แบบทดสอบวัดความรับผิดชอบ แบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ านวน 20 ข้อซึ่งมีค่าความ

ยาก รายข้อ (p) มีค่าตั้งแต่ .41 ถึง .76 และค่าอ านาจจ าแนกรายข้อ (r) มีค่าตั้งแต่ .24 ถึง .76 และค่าความเชื่อมั่นท้ังฉบับ

เท่ากับ .82        

    ชุดท่ี 2 แบบสังเกตพฤติกรรมความรับผิดชอบของนักเรียน เป็นแบบสังเกตพฤติกรรมความรับผิดชอบ

ของนักเรียน ท้ัง 4 ด้าน ซึ่งสอดคล้องกับแบบทดสอบความรับผิดชอบ  มีจ านวน 20 ข้อ จะสังเกตและบันทึกพฤติกรรมของ

นักเรียนตลอดระยะเวลาในการทดลอง ท่ีผ่านการหาคุณภาพโดยอาจารย์ท่ีปรึกษาและผู้เชี่ยวชาญ ผลการวิเคราะห์ พบว่า

ค่าความสอดคล้อง (IOC) เท่ากับ 0.91 แสดงว่าแบบสังเกตท่ีผู้วิจัยสร้างขึ้นมีความเท่ียงตรงตามเนื้อหา 

   2.2.2 แบบทดสอบวัดทักษะการคิดวิเคราะห์ แบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ านวน 20 ข้อ ซึ่งมีค่า

ความยากรายข้อ (p) ตั้งแต่ .34 ถึง .74 และค่าอ านาจจ าแนกรายข้อ (r) ตั้งแต่ .32 ถึง .84 และค่าความเชื่อมั่น  ท้ังฉบับ

เท่ากับ .85 

   2.2.3 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เป็นแบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ านวน 50 ข้อ  

ซึ่งมีคา่ความยากรายขอ้ (p) ตัง้แต ่.43 ถึง .78 และค่าอ านาจจ าแนกรายข้อ (r) ตัง้แต ่.20 ถึง .71 และค่าความเชื่อม่ันท้ังฉบับ

เท่ากับ .80 

   2.2.4 แบบวัดแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ เป็นแบบสอบถาม  จ านวน  20 ข้อ ท่ีผ่านการหาคุณภาพโดยอาจารย์ท่ี

ปรึกษาและผู้เชี่ยวชาญ ซึ่งได้ปรับปรุงแก้ไขตามข้อเสนอแนะให้มีความชัดเจนเหมาะสม    

      3. วิธีรวบรวมข้อมูล และสถติทิี่ใชใ้นการการวเิคราะห์ข้อมูล 

            ในการวิจัยคร้ังน้ี ผู้วิจัยได้ด าเนนิการทดลองและเก็บรวบรวมขอ้มูล ในภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2556  ใช้เวลา

ด าเนนิการทดลองท้ังหมด 40 ชั่วโมง โดยใชส้ถิตใินการวิเคราะห์ขอ้มูลดังนี้ 

                 1. สถิตพิื้นฐาน ได้แก่ ค่าเฉลี่ย ค่าร้อยละ และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

               2. สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์คุณภาพของเคร่ืองมือ ได้แก่ การวิเคราะห์ค่าดัชนีความสอดคล้อง (Index of 

Item-Objective Congruence : IOC) การหาค่าความยาก (Difficulty : p) หาค่าอ านาจจ าแนก (Discrimination : r) ของ

แบบทดสอบรายข้อ และหาความเชื่อม่ัน (Reliability) ของแบบวัดความรับผิดชอบ แบบทดสอบวัดทักษะการคิดวิเคราะห์ และ

แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ท่ีเป็นแบบปรนัยชนิดเลอืกตอบ โดยใชสู้ตรของ คูเดอร์ ริชารด์สัน KR-20  

     3. สถิตท่ีิใชท้ดสอบสมมติฐาน ได้แก่ วเิคราะห์คา่ดัชนีประสิทธิผล (The Effectiveness Index : E.I.) ค่าขนาด 

อิทธิพล (Effect  Size) ทดสอบค่าที (t – test for Dependent Samples and Independent Samples) การวิเคราะห์ความ

แปรปรวนทางเดียว (One way ANOVA) การวิเคราะห์ความแปรปรวนร่วมทางเดียว (One way ANCOVA) ความแปรปรวน

พหุคูณร่วมทางเดียว (One – way MANCOVA) และทดสอบความแปรปรวนพหุคูณสองทาง (Two- way MANOVA)  
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สรุปผลการวิจัย 
 1.  คู่มอืการเรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ท่ีมี

ต่อความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 มีค่าดัชนี

ประสิทธิผล เท่ากับ 0.57, 0.58 และ 0.63 และมีคา่ขนาดอทิธิพล เท่ากับ 1.06, 1.21 และ 1.37 ตามล าดับ 

 2.  ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนด้วยคู่มือการ

เรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟกิรว่มกับการเรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน

อย่างมนีัยส าคัญที่ระดับ .05 

 3.  ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีได้รับการสอนด้วยคู่มือการ

เรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟกิรว่มกับการเรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง สูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการ

สอนปกตอิยา่งมนีัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05  

 4.  ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีมีแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิต่างกัน 

(สูง ปานกลาง และต่ า) เมื่อได้รับการสอนด้วยคู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลัก

ปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพยีง แตกตา่งกัน อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

 5. วธีิการสอนและแรงจูงใจใฝ่สมัฤทธ์ิ ไมม่ปีฏสิัมพันธ์ท าให้ความรับผิดชอบ ทักษะการคิดวเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนของนักเรียนแตกต่างกัน    
 

ข้อเสนอแนะ 
 จากผลการวจิัยดังกลา่ว ผู้วิจัยมขี้อเสนอแนะ ดังต่อไปนี้ 

 1.  ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช ้

  1.1 จากผลการวิจัยคร้ังนี้  ครูผู้สอนทุกกลุ่มสาระ  ควรออกแบบกระบวนการเรียนรู้ ท่ีน าหลักปรัชญาของ

เศรษฐกิจพอเพียง มาบูรณาการในการเรียนการสอนเพื่อเป็นการส่งเสริมให้ผู้เรียนท างานร่วมกับผู้อื่น มีความซื่อ สัตย์

สุจริต มีความรอบคอบ ไม่เอารัดเอาเปรียบผู้อื่น  มีวินัย มีสัมมาคารวะ เป็นผู้เรียนท่ีมีเหตุผล  ดังนั้นครูผู้สอนทุกกลุ่ม

สาระการเรียนรู้ ควรให้ความส าคัญในการน าหลักปรัชญาของเศรษฐกิจมาใช้ในการจัดกระบวนการเรียนรู้  นอกจากนี้ยัง

สามารถพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ได้เป็นอย่างดี 

  1.2 ผลการวจิัยนี้ พบวา่นักเรียนท่ีมีระดับแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิสูงน้ัน  เมื่อได้รับการสอนตามคู่มือการเรียนรู้มีการ

พัฒนาในดา้นความรับผิดชอบ การคดิวเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนได้สูงขึ้น และแตกต่างกับนักเรียนกลุ่มปานกลาง 

และกลุ่มต่ า อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ ดังนัน้ การพัฒนานักเรียนในด้านแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ มีความส าคัญต่อความก้าวหน้า

ทางการเรียนของนักเรียนเป็นอย่างยิ่ง ครูจึงควรหากิจกรรมท่ีส่งเสริมการพัฒนาแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิสอดแทรกในกิจกรรม

การเรียนการสอน เพื่อเป็นการพัฒนาการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนให้บรรลุวัตถุประสงค์ 

  1.3 ผลการวิจัยนี้ พบว่าการสอนที่มีรูปแบบโดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือนั้น ส่งผลต่อ

ความก้าวหน้าของนักเรียนด้านความรับผิดชอบและทักษะการคิดวิเคราะห์มากกว่าการสอนปกติ ดังนั้นครูควรออกแบบ 

พัฒนาการจัดกระบวนการเรียนการสอนที่มีร ูปแบบที่อาศัยแนวคิด ทฤษฎีท่ีเหมาะสมรองรับ เพื่อให้นักเรียนได้รับ

ประสบการณ์การเรียนการสอนอย่างมคีุณภาพ 
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  1.4 ผลการวิจัยนี้ พบว่านักเรียนกลุ่มเก่งนั้นมีความแตกต่างกับนักเรียนกลุ่มอ่อนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิต ิ

ดังนัน้ครูควรให้ความสนใจ และให้ความส าคัญในการช่วยเหลอืกลุม่อ่อนให้มาก เพื่อพัฒนาความก้าวหน้าทางการเรียน  

 2. ข้อเสนอแนะในการศกึษาครั้งต่อไป 

  2.1  คู่มอืการเรียนรู้โดยใชผ้ังกราฟกิรว่มกับการเรียนแบบร่วมมอื บนพืน้ฐานหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

ท่ีผู้วิจัยสร้างขึ้น และได้น าไปทดลองใช้กับนักเรียนเพียงห้องเดียว ส าหรับผู้วิจัยท่านใดท่ีสนใจในการใช้คู่มือการเรียนรู้

พัฒนาการเรียนรู้ของผู้เรียน  ควรท่ีจะน าคู่มือการเรียนรู้ท่ีสร้างขึ้นไปทดลองกับนักเรียนสองห้องเรียน เพื่อตรวจสอบ

ประสิทธิผลของคู่มือวา่มีประสิทธิผลมากน้อยเพยีงใด 

  2.2  ผลการวิจัยท่ีใช้คู่มือการเรียนรู้โดยใช้ผังกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือ บนพื้นฐานหลักปรัชญาของ

เศรษฐกิจพอเพียงท่ีผู้วิจัยสร้างขึ้น  กับการใช้คู่มือการสอนแบบปกติ และแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ิ  ไม่มีปฏิสัมพันธ์  ท าให้ความ

รับผิดชอบ ทักษะการคิดวิเคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ไม่แตกต่างกัน จริงๆ แล้วควรจะมีปฏิสัมพันธ์กัน ดังนั้น

ส าหรับผู้วิจัยท่ีสนใจในการท าวิจัยเร่ืองนี้  ควรจะจัดการสอนให้มีปฏิสัมพันธ์กันและท าให้ความรับผิดชอบ ทักษะการคิด

วเิคราะห์ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนแตกต่างกัน 
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