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บทคัดย่อ 
 การต่อสู้ทางวาทกรรมระหว่างรัฐกับท้องถิ่นว่าด้วยการจัดการความขัดแย้งในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้เป็นการวิจัยเชิง
คุณภาพ มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาการก่อรูปของอุดมการณ์กระแสหลัก อุดมการณ์ต่อต้านภายใต้บริบทของคู่ตรงข้ามผ่านชุดวาทกรรม
และปฏิบัติการทางวาทกรรมการจัดการความขัดแย้งอันเนื่องมาจากปัญหาความรุนแรงและความไม่สงบในพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดน
ภาคใต้  ผู้วิจัยท าการเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยการศึกษาเอกสารที่เกี่ยวข้อง การสัมภาษณ์รายบุคคลและการสัมภาษณ์กลุ่มแล้วน าข้อมูล
ที่ได้มาวิเคราะห์เนื้อหาและตรวจสอบโดยวิธีสามเส้า 
 ผลการวิจัยพบว่าวาทกรรมฝ่ายรัฐซึ่งถือเป็นวาทกรรมกระแสหลักมีการประกอบสร้างและผลิตซ้ าของชุดอุดมการณ์ทาง
การเมืองเพื่อสถาปนาอ านาจน าด้วยยุทธศาสตร์ความมั่นคงแห่งชาติโดยอาศัยกลไกการด าเนินการผา่นสถาบันต่าง ๆ เป็นตัวแสดงหลัก 
ในขณะที่วาทกรรมต่อต้านอันเกิดจากเง่ือนไขเพื่อสืบทอดอุดมการณช์าติพันธ์ุนิยมดว้ยอัตลกัษณ์มลายมูุสลิมปาตานีผ่านปฏิบัติการทาง
วาทกรรมของกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวเพื่อต่อต้านการครองอ านาจน าด้วยข้อเรียกร้องเอกราชการปกครองตนเองอันชอบธรรมทาง
ประวัติศาสตร์ ทั้งนี้เมื่อพิจารณาจากปฏิสัมพันธ์ทางสังคมอันหลากหลายผ่านสนามวาทกรรมความขัดแย้งร่วมสมัยในปริมณฑลความ
รุนแรงโดยละเอียดแล้วยังปรากฏพบอุดมการณ์ทางเลือกอันเป็นผลผลิตจากการต่อสู้ทางวาทกรรมของคู่ตรงข้าม 2 ลักษณะ คือ  
1.กลุ่มต่อต้านขบวนการเคลื่อนไหวเพื่อสร้างความอยู่รอดและ 2. กลุ่มสนับสนุนขบวนการเคลื่อนไหวในลักษณะของแนวร่วมอีกด้วย 
 อย่างไรก็ตามปัจจุบันปัญหาอันเนื่องมาจากความขัดแย้งทางอุดมการณ์อย่างเข้มข้นระหว่างรัฐกับท้องถิ่นในสามจังหวัด
ชายแดนภาคใต้นั้นได้น ามาสู่การเพิ่มระดับความรุนแรงมากขึ้นอันสะท้อนถึงเง่ือนไขที่น าไปสู่การสร้างสถานการณ์ความไม่สงบจาก
ปัจจัยที่ซับซ้อน ซึ่งรัฐและกลไกส าคัญทางการเมืองในฐานะหน่วยงานหลักของกระบวนการจัดการความขัดแย้งควรบูรณาการและเปิด
พื้นที่ให้ภาคส่วนต่าง ๆ ได้เข้ามามีส่วนร่วมและเสนอแนวทางการจัดการความขัดแย้งอย่างหลากหลายรวมทั้งเสริมสร้างสันติภาพให้
ครอบคลุมถึงความเป็นธรรมทางเศรษฐกิจ สังคม การเมืองและวัฒนธรรมท้องถิ่นที่ยั่งยืนด้วย 
 

ค าส าคัญ : การต่อสู้ทางวาทกรรม, การจัดการความขัดแย้ง, สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
 

ABSTRACT 
 This study was a quality research. The objectives of this study formation are to dominant ideology, 
counter-ideology of opposite pair context with discourse and discourse practice for conflict management as the 
result of violence and unrest cited in southern Thailand. The data collection involves document research, in-
depth interviews and group interviews and analyzed this data by content analysis then, was checked with the 
triangulation technique. 
 The findings showed that state which is considered to dominant discourse has derived from a create 
and reproduce of political ideology for hegemony with national security strategy by repressive state apparatus in 
the leading actor. Meanwhile, counter-discourse as inherit ideology of ethnonationalism with Melayu Muslim 
Patani identity for counter-hegemony by discursive practices from independence movement groups in condition 
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of righteousness history. Considering for diversity of social interactions in discursive field at conflict contemporary 
can be divided into two types; 1.groups of people that movement resistance with ideology of survival and 
2.groups of people are align that movement support. 
 However current problem in the three southern border province because of conflict intensely of 
ideological between state and local has led to increase violence that reflects the conditions to diversely of 
unrest situations. Therefore the political mechanisms as a part of state should be resolution for integration 
conflict management and provide other sectors have a part in conflict management too include just build 
peaceful cover for sustainability fairness of better economic, social, politics and local cultural.  

 

Keywords: Discursive Struggles, Conflict Management, Three Southern Border Province 
 

บทน า 
 สถานการณ์สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ของไทยซึ่งประกอบด้วยจังหวัดปัตตานี จังหวัดยะลาและจังหวัดนราธิวาส เป็นพื้นที่
ที่มีความเฉพาะและมีสภาพปัญหาที่แตกต่างไปจากภูมิภาคอื่นของประเทศท้ังในด้านสังคม เศรษฐกิจ การเมืองการปกครอง การศึกษา
และด้านความมั่นคงโดยเฉพาะปัญหาด้านภาษา ศาสนาและวัฒนธรรม ซึ่งเป็นปัญหาที่ละเอียดอ่อนที่มีพื้นฐานมาจากความไม่เข้าใจ 
ความหวาดระแวง รวมทั้งความรู้สึกแตกต่างอัตลักษณ์และชาติพันธุ์จากความรู้สึกที่สะท้อนถึงความแตกต่างดังกล่าว จึงท าให้เกิด
กระแสต่อต้านรัฐในรูปแบบต่าง ๆ ท่ีเป็นเหตุการณ์ความรุนแรงของระดับปัจเจกบุคคล กลุ่มทางสังคมหรือขบวนการเคลื่อนไหวต่าง ๆ 
ในพื้นที่ และผลของการก่อความไม่สงบและการจลาจลท าให้เกิดปัญหาที่สลับซับซ้อนต่อเนื่องมาเป็นเวลาช้านาน จากการศึกษาของ
ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา (2549, หน้า 45) พบว่าในบางครั้งก็มีบุคคลบางกลุ่มบางพวกที่อยู่ในพื้นที่ไม่ว่าจะเป็นข้าราชการ ผู้น า
ท้องถิ่น นักการเมืองที่มีอิทธิพล กลุ่มโจร พวกมิจฉาชีพอาศัยช่องทางของความไม่เข้าใจซึ่งกันและกันระหว่างเจ้าหน้าที่ฝ่ายรัฐกับ
ประชาชนจึงได้ฉวยจังหวะจากโอกาสต่าง ๆ สร้างสถานการณ์และปัญหาขึ้นหรือบางกรณีแม้ไม่ได้ฉวยโอกาสสร้างสถานการณ์ความไม่
สงบแต่อย่างน้อยการที่มีความต้องการให้ปัญหาด ารงอยู่ต่อไปเพื่อผลประโยชน์ของกลุ่มเคลื่อนไหวต่าง ๆ นอกจากนี้ข้อมูลจากการ
รวบรวมรายงานของเวทีชาวบ้านด้วยการจัดพื้นที่ของส่วนราชการต่าง ๆ ในพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ได้พบว่านโยบายต่าง ๆ 
ของรัฐบาล โดยเฉพาะในสมัย พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรที่ได้ทุ่มเทลงแรง ลงงบประมาณไปมากแต่ไม่ประสบความส าเร็จ ซึ่งสาเหตุส าคัญ
ส่วนหนึ่งเป็นเพราะนโยบายของรัฐไม่ตรงกับความต้องการของประชาชน เจ้าหน้าที่รัฐไม่มีประสิทธิภาพและขาดความเข้าใจที่ จะ
ปฏิบัติตามนโยบาย รวมทั้งพบว่าปัญหาที่ประชาชนระบุจากเวทีชาวบ้านที่มีความถี่สูงในพื้นท่ีต่าง ๆ คือเรื่องความไม่ยุติธรรมจากการ
ปฏิบัติงานของหน่วยงานภาครัฐในการเลือกปฏิบัติ เรื่องการด้อยการศึกษาพื้นฐาน เรื่องความยากจน เรื่องยาเสพติด เรื่องผู้มีอิทธิพล 
เรื่องความขัดแย้งทางการเมืองและเรื่องกลไกของรัฐท่ีขาดประสิทธิภาพหรือแม้แต่เรื่องขบวนการก่อการร้ายแบ่งแยกดินแดน เป็นต้น 
(เมธาวี ขติยะสุนทร, 2555, บทคัดย่อ) 
 ทั้งนี้เพื่อท าความเข้าใจเกี่ยวกับกรอบความคิดของเกี่ยวกับสภาพปัญหาความขัดแย้งและสถานการณ์ความรุนแรงในสาม
จังหวัดชายแดนภาคใต้นั้น สามารถสังเคราะห์จากงานการศึกษาด้านประวัติศาสตร์ของจังหวัดชายแดนใต้ของนักวิชาการหลายท่าน 
เช่น ชุลีพร วิรุณหะ (2551, บทคัดย่อ) ซึ่งได้ศึกษาเรื่อง “การประกอบสร้างประวัติศาสตร์สามจังหวัดชายแดนภาคใต้เพื่อการอยู่
ร่วมกันอย่างยั่งยืน” หรือ “บุหงารายา : ประวัติศาสตร์จากค าบอกเล่าของชาวมลายู” และการรวบรวมบทความจากนักวิชาการของ
อุทัย ดุลยเกษมและเลิศชาย ศิริชัย (2548, บทคัดย่อ)  ศึกษาเรื่อง “แนวความคิดในการวิเคราะห์พื้นที่ปฏิบัติการ จังหวัดปัตตานี” 
การศึกษาของอารีฟีน บินจิและคณะ (2558, บทคัดย่อ) เรื่อง “ปาตานี...ประวัติศาสตร์และการเมืองในโลกมลายู” รวมทั้งจากการ
ทบทวนและรวบรวมความส าคัญของรายงานการศึกษาอีกหลายเล่มที่เป็นข้อมูลเชิงประจักษ์ในช่วง พ.ศ.2547 เป็นต้นมา ซึ่งสะท้อน
ให้เห็นว่าความส าคัญกับ “ประวัติศาสตร์ที่เป็นอิสระ” (autonomous history) ของท้องถิ่นและชุมชนโดยเฉพาะประวัติศาสตร์
จังหวัดชายแดนภาคใต้นั้นไม่เกี่ยวข้องเฉพาะกับสยามเท่านั้น แต่ยังผูกพันกับโลกมลายูอย่างแน่นแฟ้น นอกจากนี้โดยสภาพปัญหาที่
ปรากฏมีลักษณะของเง่ือนไขที่มีความสลับซับซ้อนและการสะสมของปัญหามาแต่อดีตอันยาวนานเกี่ยวกับบริบทบางประการของ
ลักษณะเฉพาะสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ซึ่งสามารถสรุปเป็นชุดความคิดและการก่อตัวจากเง่ือนไขของเหตุการณ์ทางประวัติศาสตร์ 
โดยแต่เดิมนั้นทุกรัชสมัยในกรุงรัตนโกสินทร์พบว่ารัฐมีนโยบายการปกครองหัวเมืองภาคใต้ในลักษณะผสมกลมกลืนทางวัฒนธรรม 
(Assimilation) แม้ว่าจะมีการกวาดต้อนชาวมุสลิมภาคใต้ในฐานะเชลยสงครามมายังพ้ืนท่ีภาคอื่น ๆ ของประเทศแต่ก็มีการผสมผสาน
ทางวัฒนธรรมกันกับคนไทยในภาคต่าง ๆ ได้เพราะรัฐไม่ได้มีนโยบายในเชิงกดขี่หรือดูถูกทางเชื้อชาติ อย่างไรก็ตามเมื่อมีการเปลี่ยน
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รูปแบบการปกครองในสมัยรัชกาลที่ 5 ท่ีเริ่มมีการส่งคนจากส่วนกลางไปปกครองหัวเมืองต่าง ๆ รวมทั้งรัฐปาตานีนั้นสูญเสียอิสระใน
การปกครองตนเองเป็นอย่างมาก เนื่องจากถูกแบ่งแยกพื้นที่และจัดระเบียบการปกครองใหม่แบ่งพื้ นที่ออกเป็นจังหวัด รัฐปัตตานีจึง
กลายเป็นจังหวัดปัตตานี นราธิวาสและยะลาในปัจจุบัน นอกจากนี้ภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครองปี พ.ศ. 2475 ในช่วงสมัย
ของจอมพล ป.พิบูลสงครามที่รณรงค์เรื่องความเป็นไทย โดยอ้างว่าเพื่อให้ทันสมัยกับนานาอารยประเทศ ซึ่งนโยบายในสมัยนั้นคือการ
กลืนวัฒนธรรมทุกวัฒนธรรมให้เป็นไทยเพียงรูปแบบเดยีวรวมทั้งให้ถือว่าศาสนาพุทธเท่านั้นเป็นศาสนาประจ าชาติและจากนโยบายชุด
ดังกล่าวนี้จึงส่งผลกระทบต่อมโนทัศน์ของศาสนิกอื่น ๆ อย่างมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งชาวมลายูมุสลิมในพื้นที่สามจังหวัดชายแดน
ภาคใต้ที่มีวัฒนธรรมและธรรมเนียมปฏิบัติที่ยึดโยงกับหลักการของศาสนาอิสลามและคัมภีร์อัลกุรอานอย่างเคร่งครัดดังกล่าวนับเป็น
สาเหตุส าคัญอย่างหนึ่งในหลาย ๆ ปัจจัยที่เป็นชนวนก่อให้เกิดการสร้างเงื่อนไขความไม่พอใจของชาวมุสลิมต่อรัฐบาลไทยอย่างชัดเจน
จนปัจจุบัน 
 ทั้งนี้ในช่วงระยะเวลากว่า 13 ปีที่ผ่านมา (ตั้งแต่พ.ศ.2547-2560) ได้มีการพยายามน าเสนอกรอบแนวคิดจากผู้มีส่วน
เกี่ยวข้องในการจัดการปัญหาความไม่สงบในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ว่าด้วยการสร้างความมั่นคงในจังหวัดชายแดนภาคใต้บน
ฐานท่ีว่าการพัฒนาเศรษฐกิจและการขจัดอิทธิพลความคิดรุนแรงจากภายนอกไม่ให้เข้ามาในพื้นท่ีจะแก้ปัญหาและลดความรุนแรงได้ 
แต่กลับพบว่าแม้ว่าตั้งแต่รัฐบาลจะก าหนดนโยบายความมั่นคงแห่งชาติส าหรับจังหวัดชายแดนภาคใต้ ฉบับท่ี 4 ช่วง พ.ศ.2542-2546 
ซึ่งได้มีความพยายามในการหาค าตอบของสาเหตุความขัดแย้งและรุนแรง ด้วยการที่ฝ่ายรัฐ ฝ่ายราชการเปิดโอกาสให้ผู้แทนของกลุ่ม
ประชาชนต่าง ๆ ในพื้นท่ีมาร่างนโยบายความมั่นคงร่วมกัน บนกรอบแนวคิดหลักก็คือการให้ประชาชนในพื้นที่มีความรู้สึกลึก ๆ ท่ีจะ
ด าเนินชีวิตในเมืองไทย เป็นคนไทยโดยยังด ารงความเชื่อความศรัทธาและคุณค่าชีวิตตามหลักศาสนาอิสลามของตน แต่ที่ขาดหายไปก็
คือข้าราชการและภาครัฐไม่เข้าใจและเข้าไม่ถึงหลักการของการอยู่อย่างมุสลิมที่ดีในสังคมไทยซึ่งเป็นจุดส าคัญยิ่งต่อความรู้สึกและจิต
วิญญาณของประชาชนในพื้นที่ ซึ่งจะช่วยสะท้อนให้เห็นถึงการวิเคราะห์ประเด็นปัญหาได้อย่างตรงจุดและน าไปสู่แนวทางการแก้ไข
ปัญหาความรุนแรงได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยจ าต้องเข้าใจฐานความคิดเกี่ยวกับปมความรุนแรงในสามจังหวัดชายแดนใต้อีกมากมาย 
ซึ่งมีจุดร่วมอันกล่าวโดยสรุปได้ว่า เงื่อนไขทางประวัติศาสตร์, ความแตกต่างทางชาติพันธุ์, ศาสนา วัฒนธรรมและปัจจัยประกอบเสริม
อื่น ๆ เช่น ความยากจน, อิทธิพลมืดและกลุ่มผลประโยชน์ต่าง ๆ (สมัชชา นิลปัทม์, 2552, บทคัดย่อ) สามารถสรุปได้ว่าการใช้อ านาจ
บังคับมาเกี่ยวข้องเพื่อให้คนมลายูมุสลิมรับวัฒนธรรมไทยเป็นของตน ผ่านการถ่ายทอดความรู้ คุณค่าและวัฒนธรรมดังกล่าวก็คือการ
กระท าของวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมนั่นเอง หากเกิดการยอมรับโดยดกี็ไมม่ีปัญหาแต่หากชาวมลายูมุสลิมไม่เต็มใจรับการ
ถ่ายทอดวัฒนธรรมเช่นนั้นก็กลายเป็นความพยายามที่จะครอบง าท าให้เกิดความขัดแย้งและการใช้ความรุนแรงเป็นเครื่องมือในการ
ต่อต้านรัฐอย่างเลี่ยงไม่ได้ 
 หากพิจารณาเกี่ยวกับประเด็นปัญหาความรุนแรงในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ในลักษณะของการต่อสู้เคลื่อนไหวการ
จัดการความขัดแย้งผ่านอ านาจและการสถาปนาโครงสร้างของวาทกรรมแล้ว พบว่าสาระส าคัญเกี่ยวกับสิ่งที่เรียกว่า “วาทกรรม” นั้น 
อานันท์ กาญจนพันธุ์ (2552, หน้า 60) มีความเห็นว่าแม้การศึกษาแนวดังกล่าวจะเป็นวิธีการศึกษาที่ค่อนข้างใหม่ส าหรับแวดวง
วิชาการไทย แต่การศึกษาแนวนี้นับเป็นการเปลี่ยนแปลงวิธีคิดและกระบวนทัศน์ที่แตกต่างไปจากเดิมอย่างมากมายที่เดียวกล่าวคือ 
เป็นการเปลี่ยนการศึกษาจากเวทีของความขัดแย้งและการต่อสู้ทางโครงสร้างทั้งด้านเศรษฐกิจและการเมืองที่เคยปรากฎอยู่ในแนว
การศึกษาเชิงประวัติศาสตร์ของกระบวนการเปลี่ยนผ่านมาให้ความส าคัญกับการต่อสู้และความขัดแย้งในเวทีทางวัฒนธรรมมากขึ้น 
นั่นคือเป็นเวทีของการแย่งชิงอ านาจในการนิยามความหมาย ที่มีความเกี่ยวข้องกับความสัมพันธ์ร ะหว่างผู้มีส่วนเกี่ยวข้องใน
กระบวนการจัดการความขัดแย้งที่เกิดขึ้นในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ นอกจากนี้การศึกษาแนววาทกรรมเป็นการหันมาให้
ความส าคัญกับมุมมองทางด้านความรู้และอ านาจของชุดข้อเสนอของภาคส่วนต่าง ๆ ในระดับพื้นที่ซึ่งเคยถูกละเลยก่อนหน้านี้อย่าง
จริงจัง ทั้งนี้เพราะเง่ือนไขในการก าหนดยุทธศาสตร์ต่าง ๆ มักติดยึดอยู่กับข้อเสนอเพียงชุดเดียวโดยมักถูกท าให้เชื่อว่าเป็นความถูก
ต้องที่มีประสิทธิภาพมากกว่าชุดข้อเสนอแบบอื่น ๆ ทั้งที่ชุดข้อเสนอหลักมักให้ความส าคัญกับผู้ที่มีอ านาจในสังคมซึ่งมีอ านาจและ
น้ าหนักในการกดทับวิธีคิดแบบอื่น ๆ และที่ส าคัญแนวคิดนี้จะท าให้เกิดความเข้าใจใหม่เกี่ยวกับรูปแบบและชุดข้อเสนอของวาทกรรม
ว่าด้วยการจัดการความขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้จากภาคส่วนต่าง ๆ ในลักษณะของข้อเสนอที่หลากหลายมากขึ้น 
ดังนั้นการพยายามที่จะสะท้อนภาพของความสัมพันธ์ในการน าเสนอเงื่อนไขว่าด้วยการจัดการความขัดแย้งในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดน
ภาคใต้ระหว่างชุดวาทกรรมหลักกับวาทกรรมท้องถิ่นโดยผ่านกลไกต่าง ๆ ดูจะเป็นเรื่องที่มีความส าคัญมาก  
 ที่ผ่านมาการจัดการความขัดแย้งในพื้นที่ได้กลายมาเป็นตัวเชื่อมความสัมพันธ์ระหว่างชุดของข้อเสนอหลักกับการน าไปสู่การ
ปฏิบัติในระดับพื้นท่ี จนอาจเรียกได้ว่าวาทกรรม “เข้าใจ เข้าถึงและพัฒนา” เป็นกลไกทางด้านอุดมการณ์หลักท่ีส าคัญที่สุดของรัฐไทย
สมัยใหม่ในการพยายามที่จะขยายอ านาจเข้าสู่พื้นท่ีในลักษณะของการผสมกลมกลืน (Assimilation) และการบูรณาการ (Integration)  
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ซึ่งการถ่ายทอดชุดความคิด กระบวนการและรูปแบบดังกล่าวก็คือการกระท าของวาทกรรมนั่นเอง เพราะวาทกรรมคือระบบและ
กระบวนการในการสร้างเอกลักษณ์และความหมายให้กับสรรพสิ่งต่าง ๆ ในสังคม ขณะเดียวกันวาทกรรมก็ท าการเก็บกดและปิดกั้น
เอกลักษณ์ตัวตนและคุณค่าอย่างอื่นเอาไว้ ซึ่งในมุมมองหนึ่งการจัดการความขัดแย้งในพ้ืนท่ีด้วยวาทกรรมหลักดังกล่าวได้เปิดโอกาสให้
อ านาจรัฐเข้าสู่กระบวนการแก้ไขปัญหาความรุนแรงได้โดยง่าย ขณะเดียวกันเป็นการดึงอ านาจในพื้นที่เข้าผนวกเป็นส่วนหนึ่งของรัฐไป
พร้อม ๆ กัน และเมื่อพิจารณากรณีการจัดการความขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ในฐานะที่เป็นพื้นที่ของการปะทะ
ประสานระหว่างวาทกรรมก็จะเห็นได้ว่า ประเด็นถกเถียงปัญหาดังกล่าวในช่วงหลายปีที่ผ่านมาเป็นการต่อสู้ของความคิดแบบคู่ตรง
ข้ามระหว่างวาทกรรมกระแสหลัก (Dominant Discourse) กับวาทกรรมท้องถิ่น (Local  Discourse)  หรือวาทกรรมต่อต้าน 
(Counter Discourse) ซึ่งแนวคิดท้องถิ่นนิยมอาจถูกพิจารณาในมิติของข้อถกเถียงเชิงวิชาการในประเด็นปัญหาเรื่องความไม่ชอบ
ธรรมของนโยบายบางชุดที่มีหลักฐานชัดเจนว่าไม่สามารถน าไปสู่การพัฒนาและแก้ไขปัญหาความรุนแรงได้อย่างมีประสิทธิภาพ
เท่าที่ควร ซึ่งแนวคิดในสาระส าคัญว่าด้วยข้อเสนอเชิงอุดมการณ์ในระดับของการต่อสู้เพื่อช่วงชิงการน าในการสร้างค านิยาม
ความหมายให้กับสิ่งที่เรียกว่า “การจัดการความขัดแย้ง” ในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ผ่านรูปของวาทกรรมแบบต่าง ๆ มักถูกกดทับ
ด้วยเง่ือนไขเชิงอุดมการณ์บางประการ ส่วนการจัดการความขัดแย้งด้วยชุดวาทกรรมหลัก เป็นระดับของความพยายามจะสถาปนา
อ านาจน าในระดับเหนือกว่าข้อเสนอในพื้นที่ในรูปของการผลิตซ้ าของวาทกรรมและปฏิบัติการของวาทกรรมต่ าง ๆ ที่ผ่านการต่อสู้
เคลื่อนไหวเรียกร้องในรูปแบบอ่ืน ๆ ทั้งนี้เพื่อผลในการขับเคลื่อนให้เกิดการเปลี่ยนแปลงในรูปของข้อเสนอต่าง ๆ ท่ีจ าต้องยึดโยงกับ
ชุดวาทกรรมหลักเป็นส าคัญ อันส่งผลให้เกิดความหลากหลายทางชุดความคิดต่าง ๆ นั่นเอง และในสถานการณ์ของความขัดแย้งที่
ยืดเยื้อยาวนานเช่นนี้รัฐไทยได้สร้างวาทกรรมในลักษณะของกระบวนการผลิตซ้ าทางวาทกรรมขึ้นมาหลายชุดด้วยกัน นอกเหนือจาก
เพื่อเป็นเครื่องมือในการสร้างความชอบธรรมให้แก่รัฐในการคงอ านาจน าเหนือดินแดนนี้ต่อไปแล้ว ในขณะเดียวกันการสร้างชุดวาท
กรรมโดยอาศัยอ านาจรัฐและอุดมการณ์ทางการเมืองของฝ่ายรัฐที่พยายามยัดเยียดความเป็นอื่นของขบวนการเคลื่อนไหวในพื้นที่
ภายใต้นิยาม “อิสลามหัวรุนแรง, กลุ่มผู้ก่อการร้ายอิสลาม,ขบวนการโจรก่อการร้าย, กบฎแบ่งแยกดินแดน รวมทั้งมุสลิมคลั่งศาสนา” 
ซึ่งในขณะที่ฝ่ายมลายูมุสลิมในพื้นท่ีกลับมองว่าการต่อสู้/ตอบโต้ในรูปแบบต่าง ๆ คือการ “ท าสงครามศาสนา  (ญิฮาด)” เพื่อสะท้อน
ความศรัทธาและโลกทัศน์ของอิสลาม และจากวาทกรรมคู่ขนานดังกล่าวได้ก่อให้เกิดปฏิกิริยาที่ส่งผลต่อแนวคิดของขบวนการ
เคลื่อนไหวในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่ต้องการเปลี่ยนฐานคิดเกี่ยวกับอุดมการณ์ทางการเมืองที่มุ่งเน้นเฉพาะเรื่องของการ
ครองอ านาจน าจากฝ่ายรัฐสู่การเมืองที่เน้นการปรากฎตัวและการเปิดพื้นที่ให้กับกลุ่มคนที่ถูกปิดกั้นในพื้นที่มากขึ้น ซึ่งสะท้อนให้เห็น
สิ่งที่ฟูโกต์เรียกว่าเป็น “การเคลื่อนไหวเรียกร้องเพื่อสร้างวาทกรรมชุดใหม่ในประเด็นเดียวกัน” ในขณะฮาเบอร์มาสซึ่งเป็นนักคิด
ส านักทฤษฎีวิพากษ์ (Critical Theory) เรียกว่า “การช่วงชิงการน าในการสร้างค านิยามความหมายชุดใหม่ให้กับสิ่งที่ต่อสู้และ
เรียกร้องเพื่อเปิดเผยกลไกและกระบวนการที่วาทกรรมสร้างและผลิตซ้ านั่นเอง” (ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร,2543, หน้า 19) จากชุด
ข้อเสนอทางความคิดในกรณีการอธิบายโครงสร้างทางวาทกรรมสู่การจัดการความขัดแย้งของสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ดังกล่าวพอ
อนุมานได้ว่าการวิเคราะห์วาทกรรมเพื่อสร้างองค์ความรู้ใหม่ในการศึกษาครั้งนี้นั้นไม่เพียงแค่บรรยายโครงสร้างของวาทกรรมแต่จะมุ่ง
อธิบายคุณลักษณะของโครงสร้างทางวาทกรรมว่ามีความสมัพันธ์และเชื่อมโยงทางสังคมและโครงสร้างทางสังคมอย่างไร ซึ่งจ าเป็นต้อง
ใช้กรอบเงื่อนไขด้วยแนวการวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ (Critical Discourse Analysis) ก็เพื่อแสดงให้เห็นว่าโครงสร้างทางวาท
กรรมทั้งของรัฐและท้องถิ่นนั้นต่างก็มีการแสดงออกและมีการเคลื่อนไหวเพื่อสร้างความชอบธรรม ตอกย้ า หรือโต้ตอบโครงสร้าง
อ านาจและการครอบง าทางสังคมที่อยู่บนฐานของอุดมการณ์ที่ซับซ้อน ซึ่งมิใช่เรื่องที่ต้องอาศัยชุดวาทกรรมหลักในการแก้ไขปัญหา
ความไม่สงบด้วยเงื่อนไขและปัจจัยด้วยชุดอุดมการณ์ทางการเมือง (The Political of  Idea) เพียงแง่มุมเดียว หากแต่แฝงไว้ด้วยเรื่อง
ของการพยายามสถาปนาอ านาจความหลากหลายของมิติเชิงอุดมการณ์ต่าง ๆ ในพ้ืนที่อีกด้วย ในขณะเดียวกันปรากฎการณ์ส าคัญที่
เกิดขึ้นอยู่กับว่าเป็นการใช้อ านาจเชิงอุดมการณ์ที่มีปฏิสัมพันธ์ในด้านบวกหรือด้านลบกับการผลักดันข้อเสนอว่าด้วยวาทกรรมหลักใน
พื้นที่ ซึ่งจะสะท้อนให้เห็นถึงการแสดงอ านาจในการควบคุมเหนือวาทกรรมอื่น  ๆ และรวมไปถึงการควบคุมทางด้านความรู้และ
ความคิดอีกด้วย ในที่นี้หมายความว่าความรู้ ความคิดและความจริง  ไม่ใช่สิ่งที่เป็นกลางแต่มันท าหน้าที่ในการตอกย้ าหรือท้าทาย
อุดมการณ์ที่เป็นอยู่ (ชูศักดิ์ วิทยาภัค, 2549, หน้า 345-368)   
 ในขณะเดียวกันความขัดแย้งที่แท้จริงก็ซ่อนตัวอยู่ท่ามกลางอุดมการณ์ในมิติเชิงอ านาจที่ประกอบด้วยมิติหลายระดับ ซึ่ง
แสดงออกในรูปวาทกรรมของกลุ่มต่าง ๆ ท้ังนี้เพื่อท าความเข้าใจเกี่ยวกับประเด็นดังกล่าว จึงต้องท าการศึกษาการวิเคราะห์วาทกรรม
แนววิพากษ์ภายใต้ชุดความคิดของแต่ละกลุ่มที่เกี่ยวข้องกับการจัดการความขัดแย้งในพื้นท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้จากข้อค าถาม
น าว่าด้วยการก่อรูปของอุดมการณ์กระแสหลักที่ เกี่ยวข้องกับการสถาปนาอ านาจน าสู่การจัดการความขัดแย้งในรูปวาทกรรมและ
ปฏิบัติการทางวาทกรรมของรัฐมีการประกอบสร้างภายใต้ชุดอุดมการณ์อะไรบ้างและมีเนื้อหาอย่างไร ขณะเดียวกันการก่อรูปของ
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อุดมการณ์จากชุดวาทกรรมท้องถิ่นที่ยึดกรอบการอธิบายผ่านโลกทัศน์ ปรัชญาที่อิงกับอัตลักษณ์ของมลายูมุสลิมปาตานีนั้นจะส่งผล
กระทบต่อปฏิสัมพันธ์เชิงอ านาจในลักษณะของการตอ่ต้าน/ท้าทายการสถาปนาอ านาจน าจากฝ่ายรัฐอย่างไร นอกจากน้ีอะไรคือบริบท
ของการต่อสู้ทางวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของรัฐและท้องถิ่น ซึ่งจะมีผลต่อยุทธศาสตร์การจัดการความขัดแย้ งในสาม
จังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยจะฉายปรากฎการณ์ว่าด้วยเครือข่ายความสัมพันธ์ในลักษณะของการต่อรองหรือตอบโต้วาทกรรมการ
จัดการความขัดแย้ง ซึ่งจะท าให้ทราบเกี่ยวกับความสัมพันธ์เชิงอ านาจมีลักษณะที่เป็นปฎิบัติการทางวาทกรรม (Discursive practice) 
มีการแสดงออกและต่อรองผ่านทางวาทกรรมต่าง ๆ ท่ีปรากฏอยู่ในกรอบหรือเง่ือนไขที่เช่ือมร้อยกับปทัสถานทางสังคม วัฒนธรรม 
ประวัติศาสตร์และการเมือง ผ่านการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่าง ตัวบทและปฎิบัติการในสังคมเป็นไปในลักษณะวิภาษวิธี 
(Dialogic) เพื่ออธิบายปรากฏการณ์ของการต่อสู้ทางวาทกรรมระหว่างรับกับท้องถิ่นว่าด้วยการจัดการความขัดแย้งในสามจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ร่วมสมัย 
 

ความมุ่งหมายของการวิจัย 
 1. เพื่อศึกษาการก่อรูปของชุดอุดมการณ์กระแสหลักที่เกี่ยวข้องกับการสถาปนาอ านาจน าสู่การสร้างวาทกรรมและ
ปฏิบัติการทางวาทกรรมฝ่ายรัฐว่าด้วยการจัดการความขัดแย้งในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
 2. เพื่อศึกษาการก่อรูปของอุดมการณ์ของกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวในบริบทฝ่ายท้องถิ่นผ่านชุดวาทกรรมและปฏิบัติการ
ทางวาทกรรมต่อต้านอ านาจน าสู่การจัดการความขัดแย้งในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
 3. เพื่อศึกษาการต่อสู้ทางวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของรัฐและท้องถิ่นที่เกี่ยวข้องกับการจัดการความขัดแย้งอัน
เนื่องมาจากปัญหาความรุนแรงและความไม่สงบในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 ทั้งนี้เพื่อตอบวัตถุประสงค์การวิจัยทั้งสามข้อที่ก าหนดเบื้องต้นว่าด้วยการเคลื่อนไหวต่อสู้ทางวาทกรรมและปฏิบัติการทาง
วาทกรรมว่าด้วยการอธิบายปรากฎการณ์และเง่ือนไขที่ถูกกดทับความขัดแย้งทางอุดมการณ์ผ่านภาพของความรุนแรงและความไม่
สงบในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยเฉพาะมิติทางสังคมและวัฒนธรรมที่มักจะมีความขัดแย้งและน าไปสู่การเปลี่ยนแปลงเสมอ 
ซึ่งรวมถึงเช่ือว่าสังคมมนุษย์นั้นมีความไม่เท่าเทียมกัน อ านาจการช้ีน าและครอบง าสังคมยังอยู่ในมือกลุ่มคนส่วนน้อยที่มีอ านาจและ
ความรู้ ผ่านเครื่องมือและกลไกของรัฐ ท้ังนี้ด้วยสมมติฐานเบื้องต้นที่พยายามน าเสนอเงื่อนไขของการครอบง านั้นจะประกอบด้วย ชุด
อุดมการณ์ที่หลากหลาย เช่นอุดมการณ์ทางการเมือง อุดมการณ์ทางเศรษฐกิจ วัฒนธรรมหรือความรู้โดยมีลักษณะการครอบง า
ทางอ้อมและน าไปสู่การต่อสู้ทางชนช้ัน ซึ่งการต่อสู้ดังกล่าวจะเป็นการเคลื่อนไหวโดยทางอ้อมเช่นกัน โดยเฉพาะอย่างยิ่งการสร้างพลัง
ขับเคลื่อนผ่านกลุ่มตัวแทนสังคมต่าง ๆ โดยมีเป้าหมายพื้นฐานเพื่อน าไปสู่การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางสังคมและการจัดการความ
ขัดแย้งอย่างค่อยเป็นค่อยไป มาพัฒนาเป็นกรอบการวิจัย ด้วยฐานคติที่เช่ือว่าการให้ความหมายและการสร้างวาทกรรมของชุด
ข้อเสนอจากวาทกรรมของรัฐ (Dominant Discourse) กับวาทกรรมท้องถิ่น (Counter Discourse) จะอิงกับบริบทของความคิด
ความเชื่อเชิงอุดมการณ์ที่แตกต่างกัน ดังแผนภาพนี้ 
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ภาพประกอบ 1 กรอบแนวคิดของการวิจัย 
                

วิธีด าเนินการวิจัย   
 การวิจัยครั้งนี้เป็นการศึกษาวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) โดยใช้การวิเคราะห์ข้อมูลต่าง ๆ จากข้อมูลการ
สัมภาษณ์เชิงเจาะลึกโดยเน้นการวิเคราะห์ในเชิงพรรรนา (Descriptive Analysis)เป็นหลัก ทั้งนี้เมื่อผู้ศึกษาด าเนินการเก็บรวบรวม
ข้อมูลด้วยวิธีการและเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลแล้ว ผู้ศึกษาจะน าข้อมูลที่ได้มาเรียบเรียงเพื่อบูรณาการและหาความสัมพันธ์
ของปรากฏการณ์ โดยใช้แนวคิดบนฐานของการศึกษาวิธีการแบบวิภาษวิธี (Dialectic Approach) และการวิเคราะห์วาทกรรมแนว
วิพากษ์ ของนอร์แมน แฟร์เคลาฟ์ (Norman Fairclough, 2010, p.135) หรือ CDA (Crical Discourse Analysis) ต่อไป ซึ่งทั้งสอง
วิธีดังกล่าวจะมุ่งวิเคราะห์แบบเป็นองค์รวม (Holistic on Totality) เพื่อพิจารณาถึงความสัมพันธ์และความขัดแย้งของภาคส่วนต่าง ๆ 
จากเงื่อนไขและปัจจัยด้านเศรษฐกิจ การเมือง สังคม วัฒนธรรม ศาสนาและอุดมการณ์ ในมิติเชิงประวัติศาสตร์ (Historical bloc) ที่
แสดงให้เห็นถึงกระบวนการเปลี่ยนผ่านของบริบทต่าง ๆ อย่างเป็นพลวัตไม่หยุดนิ่ง ในขณะที่ขั้นตอนการตีความและการอธิบายความ
นั้นเมื่อวิเคราะห์แล้วจะปรากฎพบว่ามีรูปภาษาหรือลักษณะทางภาษาที่สะท้อนให้เห็นหน้าที่ที่ สัมพันธ์กับหน้าที่ทางสังคม ซึ่ง 
แฟร์คลัฟกล่าวว่าขั้นตอนการตีความจะต้องใช้ Member Resource (MR) มาช่วยในการตีความเพราะ MR เป็นความรู้พื้นฐานที่ผู้ใช้
และบริโภคภาษาพึงมีและจะเป็นสิ่งที่ท าให้ผู้วิเคราะห์เห็นอุดมการณ์ที่แฝงอยู่ในตัวบทนั้นได้ โดยขั้นตอนของการตีความแบ่งออกได้
เป็น 2 ชุดคือการตีความบริบทและการตีความตัวบทซึ่งขั้นตอนการตีความบริบทจะใช้ MR ที่เกี่ยวข้องกับความรู้ทางสังคม ค่านิยม 
ความคิดความเช่ือต่าง ๆ ส่วนขั้นตอนการตีความตามตัวบทจะใช้ความรู้ทางด้านภาษาไม่ว่าจะเป็นความรู้ทางตัวอักษร ค าศัพท์หรือ
ความหมาย รวมไปถึงการเช่ือมโยงตัวบท ทั้งนี้เมื่อตีความรูปภาษาที่อยู่ในตัวบทแล้วก็น ามาอธิบายผ่านทฤษฎีทางสังคมว่ารูปภาที่
วิเคราะห์นั้นมีอุดมการณ์ใดแฝงอยู่บ้างและน าไปสู่การวิพากษ์ให้เห็นถึงปรากฎการณ์ที่อยู่เบื้องหลังต่อไป ซึ่งวิธีด าเนินการวิจัยจะมี

พื้นที่ความรู้ในการต่อรอง
ความสัมพันธ์เชิงอ านาจ 

 

การปะทะประสานระหวา่งรัฐกับท้องถิน่ผ่านกลไกรัฐ/
ขบวนการเคลื่อนไหวในพ้ืนที่ 

การท้าทายโครงสร้างอ านาจเพื่อ
โต้ตอบทางวาทกรรม 

การเคลื่อนไหว
ของอุดมการณ์

ทางเลือก 

การเคลื่อนไหวของ
อุดมการณท์างเลอืก 

การก่อรูปของชุดอุดมการณ์ สู่การต้านการครองอ านาจและการเคลื่อนไหวของปฏิบัติการ
ทางสังคมในพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 

วาทกรรมท้องถิ่น (วาทกรรมต่อต้าน) 
 

วาทกรรมรัฐ (วาทกรรมหลัก) 
การก่อรูปของชุดอุดมการณ์ทางการเมืองสู่การสถาปนาอ านาจน า 

เพ่ือสร้างความชอบธรรมต่อการจัดการความขัดแย้งพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 

Hegemony 
การช่วงชิง
พ้ืนที่ในการ

นิยาม
ความหมาย 

Ideology 
การปะทะ

ประสานของ
อุดมการณ์ทาง
การเมืองกับโลก 

Discourse 
การตอบโต้ทาง

วาทกรรม
ระหว่างรัฐกับ

ท้องถิ่น 

การต่อสู้ทางวาทกรรมระหว่างรัฐกับท้องถิ่นว่าด้วยการจัดการความขัดแย้งฯ 
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ขั้นตอนและรายละเอียดที่เกี่ยวข้องกับการเก็บรวบรวมข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูลทั้งในส่วนของขอบข่ายและวิธีการวิเคราะห์ข้อมูล
รวมทั้งการตรวจสอบข้อมูล ดังนี้ 
 การเก็บรวบรวมข้อมูล 
  1. การศึกษาเอกสาร (documentary research) จะใช้เอกสารช้ันต้นและช้ันรองดังนี้ 
   1.1 เอกสารช้ันต้น (primary data) เป็นข้อมูลที่ยังไม่ได้ผ่านการวิเคราะห์และสังเคราะห์ยังอยู่ในรูปของข้อมูลดิบซึ่ง
ข้อมูลส่วนนี้ได้จากการเก็บรวบรวมเอกสารที่ส าคัญเช่น หนังสือพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ เอกสาร
สื่อสิ่งพิมพ์ต่าง ๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับการน าเสนอปรากฎการณ์ความไม่สงบในพื้นที่ บันทึกเหตุการณ์ส าคัญของทางราชการ หนังสือพิมพ์
กระแสหลักและท้องถิ่น รวมถึงค าประกาศท่ีแสดงออกถึงข้อเรียกร้องของกลุ่มเคลื่อนไหวต่าง ๆ รวมถึงข้อมูลส าคัญที่กระจัดกระจาย 
   1.2 เอกสารช้ันรอง (secondary data) เป็นข้อมูลที่ผ่านการวิเคราะห์แล้วและเพื่อช่วยให้วิเคราะห์ที่หลากหลาย
และครอบคลุมยิ่งขึ้นซึ่งเอกสารช้ันรองที่ส าคัญประกอบด้วยต าราวิชาการ บทความวิชาการ งานวิจัยและวิทยานิพนธ์ท่ีเกี่ยวข้อง เป็นต้น 
  2. การสัมภาษณ์  ที่ใช้ในการวิจัยนี้มีลักษณะแบบกึ่งโครงสร้าง (semi-structure interview) โดยอาศัยแนวการ
สัมภาษณ์เป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลมีรายละเอียดต่าง ๆ คือ 
   2.1 การสัมภาษณ์รายบุคคล จะใช้การสัมภาษณ์แบบเจาะลึก ( in-depth interviews) เพื่อให้ได้ข้อมูลเชิงลึกโดย
เป็นการสัมภาษณ์ผู้ที่สามารถให้ข้อมูลหลัก (key-informants) 1.จากฝ่ายรัฐซึ่งประกอบด้วยฝ่ายความมั่นคงเช่นทหาร ต ารวจและ
เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับการแก้ไขปัญหาความรุนแรงโดยตรง , ฝ่ายการเมืองและปกครอง ทั้งฝ่ายปฏิบัติงานส่วนภูมิภาคและองค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่นรวมถึงเจ้าหน้าที่ที่ปฏิบัติงานจากส่วนราชการในสังกัดกรม กองต่าง ๆ และสถาบันการศึกษาในสามจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ 2.จากฝ่ายท้องถิ่นในบริบทของกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวท้ังในอดีตและปัจจุบันตามข้อมูลที่ระบุจากหน่วยความมั่นคง 
โดยกระบวนการขอข้อมูลจะได้รับความยินยอมให้เปิดเผยข้อมูลที่ส าคัญและไม่กระทบกับสิทธิส่วนบุคคลของผู้มีส่วนเกี่ยวข้อง
นอกจากน้ียังได้ก าหนดแนวทางในการขอข้อมูลจากบุคคลที่ยินยอมให้ข้อมูลในฐานะของแนวร่วมจากกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวในพ้ืนท่ี
สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ รวมถึงองค์กรเครือข่ายภาคประชาสังคมต่าง ๆ ที่ถูกจัดตั้งขึ้นมาเพื่อด าเนินกิจกรรมตามอุดมการณ์เพื่อ
สะท้อนให้มีการเคลื่อนไหวในรูปแบบต่าง ๆ 
   2.2 การสัมภาษณ์กลุ่ม (group interviews) เพื่อศึกษาข้อมูลพื้นฐานของประเด็นปัญหาความไม่สงบในพื้นที่สาม
จังหวัดชายแดนภาคใต้ในลักษณะการตรวจทานข้อมูลและความทรงจ าของผู้ให้ข้อมูล ซึ่งประกอบด้วยเจ้าหน้าที่ ระดับปฏิบัติการใน
ด้านความมั่นคง ด้านการเยียวยา ด้านกฎหมาย ด้านสิทธิมนุษยชนขององค์กร หน่วยงานและสถาบันต่าง ๆ ทั้งที่เป็นของภาครัฐ 
ภาคเอกชนและองค์กรอิสระต่าง ๆ รวมถึงผู้ได้รับผลกระทบจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ด้วย 
 การวิเคราะห์ข้อมูล 
  1. ขอบข่ายการวิเคราะห์ข้อมูล 
  การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยแนวคิดการวิเคราะห์วาทกรรมแนววิพากษ์ของแฟร์คลัฟเพื่อน าเสนอข้อมูลในงานวิจัยครั้งนี้จะ
อาศัยหลักการตีความปรากฏการณ์ทางสังคมที่มีต่อวาทกรรมกระแสหลักในการจัดการความขัดแย้งจากสถานการณ์ความรุนแรงใน
พื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยอาศัยกรอบการวิเคราะห์ของกรอบแนวคิดจากฐานคิดทางประวัติศาสตร์แบบวิภาษวิธี 
(dialectic) ที่จะใช้เพื่อช่วยตอบวัตถุประสงค์การวิจัยครั้งนี้จะมีรูปแบบ ดังนี้ 
   1.1 การวิเคราะห์ตีความเพื่อจัดกลุ่มข้อมูล จะสรุปสิ่งที่ได้สัมภาษณ์โดยจัดข้อมูลเป็นหมวดหมู่เพื่อง่ายต่อการค้นหา 
ตามวัตถุประสงค์ประเด็นต่าง ๆ และสะท้อนให้เห็นถึงบริบทของการต่อสู้ทางวาทกรรมระหว่างรัฐกับท้องถิ่นว่าด้วยการจัดการความ
ขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
   1.2 การวิเคราะห์ตีความในเชิงเหตุและผลในลักษณะแบบแผนหมายถึง การวิเคราะห์พฤติกรรมของกลุ่มต่าง ๆ ใน
พื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่มีต่อวาทกรรมกระแสหลักรวมถึงปฏิบัติการทางวาทกรรมเพื่อน าเสนอกระบวนการผลิตซ้ าทางวาท
กรรม, การสถาปนาอ านาจน าของฝ่ายรัฐและการต่อต้านการสถาปนาอ านาจน าของฝ่ายท้องถิ่นเพื่อช่วงชิงพื้นท่ีในการนิยามและการ
สร้างความชอบธรรมในการจัดการความขัดแย้งในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
   1.3 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของการต่อสู้ทางวาทกรรมระหว่างรัฐกับท้องถิ่น คือการจ าแนกและอธิบายว่าวาท
กรรมของรัฐมีการก่อรูปของชุดอุดมการณ์กระแสหลักท่ีเกี่ยวข้องกับการสถาปนาอ านาจน าอย่างไร และการก่อรูปของอุดมการณ์การ
เคลื่อนไหวในวิถีอิสลามผ่านการสร้างชุดวาทกรรมท้องถิ่นมีลักษณะอย่างไรสู่การสร้างวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของรัฐว่า
ด้วยการจัดการความขัดแย้งในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้นอกจากนี้อะไรคือบริบทของการต่อสู้ทางวาทกรรมและปฏิบัติการทาง
วาทกรรมของรัฐและท้องถิ่นที่เกี่ยวข้องกับการจัดการความขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยที่ผู้วิจัยจะใช้แนวคิดและ
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ทฤษฎีเป็นฐานการวิเคราะห์ประกอบไปด้วย 1) แนวคิดพื้นฐานของการวิเคราะห์อุดมการณ์ 2) แนวคิดเกี่ยวกับการวิเคราะห์วาทกรรม
แนววิพากษ์ หรือ Critical Discourse Analysis (CDA) และ 3) องค์ความรู้เกี่ยวกับวัฒนธรรมอิสลามส าหรับการมองปัญหาภาคใต้ 
  ด้วยการศึกษาด้วยวิธีการอุปนัย (inductive) โดยวิธีการทางอุปนัยเป็นวิธีที่ศึกษาจากรายละเอียดข้อมูลเฉพาะทั้งทางลึก
และทางกว้างเพื่อค้นหาความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยต่าง ๆ ท่ีมุ่งไปสู่การหาข้อมูลสรุปในลักษณะนามธรรมและยกระดับไปสู่การสร้าง
ทฤษฎีระดับพ้ืนท่ีในการอธิบายปรากฎการณก์ารต่อสู้ทางวาทกรรมระหว่างรัฐกับท้องถิ่น ว่าด้วยการจัดการความขัดแย้งในสามจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ต่อไป 
  2. วิธีการวิเคราะห์ข้อมูล 
  โดยวิธีการการวิเคราะห์ข้อมูลจะพยายามผสมผสานระหว่างการวิเคราะห์วาทกรรมแนววิพากษ์ (Critical Discourse 
Analysis) แบบภาษาศาสตร์และสังคมศาสตร์ (โดยเฉพาะการประสานการวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ของแฟร์คลัฟ) เข้าด้วยกัน 
โดยการวิเคราะห์วาทกรรมแนววิพากษ์นี้ผู้วิจัยมองว่าวาทกรรมเป็นปฏิบัติการทางสังคม (Social Practice) ที่มีลักษณะความสัมพันธ์
แบบวิภาษวิธี (Dialectical Relationship) ระหว่างเหตุการณ์ทางวาทกรรมชุดหนึ่งซึ่งถูกแวดล้อมโดยสถานการณ์ สถาบันหรือ
โครงสร้างทางสังคมที่อยู่ในปริมณฑลของการผลิตวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรม เพื่อสร้างความชอบธรรมในการจัดการความ
ขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยการวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบวิภาษวิธีนี้เป็นการวิพากษ์ความสัมพันธ์สองทางเพื่อ
อธิบายปรากฎการณ์ว่าด้วยการสถาปนาอ านาจน าของวาทกรรมกระแสหลักและการต่อต้าน/ตอบโต้การสถาปนาอ านาจน าจากวาท
กรรมท้องถิ่นด้วย 
  การตรวจสอบข้อมูล 
   1. การตรวจสอบจากผู้ให้ข้อมูลที่มีจุดยืนต่างกัน ในการวิจัยนี้จะใช้ผู้ให้ข้อมูลที่มีจุดยืนหลากหลาย ได้แก่ ผู้ให้ข้อมูล
หลักท้ังจากกลุ่มที่มีบทบาทท้ังในระดับนโยบายและระดับปฏิบัติการในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ตลอดจนถึงกลุ่มเคลื่อนไหวในพ้ืนที่
ทั้งที่อยู่ในและนอกระบบ เป็นอาทิ 
   2. การตรวจสอบจากแหล่งข้อมูลที่ต่างกัน ในการวิจัยนี้จะใช้แหล่งข้อมูลจากเอกสาร จากการสัมภาษณ์ และการ
สังเกตการณ์มาเปรียบเทียบเพื่อตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูล 
   3. การตรวจสอบโดยการเก็บข้อมูลเดียวกันในช่วงเวลาที่ต่างกัน เช่นการสัมภาษณ์เจาะลึกผู้ให้ข้อมูลหลักเกี่ยวกับ
เรื่องใดเรื่องหนึ่งอาจจะลงไปสัมภาษณ์ 2 ครั้ง ในช่วงเวลาที่ห่างกัน 2 สัปดาห์หรือหนึ่ งเดือนแล้วน ามาเปรียบเทียบข้อมูลจากการ
สัมภาษณ์ว่าคงเส้นคงวาหรือขัดแย้งกัน 
   4. การตรวจสอบโดยการเก็บข้อมูลเดียวกันในสถานที่ต่างกัน เช่น การสัมภาษณ์เกี่ยวกับหน่วยงาน องค์กร สถาบัน
หรือกลุ่มบุคคลที่สร้างวาทกรรมการจัดการความขัดแย้งในพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยจะสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลคนเดียวกันใน
สถานท่ีสัมภาษณ์แตกต่างกันและน ามาพิจารณาว่าข้อมูลมีความคงเส้นวาหรือขัดแย้งกันของข้อมูล 

 

สรุปผลการวิจัย 
 จากการวิจัยบริบทของสถานการณ์ความรุนแรงร่วมสมัยที่เกิดขึ้นในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ในครั้งนี้ท่ีนิยามผ่านชุด
อุดมการณ์กระแสหลักและกระแสต่อต้านซึ่งถือเป็นคู่ตรงข้ามหลักระหว่างรัฐกับท้องถิ่นแล้ว ยังปรากฎพบความสัมพันธ์ของการ
เคลื่อนไหวภายใต้อุดมการณ์ทางเลอืกที่แม้จะแสดงออกด้วยการยอมรบัในอุดมการณ์กระแสหลักแตม่ีเง่ือนไขบางอย่างที่สะท้อนถึงการ
เคลื่อนไหวอันเกิดจากการประกอบสร้างและผลิตซ้ าวาทกรรมที่ถูกแฝงและบรรจุอยู่ในปริมณฑลความขัดแย้งตามวัตถุประสงค์
การศึกษาครั้งน้ี  
  1. การก่อรูปของอุดมการณ์กระแสหลักสู่การประกอบสร้างวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของรัฐด้วย
ยุทธศาสตร์ความมั่นคงแห่งชาติในกระบวนการจัดการความขัดแย้ง  
  “รัฐ” ในบริบทขององค์กรแห่งอ านาจที่ผูกขาดความชอบธรรมในการใช้อ านาจเชิงกายภาพเหนือดินแดนซึ่งรวมถึง
กองทัพ ระบบราชการ ศาลและต ารวจส่งผลให้รัฐกลายเป็นองค์กรที่สามารถใช้อ านาจด้วยอุดมการณ์ทางการเมืองควบคุมเหนือ
ดินแดนและประชาชนภายในอาณาบริเวณของตนด้วยความชอบธรรม เมื่อเป็นเช่นนี้องค์การบริหารหรือการใช้กฎหมาย รวมถึง
องค์กรที่ใช้ก าลังบังคับจึงเป็นกลไกส าคัญของรัฐทุกรัฐในการสถาปนาอ านาจน าซึ่งองค์การดังกล่าวถูกจัดโครงสร้ างในลักษณะที่
แตกต่างกันไปในแต่ละบริบท ซึ่งกระบวนการผลิตซ ้าเพื่อสืบทอดอุดมการณ์ภายใต้การสร้างยุทธศาสตร์ความมั่นคงแห่งชาติ ผ่านกลไก
ทางการเมืองที่มีความชอบธรรมในการใช้อ านาจด้วยการผลิต/สร้างวาทกรรมการจัดการความขัดแย้ง (Conflict Management 
Discourse) และพยายามท าให้วาทกรรมของรัฐมีอ านาจน าเหนือวาทกรรมอื่นในสังคม (Hegemonic Discourse) โดยอาศัยนโยบาย
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กระจายสู่องคาพยพต่าง ๆ ที่ท าให้สังคมส่วนใหญ่ยอมรับซึ่งน าไปสู่การประกอบสร้างวาทกรรมกระแสหลัก (Dominant  Discourse) 
ของรัฐด้วยยุทธศาสตร์ความมั่นคงแห่งชาติในกระบวนการจัดการความขัดแย้งในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ซึ่งจากชุดเหตุการณ์ทาง
ประวัติศาสตร์ในกรณีของรัฐไทยที่สะท้อนให้เห็นถึงการพยายามใช้อ านาจผ่านชุดนโยบายหลากหลาย ตั้งแต่การผนวกอาณาจักรปา
ตานีเข้าเป็นส่วนหนึ่งของราชอาณาจักรไทย ซึ่งรัฐไทยก็เลือกที่จะใช้ยุทธศาสตร์ความมั่นคงผ่านกลไกทางการเมืองในการปกครองพื้นที่
ดังกล่าวมาโดยตลอดซึ่งน าไปสู่การก่อตัวของความขัดแย้งสะสมเรื่อยมาถึงปัจจุบัน ต่อมาการใช้อ านาจดังกล่าวนี้ก็มิได้เปลี่ยนรูปแบบ
แต่อย่างใดยิ่งไปกว่านั้นกลับมีการเพิ่มการใช้มาตรการผ่านกองก าลังทางทหารหรือต ารวจในลักษณะของฝ่ายความมั่นคงประกอบกับ
การใช้กฎหมายอันเป็นเครื่องมือเพื่อตอกย้ าการสถาปนาอ านาจรัฐให้มีความเบ็ดเสร็จเด็ดขาดมากขึ้น โดยการประกาศให้พื้นที่สาม
จังหวัดชายแดนภาคใต้ต้องถูกจ ากัดอยู่บนปริมณฑลของกฎหมายพิเศษ 3 ฉบับ ท่ีถือเป็นเครื่องมือส าคัญในการใช้อ านาจของฝ่ายรัฐที่
น าไปสู่การจ ากัดสิทธิเสรีภาพและละเมิดสิทธิมนุษยชนของประชาชนในพื้นที่เป็นอย่างมากเนื่องด้วยไม่ปรากฏพบกระบวนการ
ตรวจสอบการใช้อ านาจของเจ้าหน้าท่ีรัฐในการด าเนินการตามบทบัญญตัิภายใต้กฎหมายดงักล่าวอย่างเป็นรปูธรรม นอกจากน้ีการเพิ่ม
เนื้อหาของพระราชก าหนดในสถานการณ์ฉุกเฉินซึ่งมีความรุนแรงกว่ากฎอัยการศึกและถูกขนานนามให้เป็น “ใบอนุญาตให้ฆ่า” เนื่อง
ด้วยการให้อ านาจแก่เจ้าหน้าที่รัฐใช้เป็นข้ออ้างของปฏิบัติการเพื่อสร้างความมั่นคงในพื้นที่เป็นอย่างมาก จึงสะท้อนให้เห็นว่าการใช้
อ านาจดังกล่าวมีผลให้น าไปสู่การสร้างเง่ือนไขของความขัดแย้งเพิ่มมากขึ้นแก่ขบวนการเคลื่อนไหวและประชาชนในพื้นที่ที่ได้รับ
ผลกระทบจากการใช้อ านาจดังกล่าวด้วย  
  ถึงแม้ว่าต่อมาการด าเนินการฝ่ายรัฐในบริบทของการจัดการความขัดแย้งร่วมสมัยนับแต่ พ.ศ.2547 เป็นต้นมาพบว่ารัฐ
ได้มีการปรับเปลี่ยนยุทธวิธีปฏิบัติการใหม่ด้วยการรื้อระบบคิดว่าด้วยการสถาปนาอ านาจน าชุดใหม่ด้วยวาทกรรมหลัก “เข้าใจ เข้าถึง 
พัฒนา” ซึ่งเป็นแนวทางส าคัญในการประกอบสร้างการจัดการความขัดแย้งชุดใหม่ ประกอบกับการด าเนินนโยบายการเมืองน า
การทหาร รวมถึงการลดบทบาทด้านฝ่ายความมั่นคงรวมทั้งการเพิ่มมิติการพัฒนาผ่านหน่วยงานและกลไกต่าง ๆ ผ่านสถาบันทาง
การเมืองในรูปแบบต่าง ๆ มากขึ้น แต่อย่างไรก็ตามการจัดการความขัดแย้งในรูปแบบที่หลากหลายดังกล่าวก็มิได้ท าให้ความรู้สึกไม่
พอใจของคนมลายูมุสลิมที่มีความรู้สึกอคติ ความคิดความเชื่อเชิงอุดมการณ์ที่ก่อให้เกิดขัดแย้งรุนแรงลดน้อยลงหรือหมดไปแต่อย่างใด 
สะท้อนจากการเคลื่อนไหวของขบวนการต่าง ๆ ยังมีการต่อสู้และเคลื่อนไหวอยู่ในลักษณะของการก่อเหตุการณ์ความไม่สงบรายวันใน
รูปแบบที่หลากหลาย แสดงถึงการที่รัฐไม่สามารถจัดการความขัดแย้งได้อย่างเป็นรูปธรรม ในขณะเดียวกันการใช้ปฏิบัติการทาง
การทหารเป็นแนวทางในการจัดการความขัดแย้งชุดใหม่ยังก่อให้เกิดความเสียหายเชิงประจักษ์อย่างกว้างขวาง โดยเฉพาะปฏิบัติการ 
Sweeping ซึ่งถูกใช้ตั้งแต่ปี พ.ศ.2550 ที่สะท้อนถึงยุทธวิธีเหมารวมคือการจับกุมผู้ต้องสงสัยจ านวนนับพันคนซึ่งถูกระบุว่าเป็น
ผู้ก่อการร้ายหรือเป็นผู้มีส่วนเกี่ยวข้องกับกลุ่มก่อความไม่สงบในฐานะผู้ให้การสนับสนุน แต่ประกอบกับได้มีการเปิดเผยในภายหลังว่า
การด าเนินการตามยุทธวิธีดังกล่าวของปฏิบัติทางทหารครั้งนั้นได้มีการทรมานและกระท าการทารุณต่อผู้ต้องสงสัยอย่างร้ายแรงซึ่งขัด
กับหลักสิทธิมนุษยชนอย่างมาก รวมถึงการหายตัวอย่างไร้ร่องรอยของบุคคลที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการเรียกร้องความเป็นธรรมจากกรณี
การใช้อ านาจรัฐโดยมิชอบอันส่งผลให้ชุดการปฏิบัติการดังกล่าวของฝ่ายรัฐโดนต่อต้านจากสังคมทั้งในและนอกพื้นท่ีเป็นอย่างมากจึง
เป็นเงื่อนไขส าคัญของการอธิบายสัญลักษณ์ของความรุนแรงท่ียังด ารงคงอยู่ในพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้อย่างยาวนาน  
  2. วาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของท้องถิ่นในฐานะอุดมการณ์ต่อต้านผ่านแนวทางการต่อสู้ของขบวนการ
เคลื่อนไหวในปริมณฑลความรุนแรงพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
  วาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวเพื่อเรียกร้องเอกราชปาตานี อันหมายรวมถึงกลุ่ม
ขบวนการในอดีตที่บางกลุ่มหมดบทบาทแล้วบางกลุ่มโดยการยุบรวมหรอืการสญูสลายไปตามความเข้มข้นของอุดมการณ์และปัจจัยอื่น
ซึ่งในปัจจุบันก็ปรากฎพบกลุ่มเคลื่อนไหวท่ียังมีบทบาทและอิทธิพลอยู่ในปริมณฑลความขัดแย้งสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยเฉพาะ
กลุ่ม BRN Coordinate ซึ่งด าเนินการโดยใช้ความรุนแรงเป็นเครื่องมือในการเคลื่อนไหว ดังกล่าวถือได้ว่าเป็นภาคปฏิบัติการของ
อุดมการณ์มีชาติพันธุ์นิยมเป็นอุดมการณ์ และศาสนาเป็นแรงเสริมภายใต้บริบทของความขัดแย้งในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ด้วย
วิธีการต่าง ๆ เช่น การใช้ความรุนแรงเพื่อให้ได้ชัยชนะ การท าร้ายหรือท าลายจิตใจของผู้ที่ไม่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการต่อสู้ รวมถึง
แพร่กระจายความตื่นตระหนกและหวาดกลัวเพื่อให้ยอมจ านน (spread terror/shock and awe) เป็นต้น ซึ่งวาทกรรมเช่นนี้ที่ถูก
ผลิต/สร้างขึ้นมาเพื่อต่อต้านความเป็นเจ้าทางวาทกรรม (Counter -hegemonic Discourse) รวมถึงช่วงชิงพื้นที่ความคิดอันน าไปสู่
การสร้างจินตภาพใหม่ในการสถาปนาการปกครองตนเองเป็นรัฐอิสระโดยชอบธรรมทางประวัติศาสตร์ ดังนั้นวาทกรรมของคู่ขัดแย้ง
กับรัฐ จึงมีลักษณะต่อต้านวาทกรรมกระแสหลัก (Counter- Discourse) ดังจะเห็นได้จากการผลิต/ใช้ภาษา วาทกรรมด้วยอัตลักษณ์
มลายูมุสลิมปาตานีต่อการเคลื่อนไหวในรูปแบบที่หลากหลาย ซึ่งปฏิบัติการทางวาทกรรมในรูปแบบที่หลากหลายดังกล่าวสะท้อนมิติ
ของกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวมักถูกก าหนดให้อิงกับวัฒนธรรมอิสลามด้วยการสถาปนาตัวตนและอัตลักษณ์ในรูปของการต่อต้าน
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อ านาจน าซึ่งอยู่ภายใต้เงื่อนไขการประกอบสร้างจากพลังอ านาจและความรู้ทางประวัติศาสตร์ อันเกิดจากความไม่พอใจที่สืบเนื่องจาก
ความแตกต่างทางชาติพันธุ์และมีพื้นฐานการแบ่งแยกทางวัฒนธรรมจากการด าเนินยุทธศาสตร์ความมั่นคงแห่งชาติผ่านนโยบายต่าง ๆ 
ของรัฐไทยในอดีตถึงปัจจุบัน รวมถึงการใช้ความรุนแรงและการละเมิดสิทธิมนุษยชนส่งผลให้เกิดปัญหาที่มีความซับซ้อนและทวีความ
รุนแรงเพิ่มมากข้ึน นอกจากนี้ด้วยสาเหตุของปัญหาด้านสังคมจิตวิทยา เช่น ความอคติ ความหวาดระแวง ความไม่ไว้วางใจอันน าไปสู่
ความรู้สึกแปลกแยกระหว่างรัฐกับท้องถิ่น รวมถึงความหวาดระแวงของกลุ่มคนในท้องถิ่นด้วยกันเองก็เป็นชนวนส าคัญของการก่อเหตุ
ความรุนแรงด้วยการแสดงออกถึงการต่อสู้ทางวาทกรรมและชุดปฏิบัติการทางวาทกรรมด้วยชุดการเคลื่อนไหวที่หลากหลายใน
ระยะเวลาที่ผ่านมา ซึ่งความรู้สึกต่าง ๆ เหล่านี้กลายเป็นความรู้สึกที่ฝังรากลึกจนกลายเป็นความขัดแย้งที่มีมาอย่างยาวนามใน
สังคมไทย ปัจจัยเหล่านี้เป็นพื้นฐานส าคัญของการก่อรูปในลักษณะของขบวนการเคลื่อนไหวในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่มี
จ านวนและปฏิบัติเป็นจ านวนมาก รวมถึงความหลากหลายในข้อเรียกร้องและจุดประสงค์ในการเคลื่อนไหวด้วยการใช้วาทกรรมและ
ปฏิบัติการทางวาทกรรมผ่านการเคลื่อนไหวของบางกลุ่มที่ได้แสดงเจตจ านงชัดเจนในการต่อต้านสถาปนาอ านาจของฝ่ายรัฐ เพื่อการ
ทวงดินแดนที่อยู่บนพ้ืนท่ีจินตนาการ (Imaginative Geography) ผ่านปฏิบัติการที่หลากหลายมิติทั้งในรูปของการใช้ความรุนแรงตอบ
โต้อ านาจรัฐและการเคลื่อนไหวผ่านสัญลักษณ์รูปแบบต่าง ๆ ที่ยึดโยงกับโลกทัศน์และวัฒนธรรมของศาสนาอิสลามประกอบกับ 
อัตลักษณ์จากเงือนไขเชิงประวัติศาสตร์ร่วมกันของชนชาวมลายูปาตานี  
  อย่างไรก็ตามจากการศึกษาพบว่าในขบวนการเคลื่อนไหวท่ีปรากฏภาพของการแสดงออกทางวาทกรรมและปฏิบัติการ
ทางวาทกรรมที่ถูกน าเสนอให้เป็นกลุ่มที่เกี่ยวข้องกับการใช้ความรุนแรงเป็นเครื่องในการแสดงออกรวมทั้งเคลื่อนไหวในรูปแบบต่าง ๆ 
ในสถานการณ์ปัจจุบันนั้นมีเพียงกลุ่ม BRN Coordinate เท่านั้นที่ ถูกระบุว่ายังเป็นกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวมีอุดมการณ์แบ่งแยก
ดินแดนและต่อต้านอ านาจรัฐอย่างชัดเจนโดยมีแนวคิดในการสถาปนาความเป็นเอกราชแห่งรัฐปาตานี (Patani Merdeka) ในขณะที่
กลุ่มเคลื่อนไหวอ่ืน ๆ ทั้งที่เคยมีบทบาทในอดีตรวมถึงกลุ่มที่พยายามสร้างพื้นที่เพื่อสะท้อนถึงการมีอยู่และสถาปนาตัวตนในปัจจุบัน
นั้นไม่ปรากฏพบวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมส าคัญที่น ามาสู่การอธิบายแนวทางในกระบวนการเคลื่อนไหวแ ต่อย่างใด 
นอกจากนี้จุดมุ่งหมายที่เหมือนกันในกลุ่มผู้สนับสนุนการเคลื่อนไหวเพื่อเรียกร้องเอกราชก็สามารถท าให้ขบวนการแบ่งแยกดินแดน
เข้มแข็งขึ้นได้เช่นกัน สะท้อนให้เห็นว่ากลุ่มขบวนการต่อต้านรัฐที่ถูกนิยามให้เป็นคู่ตรงข้ามรัฐในบริบทของฝ่ายท้องถิ่น ได้แก่กลุ่ ม
ขบวนการเคลื่อนไหวท่ีมีโครงสร้างชัดเจน มีอุดมการณ์ขัดแย้งกับรัฐไทยอย่างสุดขั้วและสร้างปรากฏการณ์ในพื้นท่ีจากการก่อความไม่
สงบท่ีเกิดจากการปฏิบัติการก่อเหตรุ้ายรายวันหรือการต่อสู้ด้วยอาวุธกับเจ้าหน้าที่รัฐของขบวนการเคลื่อนไหวต่าง ๆ โดยเฉพาะกลุ่มที่
อาศัยอุดมการณ์ชาติพันธุ์มลายูมุสลิมที่ต้องการแบ่งแยกดินแดนเพื่อสถาปนาความเป็นดารุลฮัรบีย์หรือดินแดนอันชอบธรรมออกจาก
รัฐไทยเพื่อสถาปนาเป็นรัฐปัตตานีที่มีเอกราชและอธิปไตยเป็นของตนเองโดยเฉพาะกลุ่ม B.R.N. Co-ordinate ที่ถือเป็นกลุ่มที่มี
บทบาทส าคัญในการสร้างสถานการณ์โดยฉวยใช้ความรุนแรงเป็นเครื่องมือในการเคลื่อนไหวต่อสู้ในปริมณฑลของความขัดแย้งสาม
จังหวัดชายแดนภาคใต้ในปัจจุบัน 
  3. วาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมที่สะท้อนอุดมการณ์ทางเลือกอันหลากหลายของประชาชนในปริมณฑลของ
ความขัดแย้งและความรุนแรงพ้ืนท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
  การแสดงออกของประชาชนซึ่งถือเป็นกลุ่มคนส่วนใหญ่ของพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้นั้น โดยภาคปฏิบัติการของ
อุดมการณ์ขึ้นอยู่กับสภาพทางวัฒนธรรม กายภาพรวมถึงบริบททางด้านสังคมซึ่งมีผลต่อการเลื่อนไหลทางความคิดที่หลากหลายใน
ปริมณฑลความขัดแย้ง สอดคล้องกับการศึกษาของชัยณรงค์ เครือนวน (2558, หน้า 235-238) ที่สะท้อนถึงภาคปฏิบัติการของ
อุดมการณ์เพื่อสร้างความอยู่รอด (Survivals) และอยู่ได้ (Existential) ภายใต้วาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของรัฐและ
ท้องถิ่นในลักษณะคู่ตรง/คู่ขัดแย้งนั้น จึงน าไปสู่การพยายามสร้างอุดมการณ์ทางเลือกเพื่ออยู่รอดในปริมณฑลของพื้นที่ขัดแย้งสาม
จังหวัดชายแดนภาคใต้ ดังกล่าวจึงมีลักษณะเป็นวาทกรรมทางเลือก (Alternative Discourse)  จากบริบทท่ัวไปเกี่ยวกับสถานการณ์
ความไม่สงบที่เกิดขึ้นในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้หากพิจารณาจากบริบทของการต่อสู้ทางวาทกรรมและปฏิ บัติการทางวาท
กรรมชุดต่าง ๆ ท่ีปรากฏพบท้ังการใช้ความรุนแรงรวมถึงการเคลื่อนไหวรูปแบบต่าง ๆ อันเป็นการสะท้อนทิศทางการต่อสู้ระหว่างรัฐ
และท้องถิ่นนั้นพบว่าเง่ือนไขความขัดแย้งที่น ามาสู่ความรุนแรงนั้นมีปัญหาที่หลากหลายและซับซ้อนทั้งในทางการเมือง เศรษฐกิจ 
สังคม รวมถึงศาสนา ภาษาและวัฒนธรรม โดยเฉพาะอัตลักษณ์ที่ก าหนดความแตกต่างทางชาติพันธุ์ ซึ่งสั่งสมมาเป็นระยะเวลานาน 
ประกอบกับความรู้สึกไม่ได้รับความเป็นธรรมและการถูกเลือกปฏิบัติ นอกจากนี้การถูกบีบคั้นจากการใช้กฎหมายอยุติธรรมที่ลิดรอน
และละเมิดสิทธิมนุษยชน การขาดโอกาสมีส่วนร่วมในการพัฒนาและแก้ไขปัญหา รวมทั้งการได้รับเกียรติในศักดิ์ศรีของความเป็น
มนุษย์ที่เท่าเทียมกันและการได้รับการยอมรับในความแตกต่างของอัตลักษณ์ทางชาติพันธุ์และประวัติศาสตร์ท้องถิ่นที่เป็นความ
ภาคภูมิใจของประชาชนมาเป็นเวลายาวนาน ด้วยปัจจัยเกี่ยวข้องที่หลากหลายจึงถูกท าให้กลายเป็นส่วนหนึ่งของการผลิตซ ้าอันเกิด
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จากการกดทับเชิงสัญลักษณ์ที่ยิ่งท าให้ประชาชนในจังหวัดชายแดนภาคใต้เกิดความสิ้นหวังที่จะเห็นความเปลี่ยนแปลงด้วยสันติวิธี จึง
ได้หันไปหาวิธีรุนแรงยิ่งเมื่อได้รับการสนับสนุนและช้ีน าจากกลุ่มขบวนการที่อ้างอิงเง่ือนไขเชิงอุดมการณ์ส่วนหนึ่งก็ส่งผลให้ความ
รุนแรงนั้นก็ยิ่งลุกลามแพร่ขยายมากขึ้นและส่งผลกระทบต่อสนามทางวาทกรรมที่มิได้มีเพียงกลุ่มขบวนการต่อต้านอ านาจรัฐชุดหลัก
เพียงชุดเดียว แต่ยังมีกลุ่มคนอีกหลายกลุ่มที่ต่อต้านอ านาจรัฐโดยไม่เปิดเผยในลักษณะของ “แนวร่วม” ทั้งนี้ความรู้ที่ก าหนดปัจจัย
ส าคัญอันก่อให้เกิดความขัดแย้งนั้นสามารถพิจารณาได้จากบริบททั่วไปในระบบนิเวศสังคมแห่งความขัดแย้ง (conflict ecosystem) 
อันเป็นผลกระทบที่เกิดจากการต่อสู้ของฝ่ายรัฐและท้องถิ่นในพื้นที่ทางวาทกรรมแห่งนี้คือความซับซ้อนที่แสดงออกมาในเชิง
อุดมการณ์ทางเลือกที่หลากหลายภายใต้เงื่อนไขของปฏิบัติการทางสังคมที่อุดมด้วยความรุนแรงในจังหวัดชายแดนภาคใต้ออกเป็น 3 
กลุ่ม ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของ James. C.Scott (1985, pp. 324-339)  ในการศึกษาเรื่อง “Weapons of the Weak” ที่เสนอ
ว่าความขัดแย้งในทุกสังคมนั้นย่อมแสดงถึงการแสดงออกท่ีหลากหลายนอกจากการต่อสู้ในลักษณะคู่ตรงข้ามที่ถูกน าเสนอด้วยชุดวาท
กรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมหลักแล้ว ยังปรากฎภาพของการเคลื่อนไหวต่อสู้ในลักษณะของการต่อต้านและขัดขืนเล็ก ๆ น้อย ๆ
จากคนในสังคมของปริมณฑลความขัดแย้งของสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ด้วย สัมพันธ์กับรูปแบบและแนวทางการเคลื่อนไหวท่ีค้นพบ
จากการศึกษาของสุรินทร์ พิศสุวรรณและชัยวัฒน์ สถาอานันท์ (2527, บทคัดย่อ) ที่พบว่าภายใต้กรอบโลกทัศน์แบบอิสลามที่ปรากฎ
และฝังอยู่ในตัวตนทางวัฒนธรรมและการเมืองของชาวมลายูมุสลิมในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ซึ่งน าไปสู่การวิเคราะห์ถึงที่มา
และปรากฎการณ์แห่งความรุนแรงนั้นมีพื้นฐานที่ส่งผลต่อความรู้สึกแปลกแยกอย่างรุนแรงจากการประกอบสร้างของชาติพันธุ์ ภาษา 
ศาสนา แบบแผนทางประเพณี และความรู้สึกส านึกที่แตกต่างของความเป็นกลุ่มที่แปลกแยกออกไปประกอบกับชาวมลายูมุสลิมใน
พื้นที่ต้องตกอยู่ภายใต้สภาวะ “การตื่นตัวและฟื้นฟูของอุดมการณ์ทางการเมือง” ด้วยสภาวะเช่นว่านี้ต้องเผชิญกับสิ่งที่เข้ามากระทบ
อย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้แต่ก็ยังมีหนทางในการเลือกอยู่ 2 ทางคือการยอมรับอย่างสงบหรือการแสดงออกในลักษณะของการต่อต้านอย่าง
รุนแรงและเปิดเผยต่อความพยายามของรัฐที่จะเข้ามาครอบง าตัวตน ดังนั้นจากความสัมพันธ์เชิงทฤษฎีที่สะท้อนผลการศึกษาสามารถ
แบ่งกลุ่มคนในของปริมณฑลความขัดแย้งที่มีอุดมการณ์ทางเลือก (Alternative Ideology) ในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้อัน
หลากหลายออกเป็นกลุ่มที่ส าคัญได้ดังนี้ 
   - กลุ่มประชาชนในพื้นที่ โดยเฉพาะประชาชนที่นับถือศาสนาอิสลามซึ่งถือเป็นคนกลุ่มใหญ่ในวัฒนธรรมและด ารง  
อัตลักษณ์ของความเป็นมลายูมุสลิมปาตานี เนื่องจากกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวที่มีอุดมการณ์ต่อต้านรัฐและมีวัตถุประสงค์หลักเพื่อ
แบ่งแยกดินแดนเป็นเป้าประสงค์หลักนั้นจ าต้องพึ่งพาประชาชนอันถือเป็นเครื่องมือส าคัญส าหรับการหนุนเสริมปัจจัยในการสร้างวาท
กรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมที่ก่อให้เกิดความรุนแรงด้านต่าง ๆ ให้แก่กลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวซึ่งตัวช้ีวัดส าคัญสะท้อนจาก
มวลชนท่ีให้การต่อต้าน/สนับสนุนปฎิบัติการทางวาทกรรมความขัดแย้งในครั้งนี้ ซึ่งการต่อสู้กันระหว่างวาทกรรมคู่ขัดแย้งหลักได้น ามา
สู่ความสูญเสียต่อประชาชนในพื้นที่อย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ ซึ่งพิจารณาได้จากผลกระทบอันเกิดการความเสียหายและปฏิบัติการ
เคลื่อนไหวของการสร้างสถานการณ์ในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ซึ่งถูกแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มย่อยในปริมณฑลของความขัดแย้ง
ครั้งนี้ประกอบด้วย 
    1.กลุ่มประชาชนที่ต่อต้านกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหว หมายความถึงเฉพาะประชาชนที่เป็นชาวไทยมุสลิมที่ได้รับ
ผลกระทบจากการใช้ความรุนแรงผ่านวาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมของกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวในพื้นที่ ซึ่งเป็นที่น่าสนใจ
ว่าประชาชนในกลุ่มดังกล่าวนี้ประกอบด้วยชาวไทยมุสลิมเช้ือสายมลายูในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ดั้งเดิมและมีวัฒนธรรมการ
ใช้ภาษา ศาสนาและความสัมพันธ์ทางประวัติศาสตร์ที่อยู่บนฐานอัตลักษณ์ของความเป็นมลายูมุสลิมปาตานีอย่างแท้จริงหรือออแฆนายู 
รวมถึงชาวไทยมุสลิมที่เข้ามาอาศัยด้วยวัตถุประสงค์ที่หลากหลายซึ่งเป็นกลุ่มคนที่อยู่นอกวัฒนธรรมของความเป็นมลายูมุสลิม เนื่อง
ด้วยภาพสะท้อนของระบบวาทกรรมของความเป็นมลายูที่ถูกจัดวางให้อยู่ในส่วนของคนนอกวัฒนธรรมหรือออแฆซีแยแม้ว่าจะนับถือ
ศาสนาอิสลามเช่นเดียวกับคนสว่นใหญ่ในพ้ืนท่ีก็ตาม โดยการแสดงออกในลักษณะของการตอ่ต้านกลุม่ขบวนการเคลื่อนไหวจะสะท้อน
ออกมาในรูปแบบต่าง ๆ นอกจากนี้ยังปรากฎพบกลุ่มของคนในอัตลักษณ์ของความเป็นออแฆนายูที่ต่อต้านขบวนการเคลื่อนไหวอย่าง
ชัดเจนซึ่งอาศัยหลักการที่ถูกต้องตามกระแสของสันตินิยมและถือเป็นกลไกส าคัญในการแสดงออกมีความเช่ือมโยงกับรัฐอย่างมี
นัยส าคัญ 
    2.กลุ่มประชาชนที่สนับสนุนกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหว ประชาชนในขอบข่ายดังกล่าวนี้ส่วนใหญ่แม้ไม่ปรากฎ
พบว่าเป็นผู้มีอุดมการณ์ชุดเดียวกันกับกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวในลักษณะของสถานภาพที่เป็นเพียงชาวบ้านที่อาศัยและประกอบ
สัมมาชีพปกติทั่วไปในพื้นที่ แต่ด้วยเง่ือนไขส าคัญของการเป็นกลุ่มคนที่ถูกบรรจุอยู่ในวัฒนธรรมที่ยึดโยงกับความเป็นมลายูมุสลิมปาตานี
โดยสถานภาพการเกิด ประกอบกับเง่ือนไขบางประการ เช่นการถูกเอาเปรียบจากปฏิบัติการของรัฐในพ้ืนที่ท่ีมักเลือกปฏิบัติและสร้าง
มุมมองต่อชาวบ้านที่มีการใช้ภาษาและวัฒนธรรมแตกต่างกันให้เป็นเสมือนบุคคลช้ันสองทางสังคม นอกจากนี้บริบทของการถูก
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เปรียบเทียบจากสังคมส่วนใหญ่ที่มกัให้ความส าคัญและค านึงถึงเพียงเฉพาะความต้องการของประชาชนชาวไทยพุทธซึ่งเป็นกลุ่มคนท่ีมี
การใช้ภาษา วัฒนธรรมและศาสนาสอดคล้องกับรัฐส่วนกลาง ดังนั้นด้วยเงื่อนไขของการกดทับทางสังคม การศึกษาและการถูกเอา
เปรียบจากรัฐ จึงน าไปสู่การถูกชักจูงให้เป็นแนวร่วมหรือผู้สนับสนุนกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวซึ่งมีบริบทของแสดงออกด้วยการต่อต้าน
ขัดขืนเล็กน้อยหลายรูปแบภายใต้การแสดงออกเชิงสัญลักษณ์และการก่อกวนในรูปแบบต่าง ๆ เช่น การท าลายทรัพย์สินทางราชการ 
การพ่นสีสเปรย์ เป็นต้น 

 

อภิปรายผลการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยมีประเด็นการอภิปรายผลการวิจัยพบว่าเมื่อพิจารณาระดับความขัดแย้งโครงสร้างทางวัฒนธรรมซึ่งเป็น
การวิเคราะห์ปัญหาในระดับพิจารณาถึงพื้นฐานของปัญหา โดยพิจารณาถึงภาพรวมทางความหมายเชิงวัฒนธรรมที่กว้างตั้งแต่วิถีการ
ด ารงชีวิต อันน ามาสู่ปัญหาในระดับพื้นฐานของสังคมและปัญหาระดับโครงสร้างทางสังคมที่ไม่ได้รับการแก้ไขและไม่ได้รับความเอาใจ
ใส่ซึ่งเป็นปัญหาเชิงลึกท่ีสะสมและสลับซับซ้อนมายาวนานจนกลายมาเป็นเงื่อนไขหนึ่งของสาเหตุความรุนแรงในจังหวัดชายแดนใต้ ใน
ขณะเดียวกันความหลากหลายทางวัฒนธรรมเป็นปัญหาส าคัญที่น ามาสู่ความขัดแย้งท่ีพยายามหาแนวทางแก้ไข แต่ก็ไม่สามารถท าให้
ความขัดแย้งในเรื่องนี้ยุติลงได้และนับวันก็มีแต่เพิ่มความรุนแรงมากยิ่งขึ้นในปัจจุบัน สะท้อนให้เห็นถึงการอธิบายปรากฎการณ์ของ  
อารง สุทธาศาสน์ (อ้างถึงในจรัญ มะลูลีมและคณะ, 2553, หน้า 25-27) ได้อธิบายถึงสาเหตุของปัญหาโดยสรุปได้ดังนี้ 
  1. เอกลักษณ์อันเป็นลักษณะเฉพาะของพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ซึ่งประชาชนคนไทยมุสลิมกับคนไทยพุทธ  
มีเอกลักษณ์ที่แตกต่างกันโดยเฉพาะในด้านวัฒนธรรมประเพณี ศาสนา ภาษาแม้กระทั่งความส านึกในทางประวัติศาสตร์ ดังนั้นเมื่อคน
สองกลุ่มนี้มีเอกลักษณ์แตกต่างกันและมาอยู่ด้วยกันก็มักจะเกิดความขัดแย้งกันเสมอซึ่งในปัจจุบันก็ยิ่งทวีความรุนแรงมากยิ่งขึ้น 
  2. สภาวะทางจิตวิทยาเกี่ยวกับความรู้สึกในความแตกต่างกันเช่นนี้ มีอยู่ในหมู่คนไทยมุสลิม คนไทยพุทธและเจ้าหน้าที่
ของรัฐบาลซึ่งเป็นความรู้สึกที่ฝังแน่นอยู่ภายในโดยแสดงออกมาทางพฤติกรรม ส าหรับรัฐบาลไทยได้แสดงออกโดยชัดเจนว่า คนไทย
มุสลิมในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ไม่ใช่คนไทยและในท านองเดียวกันคนไทยมุสลิมก็มองคนไทยพุทธและข้าราชการที่เป็นคนไทย
พุทธด้วยความหวาดระแวง การไม่ไว้วางใจและกันซึ่งต่างฝ่ายก็มีความหวาดระแวงต่อกันทั้งนี้เป็นเพราะมีเอกลักษณ์ที่แตกต่างกัน
เกือบทุกด้าน 
 ดังนั้นความหลากหลายทางวัฒนธรรมจึงเป็นปัจจัยส าคัญที่ได้สร้างความขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ใน
ปัจจุบัน ซึ่งทางรัฐบาลไม่สามารถจัดการกับปัญหานี้ได้ และในทุกวันได้แต่เฝ้ามองการสร้างสถานการณ์ความขัดแย้งที่ไม่รู้ว่าจะจบสิ้น
ลงเมื่อใด ถึงแม้ว่าจะมีการศึกษาวิจัยสู่ข้อเสนอแนวทางแก้ไขแต่ความเป็นอัตลักษณ์ที่ได้ผูกพันมาตั้งแต่ในอดีตก็ไม่สามารถแก้ไขให้
ปัญหาเหล่านี้หมดสิ้นไปได้ ในขณะเดียวกันความขัดแย้งระดับโครงสร้างทางวัฒนธรรม จากการศึกษาของนภาพร อติวานิชยพงศ์ 
(2554, หน้า 115-142) และแพร ศิริศักดิ์ด าเกิง (2551,บทคัดย่อ) พบว่าความขัดแย้งระดับโครงสร้างทางวัฒนธรรมจะเป็นเรื่องของ
ความเป็นอัตลักษณ์ สภาวะทางจิตใจของคนมุสลิมซึ่งมีลักษณะถูกกดดันและในบางครั้งมีการสื่อสารที่ไม่เข้าใจกันท าให้ตีความหมาย
ต่างกันและน าไปสู่ความขัดแย้งตลอดรวมทั้งการไม่เข้าใจของภาครัฐในเรื่องศิลปะ วัฒนธรรม ภาษาและศาสนาอิสลาม การลดทอน
ความส าคัญในวัฒนธรรมของคนมุสลิมและไม่ได้รับการสนับสนุนเหมือนกับพิธีกรรมของศาสนาพุทธอาจเป็นเพราะรัฐบาลมองคน
มุสลิมเป็นคนส่วนน้อยของประเทศและไม่ให้ความส าคัญในวิถีชีวิตของคนมุสลิมมากนัก การไม่สนับสนุนให้โรงเรียนสอนศาสนา
อิสลามอย่างปอเนาะที่ถือเป็นแหล่งเรียนรู้ทางศาสนาและวัฒนธรรมของคนมุสลิมจึงท าให้เกิดความเหินห่างด้านจิตใจรวมถึงความ
เข้าใจในอัตลักษณ์ของคนมุสลิมที่น าไปสู่ความขัดแย้งจากอดีตจนถึงปัจจุบัน 
 แต่อย่างไรก็ตามความขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้กลับมามีความรุนแรงอีกครั้งหนึ่งตั้งแต่ปี พ.ศ.2547  
โดยเหตุการณ์ดังกล่าวก่อให้เกิดความเสียหายอย่างร้ายแรงต่อชีวิตและทรัพย์สินทั้งของประชาชนและของรัฐ ทั้งนี้รัฐบาลและภาคส่วน
ต่าง ๆ ท่ีมีส่วนเกี่ยวข้องพยายามระดมสรรพก าลังและทรัพยากรเป็นจ านวนมากเพื่อแก้ไขปัญหาดังกล่าว แต่ปัญหาก็ไม่มีทีท่าว่าจะ
บรรเทาความรุนแรงให้ลดลงแต่อย่างใด กลับมีการวิพากษ์วิจารณ์มูลเหตุของความขัดแยง้อันน าไปสู่ความรุนแรงที่เกิดขึ้นว่ามาจากการ
ด าเนินนโยบายแก้ไขปัญหาในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่ผิดพลาดของรัฐไทยเกี่ยวกับประเด็นการตัดสินใจใช้ก าลังอ านาจทหาร
ในการแก้ไขปัญหารวมทั้งมีการประกาศกฎอัยการศึกอย่างเข้มข้น จากกรณีเหตุการณ์ความรุนแรงกรณีมัสยิดกรือเซะและกรณีตากใบ 
นับเป็นเหตุการณ์ที่สะท้อนให้เห็นว่าการจัดการความขัดแย้งเกี่ยวกับปัญหาที่เกิดขึ้นในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้เป็นการแก้ไขปัญหา
เฉพาะหน้ามากกว่าการแก้ไขปัญหาตามยุทธศาสตร์ (ที่ควรด าเนินการ) โดยเฉพาะการใช้อ านาจในสมัยรัฐบาลทักษิณ ชินวัตร ได้
ด าเนินมาตรการที่แข็งกร้าวมากกว่าการประนีประนอม (conciliatory) อันน าไปสู่เหตุการณ์การสรา้งความขัดแยง้ครั้งร่วมสมัยที่ถูกท า
ให้กลายเป็นประเด็นสากลและได้รับความสนใจจากองค์กรมุสลิมต่าง ๆ ทั่วโลก นอกจากนี้การประกาศโดยก าหนดให้พื้นที่ในสาม
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จังหวัดชายแดนภาคใต้ถูกจัดแบ่งออกเป็นโซนพื้นท่ีที่มีความสัมพันธ์กับการก าหนดงบประมาณโดยรวมที่ถูกจัดวางตามลักษณะความ
รุนแรง โดยแบ่งออกเป็น 3 ระดับคือ พื้นที่สีแดง พื้นที่สีเหลืองและพื้นที่สีเขียว ซึ่งการแบ่งโซนนี้สามารถเปลี่ยนแปลงได้ตาม
สถานการณ์ของความรุนแรงภายในหมู่บ้าน โดยที่หมู่บ้านส่วนใหญ่ในจังหวัดนราธิวาสถูกก าหนดให้เป็นพื้นท่ีสีแดงซึ่งพื้นที่เหล่านี้จะ
ไม่ได้รับการช่วยเหลือจากเงินกองทุนพัฒนาจังหวัด ส่วนหมู่บ้านในโซนสีเหลืองซึ่งมีความรุนแรงเกิดขึ้นบ้างนั้นจะได้รับการช่วยเหลือ
บ้างตามความจ าเป็นและระดับของการพัฒนา ในขณะที่หมู่บ้านโซนสีเขียวนั้นเป็นพื้นที่ที่มีความปลอดภัยแม้ว่าอาจเกิดเหตุการณ์
ความไม่สงบบ้างแต่เพียงเล็กน้อย ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงการที่ชาวบ้านให้ความร่วมมือกับภาครัฐจึงท าให้ได้รับเงินช่วยเหลือท่ีก าหนดไว้
ตามที่นายกรัฐมนตรีได้กล่าวว่า “รัฐบาลจะไม่ให้เงินสักบาทเดียวแก่พื้นที่สีแดงเพราะไม่ต้องการให้พวกเขาเหล่านั้นใช้เงินไปช่วย
ผู้ก่อการร้ายที่ต้องการจะแบ่งแยกดินแดนในพื้นท่ีภาคใต้ของประเทศไทย” (Rohan Gunaratna, 2005 อ้างถึงในแพร ศิริศักดิ์ด าเกิง, 
2551, บทคัดย่อ) 
 นอกจากนี้งานวิจัยครั้งนี้สอดคล้องกับการศึกษาที่ผ่านมาหลากหลายข้อค้นพบเนื่องจากเมื่อพิจารณาถึงวาทกรรมความ
ขัดแย้งจากสถานการณ์สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ร่วมสมัยจากชุดเหตุการณ์ความไม่สงบ เมื่อ พ.ศ.2547 ถึงปัจจุบัน จากข้อมูล
การศึกษาพบว่ามีระดับความรุนแรงเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่องสอดคล้องกับ Duncan Mc Cargo (2552, Abstract) ที่ได้น าเสนอข้อค้นพบ
จากงานวิจัยเรื่อง “ความขัดแย้งในสามจังหวัดชายแดนใต้” ช่วงระยะเวลา พ.ศ. 2547- พ.ศ. 2551 พบว่า ในช่วงเวลาที่ผ่านมานั้น 
ปรากฎพบตัวเลขผู้เสียชีวิตมากซึ่งถือเป็นอันดับสามของโลกรองจากประเทศอิรักและอัฟกานิสถาน ซึ่งทุกภาคส่วนจ าต้องท าความ
เข้าใจพลวัตของระบบและเสนอทางออกใหม่ที่สัมพันธ์กับการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง ท้ังนี้เนื่องจากการมองปัญหาส่วนใหญ่ในสาม
จังหวัดชายแดนใต้เป็นปัญหาทางการเมืองจึงเสนอรูปแบบการปกครองแบบ Autonomy ให้มีการปฏิรูปการปกครองซึ่งสอดคล้องกับ
ศรีสมภพ จิตร์ภิรมย์ศรี (2549, บทคัดย่อ) ที่ได้ระบุว่าความขัดแย้งในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้เป็นเรื่องของการเมืองฉะนั้ นการ
แก้ปัญหาต้องเริ่มจากการวิเคราะห์หรือสังเคราะห์โครงสร้างความสัมพันธ์ทางอ านาจและปัญหาที่แท้จริงเพื่อคลายปมของปัญหาความ
ขัดแย้งทางการเมือง ซึ่งจะเป็นการออกแบบสถาปัตยกรรมแห่งอ านาจเพื่อปรับเปลี่ยนโครงสร้างทางอ านาจของรัฐโดยมีนัยยะที่
เชื่อมโยงโดยตรงไปสู่การแก้ปัญหาความขัดแย้งหรือความรุนแรงที่เกิดขึ้นต้องวิเคราะห์ความเป็นจริงของฐานอ านาจในพื้นที่ที่ต้อง
น าไปสู่การแก้ปัญหาจังหวัดชายแดนภาคใต้โดยต้องมีการปรับเปลี่ยนรูปแบบการจัดการบริหารใหม่ที่เหมาะสมกับพื้นที่โดยให้มีการตั้ง 
กระทรวงการบริหารจังหวัดชายแดนภาคใต้รูปแบบจ าลองการปกครองแบบใหม่นี้จะเป็นการผนวกรวมเอาทั้งรูปแบบการปกครองส่วน
ภูมิภาคและส่วนท้องถิ่นเข้าด้วยกัน โดยให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการปกครองตนเองที่อิงกับอัตลักษณ์ของพื้นที่โดยมีระบบสมัชชา
ประชาชนเป็นส่วนยอดของกระบวนการมีส่วนร่วมเสนอแนะความคิดเห็นและตรวจสอบการบริหารอีกช้ันหนึ่งโดยยึดหลัก 3 ประการ 
ประกอบด้วย (บุษบง ชัยเจริญวัฒนะ, 2551, บทคัดย่อ) 
  1. การสร้างสมดุล ท่ีทั้งฝ่ายศาสนา การเมืองการปกครองสามารถอยู่ร่วมกันได้ภายใต้โครงสร้างใหม่ 
  2. การสร้างส านึกทางวัฒนธรรม คือเรื่องอัตลักษณ์ในชาติพันธ์ ศาสนาและประวัติศาสตร์ 
  3. การปรับเปลี่ยนอ านาจรัฐ ท่ียังผูกติดกับความเป็นรัฐชาติแบบเก่าให้ก้าวหน้าและทันสมัย 
 ในท้ายที่สุดสถานการณ์ความรุนแรงอันเนื่องมาจากความขัดแย้งร่วมสมัย ตั้งแต่ปีพ.ศ.2547 เป็นต้นมาจนถึงปัจจุบันได้
ปรากฎภาพและสัญลักษณ์ของการใช้ความรุนแรงต่อสู้/ตอบโต้กันระหว่างรัฐกับท้องถิ่นที่เพิ่มมากขึ้นจากสาเหตุที่ซับซ้อนอัน
เนื่องมาจากการเคลื่อนไหวอุดมการณ์ทางการเมืองของรัฐที่สะท้อนถึงการพยายามสร้างและยัดเยียดความเป็นอื่นให้เกิดขึ้นกับกลุ่ม
ขบวนการที่พยายามรักษาอัตลักษณ์เฉพาะของตนเองอย่างสุดความสามารถอันน าไปสู่การก่อรูปของความขัดแย้งจากการต่อต้าน
อ านาจรัฐไทยภายใต้สนามทางวาทกรรมของคู่ขัดแย้งทางอุดมการณ์อย่างเข้มข้น ในขณะเดียวกันการเปลี่ยนแปลงอันเกิดจากความ
ย้อนแย้งทางสังคมก็เป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ท าให้ชาวมุสลิมในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้เกิดความรู้สึกไม่มั่นคงในชีวิตสร้างความอึดอัดใจ
ในหมู่ชาวมุสลิมเพิ่มขึ้นอีกด้วย ซึ่งแม้ว่าจะมีการปรับเปลี่ยนนโยบายต่าง ๆ ของรัฐบาลแต่ละสมัยแต่ก็ไม่ได้น าไปสู่การสร้างที่มี
ประสิทธิภาพต่อกระบวนการจัดการความขัดแย้งในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่ยังคงเกิดภาพของความรุนแรงอย่างต่อเนื่องและ
ประกอบกับปัญหาจากการฉวยใช้สถานการณ์เพื่อแสวงหาผลประโยชน์มิชอบของกลุ่มคนบางกลุ่มก็ยิ่งเป็นปัจจัยส าคัญที่น าไปสู่การ
สร้างความรุนแรงให้เกิดขึ้นอยู่เสมอ ดังนั้นรัฐไทยจึงจ าเป็นที่จะต้องด าเนินการลดเงื่อนไขทางการเมืองที่จะท าให้ความขัดแย้งนั้นลด
ความรุนแรงท้ังในเชิงปริมาณและเนื้อหา อย่างเร่งด่วนและให้ความส าคัญอย่างจริงจังพร้อมทั้งต้องยอมรับว่าสถานการณ์ความขัดแย้ง
ที่เกิดขึ้นในสนามวาทกรรมแห่งความรุนแรงของปริมณฑลสามจังหวัดชายแดนภาคใต้นี้นอกจากจะปรากฎภาพของคู่ขัดแย้งหลัก
ระหว่างรัฐกับกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวในท้องถิ่นในบริบทของการต่อสู้ทางอุดมการณ์กระแสหลักและกระแสต่อต้าน แล้วแล้วยังมี
การก่อรูปของปัญหาที่ทับซ้อนและหลากหลายจากเงื่อนไขที่น าไปสู่การสร้างสถานการณ์ความรุนแรงอันเนื่องมาจากการเคลื่อนไหว
ของกลุ่มต่าง ๆ ที่ถูกบรรจุอยู่ในชุดอุดมการณ์ทางเลือกอื่นที่อาศัยช่องว่างในสนามทางวาทกรรมดังกล่าวอีกด้ วย ซึ่งหากปราศจาก
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มาตรการเหล่านี้แล้วการใช้แนวทางการปราบปรามที่รุนแรงหรือพยายามที่จะปลูกฝังความคิดชาตินิยมแบบไทยในหมู่คนมลายูมุสลิม
อาจะถูกพัฒนาให้กลายเป็นการสร้างความโกรธแค้นให้เพิ่มมากข้ึนและเป็นเงื่อนไขให้เกิดความรุนแรงชุดใหม่เพิ่มขึ้นมาเรื่อย  ๆ และ
หล่อเลี้ยงให้ความขัดแย้งยืดเยื้อยาวนานต่อไปด้วย 
 

ข้อเสนอแนะ 
 1. การจัดการความขัดแย้งควรพิจารณาจากชุดนโยบายด้านการพัฒนากับการสร้างความมั่นคงควบคู่กัน และควรให้ความ
สนใจกับลักษณะหรือเง่ือนไขของกลุ่มคนหรอืชาวบ้านผู้ได้รับผลกระทบจากการด าเนินนโยบายต่าง ๆ อย่างลึกซึ้งมากข้ึนเพื่อหลีกเลี่ยง
ปัญหาซึ่งอาจน าไปสู่การสร้างความขัดแย้งโดยรัฐเสียเอง ในขณะเดียวกันจะต้องบูรณาการการคลี่คลายปัญหาเพื่อยุติความรุนแรงอัน
เกิดจากความขัดแย้งด้วยกระบวนการเสริมสร้างสันติภาพให้ครอบคลุมถึงความเป็นธรรมทางเศรษฐกิจ สังคม การเมืองและทรัพยากร
ที่ยัง่ยืนด้วย  
 2. การจัดการความขัดแย้งควรให้ความสนใจกับเงื่อนไขต่าง ๆ อันเป็นลักษณะเฉพาะในระดับท้องถิ่น ผ่านมิติทางเศรษฐกิจ 
สังคม วัฒนธรรมและอัตลักษณ์ที่แท้จริงของกลุ่มขบวนการเคลื่อนไหวรวมทั้งชาวบ้านในพื้นที่ นอกเหนือจากการใช้ความมั่นคงและ
การพัฒนาเพียงฝ่ายเดียวควบคู่ไปกับการท าความเข้าใจลักษณะและเง่ือนไขที่สะท้อนความต้องการของประชาชนอย่างลึกซึ้ง ทั้งนี้
เพื่อให้กระบวนการจัดการความขัดแย้งเปน็ไปอย่างประสิทธิภาพและเป็นธรรมต่อทุกฝ่าย ควบคู่ไปกับการสร้างพื้นที่ให้ภาคส่วนต่าง ๆ 
ที่เป็นผู้มีส่วนได้เสียทั้งในและนอกพ้ืนท่ี โดยเฉพาะภาคประชาสังคมได้มีโอกาสมีการวิพากษ์วิจารณ์หรือต่อรองกับการเสนอทางเลือก
ใหม่ในกระบวนการจัดการความขัดแย้งและแก้ปัญหาความรุนแรงในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
 3. ควรการแก้ไขปัญหาความขัดแย้งโดยน้อมน ายุทธศาสตร์พระราชทานว่าด้วย “เข้าใจ เข้าถึง พัฒนา” รวมทั้งยึดมั่น
แนวทางสันติวิธีเป็นบรรทัดฐานในการแก้ไขปัญหาซึ่งการน าองค์ความรู้จากกระแสพระราชด ารัสดังกล่าวจ าเป็นต้องสร้างแนวทางการ
น าไปปฏิบัติใช้ที่ถูกต้อง เพื่อให้สอดรับกับการส่งเสริมการอยู่ร่วมกันภายใต้ความหลากหลายทางวัฒนธรรมซึ่งจะสะท้อนให้เห็นถึงการ
ยอมรับในความแตกต่างท่ีด ารงอยู่ในพ้ืนท่ีของสังคมพหุวัฒนธรรมได้อย่างแท้จริง 
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