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บทคัดย่อ
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) พัฒนาชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรี 
ชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา ให้มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ E1/ E2 = 80/ 80 2) เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนของผู้เรียนด้วยชุดการสอน 3) เพื่อทดสอบประสิทธิภาพชุดการสอนรายวิชาการสอนการ
เขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 4) เพื่อหาความพึงพอใจของนิสิตที่มีต่อ
ชุดการสอนหลังจากที่เรียนด้วยชุดการสอน กลุ่มตัวอย่างเป็นนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 ที่ก�าลังศึกษาในปีการศึกษา 2559 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จ�านวน 38 คน โดยใช้วิธีการเลือกการสุ่มตัวอย่างแบบกลุ่ม เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ 
ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรี จ�านวน 2 หน่วย แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรยีนวชิาการสอนการเขยีนภาษาไทย ชนดิเลอืกตอบ 4 ตวัเลือก จ�านวน 30 ข้อ และแบบประเมนิความพงึพอใจ 5 ระดบั วเิคราะห์
ข้อมูลโดยใช้สถิติเพื่อหาค่าประสิทธิภาพของชุดการเรียนด้วยตนเอง ด้วยเกณฑ์ E1/ E2 ค่าสถิติทดสอบทีกรณีกลุ่มตัวอย่าง 
ไม่เป็นอสิระต่อกัน ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ผลการวจิัยพบวา่ไดชุ้ดการสอน จ�านวน 2 หน่วย มีประสิทธิภาพเป็นไปตาม
เกณฑ์ที่ก�าหนดไว้ 81.00/ 81.94 (ผู้เรียน) มีคะแนนหลังเรียนสูงกว่าคะแนนก่อนเรียนอย่างมีนัยส�าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และ
มีผลความพึงพอใจ 4.57 ซึ่งเป็นระดับความพึงพอใจมากที่สุด 

ค�าส�าคัญ: ชุดการสอน การสอนการเขียนภาษาไทย

Abstract
 The purposes of the study were 1) to develop an instructional packages on “Teaching for Thai 
Writing for Fourth Year Undergraduate Students” in Faculty of Education, Burapha University to achieve the 
efficient criterion of E1/ E2 = 80/ 80, 2) to compare the scores of the pre-test and post-test of the learner 
offer learning with instructional packages, 3) to validate the instructional packages efficiency and, 4) to study 
students’ satisfaction towards the instructional packages after learning. The sample consisted of 38 fourth 
year undergraduate students in the academic year 2016 in the Faculty of Education Burapha University. The 
participants were selected through cluster random sampling. The research instruments consisted of two 
instructional packages on Thai writing teaching and the 30 multiple choice questions on Thai writing 
teaching. The statistics used for data analysis, mean, standard deviation and t-test (dependent sample). The 
findings indicated that the two instructional packages had the efficiency value of 81.00/ 81.94 which met 
the efficiency standard of the E1/E2 criteria and the post-test scores were higher than the pre-test scores 
with a level of significance at .01 and the students’ satisfaction was at 4.57 which considered was at the 
highest level. The findings indicated that the two instructional packages had the efficiency value of 81.00/81.94 
which met the efficiency standard of the E1/E2 criteria and the post-test scores were higher than the pre-test 
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บทน�า
 ภาษาไทยถอืเป็นเครือ่งมอืทีใ่ช้การสือ่สาร เพือ่ให้
เกิดความเข้าใจตรงกันและตรงตามจุดหมายไม่ว ่าจะ
เป็นการแสดงความคิด ความต้องการและความรู้สึก ค�าใน
ภาษาไทยย่อมประกอบด้วยเสียง รูปพยัญชนะ สระ 
วรรณยุกต์ และความหมาย ส่วนประโยคเป็นการเรียงค�า
ตามหลักเกณฑ์ของภาษา และประโยคหลายประโยคเรียง
กันเป็นข้อความ นอกจากนั้นค�าในภาษาไทยยังมีเสียงหนัก 
เบา มรีะดบัของภาษา ซึง่ใช้ให้เหมาะแก่กาลเทศะและบคุคล 
ภาษาย่อมมีการเปลี่ยนแปลงตามกาลเวลา ตามสภาพ
วัฒนธรรมของกลุ่มคน ตามสภาพของสังคมและเศรษฐกิจ 
การใช้ภาษาเป็นทกัษะทีผู่ใ้ช้ต้องฝึกฝนให้เกดิความช�านาญ 
ไม่ว่าจะเป็นการอ่าน การเขียน การพูด การฟัง และการดู
สื่อต่างๆ รวมทั้งต้องใช้ให้ถูกต้องตามหลักเกณฑ์ทางภาษา 
เพื่อสื่อสารให้เกิดประสิทธิภาพ ใช้อย่างคล่องแคล่ว 
มีวิจารณญาณและมีคุณธรรม
 ด้วยความส�าคญัของภาษาไทยดงักล่าว การเขยีน
ภาษาไทย ถือเป็นการสื่อสารที่ส�าคัญทางหนึ่งของมนุษย์ 
เป็นการถ่ายทอดความคิดและความรู้สึกของตนเองเป็นตัว
อกัษรเพือ่ให้ผูอ่้านเกิดความรบัรู ้ความเข้าใจ การเขยีนเป็น
ผลรวมของการฟัง การพูด การอ่าน และการคิด ซึ่ง
สอดคล้องกับ ชนิกา ค�าพุฒและนวพร ค�าเมือง (2551) 
ทักษะการเขียนจึงเป็น ทักษะที่ยุ ่งยากซับซ้อนมากกว่า
ทักษะอื่นๆ นราวัลย์ พูลพิพัฒน์ (2529) การเขียน คือ
กระบวนการแห่งความคิดในการแสดงออกเพื่อให้ผู้อื่นได ้
รับรู้ ในการเขียนมี องค์ประกอบต่างๆ เข้ามาเกี่ยวข้อง คือ 
ไวยากรณ์ หรือ โครงสร้างภาษา ทักษะการเขียนเป็นทักษะ
ในการสือ่ความหมาย เช่นเดยีวกบัการพดู แต่การเขยีนอาศยั
ตวัหนงัสือหรอืสญัลกัษณ์ในการสือ่ความหมายแทนเสยีงพดู 
เราสามารถถ่ายทอดความรู ้ประสบการณ์ และความนกึคดิ
ต่างๆ ผ่าน น�ามาเขียนได้อย่างถูกต้อง ซึ่งสอดคล้องกับงาน
วิจัยของ ศิริพร ลิมตระการ (2534) อีกทั้งยังเป็นทักษะที่
ต้องอาศัยตัวอักษร หรือสัญลักษณ์ต่างๆ ในการติดต่อ
สือ่สารกบัผูอ้ืน่ การเขยีนเป็นผลรวมของการฟังการพดู การ
อ่านและการคดิ การเขยีนทีด่อีย่างน้อยจะต้องประกอบด้วย 
ความสามารถในการสร้างประโยค และความสามารถในการ 

เรียบเรียง ประโยคให้เป็นข้อความที่มีความหมายต่อเนื่อง
กันไปตลอด โดยสอดคล้องกับ สายพิณ สมุทรทัย (2536) 
นอกจากนี ้การเขยีน คอื ความสามารถในการรวมเอาทกัษะ
หลายๆ อย่างทางภาษาเข้าด้วยกัน ดังนั้นการเขียนจึงต้อง
มีองค์ประกอบต่างๆ คือ เนื้อหาสาระ รูปแบบการเขียน 
การใช้ภาษาตามหลักไวยากรณ์ ลีลาการเขียน และมีกลไก
ในการเขยีน สอดคล้องกบั Harris (1969) การเรยีนการสอน 
ในการสอนการเขยีนภาษาไทย ตามกรอบมาตรฐานคณุวฒุิ
ระดบัอดุมศกึษา (มคอ.3) และจดุมุง่หมายในรายวชิา มุง่ให้
นิสิตได้มีความเข้าใจใน ทฤษฎี วิธีสอน เทคนิคในการสอน
เขียน และการพัฒนาทักษะการเขียน เพื่อพัฒนาผลการ
เรียนรู้ของนิสิต ในด้านคุณธรรม จริยธรรม ด้านความรู ้
ด้านทักษะทางปัญญา ด้านทักษะความสัมพันธ์ ด้านการ
วิเคราะห์ในการสื่อสาร และด้านทักษะการจัดการเรียนรู้
 ด้วยหลักการเขียนภาษาไทยนั้น ผู้วิจัยได้มีการ
ศกึษาข้อมลูโดยการสอบถามข้อมลูจาก ผูช่้วยศาสตราจารย์ 
ดร.ระพนิ ชชูืน่ ทีไ่ด้สอนในรายวชิาการสอนการเขยีนภาษา
ไทย จากสภาพการจดัการเรียนการสอนภาษาไทยของนสิติ
ปริญญาตรี คณะศึกษาศาสตร์ สาขาวิชาภาษาไทย พบว่า
ผลสมัฤทธิท์างการเรียนภาษาไทยในด้านการเขยีนของนสิติ
มีคะแนนเฉลี่ยค่อนข้างน้อย ซึ่งสมรรถนะที่มีปัญหา ได้แก่ 
ทักษะการเขียน การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนในเรื่อง
ดังกล่าว ไม่ประสบผลส�าเร็จเท่าที่ควร ซึ่งปัจจัยที่เกี่ยวข้อง
กับปัญหาดังกล่าวคือ ผู้สอนมีชั่วโมงการสอน มีภาระหน้า
ที่อื่นๆ ที่ต้องรับผิดชอบจึงท�าให้การจัดการเรียนการสอน
ไม่มีประสิทธิภาพเท่าที่ควร รวมไปถึงนิสิตไม่กล้าที่จะสัก
ถามในประเด็นที่สงสัยกับผู ้สอน ติดค�าวัยรุ ่นมากเกิน 
จนสร้างความอึดอัดใจให้แก่ผู้สอน สร้างความสับสนให้แก่
นิสิต การสอนจึงยังไม่ประสบความส�าเร็จเท่าที่ควร ท�าให้
นิสิตเขียนหนังสือผิดรูปแบบการเขียนที่ดี ไม่ว่าจะเป็นการ
เขียนจดหมายราชการ การเขียนค�าคม การเขียนใน 
โอกาสต่างๆ การเขยีนข่าว การเขยีนเพือ่การประชาสมัพนัธ์ 
การเขียนโฆษณา การเขียนเรื่องจินตนาการ การเขียนเล่า
ประสบการณ์ ในขณะทีน่สิติได้เรยีนรูจ้ากผูส้อนแล้ว ยงัต้อง
ออกฝึกสอนจริงกับโรงเรียนท่ีได้รับความอนุเคราะห  ์

scores with a level of significance at .01 and the students’ satisfaction was at 4.57 which considered was at 
the highest level. 
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ด้วยการออกไปสอนให้กับนักเรียนชั้นประถมศึกษา เป็น
เวลา 2 อาทิตย์ จึงท�าให้นิสิตออกไปฝึกประสบการณ์จริง
ถ่ายทอดความรูไ้ด้อย่างไม่เตม็ทีแ่ละไม่ถกูต้องตามหลกัการ
เขยีน นอกจากนีปั้ญหากม็าจากผูส้อนทีย่งัคงยดึหลกัเกณฑ์
ทางภาษาอย่างเคร่งครัด ไม่มกีารเปลีย่นแปลงตามกาลเวลา 
ขาดวธิกีารสอนทีห่ลากหลายเพือ่สร้างความสนใจให้แก่นสิติ 
มีกิจกรรมที่ซ�า้ๆ ไม่น่าสนใจ ปัญหาการจัดกิจกรรมเหล่านี้
ท�าให้นิสิตไม่สนใจในการเรียน เกิดความเบื่อหน่ายและไม่
กล้าซักถามในประเด็นที่สงสัยเพื่อให้ตนเองนั้นเข้าใจ 
ซึ่งสอดคล้องกับ สุชาติ ประจวบเหมาะ (2544) 
 ปัญหาการเรยีนภาษาไทยควรได้รบัการแก้ไขโดย
เฉพาะผู ้สอนที่จะต ้องพัฒนาทักษะในการสอนให ้มี
ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น ให้ความรู้ เพิ่มทักษะและความ
สนกุสนาน สร้างปฏสิมัพนัธ์ระหว่างผูส้อนกบันสิติไปพร้อมๆ 
กนั จดักจิกรรมทีก่ระตุน้การเรยีนรูต้ลอดเวลา เป็นกจิกรรม
ที่หลากหลายท่ีให้นิสิตเกิดการเรียนรู้ได้ด้วยตนเอง และ
สามารถเข้าใจได้ด้วยตนเอง เพื่อการพัฒนาการเรียนรู้ เช่น 
การสอนแบบมุ่งประสบการณ์ บทเรียนส�าเร็จรูป ชุดการ
สอน เครือ่งมอืทีช่่วยกระตุน้การเรยีนรู ้เทคนคิเหล่านีม้ส่ีวน
ช่วยให้นิสิตมีการเรียนรู้ได้อย่างมีประสิทธิภาพ รวมไปถึง
การจัดกิจกรรมก็ต้องสอดคล้องกับกรอบมาตรฐานคุณวุฒิ
ระดับอุดมศึกษาแห่งชาติ ในหมวดที่ 4 การพัฒนาผลการ
เรียนรู้ของนิสิต
 ส�าหรับการผลิตสื่อการเรียนการสอนนั้น การใช้
สื่อการสอนต่างๆ จะช่วยเร้าให้นิสิตเกิดความสนใจ ช่วยใน
การสร้างบรรยากาศในการเรียนท�าให้ห้องเรียนสนุกสนาน

มีชีวิตชีวา ไม่น่าเบื่อหน่าย ที่ท�าให้นิสิตมีทัศนคติที่ดีต่อ 
การเรียน โดยสอดคล้องกับ สุจริต เพียรชอบ และสายใจ 
อนิทรมัพรรย์ (2536) ในบรรดาสือ่การสอนนัน้มหีลากหลาย 
ชุดการสอนจึงเป็นหนึ่งสื่อที่น่าสนใจ ชุดการสอนเป็นสื่อ
ประสมที่ได้จากกระบวนการผลิตและการน�าส่ือการสอนที่
สอดคล้องกบัวชิา หวัเรือ่งและวตัถปุระสงค์ เพือ่ช่วยให้เกดิ
การเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมการเรียนอย่างมีประสิทธิภาพ 
โดยชัยยงค์ พรหมวงศ์ (2539) ได้กล่าวถึงชุดการสอนเป็น
สื่อการสอนทางการศึกษาอย่างหนึ่งที่มีเครื่องมือต่างๆ 
ที่ช ่วยผู ้สอนในการถ่ายทอดความรู ้ด ้านเนื้อหา และ
ประสบการณ์ทีม่ลีกัษณะเป็นรปูธรรม มกีารจดักจิกรรมการ
เรยีนการสอนทีต่อบสนองความแตกต่างระหว่างบคุคลเน้น
ให้นสิติได้ลงมอืปฏบิตักิจิกรรมด้วยตนเอง และยงัสอดคล้อง
กับ บุญเกื้อ ควรหาเวช (2542) ชุดการสอนยังเป็นสื่อการ
สอนที่จัดการได้อย่างมีระบบ โดยให้สอดคล้องกับเนื้อหา
กลุม่สาระการเรยีนรูแ้ละประสบการณ์ทีจ่ดัไว้ในแต่ละหน่วย 
เพื่อช่วยให้เกิดการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมการเรียนรู้
  จากความส�าคญัและปัญหาดงักล่าว ผูว้จิยัมคีวาม
สนในที่จะพัฒนาการพัฒนาชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เพื่อเป็นแนวทางในการ
พัฒนาด้านการเขียน ให้มีความเข้าใจง่าย เกิดการเรียนรู้ที่
กระตุ้นความสนใจพร้อมทีจ่ะเรยีนรูไ้ด้ด้วยตนเอง พร้อมฝึก
ประสบการณ์การสอนทีถ่่ายทอดความรูไ้ด้อย่างถกูต้อง และ
เกิดการสร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้สอนและนิสิตในทางที่ดี
และมีประสิทธิภาพ

3 
 

จัดกิจกรรมเหล่าน้ีท�าให้นิสิตไม่สนใจในการเรียน เกิด
ความเบ่ือหน่ายและไม่กล้าซักถามในประเด็นท่ีสงสัย
เพ่ือให้ตนเองน้ันเข้าใจ ซึ่งสอดคล้องกับ สุชาติ ประจวบ
เหมาะ (2544)  
 ปัญหาการเรียนภาษาไทยควรได้รับการแก้ไข
โดยเฉพาะผู้สอนท่ีจะต้องพัฒนาทักษะในการสอนให้มี
ประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน ให้ความรู้ เพ่ิมทักษะและความ
สนุกสนาน สร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้สอนกับนิสิตไป
พร้อมๆ กัน จัดกิจกรรมท่ีกระตุ้นการเรียนรู้ตลอดเวลา 
เป็นกิจกรรมท่ีหลากหลายท่ีให้นิสิตเกิดการเรียนรู้ได้ด้วย
ตนเอง และสามารถเ ข้าใจได้ด้ วยตนเอง เ พ่ือการ
พัฒนาการเรียนรู้ เช่น การสอนแบบมุ่งประสบการณ์ 
บทเรียนส�าเร็จรูป ชุดการสอน เครื่องมือท่ีช่วยกระตุ้นการ
เรียนรู้ เทคนิคเหล่าน้ีมีส่วนช่วยให้นิสิตมีการเรียนรู้ได้
อย่างมีประสิทธิภาพ รวมไปถึงการจัดกิจกรรมก็ต้อง
สอดคล้องกับกรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษา
แห่งชาติ ในหมวดท่ี 4 การพัฒนาผลการเรียนรู้ของนิสิต 
 ส�าหรับการผลิตสื่อการเรียนการสอนน้ัน การใช้
สื่อการสอนต่างๆ จะช่วยเร้าให้นิสิตเกิดความสนใจ ช่วยใน
การสร้างบรรยากาศในการเรียนท�าให้ห้องเรียนสนุกสนาน
มีชีวิตชีวา ไม่น่าเบ่ือหน่าย ท่ีท�าให้นิสิตมีทัศนคติท่ีดีต่อ
การเรียน โดยสอดคล้องกับ สุจริต เพียรชอบ และสายใจ 
อินทรัมพรรย์ (2536) ในบรรดาสื่อการสอนน้ันมี
หลากหลาย ชุดการสอนจึงเป็นหน่ึงสื่อท่ีน่าสนใจ ชุดการ
สอนเป็นสื่อประสมท่ีได้จากกระบวนการผลิตและการน�า
สื่อการสอนท่ีสอดคล้องกับวิชา หัวเรื่องและวัตถุประสงค์ 

เพ่ือช่วยให้เกิดการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมการเรียนอย่างมี
ประสิทธิภาพ โดยชัยยงค์ พรหมวงศ์ (2539) ได้กล่าวถึง
ชุดการสอนเป็นสื่อการสอนทางการศึกษาอย่างหน่ึงท่ีมี
เครื่องมือต่างๆ ท่ีช่วยผู้สอนในการถ่ายทอดความรู้ด้าน
เน้ือหา และประสบการณ์ท่ีมีลักษณะเป็นรูปธรรม มีการ
จัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีตอบสนองความแตกต่าง
ระหว่างบุคคลเน้นให้นิสิตได้ลงมือปฏิบัติกิจกรรมด้วย
ตนเอง และยังสอดคล้องกับ บุญเก้ือ ควรหาเวช (2542) 
ชุดการสอนยังเป็นสื่อการสอนท่ีจัดการได้อย่างมีระบบ 
โดยให้สอดคล้องกับเน้ือหากลุ่มสาระการเรียนรู้และ
ประสบการณ์ท่ีจัดไว้ในแต่ละหน่วย เพ่ือช่วยให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมการเรียนรู ้
  จากความส�าคัญและปัญหาดังกล่าว ผู้ วิจัยมี
ความสนในท่ีจะพัฒนาการพัฒนาชุดการสอนรายวิชาการ
สอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เพ่ือเป็นแนวทางใน
การพัฒนาด้านการเขียน ให้มีความเข้าใจง่าย เกิดการ
เรียนรู้ท่ีกระตุ้นความสนใจพร้อมท่ีจะเรียนรู้ได้ด้วยตนเอง 
พร้อมฝึกประสบการณ์การสอนท่ีถ่ายทอดความรู้ได้อย่าง
ถูกต้อง และเกิดการสร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้สอนและ
นิสิตในทางท่ีดีและมีประสิทธิภาพ 
 
 
 
 
 

 
กรอบแนวคิดการวิจัย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 

 วัตถุประสงค์ท่ัวไป 

ตัวแปรตาม  
Dependent Variable 

การสอนโดยใช้ชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรี
ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย

บูรพา 
 

ตัวแปรต้น  
Independent Variable 

 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนด้วยชุดการ
สอนรายวิชาการสอนการเขียน

ภาษาไทย 
 

ผลความพึงพอใจในการเรียนด้วยชุด
การสอนรายวิชาการสอนการเขียน

ภาษาไทย 
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย

 วัตถุประสงค์ทั่วไป
 เพ่ือพฒันาชดุการสอนรายวชิาการสอนการเขยีน
ภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
 วัตถุประสงค์เฉพาะ
 1. เพื่ อสร ้ างชุดการสอนรายวิชาการสอน 
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
 2. เพื่อทดสอบประสิทธิภาพชุดการสอน ให้มี
ประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 
 3. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อน
เรียนและหลังเรียนชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
 4. เพ่ือศึกษาความพึงพอใจในการใช้ชุดการสอน
รายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิต 
ปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
 สมมติฐานการวิจัย
 1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรู้หลังเรียนที่ได้ศึกษา
ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับ
นิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพาสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีระดับนัยส�าคัญทางสถิติที่
ระดับ .01

วิธีด�าเนินการวิจัย

 ประชากร
 ประชากร ที่ใช้ในการวิจัยในคร้ังนี้ประกอบด้วย 
นสิติปรญิญาตร ีสาขาการสอนภาษาไทยชัน้ปีที ่4 ภาคเรยีน
ที่ 2 ปีการศึกษา 2559 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา 
 กลุ่มตัวอย่าง
 กลุ่มตัวอย่างคือ นิสิตปริญญาตรี สาขาการสอน
ภาษาไทยชั้นปีที่ 4 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2559 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จ�านวน 1 ห้องเรียน 
จ�านวน 38 คน ได้มาโดยวิธกีารสุม่ตวัอย่างแบบกลุม่ (Clus-
ter Random Sampling)

 ตัวแปรในการวิจัย
 ตวัแปรต้น คอื การสอนโดยใช้ชดุการสอนรายวชิา
การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 
4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 
 ตัวแปรตาม คือ 1) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้วย
ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
2) ผลความพึงพอใจในการเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชา
การสอนการเขียนภาษาไทย
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
 การพัฒนาชุ ดการสอนรายวิ ชาการสอน 
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา มีขั้นตอนดังนี้
 1. ศึกษาหลักสูตรตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิ
ระดบัอดุมศกึษา (ฉบบัที ่3) พทุธศกัราช 2558 วชิาการสอน
การเขียนภาษาไทย ระดับปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษา
ศาสตร ์ มหาวิทยาลัยบูรพา โดยพิจารณาหลักการ 
วัตถุประสงค์ จุดมุ่งหมาย โครงสร้าง การพัฒนาการผลการ
เรยีนรู ้แนวทางในการจดักจิกรรมการเรยีนการสอน สือ่การ
เรียนการสอน การวัดและประเมินผล
 2. ศกึษาจดุมุง่หมาย และรายละเอยีดของเนือ้หา
ในวิชา การสอนการเขยีนภาษาไทย ส�าหรับนสิติปรญิญาตรี
ชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
 3. ศึกษาค้นคว้า รวบรวมข้อมูลความรู้เกี่ยวกับ
การเรียนการสอน วิธีการสอนการเขียนภาษาไทย
 4. ศึกษารายละเอียดเกี่ยวกับการสร้างชุดการ
สอน จากเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องเพื่อเป็นแนวทาง
ในการสร้างชุดการสอน เร่ือง การเขียนแบบบูรณาการ 
ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่  4 คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยบูรพา
 5. ศึกษารายละเอียดของเครื่องมือที่ใช้ในการ
สร้างชุดการสอน ด้วย Google Classroom และ Kahoot 
ในการจัดการกับกิจกรรม และสร้างแบบทดสอบ เพื่อเป็น
แนวทางในการสร้างชุดการสอน เรื่อง การเขียนแบบ
บูรณาการ ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
 6. ก�าหนดจุดประสงค์เชิงพฤติกรรม จัดแบ่ง
เนือ้หาเวลา และก�าหนดการสอนในชดุการสอนแต่ละหน่วย
ที่ผู ้วิจัยสร้างขึ้นทั้งหมด 2 หน่วย ใช้เวลาเรียน 3 ครั้ง 
ชุดการสอนในแต่ละหน่วยมีเนื้อหาดังนี้ 
 - หน่วยที่ 1 ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการเขียน 
เวลา 2 ชั่วโมง
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 - หน่วยที่ 2 การพัฒนาทักษะการเขียน เวลา 4 
ชั่วโมง
 7. สร้างชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษา
ศาสตร์ มหาวทิยาลยับรูพา ด�าเนนิการสร้างตามข้ันตอนการ
สร้างชุดการสอน ซึ่งในแต่ละชุดการสอนประกอบด้วยส่วน
ส�าคัญดังนี้ 
 7.1 คูม่อืผูส้อน หรอืคูม่อืการใช้ชดุการสอน ซึง่จดั
ท�าขึ้นเพื่อให้ครูผู้สอนสามารถน�าชุดการสอนไปใช้ในการ
เรียนการสอนได้อย่างมีประสิทธิภาพ คู ่มือที่สร้างนั้น
ประกอบไปด้วยส่วนต่างๆ ดังนี้ 
 7.1.1 ค�าน�า
 7.1.2 จุดประสงค์เชิงพฤติกรรม
 7.1.3 ส่วนประกอบของชุดการสอน 
 7.1.4 ค�าชี้แจงส�าหรับผู้สอน
 7.1.5 สิ่งที่ผู้สอนต้องเตรียมตัวล่วงหน้า 
 7.1.6 บทบาทของผู้สอนและนิสิต
 7.1.7 การจัดชั้นเรียน
 7.1.8 แผนการสอน
 7.1.9 เนื้อหาสาระของชุดการสอน
  - หน่วยที่ 1 ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอน
     การเขียน
  - หน่วยที่ 2 การพัฒนาทักษะการเขียน 
 7.1.10 แบบฝึกปฏิบัติของชุดการสอน
 7.1.11 การวัดผลประเมินผล
 8. น�าชุดการสอนที่ผู ้วิจัยสร ้างขึ้นเสนอต่อ
ประธาน คณะกรรมการผู้ควบคุมวิทยานิพนธ์และผู้ทรง
คุณวุฒิจ�านวน 5 ท่าน เพื่อตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา 
(Index of item objective congruence: IOC) คอื เนือ้หา
ที่ใช้ในการเรียนการสอน กระบวนการที่ใช้ในการเรียนการ
สอน และด้านส�านวนภาษาที่ใช้ แล้วน�ามาปรับปรุงแก้ไข
ตามผู้เชี่ยวชาญเสนอแนะ
 9. น�าชุดการสอนไปทดลองกับกลุ่มที่ไม่ใช่กลุ่ม
ตัวอย่าง (Try out) เพื่อหาประสิทธิภาพตามเกณฑ์ E1/E2 
= 80/80 (ชัยยงค์ พรหมวงศ์ 2520) การทดสอบ
ประสิทธิภาพของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา โดยน�าชุดการสอนที่ปรับปรุง
แก้ไขแล้วไปทดลองใช้กับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา ในภาคเรียนที่ 2 ปีการ
ศกึษา 2559 ทีเ่รยีนในวชิาการสอนการเขยีนภาษาไทย โดย

น�าไปทดลองดังนี้ 
  9.1 ทดลองแบบเดี่ยว (1:1) น�าชุดการสอนไป
ทดลองกับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยบรูพา ทีมี่ผลการเรยีน เก่ง ปานกลาง และอ่อน 
จ�านวน 3 คน โดยก่อนทดลองได้ช้ีแจงวิธีการศึกษาด้วย
ตนเองให้นิสิตฟัง การทดลองครั้งนี้เพื่อหาความเหมาะสม
ของชุดการสอน ผลการทดลองพบว่า นิสิตที่เก่งและ 
ปานกลางสามารถเรียนและท�ากิจกรรมได้ดีกว่านิสิต 
อ่อน ประสิทธิภาพของชุดการสอน 68.67/72.09 ยังไม่ถึง
เกณฑ์ที่ก�าหนดไว้ จากการสอบถามนิสิต พบว่า นิสิตยังไม่
คุ้นเคยกับการเรียนด้วยชุดการสอนด้วยตนเอง และวิธีการ
ใช้ชุดการสอนมีค�าอธิบายไม่ชัดเจน ผู ้วิจัยจึงได้ท�าการ
ปรับปรุงแก้ไข
  9.2 ทดลองแบบกลุ่ม (1:10) น�าชุดการสอน
ไปทดลองกับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยบรูพา ทีมี่ผลการเรยีน เก่ง ปานกลาง และอ่อน 
จ�านวน 9 คน โดยก่อนทดลองได้ช้ีแจงวิธีการศึกษาด้วย
ตนเองให้นสิติฟัง หลงัจากนัน้กเ็ริม่การทดลองโดยใช้วธิกีาร
เหมอืนการทดลองแบบเด่ียว ผลการทดลองพบว่า นสิติส่วน
ใหญ่มีคะแนนใกล้เคียง ประสิทธิภาพของชุดการสอน 
78.89/79.58 ในการทดลองแบบกลุม่ประสทิธภิาพของชดุ
การสอนยังไม่ถึงเกณฑ์ที่ก�าหนดไว้ จากการสอบถามนิสิต 
พบว่า นิสิตไม่เข้าใจเนื้อหาและท�ากิจกรรมในบางกิจกรรม 
ผู้วิจัยจึงได้ท�าการปรับปรุงแก้ไข
  9.3 ทดลองภาคสนาม (1:100) เพื่อให้มั่นใจ
ได้ว่าชุดการสอน จะไม่มีข้อบกพร่องสามารถน�าไปทดลอง
ใช้ได้จริงโดยไม่มีปัญหา ผู้วิจัยจึงน�าชุดการสอนที่ผ่านการ
ปรบัปรงุจากการทดลองแบบกลุม่แล้ว ไปทดลองใช้กบันสิติ
ปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
จ�านวน 30 คน เพือ่ทดสอบประสทิธภิาพตามเกณฑ์ E1/E2 
= 80/80 ประสิทธิภาพของชุดการเรียน 81.00/81.94 ซึ่ง
เป็นไปตามเกณฑ์ที่ก�าหนดไว้ 
 การสร้างแบบทดสอบวัดผลสมัฤทธิท์างการเรยีน
ผู้วิจัยด�าเนินการสร้าง ดังนี้
 1. ศกึษาเอกสารและต�าราเกีย่วกบัการวดัผลการ
ศึกษาและเทคนิคการเขียนแบบทดสอบแบบอิงเกณฑ์
 2. วเิคราะห์จดุประสงค์ของเนือ้หา เพือ่สร้างแบบ
ทดสอบให้มีความเที่ยงตรงตามเนื้อหาและจุดประสงค์เชิง
พฤติกรรม
 3. สร้างแบบทดสอบตามเนือ้หา และจดุประสงค์
ที่ก�าหนดไว้ โดยแบบทดสอบเป็นปรนัย 4 ตัวเลือก จ�านวน 
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50 ข้อ
 4. น�าแบบทดสอบที่สร้างขึ้น เสนอต่อประธาน
และกรรมการผู้ควบคุมวิทยานิพนธ์ เพื่อท�าการตรวจสอบ
แล้วน�ามาปรับปรุงแก้ไข
 5. น�าแบบทดสอบท่ีปรับปรุงแก้ไขแล้วไปให้
ผู้ทรงคุณวุฒิ จ�านวน 5 ท่าน ท�าการตรวจสอบความเที่ยง
ตรงของเชิงเนือ้หา โดยใช้ดชันคีวามสอดคล้องระหว่างแบบ
ทดสอบกบัจดุประสงค์ทีต้่องการวดัซึง่ก�าหนดคะแนนความ
คิดเห็น 
 6. น�าผลการพิจารณาความคิดเห็นของผู ้ทรง
คุณวุฒิแต่ละท่านหาดัชนีความสอดคล้องระหว่างแบบ
ทดสอบกับจุดประสงค์ 
 7. เลือกแบบทดสอบที่มีค่าดัชนีความสอดคล้อง
ระหว่างแบบทดสอบกับจุดประสงค์ที่ผ่านการตรวจจาก
ผู้ทรงคุณวุฒิ มีค่าดัชนีความสอดคล้องมากกว่าหรือเท่ากับ 
0.5 จัดท�าเป็นแบบทดสอบ
 8. น�าแบบทดสอบไปทดลองใช้กับนิสิตปริญญา
ตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพาอีก
ห้องเรียน ที่เรียนในวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย
 9. น�าผลข้อมูลคะแนนของค�าตอบ มาท�าการ
วิเคราะห์หาค่าความยากง่ายของแบบทดสอบ
 10. เลือกข้อแบบทดสอบที่มีความยากง่าย
ระหว่าง 0.20-0.80 และมีค่าอ�านาจจ�าแนกตั้งแต่ 0.20 ขึ้น
ไป แบบทดสอบที่สามารถใช้ได้ มีจ�านวน 43 ข้อ เลือกใช้
เป็นแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจ�านวน 30 ข้อ 
จากการคัดเลือกข้อสอบจ�านวน 50 ข้อ และน�าข้อสอบ 
ที่ผ ่านเกณฑ์มาวิเคราะห์หาค่าความเชื่อมั่นของแบบ 
ทดสอบทั้งฉบับ โดยใช้สูตรของ คูเดอร์ – ริชาร์ดสัน 
(Kuder – Richardson Method) KR-20 โดยมีค่าเท่ากับ 
0.92
 11. น�าไปใช้กับกลุ่มตัวอย่าง
 12. น�าแบบทดสอบที่หาค่าความเชื่อมั่นแล้วจัด
ท�าเป็นแบบทดสอบน�าไปใช้จริงเพื่อวัดผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียน
 การสร้างแบบวัดความพึงพอใจผู้วิจัยได้ด�าเนิน
การ ดังนี้ 
 1. ศึกษาหลักการสร้างแบบวัดความพึงพอใจ
แบบมาตราประมาณค่า 5 ระดบั (Rating Scale) และเกณฑ์
การแปลผล
 2. ก�าหนดหัวข้อและประเด็นที่จะวัดความพึง
พอใจ ในด้านเนื้อหา รูปแบบ การน�าเสนอ และประโยชน์

 3. สร้างแบบวัดความพึงพอใจให้ครอบคลุม
ประเด็นที่ต้องการสอบถาม ก�าหนดค่าระดับคะแนนเป็น
แบบมาตราประมาณค่า 5 ระดบั โดยแบ่งเป็นค่าคะแนนคอื 
มากที่สุด = 5, มาก = 4, ปานกลาง = 3, น้อย = 2 และ 
น้อยที่สุด = 1 มีวิธีการแปลความหมายค่าเฉลี่ย ตามสูตร
ของพงศ์เทพ จิระโร 2558)
 4. น�าแบบวัดความพึงพอใจที่สร้างขึ้น เสนอต่อ
อาจารย์ทีป่รกึษา เพือ่ตรวจสอบความชดัเจนทางภาษาและ
ความถูกต้องตามเนื้อหา หากมีข้อผิดพลาด ผู้วิจัยน�ากลับ
มาแก้ไขปรับปรุงให้ถูกต้อง
 5. น�าแบบวัดความพึงพอใจที่ผ่านการแก้ไขจาก
อาจารย์ที่ปรึกษาเป็นที่เรียบร้อย ให้ผู้ทรงคุณวุฒิ จ�านวน 5 
ท่านตรวจ โดยมค่ีาดชันคีวามสอดคล้องมากกว่าหรอืเท่ากบั 
0.5 น�ามาสร้างเป็นแบบวัดความพึงพอใจ
 6. น�าแบบวดัความพงึพอใจไปใช้กบันสิติปรญิญา
ตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา และน�า
ไปวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการหาค่าเฉลี่ย และค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน โดยใช้ค่าเฉล่ียมาพิจารณาระดับความคิดเห็น 
ของนิสิต

การวิเคราะห์ข้อมูล 

 ผู้วิจัยได้ด�าเนินการดังนี้
 1. วิเคราะห์ข้อมูลทดสอบประสิทธิภาพของ 
ชดุการสอน โดยใช้เกณฑ์ความสมัพันธ์ระหว่างประสทิธภิาพ
ของกระบวนการกับประสิทธิภาพของผลลัพธ์ ตามเกณฑ์
มาตรฐาน (E1/E2) 80/80 (ชัยยงค์ พรหมวงศ์ 2539ข)
 2. วิเคราะห์ค่าอ�านาจจ�าแนกของแบบทดสอบ
โดยใช้สูตรสหสัมพันธ ์แบบพอยด์-ไบซีเรียล (Point 
bacterial correlation) (ล้วนสายยศ และอังคณา สายยศ 
2538)
 3. วิเคราะห์หาค่าความเชื่อม่ันของแบบทดสอบ
โดยวิธีการหา KR-20
 4. วิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างของค่า
เฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตที่เรียนโดยใช้ชุดการ
สอนรายวชิาการสอนการเขยีนภาษาไทย ก่อนเรยีนกบัหลงั
เรียน โดยการทดสอบที (t–test Dependent Samples)
 5. วิเคราะห์หาแบบสอบถามความพึงพอใจของ
ชุดการสอนโดยก�าหนดค่าระดับคะแนนเป็นแบบมาตรา
ประมาณค่า 5 ระดับ แบ่งเป็นค่าคะแนนคือ มากที่สุด = 5, 
มาก = 4, ปานกลาง = 3, น้อย = 2 และ น้อยที่สุด = 1 มี
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วิธีการแปลความหมายค่าเฉลี่ย (พงศ์เทพ จิระโร 2558)

สรุปผลการวิจัย

 จากการวิจัยเรื่อง การพัฒนาชุดการสอนรายวิชา

การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 
4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา พบว่า 
 1. ผลการพัฒนาชุดการสอนรายวิชาการสอน 
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 

7 
 

 
 
 
ตารางท่ี 1  การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลอง (Tryout) แบบเดี่ยว แบบกลุ่ม แบบภาคสนาม 

การหาประสิทธิภาพ 
จ�านวนนิสิต 

(คน) 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E1 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E2 

แบบเดี่ยว 3 150* 103 68.67 129** 93 72.09 
แบบกลุ่ม 9 450* 355 78.89 387** 265 79.58 
แบบภาคสนาม 30 1500* 1215 81.00 1290** 1057 81.94 

 
หมายเหต ุ* คะแนนเตม็ 50 คะแนน/คน, ** คะแนนเต็ม 43 คะแนน/คน 
  
จากตารางท่ี 1 ประสิทธิภาพของชุดการเรียนด้วยตนเอง 
ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับ
นิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการทดลอง (Tryout) พบว่า ค่า
ประสิทธิภาพแบบเดี่ยว มีค่า 
 
 

 
เ ท่ า กั บ  68. 67/ 72. 09 แ บ บ ก ลุ่ ม  มี ค่ า เ ท่ า กั บ 
78.89/79.58 ซึ่งได้น�าชุดการสอนมาปรับปรุงแก้ไขก่อน 
แล้วจึงน�าไปทดลองหาประสิทธิภาพแบบภาคสนาม มีค่า
เท่ากับ 81.00/81.94 
 2. ประสิทธิภาพของชุดการสอนรายวิชาการ
สอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
ตารางท่ี 2 การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลองกับ กลุ่มตัวอย่าง 

ชุดการสอน 
คะแนนกิจกรรม คะแนนหลังเรียน 

E1/E2 ค่าเฉลี่ยร้อยละ ค่าเฉลี่ยร้อยละ 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการ
เขียน และหน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการ
เขียน 

81.63 82.07 81.63/82.07 

 
 จากตารางท่ี 2 ประสิทธิภาพของชุดการเรียน
ด้วยตนเอง ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส� าหรับ นิสิตปริญญาตรี ช้ัน ปี ท่ี  4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการ
ทดลอง กับกลุ่มตัวอย่าง พบว่า ค่าประสิทธิภาพ มีค่า
เท่ากับ 81.63/82.07 

 3. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
ก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
 
 
 
 
ตารางท่ี 3 การวิเคราะหผ์ลการเปรยีบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนของนิสิตด้วยชุดการสอนรายวิชา
 การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 

ชุดการสอน คะแนนก่อนเรียน คะแนนหลังเรียน t 

 จากตารางที ่1 ประสทิธภิาพของชดุการเรยีนด้วย
ตนเอง ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่  4 คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวทิยาลยับรูพา เกณฑ์ E1/E2 จากการทดลอง (Tryout) 
พบว่า ค่าประสทิธภิาพแบบเดีย่ว มีค่าเท่ากับ 68.67/72.09 
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ปรับปรุงแก้ไขก่อน แล้วจึงน�าไปทดลองหาประสิทธิภาพ
แบบภาคสนาม มีค่าเท่ากับ 81.00/81.94
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 3. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
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7 
 

 
 
 
ตารางท่ี 1  การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลอง (Tryout) แบบเดี่ยว แบบกลุ่ม แบบภาคสนาม 

การหาประสิทธิภาพ 
จ�านวนนิสิต 

(คน) 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E1 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E2 

แบบเดี่ยว 3 150* 103 68.67 129** 93 72.09 
แบบกลุ่ม 9 450* 355 78.89 387** 265 79.58 
แบบภาคสนาม 30 1500* 1215 81.00 1290** 1057 81.94 

 
หมายเหต ุ* คะแนนเตม็ 50 คะแนน/คน, ** คะแนนเต็ม 43 คะแนน/คน 
  
จากตารางท่ี 1 ประสิทธิภาพของชุดการเรียนด้วยตนเอง 
ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับ
นิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการทดลอง (Tryout) พบว่า ค่า
ประสิทธิภาพแบบเดี่ยว มีค่า 
 
 

 
เ ท่ า กั บ  68. 67/ 72. 09 แ บ บ ก ลุ่ ม  มี ค่ า เ ท่ า กั บ 
78.89/79.58 ซึ่งได้น�าชุดการสอนมาปรับปรุงแก้ไขก่อน 
แล้วจึงน�าไปทดลองหาประสิทธิภาพแบบภาคสนาม มีค่า
เท่ากับ 81.00/81.94 
 2. ประสิทธิภาพของชุดการสอนรายวิชาการ
สอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
ตารางท่ี 2 การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลองกับ กลุ่มตัวอย่าง 

ชุดการสอน 
คะแนนกิจกรรม คะแนนหลังเรียน 

E1/E2 ค่าเฉลี่ยร้อยละ ค่าเฉลี่ยร้อยละ 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการ
เขียน และหน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการ
เขียน 

81.63 82.07 81.63/82.07 

 
 จากตารางท่ี 2 ประสิทธิภาพของชุดการเรียน
ด้วยตนเอง ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส� าหรับ นิสิตปริญญาตรี ช้ัน ปี ท่ี  4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการ
ทดลอง กับกลุ่มตัวอย่าง พบว่า ค่าประสิทธิภาพ มีค่า
เท่ากับ 81.63/82.07 

 3. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
ก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอน
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ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
 
 
 
 
ตารางท่ี 3 การวิเคราะหผ์ลการเปรยีบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนของนิสิตด้วยชุดการสอนรายวิชา
 การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 

ชุดการสอน คะแนนก่อนเรียน คะแนนหลังเรียน t 
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คะแนนกิจกรรม คะแนนหลังเรียน 

E1/E2 ค่าเฉลี่ยร้อยละ ค่าเฉลี่ยร้อยละ 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการ
เขียน และหน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการ
เขียน 

81.63 82.07 81.63/82.07 

 
 จากตารางท่ี 2 ประสิทธิภาพของชุดการเรียน
ด้วยตนเอง ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส� าหรับ นิสิตปริญญาตรี ช้ัน ปี ท่ี  4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการ
ทดลอง กับกลุ่มตัวอย่าง พบว่า ค่าประสิทธิภาพ มีค่า
เท่ากับ 81.63/82.07 

 3. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
ก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
 
 
 
 
ตารางท่ี 3 การวิเคราะหผ์ลการเปรยีบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนของนิสิตด้วยชุดการสอนรายวิชา
 การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 

ชุดการสอน คะแนนก่อนเรียน คะแนนหลังเรียน t 
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ตารางท่ี 1  การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลอง (Tryout) แบบเดี่ยว แบบกลุ่ม แบบภาคสนาม 

การหาประสิทธิภาพ 
จ�านวนนิสิต 

(คน) 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E1 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E2 

แบบเดี่ยว 3 150* 103 68.67 129** 93 72.09 
แบบกลุ่ม 9 450* 355 78.89 387** 265 79.58 
แบบภาคสนาม 30 1500* 1215 81.00 1290** 1057 81.94 

 
หมายเหต ุ* คะแนนเตม็ 50 คะแนน/คน, ** คะแนนเต็ม 43 คะแนน/คน 
  
จากตารางท่ี 1 ประสิทธิภาพของชุดการเรียนด้วยตนเอง 
ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับ
นิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการทดลอง (Tryout) พบว่า ค่า
ประสิทธิภาพแบบเดี่ยว มีค่า 
 
 

 
เ ท่ า กั บ  68. 67/ 72. 09 แ บ บ ก ลุ่ ม  มี ค่ า เ ท่ า กั บ 
78.89/79.58 ซึ่งได้น�าชุดการสอนมาปรับปรุงแก้ไขก่อน 
แล้วจึงน�าไปทดลองหาประสิทธิภาพแบบภาคสนาม มีค่า
เท่ากับ 81.00/81.94 
 2. ประสิทธิภาพของชุดการสอนรายวิชาการ
สอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
ตารางท่ี 2 การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลองกับ กลุ่มตัวอย่าง 

ชุดการสอน 
คะแนนกิจกรรม คะแนนหลังเรียน 

E1/E2 ค่าเฉลี่ยร้อยละ ค่าเฉลี่ยร้อยละ 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการ
เขียน และหน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการ
เขียน 

81.63 82.07 81.63/82.07 

 
 จากตารางท่ี 2 ประสิทธิภาพของชุดการเรียน
ด้วยตนเอง ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส� าหรับ นิสิตปริญญาตรี ช้ัน ปี ท่ี  4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการ
ทดลอง กับกลุ่มตัวอย่าง พบว่า ค่าประสิทธิภาพ มีค่า
เท่ากับ 81.63/82.07 

 3. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
ก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
 
 
 
 
ตารางท่ี 3 การวิเคราะหผ์ลการเปรยีบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนของนิสิตด้วยชุดการสอนรายวิชา
 การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 

ชุดการสอน คะแนนก่อนเรียน คะแนนหลังเรียน t 
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 S.D.  S.D. 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการเขียน และ
หน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการเขียน 14.76 2.05 23.97 1.90 37.10 

 ** มีนัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01      
  
 จากตารางท่ี 3 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนก่อนและหลังทดลองใช้ชุดการสอนรายวิชา
การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปี 
 

 
ท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา พบว่า
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับนัยส�าคัญ .01 
 4. ความพึงพอใจในการใช้ชุดการสอน 

 
ตารางท่ี 4 ผลสรุปการประเมินความพึงพอใจของนิสิตในการเรยีนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
 ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา โดยแบ่งเป็น ด้านบรรยากาศ ด้าน
 กิจกรรม และประโยชน์ท่ีได้รับ 

ข้อ รายการ  S.D. มีส่วนร่วม 
ด้านบรรยากาศ 
1 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตมีส่วนร่วมใน

การท�ากิจกรรม 
4.95 0.23 มากท่ีสุด 

2 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความรับผดิชอบต่อ
ตนเอง และกลุม่ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

3 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความกระตือรือร้นใน
การเรยีน 

4.87 0.34 มากท่ีสุด 

4 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตท�ากิจกรรมได้
อย่างอิสระ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

5 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติเกิดความคิดท่ี
หลากหลาย 

4.94 0.44 มากท่ีสุด 

ด้านกิจกรรมการเรียน 
1 กิจกรรมการเรียนรูม้ีความเหมาะสมกับเน้ือหา 4.29 0.65 มาก 
2 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมให้นิสิตได้แลกเปลีย่นความรู้

ความคิด 
4.24 0.63 มาก 

3 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการคิดและตดัสินใจ 4.50 0.60 มากท่ีสุด 
4 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตกล้าคิดกล้าตอบ 4.42 0.68 มาก 
5 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมโีอกาสแสดงความคิดเห็น 4.29 0.61 มาก 
6 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตเข้าใจในเน้ือหามากข้ึน 4.32 0.62 มาก 
7  กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมคีวามสะดวกสบายมาก

ยิ่งข้ึน 
4.45 0.69 มาก 

8 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการเรยีนรู้ร่วมกัน 4.55 0.55 มากท่ีสุด 
ประโยชน์ท่ีได้รับ 
1 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้เข้าใจเน้ือหาได้ง่าย 4.42 0.64 มาก 
2 การจัดการเรยีนรู้ช่วยให้นิสติสร้างความรู้ ความเข้าใจ

ด้วยตนเองได ้ 4.47 0.60 มาก 

3 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติน�าวิธีการเรยีนรู้ไปใช้ในวิชา
อ่ืนๆ 4.61 0.55 มากท่ีสุด 

4 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติพัฒนาทักษะการคิดท่ีสูงข้ึน 4.50 0.60 มากท่ีสุด 
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ตารางท่ี 1  การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลอง (Tryout) แบบเดี่ยว แบบกลุ่ม แบบภาคสนาม 

การหาประสิทธิภาพ 
จ�านวนนิสิต 

(คน) 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E1 
คะแนน

เต็ม 
คะแนน
เฉลี่ย 

E2 

แบบเดี่ยว 3 150* 103 68.67 129** 93 72.09 
แบบกลุ่ม 9 450* 355 78.89 387** 265 79.58 
แบบภาคสนาม 30 1500* 1215 81.00 1290** 1057 81.94 

 
หมายเหต ุ* คะแนนเตม็ 50 คะแนน/คน, ** คะแนนเต็ม 43 คะแนน/คน 
  
จากตารางท่ี 1 ประสิทธิภาพของชุดการเรียนด้วยตนเอง 
ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับ
นิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการทดลอง (Tryout) พบว่า ค่า
ประสิทธิภาพแบบเดี่ยว มีค่า 
 
 

 
เ ท่ า กั บ  68. 67/ 72. 09 แ บ บ ก ลุ่ ม  มี ค่ า เ ท่ า กั บ 
78.89/79.58 ซึ่งได้น�าชุดการสอนมาปรับปรุงแก้ไขก่อน 
แล้วจึงน�าไปทดลองหาประสิทธิภาพแบบภาคสนาม มีค่า
เท่ากับ 81.00/81.94 
 2. ประสิทธิภาพของชุดการสอนรายวิชาการ
สอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
ตารางท่ี 2 การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพ (E1/E2) ของชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทยส�าหรับนิสติปริญญาตรี
 ช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา จากการทดลองกับ กลุ่มตัวอย่าง 

ชุดการสอน 
คะแนนกิจกรรม คะแนนหลังเรียน 

E1/E2 ค่าเฉลี่ยร้อยละ ค่าเฉลี่ยร้อยละ 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการ
เขียน และหน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการ
เขียน 

81.63 82.07 81.63/82.07 

 
 จากตารางท่ี 2 ประสิทธิภาพของชุดการเรียน
ด้วยตนเอง ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส� าหรับ นิสิตปริญญาตรี ช้ัน ปี ท่ี  4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เกณฑ์ E1/E2 จากการ
ทดลอง กับกลุ่มตัวอย่าง พบว่า ค่าประสิทธิภาพ มีค่า
เท่ากับ 81.63/82.07 

 3. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
ก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา  

 
 
 
 
 
ตารางท่ี 3 การวิเคราะหผ์ลการเปรยีบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนของนิสิตด้วยชุดการสอนรายวิชา
 การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 

ชุดการสอน คะแนนก่อนเรียน คะแนนหลังเรียน t 

**
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 S.D.  S.D. 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการเขียน และ
หน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการเขียน 14.76 2.05 23.97 1.90 37.10 

 ** มีนัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01      
  
 จากตารางท่ี 3 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนก่อนและหลังทดลองใช้ชุดการสอนรายวิชา
การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปี 
 

 
ท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา พบว่า
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับนัยส�าคัญ .01 
 4. ความพึงพอใจในการใช้ชุดการสอน 

 
ตารางท่ี 4 ผลสรุปการประเมินความพึงพอใจของนิสิตในการเรยีนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
 ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา โดยแบ่งเป็น ด้านบรรยากาศ ด้าน
 กิจกรรม และประโยชน์ท่ีได้รับ 

ข้อ รายการ  S.D. มีส่วนร่วม 
ด้านบรรยากาศ 
1 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตมีส่วนร่วมใน

การท�ากิจกรรม 
4.95 0.23 มากท่ีสุด 

2 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความรับผดิชอบต่อ
ตนเอง และกลุม่ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

3 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความกระตือรือร้นใน
การเรยีน 

4.87 0.34 มากท่ีสุด 

4 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตท�ากิจกรรมได้
อย่างอิสระ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

5 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติเกิดความคิดท่ี
หลากหลาย 

4.94 0.44 มากท่ีสุด 

ด้านกิจกรรมการเรียน 
1 กิจกรรมการเรียนรูม้ีความเหมาะสมกับเน้ือหา 4.29 0.65 มาก 
2 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมให้นิสิตได้แลกเปลีย่นความรู้

ความคิด 
4.24 0.63 มาก 

3 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการคิดและตดัสินใจ 4.50 0.60 มากท่ีสุด 
4 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตกล้าคิดกล้าตอบ 4.42 0.68 มาก 
5 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมโีอกาสแสดงความคิดเห็น 4.29 0.61 มาก 
6 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตเข้าใจในเน้ือหามากข้ึน 4.32 0.62 มาก 
7  กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมคีวามสะดวกสบายมาก

ยิ่งข้ึน 
4.45 0.69 มาก 

8 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการเรยีนรู้ร่วมกัน 4.55 0.55 มากท่ีสุด 
ประโยชน์ท่ีได้รับ 
1 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้เข้าใจเน้ือหาได้ง่าย 4.42 0.64 มาก 
2 การจัดการเรยีนรู้ช่วยให้นิสติสร้างความรู้ ความเข้าใจ

ด้วยตนเองได ้ 4.47 0.60 มาก 

3 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติน�าวิธีการเรยีนรู้ไปใช้ในวิชา
อ่ืนๆ 4.61 0.55 มากท่ีสุด 

4 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติพัฒนาทักษะการคิดท่ีสูงข้ึน 4.50 0.60 มากท่ีสุด 



วารสารบัณฑิตวิทยาลัย พิชญทรรศน์ 13(2): ก.ค.-ธ.ค. 2561122

 จากตารางที่ 3 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนก่อนและหลังทดลองใช้ชุดการสอนรายวิชา
การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปี
ที ่4 คณะศกึษาศาสตร์ มหาวทิยาลยับรูพา พบว่าผลสมัฤทธิ์
ทางการเรียนหลังเรยีนสงูกว่าก่อนเรยีนอย่างมนียัส�าคญัทาง

สถิติที่ระดับนัยส�าคัญ .01
 4. ความพึงพอใจในการใช้ชุดการสอนรายวิชา 
การสอนเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรี ชั้นปีที่ 4 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
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 S.D.  S.D. 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการเขียน และ
หน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการเขียน 14.76 2.05 23.97 1.90 37.10 

 ** มีนัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01      
  
 จากตารางท่ี 3 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนก่อนและหลังทดลองใช้ชุดการสอนรายวิชา
การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปี 
 

 
ท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา พบว่า
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับนัยส�าคัญ .01 
 4. ความพึงพอใจในการใช้ชุดการสอน 

 
ตารางท่ี 4 ผลสรุปการประเมินความพึงพอใจของนิสิตในการเรยีนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
 ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา โดยแบ่งเป็น ด้านบรรยากาศ ด้าน
 กิจกรรม และประโยชน์ท่ีได้รับ 

ข้อ รายการ  S.D. มีส่วนร่วม 
ด้านบรรยากาศ 
1 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตมีส่วนร่วมใน

การท�ากิจกรรม 
4.95 0.23 มากท่ีสุด 

2 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความรับผดิชอบต่อ
ตนเอง และกลุม่ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

3 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความกระตือรือร้นใน
การเรยีน 

4.87 0.34 มากท่ีสุด 

4 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตท�ากิจกรรมได้
อย่างอิสระ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

5 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติเกิดความคิดท่ี
หลากหลาย 

4.94 0.44 มากท่ีสุด 

ด้านกิจกรรมการเรียน 
1 กิจกรรมการเรียนรูม้ีความเหมาะสมกับเน้ือหา 4.29 0.65 มาก 
2 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมให้นิสิตได้แลกเปลีย่นความรู้

ความคิด 
4.24 0.63 มาก 

3 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการคิดและตดัสินใจ 4.50 0.60 มากท่ีสุด 
4 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตกล้าคิดกล้าตอบ 4.42 0.68 มาก 
5 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมโีอกาสแสดงความคิดเห็น 4.29 0.61 มาก 
6 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตเข้าใจในเน้ือหามากข้ึน 4.32 0.62 มาก 
7  กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมคีวามสะดวกสบายมาก

ยิ่งข้ึน 
4.45 0.69 มาก 

8 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการเรยีนรู้ร่วมกัน 4.55 0.55 มากท่ีสุด 
ประโยชน์ท่ีได้รับ 
1 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้เข้าใจเน้ือหาได้ง่าย 4.42 0.64 มาก 
2 การจัดการเรยีนรู้ช่วยให้นิสติสร้างความรู้ ความเข้าใจ

ด้วยตนเองได ้ 4.47 0.60 มาก 

3 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติน�าวิธีการเรยีนรู้ไปใช้ในวิชา
อ่ืนๆ 4.61 0.55 มากท่ีสุด 

4 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติพัฒนาทักษะการคิดท่ีสูงข้ึน 4.50 0.60 มากท่ีสุด 
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ข้อ รายการ  S.D. มีส่วนร่วม 
5 การจัดการเรยีนรู้ช่วยให้นิสติตดัสนิใจโดยใช้เหตผุล 4.47 0.60 มาก 
6 กิจกรรมการเรียนการสอนน้ีท�าใหไ้ด้ท�างานร่วมกับผู้อ่ืน 4.53 0.56 มากท่ีสุด 

รวม 4.57 0.21 มากท่ีสุด 
 
 
 จากตารางท่ี 4 ความพึงพอใจของนิสิตในการ
เรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
ส�าหรับนิสิตปริญญาตรี ช้ันปี ท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยบูรพา โดยรวมอยู่ในระดับมากท่ีสุด ( x = 
4.57, S.D. = .21) และเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อเรียงจาก
มากไปน้อย พบว่าบรรยากาศของการเรียนเปิดโอกาสให้
นิสิตมีส่วนร่วมในการท�ากิจกรรม มีคะแนนเฉลี่ยท่ีสูงท่ีสุด 
( x = 4.95, S.D. = .23) รองลงมาเป็นบรรยากาศขอการ
เรียนท�าให้นิสิตมีความรับผิดชอบต่อตนเอง และกลุ่ม 
บรรยากาศของการเรียนเปิดโอกาสให้นิสิตท�ากิจกรรมได้
อย่างอิสระ ( x = 4.92, S.D. = .36) และกิจกรรมการ
เรียนรู้ส่งเสริมให้นิสิตได้แลกเปลี่ยนความรู้ความคิดมี
คะแนนเฉลี่ยท่ีต่�าสุด ( x = 4.24, S.D. = .63)  
 
อภิปรายผลการวิจัย 
 
 จากการวิจัยในการวิจัยเรื่อง การพัฒนาชุดการ
สอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิต
ปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา พบว่า ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ส� าหรับ นิสิตปริญญาตรี ช้ัน ปี ท่ี  4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพามีค่าประสิทธิภาพ 
81.63/82.07 หเป็นไปตามเกณฑ์ E1/E2 = 80/80 เป็นไป
ตามสมมติฐานท่ีตั้งไว้ เน่ืองจากชุดการสอนท่ีผู้วิจัยพัฒนา
ข้ึนสามารถตอบสนองความแตกต่างระหว่างบุคคลเพ่ือให้
นิสิตมีทัศนคติท่ีดีต่อการเรียน ซึ่งสอดคล้องกับ สุจริต 
เพียรชอบ และสายใจ อินทรัมพรรย์ (2536) กล้าคิด กล้า
ท�า กล้าแสดงออก การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ี
ตอบสนองความแตกต่างระหว่างบุคคลเน้นให้นิสิตได้ลง
มือปฏิบัติกิจกรรมด้วยตนเอง มีการสร้างปฏิสัมพันธ์
ระหว่างผู้สอนกับนิสิตได้อย่างง่ายดาย ท้ังการจัดกิจกรรม
ต่างๆ ก็สามารถใช้งานได้อย่างสะดวกสบายโดยไม่ต้อง
กังวลว่างานท่ีท�าไปจะหายไป และยังทราบผลคะแนนของ
กิจกรรมต่างๆ ได้ทันทีหลังจากผู้สอนได้ท�าการตรวจเสร็จ
เรียบร้อย ในการท�าวิจัยเรื่อง การพัฒนาชุดการสอน
รายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญา
ตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา มีค่า 

E1/E2 เท่ากับ 81.63/82.07 เป็นไปตามเกณฑ์ท่ีตั้งไว้ 
ถึงแม้ว่าทักษะการเขียนเป็น ทักษะท่ียุ่งยากซับซ้อน
มากกว่าทักษะอ่ืนๆ หากมีการจัดกิจกรรมการเรียนการ
สอนท่ีตอบสนองความแตกต่างระหว่างบุคคลเน้นให้นิสิต
ได้ลงมือปฏิบัติกิจกรรมด้วยตนเอง ซึ่งสอดคล้องกับ     
บุญเก้ือ ควรหาเวช (2542) ก็ท�าให้นิสิตประสบ
ความส�าเร็จในการเขียน มีความเข้าใจง่าย เกิดการเรียนรู้
ท่ีกระตุ้นความสนใจพร้อมท่ีจะเรียนรู้ได้ด้วยตนเอง และ
เกิดการสร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้สอนและนิสิตในทางท่ีดี
และมีประสิทธิภาพ ก่อนท่ีจะได้ประสิทธิภาพท่ีดี  ผู้วิจัย
ได้ท�าการหาข้อมูลท่ีเก่ียวข้องกับงานวิจัย ก่อนท�าการ
วิเคราะห์และสังเคราะห์ โดยมีท่ีปรึกษาและผู้เช่ียวชาญ
แต่ละด้านคอยแนะน�าแนวทางการท�างานวิจัย เป็นผลให้
การท�างานเป็นไปด้วยความเรียบร้อยตั้งแต่กระบวนการ
สร้างสื่อ หาประสิทธิภาพ การทดลอง และการสรุปผล 
โดยมีผลการทดลองเป็นท่ีน่าพอใจ พอสรุปได้ดังน้ี 
 1. ผลจากการสร้างชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา ผลการวิจัยพบว่าชุดการ
สอน ท่ีสร้างข้ึนมีประสิทธิภาพ 81.63/82.07 โดยมีค่า
ระดับคะแนนร้อยละของการท�าแบบฝึกระหว่างท�าการ
ทดลอง เท่ากับ 81.63 (E1) มีค่าระดับคะแนนร้อยละหลัง
การทดลองเท่ากับ 82.07 (E2) เ น่ืองจากผู้ วิจัยได้
ด�าเนินการตามข้ันตอนวิจัยและพัฒนาชุดการสอนอย่าง
เ ป็นระบบ เ น้ือหาของบทเรียนการสอนการเ ขียน
ภาษาไทย แนวคิดหลักการข้ันตอนการผลิตชุดการสอน 
โดยศึกษาจากเอกสารหลักสตูรตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิ
ระดับอุดมศึกษา คู่มือครู เอกสาร หนังสือ ต�ารา การ
ออกแบบได้ออกแบบตามความแตกต่างระหว่างบุคคล 
ความต้องการความถนัดและความสนใจของนิสิตเป็น
ส�าคัญ 
 2. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 
ก่อนและหลังเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอนการ
เขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา ได้ผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรียน มีคะแนนเฉลี่ย ก่อนเรียนเท่ากับ 14.76 และ
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน มีคะแนนเฉลี่ยหลังเรียนเท่ากับ 

8 
 

 S.D.  S.D. 
หน่วยท่ี 1  ทฤษฎี วิธีเทคนิคการสอนการเขียน และ
หน่วยท่ี 2 การพัฒนาทักษะการเขียน 14.76 2.05 23.97 1.90 37.10 

 ** มีนัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01      
  
 จากตารางท่ี 3 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนก่อนและหลังทดลองใช้ชุดการสอนรายวิชา
การสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปี 
 

 
ท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา พบว่า
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยส�าคัญทางสถิติท่ีระดับนัยส�าคัญ .01 
 4. ความพึงพอใจในการใช้ชุดการสอน 

 
ตารางท่ี 4 ผลสรุปการประเมินความพึงพอใจของนิสิตในการเรยีนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
 ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีช้ันปีท่ี 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา โดยแบ่งเป็น ด้านบรรยากาศ ด้าน
 กิจกรรม และประโยชน์ท่ีได้รับ 

ข้อ รายการ  S.D. มีส่วนร่วม 
ด้านบรรยากาศ 
1 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตมีส่วนร่วมใน

การท�ากิจกรรม 
4.95 0.23 มากท่ีสุด 

2 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความรับผดิชอบต่อ
ตนเอง และกลุม่ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

3 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติมีความกระตือรือร้นใน
การเรยีน 

4.87 0.34 มากท่ีสุด 

4 บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นิสิตท�ากิจกรรมได้
อย่างอิสระ 

4.92 0.36 มากท่ีสุด 

5 บรรยากาศของการเรยีนท�าให้นิสติเกิดความคิดท่ี
หลากหลาย 

4.94 0.44 มากท่ีสุด 

ด้านกิจกรรมการเรียน 
1 กิจกรรมการเรียนรูม้ีความเหมาะสมกับเน้ือหา 4.29 0.65 มาก 
2 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมให้นิสิตได้แลกเปลีย่นความรู้

ความคิด 
4.24 0.63 มาก 

3 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการคิดและตดัสินใจ 4.50 0.60 มากท่ีสุด 
4 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตกล้าคิดกล้าตอบ 4.42 0.68 มาก 
5 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมโีอกาสแสดงความคิดเห็น 4.29 0.61 มาก 
6 กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตเข้าใจในเน้ือหามากข้ึน 4.32 0.62 มาก 
7  กิจกรรมการเรียนรู้ท�าให้นิสิตมคีวามสะดวกสบายมาก

ยิ่งข้ึน 
4.45 0.69 มาก 

8 กิจกรรมการเรียนรูส้่งเสริมการเรยีนรู้ร่วมกัน 4.55 0.55 มากท่ีสุด 
ประโยชน์ท่ีได้รับ 
1 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้เข้าใจเน้ือหาได้ง่าย 4.42 0.64 มาก 
2 การจัดการเรยีนรู้ช่วยให้นิสติสร้างความรู้ ความเข้าใจ

ด้วยตนเองได ้ 4.47 0.60 มาก 

3 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติน�าวิธีการเรยีนรู้ไปใช้ในวิชา
อ่ืนๆ 4.61 0.55 มากท่ีสุด 

4 การจัดการเรยีนรู้ท�าให้นิสติพัฒนาทักษะการคิดท่ีสูงข้ึน 4.50 0.60 มากท่ีสุด 
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 จากตารางท่ี 4 ความพงึพอใจของนสิิตในการเรยีน
ด้วยชดุการสอนรายวชิาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรบั
นิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา โดยรวมอยู่ในระดับมากที่สุด (x̄ = 4.57, S.D. = .21) 
และเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อเรียงจากมากไปน้อย พบว่า
บรรยากาศของการเรยีนเปิดโอกาสให้นสิติมส่ีวนร่วมในการ
ท�ากจิกรรม มคีะแนนเฉลีย่ทีสู่งทีส่ดุ (x̄ = 4.95, S.D. = .23) 
รองลงมาเป็นบรรยากาศขอการเรียนท�าให้นิสิตมีความรับ
ผิดชอบต่อตนเอง และกลุ่ม บรรยากาศของการเรียนเปิด
โอกาสให้นิสิตท�ากิจกรรมได้อย่างอิสระ (x̄ = 4.92, S.D. = 
.36) และกิจกรรมการเรียนรู้ส่งเสริมให้นิสิตได้แลกเปลี่ยน
ความรู้ความคิดมีคะแนนเฉลี่ยที่ต�า่สุด (x̄ = 4.24, S.D. = 
.63) 

อภิปรายผลการวิจัย

 จากการวิจัยในการวิจัยเรื่อง การพัฒนาชุดการ
สอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิต
ปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 
พบว่า ชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่  4 คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวทิยาลยับรูพามค่ีาประสทิธภิาพ 81.63/82.07 เป็นไป
ตามเกณฑ์ E1/E2 = 80/80 เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ 
เนื่องจากชุดการสอนที่ผู้วิจัยพัฒนาขึ้นสามารถตอบสนอง
ความแตกต่างระหว่างบุคคลเพือ่ให้นสิิตมทีศันคติทีด่ต่ีอการ
เรยีน ซึง่สอดคล้องกบั สจุรติ เพยีรชอบ และสายใจ อนิทรมั
พรรย์ (2536) กล้าคิด กล้าท�า กล้าแสดงออก การจัด
กิจกรรมการเรียนการสอนที่ตอบสนองความแตกต่าง
ระหว่างบุคคลเน้นให้นิสิตได้ลงมือปฏิบัติกิจกรรมด้วย
ตนเอง มกีารสร้างปฏสิมัพนัธ์ระหว่างผูส้อนกบันสิติได้อย่าง
ง่ายดาย ทั้งการจัดกิจกรรมต่างๆ ก็สามารถใช้งานได้อย่าง
สะดวกสบายโดยไม่ต้องกังวลว่างานที่ท�าไปจะหายไป และ
ยังทราบผลคะแนนของกิจกรรมต่างๆ ได้ทันทีหลังจากผู้
สอนได้ท�าการตรวจเสร็จเรียบร้อย ในการท�าวิจัยเรื่อง การ
พัฒนาชุดการสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย 
ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่  4 คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยบูรพา มีค่า E1/E2 เท่ากับ 81.63/82.07 เป็น
ไปตามเกณฑ์ที่ตั้งไว้ ถึงแม้ว่าทักษะการเขียนเป็น ทักษะที่
ยุ่งยากซับซ้อนมากกว่าทักษะอื่นๆ หากมีการจัดกิจกรรม
การเรยีนการสอนทีต่อบสนองความแตกต่างระหว่างบคุคล
เน้นให้นสิติได้ลงมอืปฏบิตักิจิกรรมด้วยตนเอง ซึง่สอดคล้อง

กับ บุญเกื้อ ควรหาเวช (2542) ก็ท�าให้นิสิตประสบความ
ส�าเรจ็ในการเขยีน มคีวามเข้าใจง่าย เกดิการเรยีนรูท้ีก่ระตุน้
ความสนใจพร้อมทีจ่ะเรยีนรูไ้ด้ด้วยตนเอง และเกดิการสร้าง
ปฏิสัมพันธ ์ระหว ่างผู ้สอนและนิสิตในทางที่ดีและมี
ประสิทธิภาพ ก่อนที่จะได้ประสิทธิภาพที่ด ีผูว้ิจัยได้ท�าการ
หาข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับงานวิจัย ก่อนท�าการวิเคราะห์และ
สังเคราะห์ โดยมีที่ปรึกษาและผู้เชี่ยวชาญแต่ละด้านคอย
แนะน�าแนวทางการท�างานวจิยั เป็นผลให้การท�างานเป็นไป
ด้วยความเรียบร ้อยตั้งแต ่กระบวนการสร ้างสื่อ หา
ประสิทธิภาพ การทดลอง และการสรุปผล โดยมีผลการ
ทดลองเป็นที่น่าพอใจ พอสรุปได้ดังนี้
 1. ผลจากการสร้างชุดการสอนรายวิชาการสอน
การเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิตปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา ผลการวิจัยพบว่าชุดการ
สอน ทีส่ร้างขึน้มปีระสทิธภิาพ 81.63/82.07 โดยมค่ีาระดบั
คะแนนร้อยละของการท�าแบบฝึกระหว่างท�าการทดลอง 
เท่ากับ 81.63 (E1) มีค่าระดับคะแนนร้อยละหลังการ
ทดลองเท่ากบั 82.07 (E2) เนือ่งจากผูว้จิยัได้ด�าเนนิการตาม
ขั้นตอนวิจัยและพัฒนาชุดการสอนอย่างเป็นระบบ เนื้อหา
ของบทเรียนการสอนการเขียนภาษาไทย แนวคิดหลักการ
ขัน้ตอนการผลติชดุการสอน โดยศกึษาจากเอกสารหลกัสตูร
ตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษา คู ่มือคร ู
เอกสาร หนังสือ ต�ารา การออกแบบได้ออกแบบตามความ
แตกต่างระหว่างบุคคล ความต้องการความถนัดและความ
สนใจของนิสิตเป็นส�าคัญ
 2. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
ก่อนและหลังเรียนด้วยชุดการสอนรายวิชาการสอนการ
เขยีนภาษาไทย ส�าหรบันสิติปรญิญาตรชีัน้ปีที ่4 คณะศกึษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา ได้ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน มี
คะแนนเฉลี่ยก่อนเรียนเท่ากับ 14.76 และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน มีคะแนนเฉลี่ยหลังเรียนเท่ากับ 23.97 แสดง
ว่านักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อน
เรียน อย่างมีนัยส�าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ซึ่งเป็นไปตาม
สมมติฐานข้อที่ 1 ทั้งนี้เนื่องมาจากชุดการสอนได้ผ่าน
กระบวนการหาประสทิธภิาพหลายขัน้ตอน ความเหมาะสม
ของเนื้อหา ความเหมาะสมในการออกแบบชุดการสอน 
การหาความยากง่ายเป็นรายข้อ (p)อยู่ระหว่าง 0.20 ถึง 
0.80 ค่าความเชื่อมั่น 0.92 การหาค่าอ�านาจจ�าแนก (r) 
อยู่ระหว่าง 0.20 ขึ้นไปของแบบทดสอบก่อนน�าไปใช้งาน
 3. ผลความพึงพอใจต ่อการเรียนด ้วยชุด 
การสอนรายวิชาการสอนการเขียนภาษาไทย ส�าหรับนิสิต 
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ปริญญาตรีชั้นปีที่ 4 คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 
อยู่ในระดับมากที่สุด (x̄ = 4.57, S.D. = .21) เนื่องมาจาก
การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ ในรายวิชาการสอนการเขียน
ภาษาไทย ท่ีท�าให้นิสิตได้เข้าใจ ได้เรียนรู ้ตลอดเวลา 
เข้าใจง่าย เข้าถึงเร็ว และยังได้มีการน�าเกมตอบค�าถามมา
ใช้ในชั้นเรียน นิสิตได้มีส่วนร่วมในการท�ากิจกรรมร่วมกัน 
ฝึกการเรียนรู้ที่หลากหลายและปฏิบัติกิจกรรมเป็นไปตาม
ขั้นตอน ในด้านการประเมินผลครอบคลุมเนื้อหาที่เรียน 
ท�าให้นิสิตทราบผลการเรียนของตนเองและของกลุ่มได้
อย่างง่ายดาย จึงส่งผลให้นิสิตมีความพึงพอใจต่อชุดการ
สอนสาระการเรียนรู้ภาษาไทย อยู่ในระดับมากที่สุด และ
ยังสอดคล้องกับ สุกัลยา สัปทน และสุภาพร แสนแทน 
(2552) พบว่าผลการประเมินความพึงพอใจที่มีต่อชุด
กิจกรรม อยู่ในระดับมากที่สุด

ข้อเสอนแนะ

 1. ในการใช้ชุดการสอนจะต้องค�านึงถึงความ 
แตกต่างระหว่างบคุคลในด้านต่างๆ ทัง้ ความพร้อมของนสิติ 
สติปัญญา และพื้นฐานความรู้ของแต่ละคน เป็นต้น เพื่อให้
สามารถใช้ชุดการสอนให้มีประสิทธิภาพ และมีเหมาะสม
 2. ชุดการสอนนี้เป็นชุดการสอนประกอบการ
บรรยาย นิสิตควรมีความตั้งใจ มุ่งมั่นและเห็นความส�าคัญ
ในการศึกษาเพื่อหาความรู้ ให้เป็นการสร้างนิสัยในการ 
เรียนรู้ และให้ผลการเรียนมีประสิทธิภาพดีขึ้น
 3. การสร้างกิจกรรมการเรียนการสอนต้องหา
เครื่องมือที่ช่วยในการเสริมทักษะให้นิสิตเกิดการตื่นตัวใน
การเรียนรู้ 
 4. ควรมีการพัฒนาชุดการสอนในเรื่องอื่นๆ เช่น 
วิชาที่เป็นความรู้ ภาคปฏิบัติให้มากยิ่งขึ้น เพื่อให้เหมาะสม
กับความต้องการ ความแตกต่างระหว่างนิสิต หรือบุคคล
 5. ควรมีการศึกษาตัวแปรอื่นๆ เช่น เจตคต ิ
ต่อการใช้ชุดการสอน ทักษะที่จ�าเป็น ในยุคไทยแลนด์ 4.0
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 งานวิจัยคร้ังนี้ส�าเร็จลุล่วงไปได้เป็นอย่างดีด้วย
ความกรุณาจาก ดร.ด�ารัส อ่อนเฉวียง, ดร.ภูเบศ เลื่อมใส 
และดร.ดวงพร ธรรมะ อาจารย ์ที่ปรึกษา ที่กรุณา 
ให้ค�าปรึกษาแนะน�าแนวทางที่ถูกต้อง ตลอดจนแก้ไข 
ข้อบกพร่องต่างๆ ทั้งประธานหลักสูตร รองศาสตราจารย์ 

ดร.พงศ์ประเสริฐ หกสุวรรณ ยังเป็นที่ปรึกษาในงานวิจัย 
ที่นอกเหนือจากที่ปรึกษาหลัก และที่ปรึกษาร่วม ที่ให ้
ค�าแนะน�าในการแก้ไขข้อบกพร่องอย่างใกล้ชดิ และขอบคณุ
ผู้เช่ียวชาญทั้งด้านเนื้อหาและด้านเทคโนโลยีการศึกษา 
ที่แนะน�าข้อบกพร่อง ข้อแก้ไข ข้อเพ่ิมเติมให้เป็นอย่างด ี
ผู้วิจัยจึงขอขอบพระคุณเป็นอย่างสูง
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