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บทคัดย่อ 
 
 งานวิจัยในรูปแบบวิทยานิพนธ์ที่จัดท าขึ้นเพื่อศึกษาเกี่ยวกับการกระท า
ความผิดของเด็ก ที่มีการกระท าความผิดที่ร้ายแรง รุนแรง และเป็นเหตุอุกฉกรรจ์หรือ
เป็นภัยต่อสังคมไทยที่ เห็นได้ ชัดเจนจากเหตุการณ์ที่ เด็กและเยาวชนก่อขึ้นที่
กระทบกระเทือนต่อสังคมอย่างร้ายแรง ในคดีท าร้ายร่างกายจนถึงขั้นเสียชีวิต  
ซึ่งผู้ก่อเหตุหรือผู้กระท าความผิดเป็นเพียงเด็กหรือเยาวชนและพบว่าการกระท า
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ความผิดส่วนใหญ่มีอายุแค่เพียง 13-15 ปีเท่านั้น สังคมไทยต่างพิพากษ์วิจารณ์ว่า เหตุ
ใดเด็กและเยาวชนเหล่านี้ ถึงไม่ได้รับโทษกับการกระท าที่เขย่าขวัญสังคมไทยและยังมี
เหตุการณ์ที่เกิดขึ้นในปัจจุบัน ดังนั้นผู้ศึกษามีการศึกษาเรื่องช่วงอายุ เรื่องบทลงโทษ 
และฐานความรับผิดของเด็กโดยศึกษาจากเอกสารที่ เกี่ยวข้องของประเทศไทย
เปรียบเทียบกับต่างประเทศตามเจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายอาญามาตรา 74  
 ผลการศึกษา พบว่า มีการกระท าผิดของเด็กไทยมากขึ้นและมีการกระท า
ความผิดซ้ า ซึ่งศึกษาและดูจากรายงานสถิติของกรมสถานพินิจที่ลงรายงานสถิติ
ประจ าปี ซึ่งศึกษาจากรายงานสถิติตั้งแต่ปี พ.ศ. 2562-2566 และยังศึกษาจากการ
เปลี่ยนกฎหมายของต่างประเทศของประเทศฝรั่งเศส ประเทศสหรัฐอเมริกา และ
ประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน ที่มีการปรับเปลี่ยนกฎหมายเพื่อให้เข้ากับเหตุการณ์
ปัจจุบัน 
 ดังนั้น การศึกษาการกระท าความผิดของเด็กในเหตุการณ์ปัจจุบัน ซึ่งศึกษา
ช่วงอายุ เรื่องบทลงโทษ และฐานความผิดโดยการเปรียบเทียบกับต่างประเทศ พบว่า  
มีการเปลี่ยนแปลงบทโทษในการกระท าความผดิของเด็ก ซึ่งหลายประเทศเปลี่ยนให้เขา้
กับปัจจุบัน แต่พบว่าในประเทศไทยยังไม่มีการเปลี่ยนแปลงหรือปรับบทกฎหมาย 
ให้เข้ากับสถานการณ์ในปัจจุบัน ซึ่งตัวอย่างในประเทศฝรั่งเศสได้มีการเปลี่ยนแปลงบท
กฎหมายทางอาญาในช่วงอายุ 13-16 ปี ถ้ามีการก าหนดโทษส าหรับช่วงอายุนี้ ถ้ามีการ
กระท าความผิดร้ายแรงและเป็นเหตุอุกฉกรรจ์สามารถลงโทษขังในสถานที่ปิด ส่วนใน
ประเทศสหรัฐอเมริกาได้ก าหนดบทโทษจ าคุกได้ทันทีถ้าเป็นการกระท าความผิด
ร้ายแรง หรือเป็นเหตุอุกฉกรรจ์ ส่วนในประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีนได้มีการ
ก าหนดบทลงโทษทางอาญาไว้ชัดเจน         
ค าส าคัญ: ความผิด, เด็ก, กฎหมาย, มาตรา 74 
 
Abstract 
 
 The research is in the form of a thesis designed to study the 
delinquency of children who commit serious, violent offenses that are 
accidents or threats to Thai society that are obvious from the incidents 
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caused by children and youth that have a serious impact on society. In 
the case of assault to death. The perpetrators or perpetrators are only 
children or juveniles and it is found that most of the offenders are only 
13-15 years old. Thai society has criticized why these children and youth 
are not punished for their actions that have shaken Thai society and are 
still happening today. Therefore, the researcher has studied the age 
range. Regarding penalties and the basis of children's liability by studying 
relevant documents of Thailand compared with foreign countries in 
accordance with the intent of the Criminal Code, Section 100 of the 
Criminal Code. 74.                                                  
 The results of the study showed that there were more 
delinquents and recidivism among Thai children, which was studied and 
looked at from the statistical report of the Department of Probation 
which published the annual statistical report from 2019-2023. He also 
studied the changes in French foreign laws. The United States and the 
United States of China have adjusted the law to match current events. 
 So, A study of juvenile delinquency in current cases, which 
studies the age range, penalties, and offenses based on comparisons with 
other countries, has found that the penalties for juvenile delinquency 
have changed, which many countries have changed to the present. 
However, it was found that in Thailand, there has been no change or 
adjustment of the law to the current situation. In France, for example, 
the penal code has been changed between the ages of 13 and 16 if the 
penalty is imposed for this age range. If a serious offense is committed 
and it is an accident, it can be punished with imprisonment in a closed 
place. In the United States, the penalty of imprisonment is immediately 
imposed if it is a serious offense or an accident, while in the United 
States, the Chinese people have clearly defined criminal penalties.         
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บทน า 
 
 ในปัจจุบันสภาพปัญหาของสังคมไทยที่เด็กและเยาวชนกระท าความผิด
เทียบเท่ากับการกระท าความผิดของผู้ใหญ่และเป็นการกระท าความผิดที่รุนแรงและ
ร้ายแรงถึงขั้นเป็นอาชญากรรมที่โหดร้ายต่อสังคม ไม่หน้าเช่ือว่า การกระท าที่ร้ายแรง
เช่นนี้เป็นการกระท าของเด็กจริง ๆ พบเห็นได้ตามข่าวสารและตามเหตุการณ์บ้านเมือง 
ในปัจจุบัน เช่นกรณีที่เด็กอายุเพียง 14 ปี กราดยิงกลางห้างสรรพสินค้าพารากอน 
จนถึงขั้นมีคนเสียชีวิต ต่อมา ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง มีค าสั่งส่งตัวเด็กชายอายุ 
14 ปี ผู้ก่อเหตุใช้อาวุธปืนยิงที่ห้างสรรพสินค้าสยามพารากอนไปควบคุมไว้ใน 
สถานพินิจ เพื่อให้สถานพินิจตรวจสอบสภาพจิตใจของผู้ต้องหา หลังตรวจสอบการ
จับกุมของเจ้าหน้าที่เป็นไปโดยชอบด้วยกฎหมาย และอีกเหตุการณ์อีกเหตุการณ์หนึ่ง
คือ กลายเป็นเหตุการณ์เขย่าขวัญสังคมไทยล่าสุด หลังมีรายงานพบศพ “ป้าบัวผัน” 
หรือ “ป้ากบ” ถูกฆ่าทิ้งสระน้ าข้างโรงเรียนแห่งหนึ่งในจังหวัดสระแก้ว ในการกระท า
ความผิดที่ร้ายแรงเป็นเด็กและเยาวชนอายุระหว่าง 13-16 ปี ท าให้ชาวเน็ตถกเถียงและ
วิพากษ์วิจารณ์เรื่อง “การกระท าผิดของเยาวชน” โดยหลายคนเรียกร้องให้เอาผิดกับ
เยาวชนท่ีท าผิดในคดีร้ายแรงแบบเดียวกับผู้ใหญ่  
 ดังนั้น จากเหตุการณ์สะเทือนขวัญ จึงเป็นตัวอย่างที่เป็นต้นแบบในการที่
น ามาวิเคราะห์การก าหนดมาตรการการลงโทษเพราะเป็นการกระท าความผิดที่ร้ายแรง
เกินกว่าการกระท าความผิดที่เด็กหรือเยาวชนจะเป็นผู้กระท า อีกส่วนหนึ่งเหยื่อหรือ
ผู้เสียหายไม่ได้รับการเยี่ยวยาจากการกระท าของเด็กและเยาวชนเหล่านี้เลย หรืออีกใน
หนึ่งคือไม่ได้รับความยุติธรรมที่สมควรแก่เหตุการณ์ที่เด็กและเยาวชนกระท า เพราะมี
มาตรา 74 และมาตรา 75 ตามประมวลกฎหมายอาญาที่ก าหนดขั้นตอนการด าเนินการ
ส าหรับเด็กและเยาวชนซึ่งที่จริงแล้วในพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวหรือ
วิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ได้มีมาตรการส าหรับการด าเนินคดี
ส าหรับเด็กหรือเยาวชนที่เป็นการกระท าความผิดที่เด็กและเยาวชนลงมือจริง ๆ ส่งผล
ในปัจจุบันเป็นที่วิพากษ์วิจารณ์ที่อยากให้มีการลงโทษเด็กและเยาวชนกลุ่มนี้ ดังนั้น 
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เราควรมีมาตรการลงโทษในการก าหนดบทลงโทษที่เป็นบรรทัดฐานในการที่จะลงโทษ
กับเด็กหรือเยาวชนท่ีกระท าความผิดที่รา้ยแรงหรือเป็นเหตุอุกฉกรรจ์ หรือเป็นภัยสังคม
ที่ส่งผลเป็นภัยร้ายแรงนั้นเอง 
 ในปัจจุบันมีการกระท าความผิดของเด็กและเยาวชนเพิ่มมากขึ้นและร้ายแรง
ขึ้นและสามารถดูสถิติเปรียบเทียบของการกระท าความผิดฐานต่าง ๆ จากสถิติ  
สถานพินิจท่ีมีการกระท าความผิดซ้ าและซ้ าซึ่งวิธีการส าหรับเด็กและเยาวชนในปัจจุบัน
ไม่สามารถลดสภาพปัญหาการกระท าความผิดของเด็กและเยาวชนได้อย่างเต็ม
ประสิทธิภาพ ดังนั้นถ้าหากเป็นการกระท าความผิดที่ร้ายแรงที่เป็นการกระท าที่
อุกฉกรรจ์ควรมีมาตรการส าหรับการลงโทษเด็กและเยาวชน ดังนั้นควรมีการประเมิน
จากสภาพช่วงอายุ โทษหรือมาตรการที่ใช้บังคับโทษ และฐานความผิดส าหรับการ
ลงโทษโดยเปรียบเทียบกับต่างประเทศ ไม่ใช่คิดเห็นใจแต่ผู้กระท าผิดว่าเป็นเด็ก 
อย่างเดียว ให้คิดถึงผู้เสียหายด้วยจึงจะยุติธรรม เพราะการบังคับใช้มาตรการการ
ก าหนดโทษ เพื่อการบังคับใช้กฎหมายอย่างมีประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรมที่
เกี่ยวกับเด็กและเยาวชนเป็นกลไกส าคัญในการแก้ไขปัญหา เพื่อให้เด็กและเยาวชนมี
โอกาสกลับตัวเป็นคนดีและป้องกันไม่ให้เด็กและเยาวชน ซึ่งเป็นอนาคตของชาติกระท า
ความผิดซ้ าอีก 
 
วัตถุประสงคก์ารวิจัย 
 
 1. เพื่อศึกษาปัญหาของเด็กที่ท าความผิดซ้ าซึ่งศึกษาจากสถิติการกระท า
ความผิดซ้ า  
 2. เพื่ อวิ เคราะห์ ตามประมวลกฎหมายอาญา ตามมาตรา 74  
ของประมวลกฎหมายอาญา 
 3. เพื่อวิเคราะห์ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 และกฎหมายอาญา
ต่างประเทศ ศึกษาบทลงโทษ บทเปรียบเทียบช่วงอายุในการลงโทษและฐานความรับ
ผิดในการกระท า เปรียบเทียบต่างประเทศกับกฎหมายอาญาไทย 
 4. เพื่อค้นหาแนวทางแก้ไขสภาพปัญหาในการกระท าความผิดซ้ าและก าหนด
บทลงโทษเพื่อลดสภาพปัญหาที่มีการกระท าผิดซ้ าและร้ายแรงในปัจจุบัน 
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สมมติฐานการวิจัย 
 
 ปัญหาของเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิดซ้ าเพิ่มมากขึ้นเรื่อย ๆ ยังเป็น
การกระท าที่ร้ายแรงเป็นภัยสังคมตามพฤติการณ์ในปัจจุบันตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 74 จากบทบัญญัติมาตรา 74 นั้น เป็นวิธีการลงโทษที่เป็นโทษส าหรับ
เด็กแต่ในความเป็นจริงกลับมีการยกเว้นโทษ ควรมีมาตราก าหนดโทษหรือบทลงโทษ 
ในการกระท าความผิดที่โหดร้าย ร้ายแรง และเป็นเหตุอุกฉกรรจ์ให้เป็นมาตราหรือ 
บทก าหนดโทษท่ีชัดเจน 
 
การทบทวนวรรณกรรม 
 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 ได้ก าหนดขั้นตอนในการลงโทษเด็ก
อายุเกิน 12 แต่ไม่เกิน 15 เด็กนั้นไม่ต้องรับโทษแต่ให้เง่ือนไขตาม อนุ (1) ถึง อนุ (5) 
ซึ่งเป็นมาตรการที่ปรับใช้กับเหตุการณ์ปัจจุบันไม่ได้เนื่องจากการกระท าความผิดของ
เด็กในปัจจุบัน กระท าการที่ร้ายแรง โหดร้าย และเป็นเหตุการณ์อุกฉกรรจ์ที่ร้ายแรง
เกินกว่าการกระท าของเด็ก เพราะการกระท าที่เกิดขึ้นในปัจจุบันที่เด็กกระท าความผิด
เสมือนการกระท าความผิดแบบผู้ใหญ่เกินกว่าที่จะเยี่ยวยาเหมือนพฤติกรรมแบบเด็ก ๆ 
เพราะส าหรับเหตุการณ์ปัจจุบันการกระท าความผิดของเด็กที่เกิดในช่วงปี พ.ศ. 2562-
2566 เกิดเหตุการณ์ที่เด็กกระท าความผิดที่โหดร้าย ทารุณ และเป็นเหตุอุกฉกรรจ์ 
จนไม่สามารถใช้มาตราตาม 74 แห่งประมวลกฎหมายอาญาของไทยได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ ควรจะมีการก าหนดมาตรการส าหรับการลงโทษให้ชัดเจน และเป็นหลัก
ในการก าหนดโทษที่ไม่ให้เกิดการกระท าความผิดซ้ า  เหมือนอย่างเช่นในเหตุการณ์
ร้ายแรงในปัจจุบันนี้ และซึ่งตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและ 
วิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 10 แห่งพระราชบัญญัติ  
มีความหมายส าคัญต่อการพิจารณาคดีพิพากษาหรือมีค าสั่งในคดีที่มีข้อหาว่าเด็กและ
เยาวชนกระท าความผิด ตามมาตรา 10 อนุ (1) และยังมีมาตรา 12 แห่งระราชบัญญัตินี้  
ได้ก าหนดชัดเจนว่าด้วยการโอนคดีในท้องที่ที่ศาลเยาวชนและครอบครัวเปิดท าการแล้ว  
ซึ่งศาลเยาวชนและครอบครัวมีอ านาจชัดเจนในการที่จะให้มาตรการส าหรับเด็กที่
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กระท าความผิด และในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 74 ก็ก าหนดมาตรการในการ
ลงโทษเด็กไว้เช่นกัน จึงมีความทับซ้อนในกฎหมาย ในการลงโทษเด็กอยู่ในประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 74 และเป็นเหตุยกเว้นโทษถ้าเป็นเด็กกระท าความผิด แต่การ
กระท าความผิดของเด็กในปัจจุบันไม่เหมาะสมในการใช้มาตรการ เพราะการใช้
มาตรการ ตามมาตรา 74 แห่งประมวลกฎหมายอาญาไม่ได้ท าให้เด็กเข็ดหลาบจึงมีแต่
กระท าความผิดมากข้ึน 
 กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน (2562-2566) ได้สรุปผลรายงาน 
สถิติคดีเด็กและเยาวชนว่า 
 1. รายงานสถิติประจ าปี พ.ศ. 2562  
 เด็กและเยาวชนท่ีได้รับการปล่อยตวัจากศูนย์ฝกึและอบรมแล้วกระท าผิดและ
ถูกจับกุมซ้ า ภายหลังได้รับการปล่อยตัว โดยตรวจสอบจากข้อมูลทะเบียนประวั ติ
อาชญากร เป็นระยะเวลา 1 ปี 2 ปี และ 3 ปี ภายหลังปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรม 
ทั้งนี้ไม่รวมเด็กและเยาวชนที่ได้รับการอายัดตัว จากคดีที่เป็นการกระท าผิดก่อนรับ 
การ ฝึกอบรม และเด็ก/เยาวชนตามมาตรา 132 วรรค 2 จากจ านวนเด็กและเยาวชนที่
ได้รับการปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรม ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2558 จ านวน 4,167 
คน พบว่า กระท าผิดซ้ า ภายใน 1 ปี จ านวน 947 คน คิดเป็นร้อยละ 22.73 กระท าผิด
ซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,487 คน คิดเป็นร้อยละ 35.69 และกระท าผิดซ้ าภายใน  
3 ปี จ านวน 1,885 คน คิดเป็นร้อยละ 45.24 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2559 จ านวน 
4,263 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี จ านวน 944 คน คิดเป็นร้อยละ 22.14 
กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,464 คน คิดเป็นร้อยละ 34.34 และกระท าผิด 
ซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,838 คน คิดเป็นร้อยละ 43.12 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2560  
จ านวน 3,774 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี จ านวน 882 คน คิดเป็นร้อยละ 
23.37 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,396 คน คิดเป็นร้อยละ 36.99 ปล่อยตัว
ปีงบประมาณ 2561 จ านวน 3,189 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี จ านวน 758 
คน คิดเป็นร้อยละ 23.77 
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 2. รายงานสถิติประจ าปี พ.ศ. 2563 
 จากจ านวนเด็กและเยาวชนท่ีได้รับการปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรม ปล่อย
ตัวปีงบประมาณ 2558 จ านวน 4,167 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี จ านวน 
947 คน คิดเป็นร้อยละ 22.73 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,487 คน คิดเป็น
ร้อยละ 35.69 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,885 คน คิดเป็นร้อยละ 45.24 
ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2559 จ านวน 4,263 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี 
จ านวน 944 คน คิดเป็นร้อยละ 22.14 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,464 คน  
คิดเป็นร้อยละ 34.34 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,838 คน คิดเป็นร้อยละ 
43.12 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2560 จ านวน 3,774 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน  
1 ปี จ านวน 882 คน คิดเป็นร้อยละ 23.37 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,396 
คน คิดเป็นร้อยละ 36.99 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,679 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 44.49 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2561 จ านวน 3,189 คน พบว่า กระท าผิดซ้ า 
ภายใน 1 ปี จ านวน 758 คน คิดเป็นร้อยละ 23.77 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 
1,213 คน คิดเป็นร้อยละ 38.04 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,227 คน  
คิดเป็นร้อยละ 38.48 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2562 จ านวน 2,769 คน พบว่า กระท า
ผิดซ้ าภายใน 1 ปี จ านวน 703 คน คิดเป็นร้อยละ 25.39 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี 
จ านวน 718 คน คิดเป็นร้อยละ 25.93 
 3. รายงานสถิติประจ าปี พ.ศ. 2564 
 จากจ านวนเด็กและเยาวชนท่ีได้รับการปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรม ปล่อย
ตัวปีงบประมาณ 2559 จ านวน 4,292 คน พบว่า กระท าผิดซ้ า ภายใน 1 ปี จ านวน 
946 คน คิดเป็นร้อยละ 22.04 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,470 คน คิดเป็น
ร้อยละ 34.25 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,845 คน คิดเป็นร้อยละ 42.99 
ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2560 จ านวน 3,812 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี 
จ านวน 886 คน คิดเป็นร้อยละ 23.24 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,402 คน  
คิดเป็นร้อยละ 36.78 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,685 คน คิดเป็นร้อยละ 
44.20 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2561 จ านวน 3,209 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน  
1 ปี จ านวน 760 คน คิดเป็นร้อยละ 23.68 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,217 
คน คิดเป็นร้อยละ 37.92 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,396 คน คิดเป็น 
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ร้อยละ 43.50 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2562 จ านวน 2,808 คน พบว่า กระท าผิดซ้ า 
ภายใน 1 ปี จ านวน 707 คน คิดเป็นร้อยละ 25.18 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 
977 คน คิดเป็นร้อยละ 34.79 และกระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี 6 เดือน จ านวน 1,051 
คน คิดเป็นร้อยละ 37.43 ปี งบประมาณ 2563 จ านวน 2,548 คน พบว่า กระท าผิดซ้ า 
ภายใน 1 ปี จ านวน 569 คน คิดเป็นร้อยละ 22.33 กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี 6 เดือน 
จ านวน 710 คน คิดเป็นร้อยละ 27.86 
 4. รายงานสถิติประจ าปี พ.ศ. 2565 
 จากจ านวนเด็กและเยาวชนท่ีได้รับการปล่อยตัวจากศูนย์ฝึกและอบรม ปล่อย
ตัวปีงบประมาณ 2559 จ านวน 4,292 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี จ านวน 
946 คน คิดเป็นร้อยละ 22.04 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,470 คน คิดเป็น
ร้อยละ 34.25 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปีจ านวน 1,845 คน คิดเป็นร้อยละ 42.99 
ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2560 จ านวน 3,812 คน พบว่า กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปี 
จ านวน 886 คน คิดเป็นร้อยละ 23.24 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 1,402 คน  
คิดเป็นร้อยละ 36.78 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,685 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 44.20 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2561 จ านวน 3,209 คน พบว่า กระท าผิดซ้ า
ภายใน 1 ปี จ านวน 760 คน คิดเป็นร้อยละ 23.68 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 
1,217 คน คิดเป็นร้อยละ 37.92 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปี จ านวน 1,396 คน  
คิดเป็นร้อยละ 43.50 ปล่อยตัวปีงบประมาณ 2562 จ านวน 2,808 คน พบว่า กระท า
ผิดซ้ า ภายใน 1 ปี จ านวน 707 คน คิดเป็นร้อยละ 25.18 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี 
จ านวน 977 คน คิดเป็นร้อยละ 34.79 และกระท าผิดซ้ าภายใน 3 ปีจ านวน 1,117 คน  
คิดเป็นร้อยละ 39.78 ปี งบประมาณ 2563 จ านวน 2,548 คน พบว่า กระท าผิดซ้ า 
ภายใน 1 ปี จ านวน 569 คน คิดเป็นร้อยละ 22.33 กระท าผิดซ้ าภายใน 2 ปี จ านวน 
803 คน คิดเป็นร้อยละ 31.51 และปีงบประมาณ 2564 จ านวน 1,892 คน พบว่า 
กระท าผิดซ้ าภายใน 1 ปีจ านวน 372 คน คิดเป็นร้อยละ 19.66 
 5. รายงานสถิติประจ าปี พ.ศ. 2566 
 จะเห็นว่าเด็กและเยาวชนท่ีได้รับการปล่อยตัวในปีงบประมาณ พ.ศ. 2565 มี
จ านวน 1,456 คน พบว่ามีเด็กและเยาวชนที่กระท าผิดซ้ าและติดตามในรอบปี 
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งบประมาณ พ.ศ. 2566 มีจ านวน 228 คน คิดเป็นร้อยละ 15.66 ของเด็กและเยาวชน
ที่ได้รับการปล่อยตัวในปีงบประมาณ พ.ศ. 2565 
 
กรอบแนวคิดการวิจัย 
 
 ปัญหาของการลงโทษท่ีเด็กกระท าความผิดที่เป็นเหตุอุกฉกรรจ์ โหดร้าย และ
กรณีกระท าความผิดอย่างร้ายแรงในสังคมไทยไม่ได้เพราะยังไม่มีการปรับปรุงแก้ไข
กฎหมายในการก าหนดโทษหรือมาตรการในการลงโทษ จึงควรมีการก าหนดโทษในการ
ท าผิดของช่วงอายุที่กระท าความผิดตามมาตรา 74 แห่งประมวลกฎหมายอาญา  
โดยการก าหนดมาตราเพิ่มเติมในการลงโทษของกฎหมายอาญาส าหรับเด็กให้เป็น
หลักการที่ชัดเจน เพื่อแสดงให้เห็นถึงกฎหมายที่มีบทบังคับใช้อย่างมีประสิทธิภาพ  
เพื่อแก้ไขกฎหมายให้เป็นกฎหมายที่ทันสมัยไม่ล้าหลังและปรับใช้กับเหตุการณ์
บ้านเมืองในปัจจุบันได้อย่างชัดเจน เพื่อก าหนดมาตรการส าหรับเด็ก โดยเป็นหลักใน
การลงโทษและเป็นหลักเกณฑ์ในบทก าหนดโทษขั้นสูงในการกระท าความผิดของเด็ก 
ที่ใช้ร่วมกับมาตรการแบบแผนของศาลเด็กเยาวชนและครอบครัวอย่างมีประสิทธิภาพ 
 พิชญา เหลืองรัตนเจริญ (2555) อธิบายว่า หลักประโยชน์สูงสุดของเด็ก
ปรากฏครั้งแรกโดยศาลยุติธรรมประเทศอังกฤษในคดี Blissets Case (ค.ศ. 1765)  
ซึ่งเป็นคดีที่ตัดสินเกี่ยวกับการใช้อ านาจปกครองบุตร โดยค าพิพากษาของศาลมีใจความ
ตอนหนึ่งว่า “ถ้าคู่กรณีทั้งสองฝ่ายไม่เห็นด้วย ศาลจะกระท าบางสิ่งให้ปรากฏ 
อันเป็นสิ่งที่ดีที่สุดส าหรับเด็ก” (If the Parties are Disagreed, the Court Will do 
What Shall Appear Best for the Child) ซึ่งหลักเกณฑ์ในคดีดังกล่าวศาลได้ใช้ 
ดุลยพินิจในการด าเนินคดี โดยยึดหลักประโยชน์สูงสุดของเด็กเป็นส าคัญ แต่การใช้ 
ดุลยพินิจของผู้พิพากษาในคดีนี้ ยังมิได้ให้ความหมายค าว่า “ประโยชน์สูงสุดของเด็ก”  
ไว้อย่างชัดเจน แต่อย่างใดนอกจากศาลในประเทศอังกฤษแล้ว ยังมีนักวิชาการอีกหลาย
ท่านได้ให้ความหมายค าว่า “ประโยชน์สูงสุดของเด็ก” ไว้แตกต่างกัน ห้ามมิให้ศาลช้ันต้น 
อื่นในท้องที่น้ันรับคดีที่อยู่ในอ านาจของศาลเยาวชนและครอบครัว 
 นงลักษณ์ อานี (2557) อธิบายว่า ในกฎหมายอาญาของประเทศฝรั่งเศส
ความรับผิดทางอาญาของเด็กอายุตั้งแต่ 13 ปีแต่ต่ ากว่า 16 ปี เด็กอายุระหว่าง 13-18 
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ปี กระท าความผิดจะถูกตั้งข้อหาว่ากระท าผิดได้แต่จะได้รับการสันนิษฐานว่าไม่มีความ
รับผิดทางอาญา (the Presumption of Criminal Irresponsibility) ซึ่งข้อสันนิษฐาน
นี้จะถูกหักล้างได้ก็ต่อเมื่อมีหลักฐานเพียงพอในแต่ละคดี กล่าวคือ ต้องนาสืบว่า เด็กนั้น
มีความสามารถที่จะเข้าใจถึงลักษณะการกระท าของตนเอง ( the Ability to 
Understand the Nature of his Actions) หากพบว่า เด็กนั้นไม่สามารถที่จะเข้าใจ
ถึงการกระท าของตนเอง (Lack the Requisite Discernment of her Actions)  
ศาลมีอ านาจใช้อายุของเด็กมาเป็นเหตุลดโทษได้ แต่อย่างไรก็ดีเด็กอายุตั้งแต่ 13 ปี  
แต่ต่ ากว่า 16 ปี ศาลมีอ านาจลงโทษจ าคุกเด็กและเยาวชนได้ แต่จะลงโทษได้ไม่เกิน 
กึ่งหนึ่งของโทษท่ีลงแก่ผู้กระท าผิดที่เป็นผู้ใหญ่ในความผิดฐานเดยีวกัน โดยจะลงโทษได้
ก็ต่อเมื่อเด็กและเยาวชนกระท าความผิดอาญาร้ายแรงเท่านั้น 
 Code pénal: Chapitre Ier: Du genocide (2020) ได้อธิบายบทลงโทษ 
ไว้ว่า ฐานความรับผิดในกฎหมายอาญาและบทลงโทษของฝรั่งเศสการที่เด็กและ
เยาวชนกระท าความผิดอาญาร้ายแรงเพิ่มสูงขึ้นฝรั่งเศส จึงน าเอาฐานความผิดอาญา
อุกฉกรรจ์ร้ายแรง (Serious Offences) อาทิ ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา (Rape) 
ฆ่าคนตายโดยเจตนา (Murder) พยายามหรือช่วยเหลือและให้การสนับสนุนในการ 
ฆ่าผู้อื่น (Attempting or Aiding and abetting Murder) การค้ามนุษย์ (Trafficking) 
การผลิตยาเสพติด (Producing and Manufacturing Drugs) การชิงทรัพย์ 
โดยใช้อาวุธ (Armed Robbery) หรือความผิดอาญาร้ายแรงอื่นที่มีโทษจ าคุกตั้งแต่  
15 ปี (Crime) ขึน้ไปมาใช้เป็นเกณฑ์การพิจารณาประกอบกับอายุ เพื่อก าหนดความรับ
ผิดทางอาญาของเด็กและเยาวชน ซึ่งความผิดอาญาร้ายแรงดังกล่าวล้วนเป็นความผิด
อุกฤษฏ์โทษ (Les Crimes) ทั้งสิ้น ประเทศฝรั่งเศสแบ่งประเภทความผิดเป็นแบบ 
ไตรภาค (Tripartite Classification) คือความผิดอุกฤษฏ์โทษ (Les Crimes) ความผิด
มัชฌิมโทษ (Les délits) และความผิดลหุโทษ (Lescontraventions) คุณลักษณะของ
การแบ่งประเภทความผิดอาญาในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส  ดังนี้ ความผิด
อุกฤษฏ์โทษ (Felonies/ Les Crimes) ได้แก่ ความผิดที่มีบทระวางโทษจ าคุกตลอด
ชีวิตหรือกักขังตลอดชีวิต จ าคุกหรือกักขัง 30 ปี จ าคุกหรือกักขัง 20 ปี และจ าคุกหรือ
กักขัง 15 ปี การก าหนดเวลาจ าคุกหรือกักขังต่ าสุดที่สามารถลงโทษได้ในความผิด
อุกฤษฏ์โทษคือ 10 ปี (มาตรา 131-1) ตัวอย่างฐานความผิดที่อยู่ในกลุ่มความผิด
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อุกฤษฏ์โทษ โดยส่วนใหญ่ คือ ความผิดที่กระท าต่อบุคคล (Crimes Against Humanity)  
ซึ่งได้แก่ ความผิดฐานฆ่าล้างเผ่าพันธุ์มีอัตราโทษจ าคุกตลอดชีวิต (มาตรา 211 -1) 
ความผิดต่อมนุษยชาติมีอัตราโทษจ าคุกตลอดชีวิต (มาตรา 212-1) ความผิดฐาน 
ฆ่าผู้อื่นมีอัตราโทษจ าคุก 30 ปี (มาตรา 221-1) 
 French Penal Code (2020) ได้ให้ค าอธิบายว่า ประเทศสาธารณรัฐ
ประชาชนจีนช่วงอายุของเด็กและเยาวชนที่ต้องรับผิดทางอาญาช่วงอายุ 12 ปีบริบูรณ์ 
แต่ไม่เกิน 16 ปี ในกรณีที่บุคคลที่มีอายุครบ 12 ปี บริบูรณ์แต่ยังไม่ถึง 16 ปี กระท า
ความผิดฐานฆาตกรรมโดยเจตนา หรือท าให้ผู้อื่นได้รับบาดเจ็บสาหัส เป็นเหตุให้ผู้อื่น 
ถึงแก่ความตาย หรือท าให้ได้รับบาดเจ็บสาหสั เป็นเหตุให้ทุพพลภาพอย่างร้ายแรง และ
พฤติการณ์เป็นเหตุให้ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ต้องรับผิดทางอาญา กระท าความผิดฐาน
ฆาตกรรม โดยเจตนาการบาดเจ็บโดยเจตนา ท าให้ได้รับบาดเจ็บสาหัสหรือเสียชีวิต
ข่มขืนปล้นค้ายาเสพติดวางเพลิงระเบิดหรือเผยแพร่สารอันตรายจะต้องรับผิดชอบ 
ทางอาญา 
 French Penal Code (2020) ได้ให้ค าอธิบายว่า ฐานความรับผิดใน
กฎหมายอาญาและบทลงโทษประเทศจีน ในกรณีที่ได้รับโทษประหารชีวิตที่ถูกระงับ
หากไม่มีอาชญากรรมโดยเจตนาในช่วงระยะเวลาของการประหารชีวิตที่ถูกระงับโทษจะ
ถูกเปลี่ยนเป็นจ าคุกตลอดชีวิต หลังจากระยะเวลาสองปีเสร็จสิ้น หากมีการบ าเพ็ญกุศล
ใหญ่หลวงอย่างแท้จริง หลังจากครบระยะเวลาสองปีโทษจ าคุกให้จ าคุก 25 ปี หาก
อาชญากรรมนั้นเกิดขึ้น โดยเจตนาและพฤติการณ์ร้ายแรงให้ลงโทษประหารชีวิต
หลังจากรายงานต่อศาลประชาชนสูงสุดเพื่อขออนุมัติ ในกรณีที่ไม่มีโทษประหารชีวิต
ส าหรับอาชญากรรมโดยเจตนา ระยะเวลาที่ระงับโทษประหารชีวิตจะถูกค านวณใหม่
และรายงานต่อศาลประชาชนสูงสุดเพื่อยื่นฟ้อง 
 นงลักษณ์ อานี (2557) อธิบายว่า ประเทศสหรัฐอเมริกาที่ได้ศึกษาช่วงอายุ
ของเด็กและเยาวชนที่ต้องรับผิดทางอาญาช่วงอายุ 6 ปีบริบูรณ์ แต่ไม่เกิน 16 ปี เด็ก
อายุตั้งแต่ 6 ปีแต่ต่ ากว่า 16 ปี กฎหมาย North Carolina General Statutes 
Chapter 7B Juvenile Code ได้นิยามค าว่า เด็กและเยาวชนที่กระท าผิด 
(Delinquent Juvenile) คือ บุคคลที่มีอายุอย่างน้อย 6 ปี แต่ไม่ถึง 16 ปี เป็นการรับ
อิทธิพลมาจากฎหมาย Common Law ที่ถือว่าเด็กอายุระหว่าง 7 ปี ถึง 14 ปี ได้รับ
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การสันนิษฐานว่า ไม่สามารถมีเจตนากระท าผิดได้ แต่เป็นข้อสันนิษฐานที่ไม่เด็ดขาด 
(Rebuttable Presumption of Criminal Incapacity) สามารถสืบหักล้างได้ โดยการ
แสดงให้เห็นว่าเด็กดังกล่าวมีสติปัญญาเพียงพอที่จะแยกแยะระหว่างถูกกับผิดและเด็ก
และเยาวชนสามารถที่จะเข้าใจลักษณะและการกระท าที่ผิดกฎหมายของตนได้  
และหากบุคคลใดอายุ 16 ปี กระท าความผิดบุคคลนั้นต้องรับผิดทางอาญาโดยสมบูรณ์ 
 North Carolina General Statutes (2021) ได้ให้ความหมายว่า ฐานความ
รับผิดในกฎหมายอาญาและบทลงโทษประเทศสหรัฐอเมริกาสหรัฐอเมริกาจะจ าแนก
ประเภทความผิดอาญา ออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ๆ คือ Felony และ Misdemeanor 
ในบางมลรัฐอาจจ าแนกประเภทความผิดเล็กน้อยที่ไม่มีโทษจ าคุก  ซึ่งเรียกว่า 
Infraction หรือ Violation หรือ Petty Offense การจ าแนกประเภทความผิดอาญา
ดังกล่าวจะอาศัยอัตราโทษตามกฎหมายของความผิดนั้น ๆ เป็นส าคัญ กล่าวคือโดย
ส่วนใหญ่ Felony จะหมายถึงความผิดที่มีอัตราโทษประหารชีวิตหรือจ าคุกเกินกว่า 1 
ปี ส่วนความผิดที่มีอัตราโทษจ าคุกตั้งแต่ 1 ปีลงมาหรือมีอัตราโทษที่เบากว่าโทษจ าคุก 
เช่นปรับ เป็นต้น ส่วนในมลรัฐ North Carolina นั้นได้แบ่งประเภทความผิดออกเป็น 
Felony และ Misdemeanor ความผิด Felony หมายถึงความผิดตาม Common 
Law เป็นความผิดที่มีโทษประหารชีวิตความผิดที่มีโทษจ าคุกในเรือนจ ามลรัฐ  
(the State's Prison) หรือเป็นความผิดตามกฎหมายลายลักษณ์อักษรบัญญัติไว้ 
(Statute) ส่วนความผิดอื่น ๆ ตามแต่ละประเภทของความรับผิด เป็นต้น 
 
วิธีด าเนินการวิจัย 
 
 ศึกษาครั้งนี้เป็นการศึกษาวิจัยเชิงเปรียบเทียบ ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี กรณีการ
กระท าซ้ าของเด็กและการกระท าความผิดที่ร้ายแรง และเป็นเหตุอุกฉกรรจ์มากขึ้น 
เรื่อย ๆ บทลงโทษ ตามมาตรา 74 แห่งประมวลกฎหมายอาญา พุทธศักราช 2563 
ก าหนดช่วงอายุเกิน 10 ปี แต่ไม่เกิน 15 ปี ในปัจจุบันมีการแก้ไขช่วงอายุ ในมาตรา 74 
แห่งประมวลกฎหมายอาญา พุทธศักราช 2565 เป็นช่วงอายุเกิน 12 แต่ไม่เกิน 15 ปี 
และยังมีพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ. 2553 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยปี 2560 ศึกษากระบวนการ
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ยุติธรรมทางอาญาส าหรับเด็กเยาวชน แนวคิดเกี่ยวกับสิทธิเด็กเยาวชนทฤษฎีเกี่ยวกับ 
การท าผิดทางอาญาเด็กเยาวชน อันประกอบไปด้วย การท าความผิดทางอาญาของเด็ก
เยาวชน หลักสากลเกี่ยวกับมาตรการความรับผิดทางอาญาและการด าเนินคดีกรณี
ผู้กระท าความผิดที่เป็นเด็กและเยาวชน เพื่อการลงโทษที่ชัดเจนและมีประสิทธิภาพ  
ซึ่งการแก้ไขฟื้นฟูของการท าความผิดในปัจจุบันไม่เป็นผล เนื่องจากในปัจจุบันการ
กระท าความผิดของเด็กไม่ลดลงเลย จึงจะต้องศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมาย
ต่างประเทศให้กฎหมายอาญาไทยมีความทันสมัยไม่ล้าหลัง และปรับใช้ในเหตุการณ์
ของกระท าความผิดของเด็กท่ีร้ายแรงในปัจจุบันได้ 
 
ผลการวิจัยและอภิปรายผลการวิจัย 
 
 ดังนั้น การเปรียบเทียบ ช่วงอายุ บทลงโทษ และฐานความรับผิดแล้ว 
ประเทศไทยมีการก าหนดช่วงอายุใกล้เคียงประเทศฝรั่งเศส และใกล้เคียงประเทศจีน
เป็นอย่างมาก และประเทศสหรัฐอเมริกาก็สามารถโทษที่มาตรการส าหรับเด็กและ
เยาวชนไว้อย่างชัดเจน และเพียงพอที่จะเปรียบเทียบให้เห็นถึงกฎหมายที่ประเทศไทย
ใช้และปฏิบัติตามนั้นเหมือนประเทศฝรั่งเศส และประเทศกลับไม่สามารถจะลงโทษกับ
การกระท าที่เด็กหรือเยาวชนไทยกระท าความผิดที่ร้ายแรงที่ เป็นเหตุอุกฉกรรจ์ หรือ
การกระท าความผิดที่เป็นการกระท าซ้ า ผู้ศึกษาคิดว่าการกระท าเช่นนี้ไม่สมควรใช้
มาตรการส าหรับเด็กและเยาวชนแล้ว แต่ควรจะก าหนดบทโทษที่ชัดเจนอย่าง
ต่างประเทศที่ผู้ศึกษาน ามาเปรียบเทียบให้เห็นถึงการลงโทษและสามารถน ามาปรับใช้
ในกฎหมายไทยท่ีเก่าเกินกับสภาพปัญหา และเหตุการณ์ในปัจจุบันที่ไม่สามารถลงโทษ
ได้เพราะปิดกั้นโดยช่วงอายุ และการคุ้มครองสิทธิที่มากเกินไปจนไม่เป็นธรรมกับเหยื่อ
หรือผู้เสียหายหรือกับประชาชนท่ีอยู่ในสังคมเดียวกัน 
 การเปรียบเทียบกับต่างประเทศในช่วงอายุ บทลงโทษ และฐานความผิดที่
ด าเนินคดีในส่วนของช่วงอายุ ในส่วนของประเทศฝรั่งเศสในช่วงอายุที่กฎหมายอาญา
ของประเทศฝรั่งเศสก าหนดช่วงอายุ ระหว่าง 7-14 ปี เริ่มใช้ดุพินิจโดยค านึงถึงการ
ลงโทษเด็กมากขึ้นโดยกฎหมายอาญาประเทศฝรั่งเศสได้ก าหนดบทลงโทษเด็กหรือ
เยาวชนอายุระหว่าง 13-16 ปี ให้ได้รับการลงโทษและให้ใช้ดุพินิจของศาลในการ 
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ลดโทษทางอาญาในส่วนของเด็กที่ได้กระท าความผิดทางอาญา อาจถูกขังในสถานที่
แบบปิด (Closed Institution) โดยเป็นเง่ือนไขผูกพันของการเข้าสู่สถานบันแบบปิดที่
จะไม่ให้หลบหนี และศาลอาจจะส่งตัวเด็กไปขังในเรือนจ าก่อนที่จะมีการพิจารณาคดี  
ก็ได้ ในส่วนของประเทศจีนกฎหมายอาญามาตรา 17 วรรค 3 ก าหนดช่วงอายุในการ
รับผิดช่วงอายุ 12-14 ปี หรือครบอายุ 12 ปี แต่ไม่เกิน 14 ปี กระท าความผิดฐาน
ฆาตกรรมโดยเจตนาหรอืได้รบับาดเจ็บโดยเจตนาท าให้เสียชีวิตหรือได้รับบาดเจ็บสาหัส
โดยวิธีการที่โหดร้ายเป็นพิเศษ ท าให้เกิดความพิการอย่างร้ายแรงและพฤติการณ์
ร้ายแรงและเขตการปกครองของประชาชนสูงสุดอนุมัติการด าเนินคดี  เขาจะต้อง
รับผิดชอบทางอาญา ดังนั้น ในประเทศจีนมีการก าหนดความรับผิดไว้เลยถ้ามีการ
กระท าความผิดทางอาญาเกิดขึ้น ในส่วนของประเทศสหรัฐอเมริกาในการกระท า
ความผิดในช่วงอายุ เด็กระหว่างอายุ 7-14 ปี ฟังจากข้อพิสูจน์ ซึ่งสามารถสืบหักล้างได้
โดยการแสดงให้เห็นว่า เด็กดังกล่าวมีสติปัญญาเพียงพอที่จะแยกแยะระหว่างถูกกับผิด
และเด็กที่จะสามารถที่จะเข้าใจลักษณะการกระท าความผิดของกฎหมาย ดังนั้น 
ข้อสันนิษฐานนั้นจะสิ้นสุดลง เมื่อพิสูจน์การกระท าของเด็กนั้นว่าผิดหรือร้ายแรงจริง
ตามเหตุการณ์ที่กระท า โดยปัจจุบันสหรัฐอเมริกาก็ให้การลงโทษสถานที่แบบปิด
ส าหรับเด็กและเยาวชนในการลงโทษตามการกระท าของเด็กและเยาวชนนั้น 
 นงลักษณ์ อานี (2557) ได้อธิบายว่า ในส่วนของบทลงโทษ ในส่วนของ
ประเทศฝรั่งเศสมีการก าหนดโทษที่ใกล้เคียงกับมาตรา 74 ของประเทศไทย ซึ่งถ้าเป็น
เด็กอายุระหว่าง 13-16 ปี มีบทก าหนดโทษคือการถูกกักขังในสถานที่แบบปิด โดยมี
เงื่อนไขผูกพันในการไม่หลบหนี ถ้าเป็นกรณีที่ร้ายแรงอาจมีค าสั่งให้ส่งตัวไปยังเรือนจ า
ก่อนมีค าพิพากษา ในส่วนของประเทศจีนมีการก าหนดบทลงโทษในช่วงอายุที่ชัดเจน
และมีการบรรยายอย่างชัดเจนในบทลงโทษนั้นในช่วงอายุ 12-14 ปีถ้ากระท าความผิด
จะต้องรับผิดทางอาญาอย่างชัดเจนตามเหตุการณ์ที่กระท า ในส่วนของประเทศ
สหรัฐอเมริกามีรูปแบบการก าหนดบทลงโทษว่า ตั้งแต่ในช่วงอายุตั้งแต่ 14 ปี ขึ้นไป 
ถ้ากระท าความผิด ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่า ได้กระท าความผิดในกฎหมายของตนที่
จะต้องรับผิดในทางอาญาอย่างสมบูรณ์ 
 ในส่วนของฐานความผิดในการลงโทษเด็กและเยาวชน ในส่วนของประเทศ
ฝรั่งเศส กติกาหรือมาตรการในการลงโทษตามฐานความผิดก็แตกต่างกัน ตัวอย่างเช่น 
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จะให้ศาลเด็กและเยาวชนเป็นผู้มีอ านาจในการพิจารณาพิพากษาคดีที่เด็กและเยาวชน
กระท าความผิดอาญา แต่เมื่อเด็กและเยาวชนกระท าความผิดอาญาอุกฉกรรจ์ร้ายแรง 
เช่น ฆ่าคนตาย ข่มขืนกระท าช าเรา เป็นต้น ศาลเด็กและเยาวชนของสหรัฐอเมริกา  
ก็จะโอนคดีไปยังศาลอาญาหรือศาลผู้ใหญ่ให้พิจารณาพิพากษาต่อไป โดยใช้เกณฑ์อายุ
และความร้ายแรงของความผิดเพื่อเป็นดุลพินิจในการโอนคดี ส่วนฝรั่งเศส แม้จะไม่มี
ระบบการโอนคดีก็ตาม แต่เมื่อเด็กและเยาวชนมีอายุตามที่กฎหมายก าหนดคือตั้งแต่ 
13 ปีขึ้นไป แต่ยังไม่ถึง 18 ปี กระท าความผิดอาญารา้ยแรงตามที่กฎหมายก าหนด อาทิ 
ฆ่าผู้อื่นโดยเจตนา ข่มขืนกระท าช าเรา เป็นต้น ก็จะมีองค์คณะพิเศษท่ีมีความเช่ียวชาญ
ด้านเด็กและเยาวชนของศาลเด็กและเยาวชน พิจารณาพิพากษาคดีเด็กและเยาวชน
ตามอายุที่ก าหนดไว้ในแต่ละกลุ่ม ในส่วนของประ เทศจีนมีการก าหนดโทษและ
พิจารณาคดีในศาลอาญาโดยตรงเหมือนเป็นคดีที่ร้ายแรงตามที่มีบทลงโทษที่ท าให้
บาดเจ็บสาหัส ท าร้ายร่างกายอย่างร้ายแรง ท าให้พิการอย่างหรือฆ่าจนตาย  
มีบทก าหนดโทษตามโทษทางอาญาที่ต้องรับผิดในแต่ละช่วงอายุอยู่แล้วและชัดเจน 
ในบทก าหนดโทษ ในส่วนของประเทศสหรัฐอเมริกา ศาลเด็กและเยาวชนเป็นผูม้ีอ านาจ
ในการพิจารณาพิพากษาคดีที่เด็กและเยาวชนกระท าความผิดอาญา แต่เมื่อเด็กและ
เยาวชนกระท าความผิดอาญา อุกฉกรรจ์ร้ายแรง เช่น ฆ่าคนตาย ข่มขืนกระท าช าเรา 
เป็นต้น ศาลเด็กและเยาวชนของสหรัฐอเมริกาก็จะโอนคดีไปยังศาลอาญาหรือ 
ศาลผู้ใหญ่ให้พิจารณาพิพากษาต่อไป 
 
สรุปผลการวิจัย 
 
 จากการศึกษาเปรียบเทียบกับบทกฎหมายในต่างประเทศเปรียบเทียบถึงเรื่อง
ช่วงอายุความรับผิดบทก าหนดโทษที่เกี่ยวข้องระหว่างเด็กและเยาวชนในการก าหนด
ความรับผิดทางอาญา วัตถุประสงค์ของการลงโทษทางอาญาและบทก าหนดโทษอย่าง
เหมาะสมที่เกี่ยวข้องกับเด็กและเยาวชน พบว่า การก าหนดความรับผิดทางอาญาและ
การด าเนินคดีกรณีผู้กระท าความผิดเป็นเด็กและเยาวชนของประเทศไทยและประเทศ
กรณีศึกษาคือกลุ่มประเทศที่ใช้ระบบลายลักษณ์อักษร (Civil Law) ได้แก่ ประเทศ
ฝรั่งเศส และประเทศในรูปแบบคอมมิวนิสต์ ได้แก่ ประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน 
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ประเทศในระบบกฎหมายจารีตประเพณี (Common Law) คือ ประเทศสหรัฐอเมริกา
ต่างรับเอาแนวคิดกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของเด็กและเยาวชนจาก 3 แนวคิด 
มาปรับใช้ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาส าหรับเด็กและเยาวชนในประเทศของ
ตนเอง ได้แก่ แนวคิดแบบ “ความยุติธรรม” ตามกฎหมายที่เช่ือว่าการลงโทษน้ันต้องได้
สัดส่วนกับการกระท า ฉะนั้นการลงโทษเพื่อแก้แค้นทดแทนจึงเป็นวัตถุประสงค์หลัก
ของแนวคิดนี้และอีกแนวคิดหนึ่งคือแบบ “สังคมสงเคราะห์” ที่ให้ความส าคัญกับปัจจัย
ที่ก่อให้เด็กและเยาวชนกระท าความผิด รวมถึงความต้องการของเด็กและเยาวชน
ผู้กระท าความผิดเป็นส าคัญ ส่วนในแต่ละประเทศจะใช้แนวคิดใดเป็นหลักในการปรับ
ใช้กับกระบวนการยุติธรรมทางอาญาส าหรับเด็กและเยาวชนนั้นเป็นเรื่องความ
เหมาะสมของแต่ละประเทศ ซึ่งส่วนใหญ่ประเทศต่าง ๆ จะเน้นการปรับใช้แนวคิดแบบ
สังคมสงเคราะห์ที่ให้ความคุ้มครองเด็กและเยาวชนเป็นส าคัญ และมีบทก าหนดความ
รับผิดหรือมาตรการในการก าหนดบทลงโทษหรือวิธีการส าหรับเด็กและเยาวชนนั้นเอง 
 หลังจากการศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบข้อกฎหมายของประเทศและ
ต่างประเทศของการกระท าความผิดของเด็กและเยาวชน และศึกษาจากสถิติรายงาน
การกระท าความผิดซ้ าของเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิดมากขึ้นเรื่อยในสถิติรายปี 
ตั้งแต่ป ีพ.ศ. 2562-2565 จากการกระท าความผิดที่เป็นข้อสรุปในการกระท าความผิด
ซ้ าตามช่วงอายุ ซึ่งพบได้อย่างชัดเจนว่าการกระท าความผิดซ้ าที่มีมากขึ้น และเพิ่มขึ้น
กว่าเดิม ไม่มีการลดลงและมีการก าหนดให้ใช้วิธีการนั้นในการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูเด็กและ
เยาวชนท่ีกระท าความผิดในปัจจุบันนี้เหมือนไม่ได้มีส่วนให้เด็กหรือเยาวชนที่เคยกระท า
ความผิดแล้วไม่มากระท าความผิดอีกน้อยลง แต่กลับส่งผลให้มีการกระท าความผิดซ้ า
และส่งผลเป็นภัยตอ่สังคมเป็นอย่างมาก เพราะในปัจจุบันสังคมไทยรู้สึกเริ่มไม่ปลอดภัย
จากเหตุการณ์ที่พบเห็นได้ชัดในปัจจุบันที่มีการกระท าความผิดของเด็กเพียงอายุ 14 ปี 
และเป็นการกระท าความผิดร้ายแรงเหมือนกับผู้ใหญ่กระท าแต่การกระท านี้กลับเป็น
เด็กเพียงอายุ 14 ปี ท่ีท าการพกพาอาวุธเข้าไปในห้างสรรพสินค้าพารากอน และท าการ
กราดยิงผู้คนถึงชีวิตรวมแล้วถึง 5 คน และยังเป็นชาวต่างชาติอีก 1 คน ซึ่งเป็น
เหตุการณ์ที่หน้ากลัวอย่างมากในสังคมปัจจุบันและสังคมมีการเปรียบเที ยบกับการ
กระท าความผิดของเด็กอายุ 14 ปี เท่ากบัเหตุการณ์ที่กราดยิงที่สหรัฐอเมริกา ซึ่งมีการ
ตัดสินโทษจ าคุกเด็ก 14 ปี พร้อมเรียกบิดามารดาของเด็กคนนั้นมาเสียค่าปรับ  
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แต่ประเทศไทยกับท าได้แค่ตัดสินให้ส่งตัวเพื่อรักษาทางด้านจิตใจแต่เหยื่อเหล่านั้นกับ
ไม่ได้รับการเยียวยาอย่างเต็มที่หรือพาสมควรในการกระท าความผิดของเด็กดังกล่าวนั้น 
จึงควรมีการเปลี่ยนแปลงช่วงอายุในการรับผิด มาตรการในการรับผิดและบทส าหรับ
ก าหนดโทษทางอาญาที่เป็นรูปแบบที่ชัดเจนและยุติธรรมแก่เหยื่อที่ได้รับความ 
ไม่ยุติธรรมนั้น 
 นงลักษณ์ อานี (2557) อธิบายว่า ประเทศฝรั่งเศสจ าแนกอายุที่ต้องรับผิด
ทางอาญา ออกเป็น 3 กลุ่มคือ กลุ่มแรก ได้แก่ อายุต่ ากว่า 13 ปี ไม่อาจที่จะถูกตั้ง
ข้อหาว่ากระท าผิดได้ เนื่องจากได้รับข้อสันนิษฐานอย่างเด็ดขาดว่า ไม่มีความรับผิด 
ทางอาญา โดยเด็กกลุ่มนี้มักจะได้รับการพิจารณาอย่างไม่เป็นทางการในศาลเด็กและ
เยาวชน นอกจากน้ี เพื่อให้ศาลมีค าสั่งใช้มาตรการคุ้มครองสวัสดิภาพ กลุ่มที่สอง ได้แก่
เด็กอายุระหว่าง 13-16 ปี กระท าความผิดจะถูกตั้งข้อหาว่า กระท าผิดได้แต่จะได้รับ
การสันนิษฐานว่า ไม่มีความรับผิดทางอาญา ซึง่ข้อสันนิษฐานน้ีจะถูกหักล้างได้ โดยศาล
มีอ านาจลงโทษจ าคุกเด็กและเยาวชนได้  แต่จะลงโทษได้ไม่เกินกึ่งหนึ่งของโทษที่ 
ลงแก่ผู้กระท าผิดที่เป็นผู้ใหญ่ในความผิดฐานเดียวกัน กลุ่มสุดท้าย ได้แก่ เยาวชนอายุ
ตั้งแต่ 16 ปี แต่ต่ ากว่า 18 ปี ในกรณีที่ศาลพิจารณาถึงมูลเหตุจูงใจในการกระท าผิด
ของเยาวชนแล้ว ศาลอาจพิพากษาให้จ าคุกในอัตราเดียวกันกับผู้ใหญ่ก็ได้แต่ต้องเป็น
กรณีกระท าผิดอาญาร้ายแรงหรือกระท าผิดซ้ าตั้งแต่ 2 ครั้งขึ้นไป 
 Criminal Law of the People’s Republic of China (2021) ได้ให้
ค าอธิบายว่า ประเทศจีนจ าแนกอายุที่ต้องรับผิดทางอาญาเป็น 3 กลุ่ม กลุ่มแรกได้แก่
อายุครบ 12 ปีบริบูรณ์ ไม่ต้องรับผิดแต่อาจจะถูกกังกัก กลุ่มทีสองช่วงอายุ 12-14 ปี 
กระท าความผิดต้องรับโทษทางอาญาที่ก าหนดไว้เหมือนการให้บาดเจ็บสาหัส พิการ  
ถึงแก่ความตายตามโทษฐานนั้น ๆ กลุ่มที่สามเกิน 16 ปีเป็นต้นไป รับโทษตามฐาน
ความผิดนั้น ๆ กรณีของศาลประเทศจีน จะให้ได้ว่ามีบทก าหนดโทษเป็นรายลักษณ์
อักษรอย่างชัดเจนในการจะลงโทษตามข้อก าหนดนั้นๆ 
 นงลักษณ์ อานี (2557) อธิบายว่า ส่วนประเทศสหรัฐอเมริกาจ าแนกอายุที่
ต้องรับผิดทางอาญาออกเป็น 2 กลุ่มคือ กลุ่มแรก ได้แก่ เด็กอายุต่ ากว่า 6 ปี ไม่ต้องรับ
ผิดทางอาญาเพราะได้รับการสันนิษฐานอย่างเด็ดขาดว่า ไม่สามารถมีเจตนากระท าผิด
ได้ และไม่อาจรับฟังพยานหลักฐานใด ๆ เพื่อแสดงให้เห็นได้ว่าเด็กนั้น มีความสามารถ
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ในการกระท าผิด ส่วนอีกกลุ่มหนึ่ง ได้แก่ กลุ่มเด็กและเยาวชนอายุตั้งแต่ 6 ปี แต่ต่ ากว่า 
16 ปี ได้รับการสันนิษฐานว่า ไม่สามารถมีเจตนากระท าผิดได้แต่เป็นข้อสันนิษฐานที่ 
ไม่เด็ดขาด ซึ่งสามารถสืบหักล้างได้โดยการแสดงให้เห็นว่า เด็กดังกล่าวมีสติปัญญา
เพียงพอท่ีจะแยกแยะระหว่างถูกกับผิดและเด็กและเยาวชนสามารถที่จะเข้าใจลักษณะ
และการกระท าท่ีผิดกฎหมายของตนได้ อนึ่ง ในกรณีบุคคลอายุ 16 ปี กระท าความผิด
บุคคลนั้นต้องรับผิดทางอาญาโดยสมบูรณ์ 
 การจ าแนกอายุที่ต้องรับผิดทางอาญาของเด็กและเยาวชนข้างต้นเป็นการให้
คุ้มครองสวัสดิภาพของเด็กและเยาวชนเป็นส าคัญ เนื่องจากการจะใช้มาตรการหนึ่ง
มาตรการใดกับเด็กและเยาวชนจะพิจารณาเกณฑ์อายุเป็นล าดับแรก อันเป็นกา ร
สอดคล้องกับอนุสัญญาว่า ด้วยสิทธิเด็กที่ก าหนดให้ในการกระท าทั้งปวงที่เกี่ยวกับเด็ก 
ไม่ว่าจะกระท าโดยสถาบันสังคมสงเคราะห์ของรัฐหรือเอกชน ศาลยุติธรรม หน่วยงาน
ฝ่ายบริหารหรือองค์กรนิติบัญญัติ ผลประโยชน์สูงสุดของเด็ก เป็นสิ่งที่ต้องค านึงถึงเป็น
ล าดับแรก ซึ่งเด็กหมายถึงผู้ที่มีอายุต่ ากว่า 18 ปี แม้สหรัฐอเมริกาและจีนจะไม่ได้เป็น
ภาคีสมาชิกอนุสัญญาว่าด้วยสทิธิเด็กก็ตาม แต่ก็มีการจ าแนกอายุเด็กและเยาวชนท่ีต้อง
รับผิดทางอาญาเช่นกัน เพราะกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของเด็กและเยาวชนของ
สหรัฐอเมริกาและจีนค านึงถึงหลักประโยชน์สูงสุดของเด็กด้วยเช่นกัน ไม่เพียงแต่หลัก
ประโยชน์สูงสุดของเด็กเท่านั้นที่อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กให้ความส าคัญ แต่ความ
ร้ายแรงและความช่ัวร้ายของเด็กก็เป็นสิ่งที่อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กก าหนดไว้เช่นกัน 
กล่าวคือ อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก มาตรา 40 ก าหนดให้การด าเนินงานต่าง ๆ เช่น 
ค าสั่งให้มีการดูแล แนะแนว และควบคุม การให้ค าปรึกษา การภาคทัณฑ์ การอุปการะ
ดูแล แผนงานการศึกษาและการฝึกอบรมวิชาชีพ และทางเลือกอื่นที่ให้สถาบันเป็น
ผู้ดูแล จะต้องมีไว้เพื่อประกันว่า เด็กจะได้รับการปฏิบัติในลักษณะที่เหมาะสมแก่ความ
เป็นอยู่ท่ีดีของเด็ก และได้สัดส่วนกับสภาพการณ์และความผิดของเด็ก ซึ่งข้อความที่ว่า 
“เพื่อประกันว่าเด็กจะได้รับการปฏิบัตใินลักษณะที่เหมาะสมแก่ความเป็นอยู่ท่ีดีของเด็ก
และได้ สัดส่วนกับทั้งสภาพการณ์และความผิดของเด็ก” หมายถึง ลักษณะธรรมชาติ
ของพัฒนาการด้านความสามารถทางด้านร่างกายและจิตใจของเด็กมีผลต่อแนวทางที่ 
ผู้พิพากษาใช้กับหลักการความได้สัดส่วน กล่าวคือ ไม่เพียงแต่การกระท าผิดของเด็ก
เท่านั้นที่เป็นส่วนส าคัญในการที่ผู้พิพากษาใช้เป็นข้อพิจารณาในการใช้มาตรการหนึ่ง
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มาตรการใดส าหรับเด็ก แต่ระดับความช่ัวร้ายของเด็กกับความเจริญเติบโตในด้าน
ความสามารถของร่างกายและจิตใจของเด็กท่ีจะมีความรับผิดชอบได้หรือไม่ ก็เป็นส่วน
ส าคัญที่ผู้พิพากษาใช้ในการพิจารณาเช่นกัน 
 ประเภทความผิดอุกฉกรรจ์ที่ประเทศกรณีศึกษาน ามาใช้พิจารณาประกอบ
กับอายุ เพื่อก าหนดความรับผิดทางอาญาของเด็กและเยาวชนให้ได้สัดส่วนกับการ
กระท านั้น ส่วนใหญ่จะเป็นประเภทความผิดในตัวเอง หมายถึง การกระท าที่มีความ 
ช่ัวร้ายตามธรรมชาติ ขัดต่อจิตส านึก ไม่ว่าจะกระท าในสถานที่ใด ยุคสมัยใด เวลาใด 
ผู้ใดกระท าก็ตามก็ถือเป็นความผิด โดยเฉพาะความผิดต่อชีวิตซึ่งเป็นสิ่งที่เป็นคุณค่า
พื้นฐาน ที่สังคมยอมรับว่ามีคุณค่าสูงสุด เมื่อถูกท าลายไม่ว่าผู้ท าลายนั้นจะเป็นเด็ก
เยาวชนหรือผู้ใหญ่ก็ตาม จึงต้องรับผิดชอบต่อการกระท านั้น ไม่เพียงแต่ความผิด
เกี่ยวกับชีวิตเท่านั้น ที่ประเทศกรณีศึกษาน ามาพิจารณาประกอบกับอายุของเด็กและ
เยาวชนในการก าหนดความรับผิดทางอาญา ประเทศกรณีศึกษา ยังได้น าเอาความผิด
เกี่ยวกับร่างกาย เพศ เสรีภาพ ทรัพย์ เป็นต้น มาก าหนดด้วย เพราะถือเป็นการกระท า
ผิดที่มีผลกระทบอย่างรุนแรงต่อเหยื่อและสังคม ดังนั้น เมื่อเด็กและเยาวชนกระท า
ความผิดประเภทความผิดในตัวเอง จึงย่อมรู้ว่า เป็นการกระท าผิดที่ไม่สมควรกระท า
เมื่อยังคงมีเจตจ านงอิสระในการเลือกและตัดสินใจที่จะกระท าผิดในสิ่งที่ตนรู้ว่าผิด
ประเทศกรณีศึกษา จึงก าหนดมาตรการบังคับทางกฎหมายที่รุนแรงแก่เด็กและเยาวชน
ผู้กระท าผิดเหล่านั้น ทั้งนี้ เพื่อให้เหมาะสมกับการกระท าความผิดอาญาอุกฉกรรจ์ของ
เด็กและเยาวชนและเป็นการคุ้มครองเหยื่อและสังคม ซึ่งถือเป็นการสร้างความสมดุล
ให้แก่สังคมโดยรวมนั่นเอง ประเภทความผิดเพราะกฎหมายห้าม ในบางฐานความผิดที่
มีผลกระทบอย่างรุนแรงต่อสังคมในวงกว้าง เช่น การค้ายาเสพติดให้โทษ ประเทศ
กรณีศึกษาก็ก าหนดให้เป็นฐานความผิดที่ต้องพิจารณาประกอบกับอายุเด็กและเยาวชน 
เพื่อก าหนดความรับผิดทางอาญา 
 
ข้อเสนอแนะการวิจัย 
 
 โดยแก้ไขว่า วรรคแรกของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 เด็กอายุกว่า 
12 ปี แต่ยังไม่เกิน 15 ปี กระท าการอันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิดหากความผิดนั้นมี
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ระหว่างโทษอย่างสูงจ าคุกไม่เกิน 10 ปี โดยศาลเห็นว่า ควรลงโทษให้ศาลมีอ านาจที่จะ
ด าเนินการดังต่อไปนี้แทนการลงโทษ 
 โดยอนุ (1) อนุ (5) ของประมวลกฎหมายอาญามาตรา 74 คงเดิม เพื่อเติม
วรรคสองในกรณีระวางโทษเกินกว่าวรรคแรก โดยศาลเห็นว่า ควรพิจารณาให้ลงโทษให้
ลดมาตราส่วนโทษท่ีก าหนดไว้ส าหรับความผิดลงกึ่งหนึ่ง  
 เนื่องจากประมวลกฎหมายอาญามาตรา 74 ที่เป็นมาตรการแห่งการบังคับ
เกี่ยวกับช่วงอายุโดยในกรณีที่เด็กอายุเกินกว่า 12 ปี แต่ไม่เกิน 15 ปี ที่มีการกระท า
ความผิดร้ายแรงต่อชีวิต ร่างกาย เป็นเหตุให้ได้รับอันตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย 
หรือในกรณีกระท าความผิดซ้ าในข้อหาที่ร้ายแรง ถ้ามีการกระท าของเด็กหรือเยาวชน
ศาลเด็กและเยาวชนอาจใช้ดุลพินิจในการนั้นได้แต่ต้องกระท าการตามมาตรา 97  
วรรค 2 ในการโอนคดีไปพิจารณายังศาลที่พิจารณาคดีปกติได้  แต่กรณีดังกล่าวใน
ปัจจุบันยังไม่มีการปฏิบัติจริง ๆ ถึงจะปฏิบัติจริง ๆ ได้ แต่ก็จะติดข้อยกเว้นโทษ 
ตามมาตรา 74 ประมวลกฎหมายอาญา ดังนั้นจึงควรแก้ไขเพิ่มเติม 
 
กิตติกรรมประกาศ 
 
 วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ส าเร็จลุล่วงได้ดว้ยดี โดยได้รับความกรุณาจากการชี้แนะที่
เป็นประโยชน์จากกรรมการวิทยานิพนธ์ทุกท่านขอกราบขอบพระคุณท่าน อาจารย์  
ดร.กานดิศ ศิริสานต์ ที่รับเป็นประธานกรรมการสอนวิทยานิพนธ์ และขอกราบ
ขอบพระคุณผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.อภิชาติ บวบขม ประธานหลักสูตรนิติศาสตร์ 
และกรรมการเลขานุการในการสอบเล่มวิทยานิพนธ์ และขอกราบขอบพระคุณที่ให้  
ค าช้ีแนะในการจัดท าเนื้อหาของวิทยานิพนธ์ท่านผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร .พิชญา  
เหลืองรัตนเจริญ ที่มอบโอกาสในการให้ค าแนะน าชี้แนะ ให้ความรู้ข้อมูล ช่วยเหลือและ
ให้ค าปรึกษา รวมถึงตรวจและแก้ไขวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ และผลงานวิจัยในการจบตลอด
หลักสูตรนิติศาสตร มหาบัณฑิต ด้วยโอกาสอันล้ าค่า เอาใจใส่และเมตตามาตลอดเวลา  
ขอกราบขอบพระคุณท่าน ผู้ ช่วยศาสตราจารย์  ดร .นงลักษณ์ อานี กรรมการ
ผู้ทรงคุณวุฒิ ที่สละเวลา ช้ีแนะ สั่งสอนและให้ค าปรึกษา รวมถึงตรวจและแก้ไข
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วิทยานิพนธฉ์บับนี้ ให้แก่นักศึกษาเพื่อให้การศึกษาได้ผ่านพ้นไปได้ด้วยดีอย่างเสมอมา
โดยตลอด 
 ขอกราบขอบพระคุณท่าน ผู้ช่วยศาสตราจารย์ปรัชญาไชย แช่มช้อย ที่คอย
ช่วยเหลือทางด้านภาษาในการท าเล่มวิทยานิพนธ์ และผลงานวิจัยในการลงฐานตลอด
หลักสูตร ในภาษาอังกฤษ ภาษาฝรั่งเศส และภาษาจีน ที่คอยแนะน า ช้ีแนะให้
ค าปรึกษาในการแปลภาษา ในการอ่านภาษา และแก้ไขให้ความช่วยเหลือทางด้าน
ภาษาเป็นอย่างสูงในการด าเนินการวิทยานิพนธ์และผลงานวิจัยฉบับนี้ 
 และส่วนส าคัญขอขอบพระคุณ  นายท้ าย สมพร , นางค า  สมพร ,  
นางสุดกัญญา สมพร และนายบุญมา พันทะนารี ที่เป็นก าลังใจและส่งเสริมให้ก้าวสู่
การศึกษาในระดับปริญญาโทจนจบหลักสูตร 
 หากงานศึกษาวิทยานิพนธ์และผลงานทางการวิจัยฉบับนี้มีข้อผิดพลาดและ
บกพร่องประการใด ผู้เขียนวิทยานิพนธ์และผลงานทางด้านวิจัยขอน้อมรับความ
ผิดพลาดด้วยความยินดียิ่งแต่เพียงผู้เดียว 
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