
การวิจัยแบบผสานวิธี 
Mixed Methodology Research 

 
สาคร มหาหิงค1์ และ เกรียงไกร ธุระพันธ์2 

นักวิชาการอิสระ1 ,  มหาวิทยาลัยราชภัฏอุดรธานี2 
Sakorn Mahahing1 and  Kraingkri Thuraphun2 

Freelance Lecturer1, Udon Thani Rajabhat University, Thailand2 

Corresponding Author, E-mail: sakorn2060@gmail.com 

 

********* 

 

บทคัดย่อ * 

บทความนี้ได้เขียนเพื่อเป็นการแนะนำและอธิบายแนวทางการวิจัยแบบผสานวิธีที่เกิดขึ้นจากการ

นำเอาแนวคิดวิธีการวิจัยเชิงปริมาณและวิธีการเชิงคุณภาพร่วมศึกษาในเรื่องเดียวกันที่เหนือกว่าการวิจัย

รูปแบบเดียว บทความนี้เริ่มจากแนวคิดพื้นฐานการวิจัยแบบผสานวิธี ความสำคัญและความหมายของการวิจัย

แบบผสานวิธี คุณลักษณะของการวิจัยแบบผสานวิธี และรูปแบบของการวิจัยแบบผสานวิธีที่แบ่งได้เป็น 6 

รูปแบบ คือ 1) แบบผสมผสานคู่ขนาน 2) แบบเชิงอธิบายเป็นลำดับ 3) แบบเชิงสำรวจเป็นลำดับ 4) แบบ

เจาะลึกสอดแทรกภายใน 5) แบบเปล่ียนสภาพ/ปฏิรูป และ 6) แบบผสมผสานหลายระยะ ซึ่งในแต่ละรูปแบบ

มีความเหมาะสมกับปัญหาและวัตถุประสงค์ของการวิจัยท่ีแตกต่างกัน ฉะนั้นในการท่ีผู้วิจัยจะใช้รูปแบบใดต้อง

คำนึงถึงปัญหาและวัตถุประสงค์ของการวิจัยเพื่อให้การวิจัยเกิดประโยชน์สูงสุด 

คำสำคัญ : การวิจัย; ผสานวิธี; การวิจัยแบบผสานวิธี  
 
Abstracts 

This article was the introduction and explanation the guidelines of the mixed 

methodology research occurring from the concept of quantitative research and qualitative 

research together in the same time with going to be the single research work. This article was 

occurred from fundamental concept of mixed methodology research, importance and the 

meaning of mixed methodology research and the characteristics of mixed methodology 

research. This was divided into 6 models as follows:  1) converger parallel  design 2) 

explanatory  sequential  design  3) explanatory  sequential  design 4) embedded  design 5) 

transformative  design and 6) multiphase  design. Each models was appropriated to the 

problems and the objectives of the different research work. So, this research work should be 

on considering for the problems and objectives of the research work for the lofty goal. 
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บทนำ 
การวิจัยแบบผสานวิธีเป็นวิธีการค้นหาคำตอบจากการรวบรวมข้อมูลทั้งวิธีการเชิงคุณภาพและเชิง

ปริมาณ  ซึ่งจะเกี่ยวข้องกับหลักปรัชญาท่ีนักวิจัยเก็บรวบรวมข้อมูลวิเคราะห์ข้อมูลและมีการผสมข้อมูลท้ังใน
เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพในการศึกษาแต่ละครั้ง  จึงมีความหมายมากกว่าการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงปริมาณ
และเชิงคุณภาพโดยจะใช้ทั ้งสองวิธีควบคู่กันไปเพื่อทำความเข้าใจที่กว้างขวางและลุ่มลึกยิ่งขึ ้น  จึงเป็น
การศึกษาที่มีความสำคัญมากกว่าการวิจัยเชิงคุณภาพหรือการวิจัยเชิงปริมาณเพียงอย่างเดียว  ดังนั้นใน
บทความนี้ผู้เขียนจะนำเสนอแนวคิดท่ีสำคัญเกี่ยวกับแนวคิดพื้นฐานการวิจัยแบบผสานวิธี  ความสำคัญและ
ความหมายของการวิจัยแบบผสานวิธี  คุณลักษณะของการวิจัยแบบผสานวิธี  และต่อด้วยรูปแบบการวิจัย
แบบผสานวิธี  ดังรายละเอียด ต่อไปนี้ 

 

แนวคิดพ้ืนฐานการวิจัยแบบผสานวิธี  
ในเชิงปรัชญาการวิจัยทางสังคมศาสตร์มีกระบวนทัศน์ (paradigms) ซึ่งเป็นฐานคิดในการแสวงหา

ความรู้ความจริงนั้นได้ถูกแยกออกเป็นสองกลุ่ม  ได้แก่  ปฏิฐานนิยม  (positivism)  และปรากฏการ์นิยม  
(phenomenology)  (Tashakkori  &  Teddlie,  1998 : 66 ;  Schwandt,  2001,  อ้างถึงใน  นงลักษณ์  
วิรัชชัย,  2546 : 448-449)  กล่าวว่า  กลุ่มปฏิฐานนิยมเป็นกระบวนทัศน์ของการวิจัยเชิงปริมาณซึ่งเชื ่อว่า
ความรู้ความจริงหรือข้อเท็จจริงเป็นส่ิงท่ีมีอยู่แล้ว  นักวิจัยสามารถแสวงหาและค้นพบความรู้ได้ด้วยวิธีการเชิง
ประจักษ์  (empiricism)  ผู้วิจัยจำเป็นต้องรอบคอบในการเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อให้ได้ข้อมูลที่มีความเป็น
ปรนัย  ไม่ลำเอียง  และเป็นตัวแทนของประชากร  การวิเคราะห์ข้อมูลใช้หลักอนุมาน  และเน้นความสำคัญ
ของการตรวจสอบหรือพิสูจน์ทฤษฎีท่ีเกี่ยวกับความสัมพันธ์เชิงสาเหตุระหว่างตัวแปร  ส่วนกลุ่มปรากฏการณ์
นิยมเป็นกระบวนทัศน์ของการวิจัยเชิงคุณภาพซึ่งเชื ่อว่าความรู้เป็นระบบเฉพาะตัวที่มนุษย์สร้างขึ้นโดยให้
ความสำคัญกับความหมาย  (meaning)  ประสบการณ์และความรู้สึกนึกคิดของมนุษย์ที่มีต่อสภาพแวดลอ้ม
ทางสังคมและวัฒนธณณมอย่างเป็นองค์รวม  เน้นความสำคัญของการได้สารสนเทศที่เป็นตัวแทนของทฤษฎี
ความสัมพันธ์ระหว่างปรากฏการณ์  การพัฒนาและตรวจสอบทฤษฎีใหม่ 
 ช่วงปลายศตวรรษที่  20  เมื่อนักวิจัยหลายคนตระหนักถึงสภาพสังคมที่มีความสลับซับซ้อนมี
ความเปล่ียนแปลงรวดเร็วหรือเป็นพลวัต  เสมือนว่ามีระเบียบแต่ไรระเบียบและเป็นสังคมแห่งการเรียนรู้ซึ่งใน
หลายๆ  ปัญหาการวิจัย  การจะใช้เพียงวิธีเชิงปริมาณหรือเชิงคุณภาพอย่างใดอย่างหนึ่งอาจไม่สามารถให้
คำตอบการวิจัยที่ครอบคลุมและละเอียดลึกซึ้งได้  ด้วยเหตุนี้นักวิจัยกลุ่มหนึ่งจึงได้เสนอแนวคิดและแนวการ
ดำเนินงานวิจัยที่ผสมผสานวิธีเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพเข้าด้วยกัน  โดยเรียกตนเองว่า   “นักปฏิบัตินิยม  
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(pragmatists)”  ซึ่งนักวิจัยกลุ่มปฏิบัตินิยมได้ให้แนวคิดว่า  1)  ความจริงและกระบวนทัศน์ท้ังสองต่างมีการ
ใช้ร่วมกันมาหลายปีแล้ว  2)  นักประเมินและนักวิจัยจำนวนมากต่างถูกกระตุ้นให้ต้องการใช้กระบวนทัศน์ท้ัง
สองร่วมกัน  3)  แหล่งทุนต่างๆ  ต่างให้การสนับสนุนการวิจัยที่ใช้กระบวนทัศน์ทั้งสองร่วมกัน  4)  กระบวน
ทัศน์ท้ังสองต่างมีอิทธิพลต่อการกำหนดนโยบาย  และ  5)  ได้มีการเรียนการสอนเพื่อให้มีการใช้กระบวนทัศน์
ทั ้งสองร่วมกันมามากแล้ว  จึงพัฒนาไปสู่รูปแบบการวิจัยที่เร ียกว่า  “การวิจัยแบบผสานวิธี  (Mixed  

Methods  Research)” 
 อย่างไรก็ดี  การเสนอแนวคิดการวิจัยแบบผสานวิธีนั้นมีประเด็นที่มักจะโต้แย้งกันเสมอระหวา่ง
กลุ่มนักวิจัยท้ังท่ีเห็นด้วยและไม่เห็นด้วยโดยสามารถแบ่งนักวิจัยออกเป็น  3  กลุ่ม  ดังนี้  (Creswell,  1994  
อ้างถึงใน  ผองพรรณ  ตรัยมงคลกูล,  2549 : 286 ;  รัตนะ  บัวสนธ์,  2551 : 5)   
 กลุ่มท่ี  1  กลุ่มยึดมั่นหรือกลุ่มอนุรักษณ์  (purists)  เช่น  นักวิจัยกลุ่มของSmith  (1983)  และ  
Guba  and  Lincoln  (1989)  ซึ่งเห็นว่าเป็นไปไม่ได้และไม่สมเหตุสมผลท่ีจะนำวิธีการแสวงหาความรู้ความ
จริงที่อยู่บนฐานคิดหรือกระบวนทัศน์ในการมองความจริงต่างกันมาใช้หาความจริงด้วยกัน  โดยกลุ่มปฏิฐาน
นิยมเห็นว่าควรใช้วิธีการเชิงปริมาณ  ในขณะท่ีกลุ่มปรากฏการณืนิยมก็มองว่าควรใช้วิธีการเชิงคุณภาพ  จึงทำ
ให้มีนักวิจัยเชิงคุณภาพบางกลุ่มไม่สนับสนุนให้ใช้วิธีการเชิงคุณภาพไปเสริมงานวิจัยเชิงปริมาณ  โดยเห็นว่า
เป็นการใช้ในลักษณะท่ีเปรียบเสมือนไม่ประดับไม่ใช่ด้วยแก่นแท้ของความเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ 
 กลุ ่มที ่  2  กลุ ่มยึดสถาณการณ์  (situationists)  เช่นกลุ ่มของ  Kidder&Fire  (1987);  

Solomon  (1991); Krantz  (1995)  ที่มองว่าบางสถานการณ์อาจใช้วิธีการเชิงปริมาณและวิธีการเชิง
คุณภาพศึกษาหาคำตอบในลักษณะส่งเสริมเติมเต็มความรู้ซึ่งกันและกันได้  โดยศึกษาภายในงานวิจัยเดียวกัน  
แต่แยกศึกษาต่างจากกันแล้วนำความรู้หรือข้อค้นพบท่ีได้มาตรวจสอบและวิพากย์  (dialectic)  ซึ่งกันและกัน
ว่ามีส่วนใดที่เหมือนและแตกต่างกัน  เพื่อที่จะตอบปัญหาการศึกษาได้อย่างสมบูรณ์และชัดเจนมใกขึ้น  แต่
ทว่าไม่ควรหลอมรวมกระบวนทัศน์ปฏิฐานนิยมและปรากฏการณ์นิยมเข้าด้วยกันเพราะเห็นว่ากระบวนทัศน์ท้ัง
สองนี้ยังมีความจำเป็นต่อการค้นหาความจริงท่ีต่างกันอยู่ 
 กลุ่มที่  3  กลุ่มปฏิบัตินิยมหรือกลุ่มยืดหยุ่น  (pragmatists)  เป็นกลุ่มของ  Reichardt & 

Cook  (1979); Patton  (1988); Datta  (1994); Mile & Huberman  (1994)  ที่เห็นว่าแต่เดิมนั้นการ
วิจัยเชิงปริมาฯและการวิจัยเชิงคุณภาพถูกทำให้เป็นเสมือนทางสองแพร่งทั้งๆ  ที่ไม่ควรจะเ ป็นเช่นนั้น
เนื่องจากในการวิจัยหนึ่งๆ  อาจจะผสมผสานท้ังกระบวนทัศน์  (paradigms)  และวิธีการ  (methods)  ตาม
ความเหมาะสมเพื่อใช้ข้อดีของแต่ละแนวทางให้เกิดประโยชน์สูงสุดในงานวิจัยนั้นๆ  นักวิจัยท่ีมีความเห็นเช่นนี้
มักจะเป็นนักวิจัยเชิงปริมาณ  โดยนักวิจัยกลุ่มปฏิบัตินิยมเสนอว่าการตัดสินใจเลือกใช้วิธีผสมผสานวิธีนั้น  นั้น
ขึ้นอยู่กับปัญหาการวิจัย  หรือขึ้นอยู่กับข้ันตอนนั้นของการดำเนินงานวิจันนั้นเป็นสำคัญ  โดยหลีกเล่ียงท่ีจะใช้
มโนทัศน์หรือคำสำคัญๆ  ทางปรัชญาบางคำเช่น  ความจริง  หรือส่ิงท่ีเป็นจริง  (truth  or  reality)  ท่ีมักเป็น



562 Journal of Roi Kaensarn Academi 

Vol. 7  No 11 November  2022 

    
 

สาเหตุของการอภิปรายถกเถียงกันในเชิงปรัชญา  แต่จะเน้นไปที่การนำเสนอวิธีการที่เป็นไปได้ในทางปฏบิัติ
และการประยุกต์ปรัชญาทางการวิจัย 
 จากท่ีกล่าวมาจะเห็นได้ว่าแม้มีผู้ไม่เห็นด้วยกับแนวทางผสมผสานระเบียบวิธีวิจัยหรือวิธีการวิจัย
ทั้งสองอย่างเข้าด้วยกัน  แต่ทิศทางของการวิจัยในอนาคตก็มีแนวโน้มว่าจะมีการนำวิธีการผสมสานระหว่าง
รูปแบบและวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ  เพื่อนำมาใช้ศึกษาหาความรู้ความจริงที่ตอบสนองต่อ
ปัญหาการวิจัยที่มีความสลับซับซ้อนหลากหลายมิติมากยิ่งขึ้น  ในปัจจุบันถ้าสังเกตจากรายงานการวิจัยท่ี
นำเสนอผ่านเวทีวิธีการโดยท่ัวไปก็จเห็นว่านักวิจัยออกแบบการวิจัยแบบผสานวิธีมากยิ่งขึ้น  ดังนั้น  การวิจัย
แบบผสานวิธี  (Mixed  Methods  Research)  จึงเป็นวิธีการดำเนินการวิจัยท่ีใช้วิธีการวิจัยเชิงปริมาณและ
วิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ  โดยประโยชน์ของการออกแบบการวิจัยแบบผสานวิธีจะช่วยให้ผู้วิจัยสามารถบริหาร
จัดการกับขอบเขตของการวิจัย  ที่จำเป็นต้องมีหลักฐานในการยืนยันและขอบเขตของการวิจัยในเชิงสำรวจ
ด้วยวิธีการท้ังเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพทำให้การวิจัยแบบผสานวิธีมีความแกร่งในเรื่องของการอ้างอิงผลวิจัย  
และยังเป็นวิธีวิจัยที่เปิดโอกาสให้มีการจัดประเภทของกลุ่มที่มีทัศนในการวิจัยที่แตกต่างกันได้  จึงทำให้มี
แนวโน้มได้รับความนิยมมากขึ้นในยุคศตวรรษท่ี  21  ด้วยเหตุผล  3 ประการ (Trochim, 2002 ; Creswell, 

2003 : 32 ; Viedero, 2005 ; Tashakkori and Teddlie, 1998 : 66 ; BogdanandBliklen, 1992; รัตนะ 
บัวสนธ์, 2554 : ออนไลน์ ; นงลักษณ์  วิรัชชัย, 2552 : 6)  และสัมฤทธิ์  กางเพ็งและคณะ, 2556 : 6)  ได้แก่ 
 ประการแรก  จะเห็นได้ว่าผลการวิจัยจากวิธีการแบบผสมจะตอบคำถามวิจัยได้ละเอียดชัดเจน
มากขึ้น  เช่น  ในการวิจัยเชิงปริมาณที่นักวิจัยทำการวิจัยทดลองเพื่อศึกษาอิทธิพลของตัวแปรจัดกระทำว่ามี
ผลทำให้ตัวแปรเกณฑ์มีค่าเฉลี่ยต่างกันอย่างไร  เมื่อได้ผลการทดลองว่าวิธีหนึ่งดีที่สุด  นักวิจัยไม่อาจตอบ
คำถามได้ชัดเจนว่าอะไรเป็นปัจจัยทำให้วิธีนั้นเป็นวิธีที่ให้ผลดีกว่าวิธีอื่น  แต่เมื่อนักวิจัยใช้วิธีการรวบรวม
ข้อมูลเชิงคุณภาพเข้าช่วยหาข้อมูลเพิ่มเติม  ทำให้ได้คำตอบท่ีชัดเจน  เป็นต้น   
 ประการท่ีสอง  จากธรรมชาติของข้อมูลเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพต้องพึ่งพาวิธีการซึ่งกันและ
กัน  Trochim  (2002)  อธิบายว่านักวิจัยสามารถนำข้อมูลเชิงคุณภาพมากำหนดค่าเป็นตัวเลขและ
ปรับเปลี่ยน/เปลี่ยนแปลง  (transfrom)  ให้เป็นข้อมูลเชิงปริมาณ  เช่น  การนำข้อมูลจากภาคสนามมา
กำหนดรหัสตามประเด็นการวิจัย  แล้วนำมาลงรหัสให้เป็นตัวแปรทวินาม  (dichotomous  variable) หรือ
ตัวแปรพหุนาม  (polytomous  variable)  แล้วใช้สถิต ิว ิ เคราะห์ได้  Bodan  and  Bliklen  (1992)  

ยกตัวอย่างงานวิจัยท่ีมีการปรับเปล่ียนข้อมูลภาคสนามเป็นตัวแปรดัมมี่  (dummy  variable)  และนำตัวแปร
มาวิเคราะห์องค์ประกอบ  (factor  analysis)  เพื่อสังเคราะห์ข้อมูลได้เหมือนการวิเคราะห์เนื้อหา  (content  

analysis)  โดยใช้เวลาและแรงงานน้อยกว่า  และเมื่อมองในมุมมองกลับกัน  Trochim  (2002)  อธิบายว่า
ใสนกระบวนการรวบรวมข้อมูลเชิงปริมาณรั้น  ผู้ตอบแบบสอบถามหรือกลุ่มตัวอย่างต้องใช้การตัดสินใจท่ีเป็น
การตัดสินใจเชิงคุณภาพ  เช่นในการตอบแบบสอบถามมาตรประเมินค่า  ผู้ตอบต้องตัดสินใจว่าจะเลือกตอบ
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ข้อความใดระหว่าง  เห็นด้วยมากที่สุด  มาก  ปานกลาง  น้อย  น้อยที่สุด  เพราะการตัดสินใจนั้นมาจากพื้น
ฐานข้อมูลรายละเอียดเชิงคุณภาพท่ีแตกต่างกันมากนั่นเอง  ด้วยเหตุนี้  Trochim  (2002)  กล่าวว่าข้อมูลเชิง
ปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพต่างก็มีข้อจำกัดสามารถให้สารสนเทศเพียงครึ่งเดียว  ถ้าได้พิจารณาร่วมกนัจะ
ทำให้ได้ภาพท่ีสมบูรณ์ยิ่งขึ้น 
 และประการที่สาม  ความต้องการจำเป็นในการตอบคำถามวิจัยที่ต้องอาศัยปรัชญาการวิจัย
แบบผสานวิธี  โดยท่ัวไปนักวิจัยเชิงปริมาณต้ังคำถามวิจัยเกี่ยวกับอิทธิพลของปัจจัยเชิงเหตุท่ีมีต่อปัจจัยเชิงผล  
มุ่งศึกษาตรวจสอบยืนยันความสัมพันธ์ระหว่างปรากฏการณ์  โดยอิงทฤษฎี  นักวิจัยเชิงปริมาณส่วนใหญ่
ออกแบบการวิจัยท่ีท่ีมีความตรงสูง  ใช้กลุ่มตัวอย่างสุ่มขนาดใหญ่เพื่อลดความคลาดเคล่ือนและเพิ่มอำนาจการ
ทดสอบ  ใช้เครื่องมือวิจัยท่ีมีคุณภาพเพื่อลดความลำเอียง  ในขณะท่ีนักวิจัยเชิงคุณภาพต้ังคำถามวิจัยเกี่ยวกับ
ความรู้สึกที่มีต่อปรากฏการณ์ ปฏิกิริยาที่มีต่อปรากฏการณ์ และความ เปลี่ยนแปลงความคิดเห็นความรู้สึก 
ปฏิกิริยา ในบริบทและเงื่อนไขท่ีแตกต่างกัน ผลการวิจัยจึงเป็นเรื่องราวท่ีต้องบรรยายให้เห็นภาพ เคล่ือนไหว
เป็นพลวัต นักวิจัยเชิงคุณภาพส่วนใหญ่ จึงศึกษารวบรวม ข้อมูลจากผู้ให้ข้อมูล เพียงคนเดียว หรือ 2-3 คน 
เพราะต้องใช้เวลา ศึกษาติดตามรวบรวมข้อมูล ตราบใดที่ข้อมูลยังแตกต่าง มีแง่มุมใหม่ งานวิจัยยังจบไมไ่ด้ 
เมื่อไหร่ก็ตามที่ข้อมูลนิ่งได้ เป็นรูปแบบความเปลี่ยนแปลงที่สรุปเป็นหลักการเป็นทฤษฎีที่ตรวจสอบได้จึ งจะ
เสร็จสิ้นแนวการวิจัยเชิงคุณภาพ  จึงให้ความสำคัญกับการสำรวจศึกษาอย่างลึกซึ้งมากกว่าการตรวจสอบ
ยืนยัน ในระยะหลังนักวิจัยที่สนใจมุ่งตอบคำถามทั้งสอง แนวทางจึงต้องใช้วิธีการแบบผสมซึ่งสามารถชดเชย
จุดอ่อนของงาน วิจัยแต่ละประเภท จึงทำให้เป็นรูปแบบวิจัยที่สอดคล้องกับศตวรรษที ่ 21 ที ่มีความ
หลากหลายและการเปล่ียนแปลงอย่างรวดเร็ว 

จะเห็นได้ว่าการวิจัยแบบผสานวิธียังมีจุดเด่นหลายประการคือ  ประการแรก  ผลการวิจัยจากวิธีการ
วิจัยแบบผสานวิธีวิธีสามารถเสริมต่อกัน โดยใช้ผลการวิจัยจากวิธีหนึ่งอธิบายขยายความผลการวิจัยอีกวิธีหนึ่ง
ช่วยให้การตอบคำถามการวิจัยได้ละเอียดชัดเจนมากกว่าการใช้รูปแบบการวิจัยเชิงปริมาณหรือเชิงคุณภาพ
เพียงรูปแบบเดียว  ประการที่สอง  การใช้ผลการวิจัยจากวิธีหนึ่งไปช่วยพัฒนาการวิจัยอีกวิธีหนึ่งหรือการใช้
ผลการวิจัยวิธีหนึ่งไปต้ังคำถามการวิจัยอีกวิธีหนึ่ง ประการท่ีสาม การวิจัยเชิงปริมาณและการวิจัยเชิง คุณภาพ
ต่างก็มีจุดเด่นในตนเองสามารถนำจุดเด่นมาใช้ในการ แสวงหาความรู้ความจริงได้ถูกต้องแม่นยำยิ่งขึ้น 
ประการท่ีส่ี  การวิจัยเชิงปริมาณและการวิจัยเชิงคุณภาพต่างก็มีจุดด้อยในตนเองผู้วิจัยสามารถใช้จุดเด่นของ
การวิจัยเชิงปริมาณมาแก้ไขจุดด้อยของการวิจัยเชิงคุณภาพขณะเดียวกันใช้จุดเด่นของการวิจัยเชิงคุณภาพมา
ใช้แก้ไขจุดด้อยของการวิจัยเชิงปริมาณและ  ประการสุดท้าย  สามารถนำผลผลิตจากการวิจัยแบบผสานวิธีมา
สร้างความรู้ความจริงท่ีสมบูรณ์สำหรับใช้ในการปรับเปล่ียนทฤษฎีหรือการปฏิบัติงาน 
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ความสำคัญและความหมายของการวิจัยแบบผสานวิธี 
 การดำเนินการวิจัยนั้นนักวิจัยจำเป็นต้องเข้าใจมุมมองของโลกหรือโลกทัศน์  (world  views)  

และกระบวนทัศน์  (paradigms)  ต่างๆ  ว่าเป็นอย่างไรเพราะเป็นสมมติฐานหรือแนวคิดปรัชญาพื้นฐานท่ี
นักวิจัยมีต่อความจริง  (reality)  วิธีแสวงหาความรู้และวิธีท่ีจะได้รับความรู้ซึ่งมีแตกต่างกัน  4  แนวคิด โดย
แนวคิดที่ได้รับความสนใจมากที่สุดในปัจจุบันคือกระบวนทัศน์ของ  Pragmatism  เป็นแนวคิดกลุ่มปฏิบัติ
นิยมที่เน้นการผสมผสานแนวคิดทฤษฎีปฏิฐานนิยมหรือประจักษ์นิยม   (positivism/empiricism)  กลับ
แนวคิดทฤษฎีสรรสร้างนิยมหรือปรากฏการณ์นิยม  (constructivism/pheno-menolgicalism)  ที่เรียกว่า
การวิจัยแบบผสานวิธี  (mixed  methods  research)  โดยอยู่ภายใต้พื้นฐานแนวคิดท่ีว่าเน้นผลลัพธ์จากการ
ปฏิบัติ  (consequences  of  actions)  มุ่งการแก้ปัญหามากกว่าการติดยึดวิธีวิจัย  (problem  centered)  

ใช้การเก็บข้อมูลหลากหลายวิธี  (pluralistic)  และมุ ่งปฏิบัติในโลกของความเป็นจริง   (real  world  

practice  oriented)  การวิจัยแบบผสานวิธีจึงมีนักวิชาการให้ความสนใจมากยิ่งขึ้น  นอกจากนี้  ยังมีประเด็น
สำคัญที่ช่วยให้นักวิจัยนำไปพิจารณาในการตัดสินใจอย่างหลากหลายเพื่อให้สอดคล้องกับปัญหาวิจัยของ
ตนเองโดยมีความสำคัญ  ดังนี ้  (Greene  et.,  1989;  Denzin,  1978;  อโณทัย  งามวิชัยกิจ,  2558;  
สัมฤทธิ์  กางเพ็ง  และคณะ,  2556 : 6) 

1)   การตรวจสอบข้อมูลแบบสามเส้า  (triangulation)  สามารถตรวจสอบความสอดคล้องและ
ยืนยันความถูกต้องกับความเป็นจริงผ่านการเปรียบเทียบผลท่ีได้จากการวิจัยท้ังเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพทำ
ให้นักวิจัยสามารถสร้างความน่าเช่ือถือและเท่ียงตรงของผลวิจัยโดยการตรวจสอบ สามเส้าผ่านการใช้รูปแบบ
หลากหลายในการวิจัยท่ีเรียกว่า  “with-in  method  triangulation”   

2)   การสนับสนุนผลงานวิจัยให้สมบูรณ์ยิ ่งขึ ้น   (complementary)  เนื ่องจากมีการใช้หลักการ
อธิบายขยายความซึ่งกันและกันทำให้ผลการวิจัยมีความละเอียดรอบคอบช่วยให้ผู้ใช้ผลการวิจัยเข้าใจชัดเจน
ยิ่งขึ้นเนื่องจากการวิจัยเชิงคุณภาพแสดงผลด้วยเนื้อหาในขณะท่ีการวิจัยเชิงปริมาณแสดงผลด้วยตัวเลขดังนั้น
การใช้ผลการวิจัยท้ังสองรูปแบบผสมกันทำให้ผลการวิจัยเกิดความสมบูรณ์ยิ่งขึ้น 

3)   การพัฒนาอย่างต่อเนื่อง  (development)  นื่องจากการวิจัยแบบผสานวิธีทำให้นักวิจัยสามารถ
นำผลการวิจัยระยะแรกไปช่วยในการพัฒนาวิธีวิจัยในระยะต่อไปให้ดียิ่งขึ ้นเช่นการกำหนดกรอบ กำหนด
ประเด็นคำถามหรือการเลือกกลุ่มตัวอย่างเทคนิคหรือวิธีการวัต  เป็นต้น 

4)   การเริ่มต้นที่สอดคล้องกับปัญหาวิจัย  (initiation)  การวิจัยแบบผสานวิธีทำให้นักวิจัยสามารถนำ

ผลการค้นหาข้อสงสัยความขัดแย้งหรือกรอบแนวคิดใหม่ๆท่ีได้จากการวิจัยระยะแรกเพื่อตอบคำถามการวิจัย

หรือพัฒนาการวิจัยต่อๆไปได้อย่างสอดคล้องกับสภาพปัญหาของผู้วิจัย 
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5)   การขยายความหรือองค์ความรู้  (expansion)  การวิจัยแบบผสานวิธีทำให้นักวิจัยสามารถขยาย
ขอบเขตการวิจัยได้ท้ังแนวกว้างและแนวลึกโดยผ่านกระบวนการวิจัยท่ีหลากหลายจึงช่วยให้เกิดองค์ความรู้ท่ี
กว้างขวางและลุ่มลึกมากยิ่งขึ้น 
 อย่างไรก็ตามจากการศึกษาความหมายของการวิจัยแบบผสมวิธีไห้สอดคล้อง กันเช่นการวิจัยแบบ
ผสานวิธีเป็นแบบการวิจัยประเภทหนึ่งที่ใช้วิธีการวิจัยเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ   ในการกำหนดปัญหาการ
วิจัย  วิธีการวิจัย  การเก็บรวบรวมข้อมูล  การวิเคราะห์ข้อมูล  และสรุปอ้างอิง  (Tashakkori  &  Teddlie,  

1998 ; Tashakkori  &  Teddlie,  2009 : 55)  การวิจัยแบบผสานวิธีเป็นประเภทของการวิจัยที่นักวิจัย
บูรณาการวิธีดำเนินการวิจัยเชิงคุณภาพและการวิจัยเชิงปริมาณทางเทคนิค  วิธีการ  แนวทาง  และแนวคิด
โดยมีจุดมุ่งหมายเพื่อทำความเข้าใจที่กว้างขวางและลุ่มลึก  ตลอดจนตอบคำถามการวิจัยได้สมบูรณ์ยิ่งขึ้น  
(Johnson  &  Onwuegbuzi,  2006 : 25-52 ;  Johnson,  Onwueguzie,  &  Turner,  2007 : 238-254

)  การวิจัยแบบผสานวิธีหมายถึงวิธีการค้นหาคำตอบ   (inquiry)  ้วยวิธีการรวบรวมข้อมูลทั้งวิธีการเชิง
ปริมาณและเชิงคุณภาพ  (Creswell,  2013 : 32,  2014 : 39)  และการวิจัยแบบผสานวิธีคือการออกแบบ
การวิจัยในลักษณะของวิธีวิทยาการวิจัย  (methodology)  จะเกี่ยวข้องกับหลักปรัชญาซึ่งนักวิจัยเก็บรวบรวม
ข้อมูลวิเคราะห์ข้อมูลและมีการผสมข้อมูลทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพในการศึกษาแต่ละครั้ง  (single  

study)  หรือการศึกษาที่มีหลายระยะ  (multiphase  program)  สำหรับวิธีดำเนินการวิจัยจะมุ่งเน้นที่การ
เก็บรวบรวมข้อมูลการวิเคราะห์ข้อมูล  และการผสมข้อมูลท้ังในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพในการศึกษาแต่ละ
ครั ้ง  (single  study)  หรือการศึกษาที ่มีหลายระยะ  (multiphase  program)  (Oxford  University  

Press, 2016) 
 ดังนั้นการวิจัยแบบผสานวิธีจึงเป็นการออกแบบการวิจัยประเภทหนึ่งท่ีนักวิจัยใช้วิธีการดำเนินการ

วิจัยท้ังการวิจัยเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ  ในการวิจัยเรื่องเดียวในทางเทคนิควิธีการแนวทางและแนวคิดโดย

มีจุดมุ่งหมาย  เพื่อทำความเข้าใจท่ีกว้างขวางลุ่มลึกและตอบคำถามการวิจัยได้สมบูรณ์ยิ่งขึ้น 

 

คุณลักษณะของการวิจัยแบบผสานวิธี 
 เนื่องจากการวิจัยแบบผสานวิธีมีการผสมผสานหรือบูรณาการกันระหว่างการวิจัยเชิงปริมาณและการ

วิจัยเชิงคุณภาพ  ทำให้มีคุณลักษณะสำคัญท่ีแตกต่างจากการวิจัยท่ัวไปหลายประการดังต่อไปนี้  (Creswell  

&  Plano  Clark,  2011 : 32) 
1.1 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

 การเก็บรวบรวมข้อมูลและการวิเคราะห์ข้อมูลของการวิจัยแบบผสานวิธีจะทำให้ความสำคัญใน

การเก็บรวบรวมข้อมูลท้ังในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพอย่างถูกต้องและน่าเช่ือถือ 
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1.2 การผสมผสานข้อมูล   

รูปแบบของการผสมข้อมูลในการวิจัยแบบผสมจะทำให้ความสำคัญกับข้อมูลเชิงปริมาณและเชิง
คุณภาพหลายรูปแบบ  ได้แก่  รูปแบบ  concurrent  ซึ่งเป็นการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงปริมาณ  และเชิง
คุณภาพในเวลาเดียวกันรูปแบบ  sequential  เป็นการใช้ข้อมูลประเภทหนึ่งเพื่อเป็นพื้นฐานในการสร้างข้อมูล
อีกประเภทหนึ่งและรูปแบบ  embed  เป็นการใช้ข้อมูลประเภทหนึ่งสอดแทรกอยู่ภายในกรอบของวิธี
วิทยาการวิจัย  ของข้อมูลอีกประเภทหนึ่ง  

1.3 การจัดลำดับความสำคัญได้ 
ในการจัดลำดับความสำคัญของการวิจัยแบบผสานวิธีจะให้ลำดับความสำคัญ  (priority)  ข้อมูล

ประเภทหนึ่งหรือข้อมูลท้ังสองประเภท  
1.4 ขั้นตอนการดำเนินการวิจัย  

           การใช้ขั ้นตอนการดำเนินการวิจัยโดยจะมีทั ้งในลักษณะทำการศึกษาเพียงระยะเดียว  (single  

study)  หรือทำการศึกษาหลายระยะ  (multiphase  program) 
1.5 การสร้างกรอบแนวคิดการวิจัย  
ในการวิจัยแบบผสานวิธีจะมุ่งเน้นการสร้างกรอบการดำเนินการวิจัยทั้งจากแนวคิดเชิงปรัชญาและ

แนวคิดเชิงทฤษฎีจากแนวคิดดังกล่าวจะเห็นว่าการวิจัยแบบผสานวิธี  มีลักษณะที่เน้นให้ความสำคัญกับการ
รวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลท้ังเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพซึ่งจะมีท้ังแบบทำไปพร้อมๆกันหรือตามลำดับหรือ
อาจให้ความ สำคัญกับข้อมูลประเภทหนึ่งหรือทั้งสองประเภท  ตลอดจนข้อมูลระยะเดียวกันหรือหลายระยะ  
ท้ังนี้  การสร้างกรอบแนวคิดการวิจัยจะอยู่บนพื้นฐานแนวคิดเชิงปรัชญาและเชิงทฤษฎี  อย่างไรก็ดีในปัจจุบัน
ยังไม่มีการวิจัยแบบผสานวิธีประเภทหรือแบบแผนใดท่ีแสดงให้เห็นถึงผลของการบูรณาการวิธีการท้ังสองวิธีได้
อย่างสมบูรณ์  ท้ังนี้   เนื่องจากวิธีการวิจัยท้ังสองแบบยึดปรัชญา  และกระบวนการวิจัยท่ีแตกต่างกันจึงทำให้
ไม่อาบรณาการเข้ากันได้อย่างสมบูรณ์  แต่สามารถใช้ร่วมกันได้เพื ่อนำไปสู่การตอบคำถามหรืออธิบาย
ผลการวิจัยได้อย่างลุ่มลึกมากยิ่งขึ้น   
 

รูปแบบการวิจัยแบบผสานวิธี 
การวิจัยแบบผสานวิธีเป็นการนำเทคนิควิธีการวิจัยเชิงปริมาณและเทคนิควิธีการวิจัยเชิงคุณภาพมา

ผสมผสานกัน  ในการทำวิจัยเรื่องเดียวกันเพื่อที่จะตอบคำถามการวิจัยได้สมบูรณ์ขึ้นกว่าในอดีตมีพื้นฐาน
แนวคิดจากการหลอมรวมปรัชญา  ของกลุ่มปฏิฐานนิยมและกลุ่มปรากฏการณ์นิยมเข้าด้วยกัน  อาจเรียกว่า
เป็นกลุ่มแนวคิดของกลุ่มปรากฎการณ์นิยม  (Pragmatist)  ซึ่งมีความเชื่อว่าการยอมรับธรรมชาติของความ
จริงนั้นมีทั้งสองแบบตามแนวคิดของนักปรัชญาทั้งสองกลุ่ม  ที่มีรูปแบบหลากหลายซึ่ง ผู ้เขียนจะนำเสนอ
แนวคิดของ Creswell  &  Plano  Clark  (2011 : 32)  และ  Creswell  (2013 : 34)  ได้พัฒนาแนวคิด
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โดยแบ่งแบบการวิจัยให้ชัดเจนเพื่ออธิบายให้เข้าใจง่ายขึ้น   จึงจัดประเภทของการวิจัยแบบผสานวิธีไว้  6  
แบบ  คือ  1)  The  convergent  parallel  design  2)  The  explanatory  sequential  design  3)  The  

explanatory  sequential  design  4)  The  embedded  design  5)  The  transformative  design  และ  

6)  The  multiphase  design  โดยแบ่งเป็นสองกลุ่ม  ได้แก่  การออกแบบข้ันพื้นฐาน  และการออกแบบขั้น
สูง  มีรายละเอียดแต่ละกลุ่มดังนี้  (Creswell,  2015:34) 
     1 การออกแบบขั้นพื้นฐาน  (the  basic  mixed  methods  designs) 

            1) แบบผสมผสานคู่ขนาน  (the  convergent  parallel  design)  เป็นการออกแบบการวิจัย
โดยมีการดำเนินการวิจัยทั้งการวิจัยเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพพร้อมๆ   กันมีลำดับความสำคัญเท่าๆ  กัน
นักวิจัยจะแยกการเก็บรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูล  ออกจากการโดยจะรวมข้อมูลท้ังสองชุดเข้าด้วยกัน
ในการตีความหมายในลักษณะของการเปรียบเทียบหรือหาความสัมพันธ์ระหว่างข้อมูลท้ัง 2 ชุดรายละเอียดดัง
แสดงในภาพท่ี 1 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนภาพที่ 1 The  convergent  parallel  design 

ท่ีมา  :  Creswell,  J.  W.  (2013: 69).  Research  design:  Qualitative,  quantitative,  and  

Mixed Methods  Approaches.  2nd  ed.  Thousand  Oaks,  CA:  SAGE.  p.69. 
 

  จากภาพท่ี  1  ถือว่าเป็นรูปแบบการวิจัยท่ีนิยมมากท่ีสุด  หรือท่ีรู้จักกันดีในช่ือ  “การวิจัยแบบผสาน
วิธีแบบสามเส้า  (triangulation  design)”  ทั้งนี้เพื่อสนับสนุนผลการวิจัยให้สมบูรณ์เนื่องจากปัญหาด้าน
เวลาหรือข้อจำกัดในการเก็บรวบรวมข้อมูล  แต่นักวิจัยต้องมีความสามารถทั้งการวิจัยเชิงปริมาณและเชิง
คุณภาพ  จะดำเนินการอย่างเป็นอิสระต่อกัน  การเก็บรวบรวมข้อมูล  วิเคราะห์ข้อมูล  และสรุปผลการ

การเก็บรวมรวม 
ข้อมูลและวิเคราะห์ 
ข้อมูลเชิงปริมาณ 

การเก็บรวมรวม 
ข้อมูลและวิเคราะห์ 
ข้อมูลเชิงคุณภาพ 

เพื่อเปรียบเทียบ 
หรือศึกษา 

การตีความ 
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วิเคราะห์ท้ังสองแบบพร้อมกันได้โดยการวิจัยเชิงปริมาณมักใช้คำถามแบบปลายปิด  ส่วนการวิจัยเชิงคุณภาพ
จะใช้คำถามปลายเปิด  และให้ความสำคัญท้ังสองวิธีอย่างเท่าเทียมกัน 

การวิเคราะห์ข้อมูลจะแยกการวิเคราะห์โดยการวิจัยเชิงปริมาณจะวิเคราะห์เชิงสถิติ   (statistic  

analysis)  ในขณะท่ีเชิงคุณภาพจะใช้การวิเคราะห์เนื้อหา  (content  analysis)  แล้วดำเนินการแปลผลโดย
การรวมผล  (merge)  ท้ังสองวิธีเข้าด้วยกันแล้วคัดเลือกและรวมเนื้อหาท่ีเหมือนกันส่วนเนื้อหาท่ีแตกต่างกัน  
จะใช้วิธีเปรียบเทียบเนื้อหาท่ีต่างกันจากนั้น  นักวิจัยจะสังเคราะห์ผลรวมกันเช่นนำผลท่ีใส่รหัสไว้จากการวิจัย
เชิงคุณภาพไปบูรณาการโดยวิเคราะห์ทางสถิติ  เพื่อหาความถี่หรือร้อยละเป็นต้นเมื่อได้ผลรวมทั้งหมดแล้ว  
นักวิจัยสามารถนำมาสรุปผลและตีความข้อมูลเพื่อให้เกิดความเข้าใจท่ีสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น 
            2) แบบเชิงอธิบายเปน็ลำดับ  (the  explanatory  sequential  design)  เป็นการออกแบบการ
วิจัยโดยมีการดำเนินการวิจัยสองระยะ  (two  phase)  เริ่มต้นในระยะแรกด้วยการเก็บรวบรวมข้อมูลและ
การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ  ภายหลังจากท่ีผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณเรียบร้อยแล้ว  จะนำข้อค้นพบ
ที่ได้จากการวิจัยเชิงปริมาณ  มาเป็นกำหนดแนวทางในการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพในระยะท่ีสองหรือ
กล่าวได้ว่าการออกแบบเชิงคุณภาพในระยะท่ีสองจะออกแบบต่อเนื่อง  มาจากผลลัพธ์เชิงปริมาณในระยะแรก
นักวิจัยจะตีความหมายโดยใช้ข้อมูลเชิงคุณภาพ  ช่วยอธิบายผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจากผลลัพธ์เชิงปริมาณการ
ดำเนินการวิจัย  ในลักษณะนี้นักวิจัยจะเชื่อมโยงการวิจัยเชิงปริมาณ  และการวิจัยเชิงคุณภาพใน 3 ลักษณะ
คือ  (1) นำผลการวิจัยเชิงปริมาณมากำหนดคำถามการวิจัยเชิงคุณภาพ  (2)  นำผลการวิจัยเชิงปริมาณมาเป็น
แนวทางในการเลือกกลุ่มตัวอย่างในการวิจัยเชิงคุณภาพและ  (3)  นำผลการวิจัยเชิงปริมาณมาช่วยกำหนดข้อ
คำถามในการวิจัยเชิงคุณภาพรายละเอียดของ  explanatory  sequential  design  ดังแสดงในภาพท่ี 2 
 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2 The  explanatory  sequential  design 
 

ท่ีมา  :  Creswell,  J.  W.  (2013 : 69).  Research  Design:  Qualitative,  Quantitative,  and  

Mixed    Methods  Approaches.  2nd  ed.  Thousand  Oaks,  CA:  SAGE.  p.69. 
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จากภาพที่ 2 จะเห็นได้ว่าการวิจัยแบบนี้จะให้ความสำคัญกับการวิจัยเชิงปริมาณเป็นหลัก  และนำ
ร่องการวิจัยเชิงคุณภาพ  โดยเหตุผลสำคัญท่ีนักวิจัยต้องเลือกใช้วิธีนี้คือ  จากการทบทวนเอกสารและงานวิจัย
ท่ีเกี่ยวข้องสามารถนำเสนอรายละเอียดท่ีเพียงพอในการพัฒนากรอบแนวคิดในการวิจัย  และพัฒนาเครื่องมือ
ที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณได้เป็นอย่างดี  จึงไม่เป็นภาระของนักวิจัยมากนักเนื่องจาก เก็บรวบรวม และ
วิเคราะห์ข้อมูลไม่พร้อมกันแต่จะใช้ระยะเวลามากกว่าเท่านั้นเอง  และนักวิจัยอาจไม่สามารถเขียนวิธีการวิจัย
เชิงคุณภาพในระยะท่ีสองได้ชัดเจนจนกว่าการวิจัยระยะท่ีหนึ่งจะเสร็จส้ิน 

การเก็บรวบรวมข้อมูลจากงานวิจัยเชิงปริมาณจะใช้คำถามปลายปิด  และนำผลการวิเคราะห์ทางสถิติ
และนำผลสรุปเชิงปริมาณมากำหนดปัญหาการวิจัยเชิงคุณภาพ  ตลอดจนใช้เป็นแนวทางในการเก็บตัวอยา่ง
รวมถึงการดำเนินการวิจัยเชิงคุณภาพต่อไป  แล้วนำผลการวิจัยเชิงคุณภาพจากการวิเคราะห์เนื้อหาไปอธิบาย
ผลการวิจัยเชิงปริมาณในระยะแรกสำหรับการสรุปผล  จะเริ่มสรุปเป็นขั้นตอนโดยเริ่มจาก ผลการวิจัยเชิง
ปริมาณจากการวิเคราะห์ทางสถิติผลการวิจัยเชิงคุณภาพจากการวิเคราะห์เนื้อหา  และสรุปผลการวิจัยเชิง
คุณภาพท่ีนำมาอธิบายผลการวิจัยเชิงปริมาณ 
            3) แบบเชิงสำรวจเป็นลำดับ  (The  explanatory  sequential  design)  เป็นการออกแบบการ
วิจัยโดยมีการดำเนินการวิจัยสองระยะ  (two  phase)  เริ่มต้นในระยะแรกด้วยการเก็บรวบรวมข้อมูลและการ
วิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพและตามด้วยการเก็บรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณในระยะที่ 2 
นักวิจัยจะเช่ือมโยงการวิจัยเชิงคุณภาพและวิจัยเชิงปริมาณใน  3  ลักษณะคือ  (1)  นำผลการวิจัยเชิงคุณภาพ
มากำหนดคำถามวิจัยหรือตัวแปรในการวิจัยเชิงปริมาณ  (2)  นำผลการวิจัยเชิงคุณภาพมากำหนดข้อคำถาม
หรือตัวแปรหรือแบบวัดในการออกแบบเครื่องมือในการวิจัยเชิงปริมาณ  (3)  นำผลการวิจัยเชิงคุณภาพมา
สร้างทฤษฎีและตรวจสอบทฤษฎีโดยการวิจัยเชิงปริมาณรายละเอียดของ  explanatory  sequential  design  
ดังแสดงในแผนภาพท่ี 3 
 

 

 

 

 

ภาพที่ 3 The  explanatory  sequential  design 

ท่ีมา  :  Creswell,  J.  W.  (2013: 69).  Research  Design:  Qualitative,  Quantitative,  and  

Mixed  Methods  Approaches.  2nd  ed.  Thousand  Oaks,  CA:  SAGE.  p.69. 
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จากภาพที่ 3 เหตุผลสำคัญที่นักวิจัยต้องเลือกใช้วิธีนี้คือ   จากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยท่ี
เกี่ยวข้องไม่สามารถนำเสนอรายละเอียดท่ีเพียงพอในการพัฒนากรอบแนวคิดในการวิจัย  และพัฒนาเครื่องมือ
ที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณได้แบ่งการวิจัยเป็นสองระยะเช่นกันโดยให้ความสำคัญกับการวิจัยเชิงคุณภาพเป็น
ตัวหลักตามด้วยการวิจัยเชิงปริมาณโดยเน้นการวิจัยเชิงคุณภาพ  เพื่อสำรวจหัวข้อการวิจัยให้เข้าใจชัดเจนแล้ว
นำผลมาใช้ออกแบบการวิจัยเชิงปริมาณในระยะท่ีสอง  ต่อมามีวัตถุประสงค์เพื่อยืนยันผลสำรวจจากการวิจัย
เชิงคุณภาพ  ด้วยการวิจัยเชิงปริมาณโดยเพิ่มกลุ่มตัวอย่างให้มากขึ้นนิยมใช้ในหัวข้อที่เป็นปรากฏการณใ์หม่   
ท่ียังกำหนดตัวแปรได้ไม่ชัดเจนนักหรือยังไม่มีเครื่องมือวัดท่ีชัดเจน 

การเก็บรวบรวมข้อมูลจากวิจัยเชิงคุณภาพด้วยคำถามปลายเปิดเพื่อสำรวจทำความเข้าใจโดยการ
วิเคราะห์เนื้อหาและนำผลการวิจัย  ท่ีได้มาสังเคราะห์เป็นสมมติฐานสำหรับการวิจัยเชิงปริมาณในระยะท่ีสอง
จากนั้นทำการระบุกลุ่มตัวอย่างเก็บข้อมูลเชิงปริมาณ  และวิเคราะห์ผลทางสถิติเพื่อยืนยันการนำผลวิจัยไปใช้
สำหรับการสรุปผลการวิจัยจะเริ่มจากสรุปผลการวิจัยเชิงคุณภาพสรุปผลการวิจัยเชิงปริมาณ  และสรุปผลรวม
เป็นการอธิบายการนำผลการวิจัยเชิงปริมาณไปยืนยันผลการวิจัยเชิงคุณภาพ  ว่าสามารถนำไปใช้ท่ัวไปได้ 
     2 การออกแบบขั้นสูง  (the  advanced  mixed  methods  designs)  
             4) แบบเจาะลึกสอดแทรกภายใน  (the  embedded  design)  เป็นการออกแบบการวิจัยโดย
นักวิจัยเก็บรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูลทางการวิจัยเชิงปริมาณ  และเชิงคุณภาพสอดแทรกอยู่ภายใน
การวิจัยเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพโดยนักวิจัยอาจจะสอดแทรกวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ  ไว้ภายในวิธีการวิจัย
เชิงปริมาณกล่าวคือในการวิจัยเชิงทดลอง  นักวิจัยอาจจะสอดแทรกการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพเช่น
การศึกษากรณีศึกษา  (case  study)  ซึ่งสามารถอธิบายโดยใช้สัญลักษณ์คือ  Experiment  (QUAN+qual)  
รายละเอียดของ  embedded  design  ดังแสดงในแผนภาพท่ี 4  
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ภาพที่ 4 the  embedded  design 

ท่ีมา  :  Creswell,  J.  W.  (2013: 70.).  Research  Design:  Qualitative,  Quantitative,  and  

Mixed   Methods  Approaches.  2nd  ed.  Thousand  Oaks,  CA:  SAGE.  p.70. 

 

จากภาพท่ี 4 การวิจัยแบบเจาะลึกสอดแทรกภายใน  หรือแบบรับรองภายในเป็นการวิจัยท่ีมีการวิจัย
ย่อยสอดแทรกอยู่ข้างใน  ของการวิจัยอีกแบบหนึ่งเป็นไปได้ท้ังเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ  มีวัตถุประสงค์เพื่อ
ตอบปัญหาการวิจัยได้ครบถ้วนโดยอาศัยข้อมูลหลายกลุ ่ม   และการวิจัยแบบพหุกรณีที ่คำถามวิจัยมี
ความสำคัญไม่เท่ากันทั้งนี้  เพื่อประหยัดเวลาและทรัพยากรของนักวิจัยหรือกรณีที่นักวิจัยต้องการเพียง   
ข้อมูลสนับสนุนจากการวิจัยย่อยไปพัฒนาการวิจัยหลักท่ีมีความสำคัญมากกว่า  อย่างไรก็ดีนักวิจัยต้องมีความ
ชำนาญการวิจัยท้ังสองรูปแบบด้วย 

การเก็บรวบรวมข้อมูลการวิจัยย่อยสามารถเก็บก่อน  ระหว่าง  หรือหลังการวิจัยหลักได้ทั้งนี้เพื่อนำ
ผลไปสนับสนุนการวิจัยหลักทางใดทางหนึ่งไม่ว่าจะเป็นการตอบปัญหาการวิจัยท่ีสำคัญน้อยกว่าโดยเก็บข้อมูล
เวลาใดก็ได้  หรือการใช้ผลการวิจัยไปพัฒนากระบวนการวิจัยหลักจะเก็บข้อมูลก่อนการวิจัยหลัก   เป็นต้น  
ส่วนการสรุปผลนั้น  จะสรุปตามช่วงเวลาและวัตถุประสงค์การวิจัย  เช่น  หากมีการวิจัยย่อยเชิงคุณภาพก่อน
การวิจัยหลักท่ีเป็นเชิงปริมาณก็จะสรุปผลการวิจัยย่อยเชิงคุณภาพก่อนตามด้วยการวิจัยหลัก  ซึ่งแบบการวิจัย

การวิจัยเชิงปริมาณ 
การเก็บรวมรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูล 

เชิงปริมาณ 
 

การเก็บรวมรวมข้อมูลและวิเคราะห์ 
ข้อมูลเชิงคุณภาพ 

(ก่อน/ระหว่าง/หลัง) 
 

การตีความ 

การวิจัยเชิงคุณภาพ 
การเก็บรวมรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูล 

เชิงคุณภาพ 
 

การเก็บรวมรวมข้อมูลและวิเคราะห์ 
ข้อมูลเชิงปริมาณ 

(ก่อน/ระหว่าง/หลัง) 
 

การตีความ 
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นี้ที่พบมาก  คือ  การนำผลการวิจัยเชิงคุณภาพไปรับรองการวิจัยหลักที่เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ  เช่น  ไป
รับรองแบบแผนการทดลองเพื่อเพิ่มคุณภาพของการวิจัยเชิงปริมาณนั่นเอง 
    5) แบบเปลี่ยนสภาพ  (the  transformative  design)  เป็นการออกแบบการวิจัยโดยนักวิจัย
พัฒนาขึ้นภายใต้กรอบแนวคิดเชิงทฤษฎีการเก็บรวบรวมข้อมูล  และวิเคราะห์ข้อมูลทางการวิจัยเชิงปริมาณ
และเชิงคุณภาพจะดำเนินการภายใต้กรอบแนวคิดเชิงทฤษฎีรายละเอียดของ  transformative  design  ดัง
แสดงในภาพท่ี 5  
 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 5 The  transformative  design 

ท่ีมา  :  Creswell,  J.  W.  (2013: 70).  Research  Design:  Qualitative,  Quantitative,  and  

Mixed   Methods  Approaches.  2nd  ed.  Thousand  Oaks,  CA:  SAGE.  p.70. 
 

จากภาพท่ี 5 การวิจัยแบบเปลี่ยนสภาพหรือบางทีเรียกว่าแบบปฏิรูป  เป็นการวิจัยที่อาศัยกรอบ
แนวคิดเชิงทฤษฎี  และแบบอิสระ  (emancipatory)  โดยใช้ข้อดีของการวิจัยแบบผสานวิธีเพื่อช่วยในการ
อธิบาย  และขยายความซึ่งมักใช้กับการวิจัยกลุ่มประชากร  หรือบริบทท่ีเข้าถึงยากและยังไม่มีการศึกษามาก
นัก  เช่น  การศึกษาของชนกลุ่มน้อยหรือผู้ด้อยโอกาสต่างๆ  ในสังคมเป็นต้นโดยมีวัตถุประสงค์เพื่อเรียกร้อง
ให้เกิดการเปล่ียนแปลงหรือปฏิรูปโดยสามารถใช้ระเบียบวิธีวิจัยท้ังสองรูปแบบ  ในลำดับใดก็ได้เพื่อให้เกิดการ
มีส่วนร่วมและเป็นประโยชน์ต่อผู้เข้าร่วมการวิจัย  และความน่าเช่ือถือของการวิจัยมากท่ีสุดเนื่องจากนักวิจัย
ต้องคำนึงถึงความอ่อนไหวทางวัฒนธรรมและการให้ความร่วมมือของกลุ่มตัวอย่างเป็นสำคัญ  ดังนั้น  จึงถือว่า
เป็นการวิจัยในแนวอุดมการณ์ท่ียึดกรอบแนวคิดทฤษฎีโดยไม่มีระเบียบวิจัยตายตัว  และนิยมใช้ในการวิจัยเพื่อ
พัฒนาปฏิรูปสังคมเป็นหลัก 
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การเก็บรวบรวมข้อมูลเป็นไปในรูปแบบใดก็ได้ที่สร้างความร่วมมือ  ของกลุ่มตัวอย่างมากที่สุดและ
ช่วยให้นักวิจัยสามารถเข้าถึงข้อมูลได้มากที่สุดสำหรับการวิเคราะห์  และสรุปผลเป็นไปตามวิธีการเก็บข้อมูล
โดยมุ่งเน้นการอธิบายสภาพความเป็นจริงที่ยังขาดความเข้าใจรวมถึงกรอบแนวคิดทฤษฎีที่นำมาใช้   และ
สรุปผลด้วยแนวทางในการปฏิรูปหรือเปล่ียนแปลง 
     6) แบบผสมผสานหลายระยะ  (the  multiphase  design)  เป็นการออกแบบการวิจัยท่ีเป็นการ
รวมทั้งการวิจัยแบบเรียงลำดับ  และการวิจัยที่ทำในช่วงเวลาเดียวกันไว้ด้วยการนักวิจัยจะสร้างการศึกษา
ขึ้นมาใหม่จากผลการศึกษาที่มีมาก่อนการวิจัยในรูปแบบนี้จะนิยมใช้ในการวิจัยเชิงประเมิน   ซึ่งจะต้องใช้
ทางการวิจัยเชิงปริมาณ  และการวิจัยเชิงคุณภาพในการพัฒนาปรับปรุง   และประเมินโครงการวิจัยที่มี
ลักษณะเฉพาะรายละเอียดของ  multiphase  design  ดังแสดงในภาพท่ี 6  
 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 6 the  multiphase  design 

ท่ีมา  :  Creswell,  J.  W.  (2013:67).  Research  Design:  Qualitative,  Quantitative,  and  

Mixed    Methods  Approaches.  2nd  ed.  Thousand  Oaks,  CA:  SAGE.  p.70. 
 

จากภาพท่ี 6 การวิจัยแบบผสานวิธีหลายระยะ  เป็นการวิจัยท่ีประกอบด้วยหลายแบบแผนและหลาย
ระยะเป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย  ซึ่งการวิจัยแบบนี้อาจอยู่ในรูปชุดโครงการวิจัย  ประกอบด้วย
นักวิจัยเป็นทีมงานมีวัตถุประสงค์เพื่อตอบปัญหาการวิจัยที่ต้องอาศัยสิ่งที่เรียนรู้จากหลายๆ   รูปแบบวิจัย
ร่วมกัน  ข้อดี  คือ  การวิจัยแบบนี้มักต่อปัญหาการวิจัยที่มีความกว้างหรือลึกมากๆ  ด้วยการวิจัยย่อยหลาย
ชิ้น  ข้อเสีย  คือ  ค่อนข้างใช้ทรัพยากรมาก  ระยะเวลาวิจัยนาน  และอาศัยการประสานงานที่ดีของกลุ่ม
นักวิจัยทั้งในด้านการดำเนินการวิจัยร่วมกัน  และการผสมผสานข้อมูลร่วมกันดังนั้น  การเก็บรวบรวมข้อมูล  
การวิเคราะห์และการสรุปผลเป็นไปตามระยะเวลาหรือช่วงเวลาการดำเนินการวิจัยหรือตามวัตถุประสงค์การ
วิจัย 

Informs Informs 

การศึกษา 
2: 

การวิจัยเชิง
ปริมาณ 

การศึกษา 3: 
การวิจัยแบบ

ผสานวิธี 

Overall 

Program 

Objective 

การศึกษา 
1: 

การวิจัยเชิง
คุณภาพ 
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เพื่อให้เกิดความเข้าใจชัดเจนเห็นความเหมือนและความแตกต่าง  ของรูปแบบการวิจัยแต่ละแบบผูเขียนจึง
นำเสนอผลการสรุปและเปรียบเทียบรูปแบบการวิจัยแบบผสานวิธีดังแสดงในตารางดังนี้ 
 

ตารางแสดงสรุปและเปรียบเทยีบรูปแบบการวิจัยแบบผสานวิธี 
 

รูปแบบการวิจัย 
ระดับการผสมวิธี/

สัญลักษณ์ 
การเก็บข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูล การสรุปผล 

1) แบบผสมผสาน
คู่ขนาน (converger  

parallel  design) 

ความสำคัญเท่านั้น  
QUAN+QUAL 

เก็บพร้อมกันท้ังเชิง
ปริมาณและเชิง
คุณภาพ 

แยกวิเคราะห์แต่นำ
ผลการวิเคราะห์มา
รวมกัน 

สรุปผลรวมกัน 

2) แบบเชิงอธิบาย
เป็นลำดับ 
(explanatory  

sequential  

design)  

เชิงปริมาณเป็น
หลัก QUAN-

>qual 

เก็บข้อมูลเชิง
ปริมาณ (วิธีหลัก) 
เสร็จก่อนและตาม
ด้วยวิจัยเชิง
คุณภาพ 

วิเคราะห์ทางสถิติ 
(เชิงปริมาณ) และ
วอเคราะห์เนื้อหา 
(เชิงคุณภาพ) และ
นำผลเชิงคุณภาพ
มาอธิบายเชิง
ปริมาณ 

- สรุปเชิงปริมาณ 
- สรุปเชิงคุณภาพ 
- สรุปรวมผลเชิง 
  ปริมาณท่ีอธิบาย
ด้วย 
  เชิงคุณภาพ 

3) แบบเชิงสำรวจ
เป็นลำดับ 
(explanatory  

sequential  

design) 

เชิงคุณภาพเป็น
หลัก QUAL-

>quan 

เก็บข้อมูลเชิง
คุณภาพ (วิธีหลัก) 
เสร็จก่อนและตาม
ด้วยวิจัยเชิงปริมาณ 

วิเคราะห์เนื้อหา 
(เชิงคุณภาพ) นำมา
ต้ังสมมติฐานแล้ว
ยืนยันด้วยผลการ
วิเคราะห์ทางสถิติ 
(เชิงปริมาณ) ว่า
สมมติฐานถูกต้อง 

- สรุปเชิงคุณภาพ 
- สรุปเชิงปริมาณ 
- สรุปรวมผลเชิง 
  คุณภาพท่ีได้
ยืนยัน 
  ด้วยผลการวิจัย
เชิง 
  ปริมาณ 

4) แบบเจาะลึก
สอดแทรกภายใน 
(embedded  

design) 

เชิงปริมาณหรือเชิง
คุณภาพเป็นหลัก 
qual (quan) + 

QUAN (QUAL) 

เก็บข้อมูลการวิจัย
ย่อย (ปริมาณหรือ
คุณภาพ) การวิจัย
หลัก (ปริมาณหรือ
คุณภาพ) และ
ช่วงเวลาท่ีเก็บ

วิเคราะห์ตามระยะ
หรือช่วงเวลา
ดำเนินการวิจัย 

สรุปผลตามปัญหา
การวิจัยโดยใช้
ผลการวิจัยเป็นหลัก
สำคัญ 
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เป็นไปตาม
วัตถุประสงค์ของ
การวิจัยย่อย 

5) แบบเปล่ียน
สภาพ/ปฏิรูป 
(transformative  

design) 

เชิงปริมาณหรือเชิง
คุณภาพเป็นหลัก 
QUAN->qual 
หรือ  
QUAL->quan 

เก็บข้อมูลด้วย
วิธีการอิสระมุ่งเนน้
วัตถุประสงค์ของ
การวิจัยเพื่อให้
เข้าถึงกลุ่มตัวอย่าง
และเรียกร้องให้เกิด
การเปล่ียนแปลง
หรือปฏิรูป 

วิเคราะห์ตามระยะ
หรือช่วงเวลา
ดำเนินการวิจัยตาม
กรอบแนวคิดทฤษฎี 

สรุปผลการศึกษาท่ี
ได้ตามวิธีการ
ดำเนินการวิจัยและ
สรุปกรอบแนวคิด
รวมถึงแนวทางการ
เปล่ียนแปลงหรือ
ปฏิรูป 

6) แบบผสมผสาน
หลายระยะ  
(multiphase  

design) 

ความสำคัญเท่ากัน 
QUAL-

>QUAN->MIX  
หรือ QUAN-

>QUAL->MIX 

เก็บข้อมูลหลาย
ระยะหลายรูปแบบ 

วิเคราะห์ตาม
ระยะเวลาหรือช่วง
ดำเนินการวิจัย 
(phase) 

สรุปผลตามระยะ
หรือช่วงเวลาวิจัย 
(phase) เพื่อตอบ
ปัญหาการวิจัย 

 

สรุป 
อย่างไรก็ตาม  แม้ว่าแนวคิดในการบูรณาการวิธีการวิจัยเชิงปริมาณและวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ  เป็น

แนวคิดที่มีมานานกว่าหกสิบปี  แต่ปัจจุบันนี้ยังไม่มีการวิจัยแบบผสานวิธีแบบใดที่แสดงให้เห็นถึงผลของ
การบูรณาการทั้งสองวิธีได้อย่างสมบูรณ์  ทั้งนี้อาจเป็นเพราะปรัชญาที่แตกต่างกัน  และกระบวนการวิจัยท่ี
แตกต่างกันทำให้ไม่อาจบูรณาการเข้ากันได้อย่างสมบูรณ์  ดังนั้น  ความพยายามในการบูรณาการจึงปรากฏให้
เห็นเป็นเพียงลักษณะการวิจัยสองแบบผสมกัน  ดังแบบการวิจัยท่ีนำเสนอข้างต้น  นอกจากนี้  ยังมีประเด็นท่ี
พึงพิจารณาใช้อย่างระมัดระวัง  เช่น  การท่ีนักวิจัยทำการวิจัยเชิงปริมาณ  และรวบรวมข้อมูลเพิ่มเติมด้วยการ
ใช้แบบสอบถามปลายเปิด  จะอ้างว่าได้ใช้การวิจัยแบบผสานวิธีคงจะไม่ได้  เนื่องจากการใช้วิธีการวิจัยเชิง
คุณภาพมีความหมายมากกว่าการรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพและในทางกลับกันการที่นักวิจัยทำการวิจัยเชิง
คุณภาพ  และนำผลการวิจัยไปสร้างแบบสอบถามเพื่อตรวจสอบว่าผู้ตอบแบบสอบถามเห็นด้วยกับผลการวิจัย
จะอ้างว่าใช้วิธีการวิจัย  แบบผสมวิธีก็คงจะไม่ได้เช่นกัน  เพราะการวิจัยเชิงปริมาณมีความหมายมากกว่าการ
รวบรวมข้อมูลจากแบบสอบถาม  ซึ่งแนวคิดของการวิจัยแบบผสานวิธีที่ควรทำคือการตั้งคำถามวิจัยทั้งแนว
คำถามวิจัยเชิงปริมาณและคำถามวิจัยเชิงคุณภาพ ซึ่งต้องอาศัยวิธีการวิจัยทั้งสองแบบผสมผสานกันนำไปสู่
คำตอบเดียวกัน   
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