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บทคัดย่อ* 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื ่อวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนรู้แบบ
บูรณาการ ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิต มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทาและเพื่อศึกษา
ประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการ ของนักเรียนช้ัน
ประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้  คือ ผัง
มโนทัศน์ (Mind-mapping) จำนวน 3 หน่วย ซึ่งได้มาจากการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive 

sampling) เครื ่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ได้แก่แบบประเมินคุณภาพความสอดคล้องของแบบ
ประเมินผังความคิด (Mind-mapping) และแบบประเมินผังความคิด (Mind-mapping) สถิติที ่ใช้ในการ 
วิเคราะห์ข้อมูลคือ ค่าเฉลี่ย 𝑥̅ และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ผลการวิจัยพบว่า ผังมโนทัศน์ (Mind-
mapping) มีประสิทธิภาพดังนี้ หน่วยการเรียนรู้ที่ 4 อยู่ในระดับมากที่สุด มีค่าเฉลี่ยและค่าส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเท่ากับ 𝑥̅ = 4.72  S.D.= 0.28  หน่วยการเรียนรู้ที่ 5 อยู่ในระดับมากที่สุด มีค่าเฉลี่ยและค่าส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 𝑥̅ = 4.91  S.D.= 0.26 หน่วยการเรียนรู้ที่ 6 อยู่ในระดับมากที่สุด มีค่าเฉลี่ยและ
ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 𝑥̅ = 4.69  S.D.= 0.28 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) 

หน่วยการเรียนรู้ที่ 4 มีคะแนนเฉลี่ยรวมเท่ากับ 32.33 คะแนน อยู่ในระดับดี หน่วยการเรียนรู้ที่ 5 มีคะแนน
เฉล่ียรวมเท่ากับ 33.67 คะแนน อยู่ในระดับดี หน่วยการเรียนรู้ท่ี 6 มีคะแนนเฉล่ียรวมในการประเมินเท่ากับ 
33.67 คะแนน อยู่ในระดับดี  
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Abstracts 
 This research aims to analyze mind-mapping of integrated learning management and to 

study the effectiveness of mind-mapping of integrated teaching and learning for grade 5, 

Demonstration School of Suan Sunandha Rajabhat University. The sample used in this research 

was a mind-mapping of 3 units, which was obtained by purposive sampling technique. The 

instruments used to collect data include mind mapping quality assessment forms and mind 

mapping assessment forms. The data obtained were analyzed by the applications of mean and 

standard deviation.  

 The study’s findings revealed that the effectiveness of mind-mapping of unit plan 4 was 

at a highest level (𝑥̅ = 4.72, S.D.= 0.28). The effectiveness of mind-mapping of unit plan 5 was 

at a highest level (𝑥̅ = 4.91, S.D.= 0.26) and the effectiveness of mind-mapping of unit plan 6 

was at a highest level (𝑥̅ = 4.69, S.D.= 0.28). The study of mind-mapping quality of unit plan 

4 has the average score of 32.33 which was at a good level. The mind-mapping quality of unit 

plan 5 has the average score of 33.67 which was at a good level and the mind-mapping quality 

of unit plan 6 has the average score of 33.67 which was at a good level 
 

Keywords: Integrated Learning; Mind-mapping 

 

บทนำ           

 การศึกษาเป็นเครื่องมือที่สำคัญในการพัฒนามนุษย์และเป็นพื้นฐานสำคัญของการพัฒนารวมทั้งเป็น
เครื่องชี้นำสังคม ผู้ได้รับการศึกษาจึงเป็นบุคลากรที่มีคุณภาพและเป็นกำลังสำคัญในการพัฒนาประเทศ 
กระบวนการพัฒนาคนนั้นบุคลากรทางการศึกษาและผู้ท่ีเกี่ยวข้องจะร่วมกันจัดการเรียนรู้เพื่อพัฒนาผู้เรียนให้มี
คุณลักษณะอันพึงประสงค์การออกแบบการสอนเป็นส่วนสำคัญที่สุดของการสอน เพื่อให้การสอนบรรลุ
เป้าหมายที ่กำหนด โดยอาศัยระบบที ่มีขั ้นตอนพัฒนาคุณภาพให้ดีขึ ้นอย่างต่อเนื ่อง  ซึ ่งสอดคล้องกับ
พระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ ฉบับที่ 4 แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2562 มาตรา 22 ได้กล่าวถึงหลักในการจัด
การศึกษาว่า ผู้เรียนทุกคนมีความสามารถเรียนรู้และพัฒนาตนเองได้ และถือว่าผู้เรียนสำคัญท่ีสุด กระบวนการ
จัดการศึกษาต้องส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถพัฒนาตามธรรมชาติและเต็มตามศักยภาพ และในมาตรา 23 ยังได้
กำหนดจุดเน้นในการศึกษา 3 ด้าน คือ ความรู้ คุณธรรม กระบวนการจัดการเรียนรู้และบูรณาการ   สิริพัชร์ 
เจษฎาวิโรจน์ (2546 : 73-82) กล่าวว่า การบูรณาเป็นการเชื่อมโยงเนื้อหาหาสาระในหลักสูตรกับกลุ่ม สาระ
การเรียนรู้อื่นในระดับช้ัน เดียวกัน ซึ่งอาจเป็นวิธีการสอนและวิธีการจัดโปรแกรมการสอนเนื้อหาวิชาต่าง ๆ ใน
หลักสูตรและทักษะสามารถเช่ือมโยงให้เป็นส่ิงเดียวกันได้ประยกตุ์ให้เข้ากับบริบทของหัวข้อกิจกรรม โครงการ 
หรือ หัวข้อเรื่อง (Theme) และเป็นหลักสูตรท่ีจะช่วยขจัดความไม่สัมพันธ์และความไม่ต่อเนื่องของเนื้อหาวิชา
ต่าง ๆที่เรียนให้หมดไปโดยหลักสูตรบูรณาการจะนำความคิดรวบยอดหรือ ปัญหาที่เกิดขึ้นในชีวิตจริงของ
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นักเรียนมาใช้เพื่อให้นักเรียนได้รู้จักใช้ทักษะต่าง ๆ อย่างเหมาะสมและนักเรียนยัง สามารถเลือกหรือ พัฒนา
โครงงาน และวิธีการเรียนรู้ท่ีสัมพันธ์กับการเรียนได้อย่างอิสระด้วยตนเอง ซึ่งสอดคล้องกับ สำลี รักสุทธี และ
คณะ, (2544 : 35) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการเป็นการจัดการเรียนการสอนที่มีลักษณะเป็นองค์
รวม ผสมผสานความรู้ต่าง ๆ เข้าด้วยกันอย่างเป็นกลุ่มก้อน มีการเชื ่อมโยงความรู ้อย่างกว้างขวาง  ให้
ความสำคัญกับผู้เรียน ส่งเสริมให้ผู้เรียนรู้จักเรียนรู้ด้วยตนเอง และพัฒนาได้อย่างเต็มท่ี    
 ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) เป็นเครื่องมือสำหรับช่วยจำหรือสรุปความคิด ดังท่ี วนินทร สุภาพ 
(2561 : 1-14) กล่าวว่า  ผังมโนทัศน์เป็นเทคนิควิธีอย่างหนึ่งที่ช่วยบันทึกความคิด อธิบาย หรือเป็นตัวแทน
ความคิดท่ีแสดงถึงโครงสร้างความรู้ท่ีแสดงถึงการเช่ือมโยงของมโนทัศน์สำคัญต่าง ๆท่ีเกี่ยวข้องกันเพื่อให้เห็น
ภาพความคิดท่ีหลากหลายมุมมองท่ีกว้างและชัดเจนกว่าการบันทึกโดยท่ียังไม่ได้จัด ระเบียบความคิดใด ๆ อีก
ท้ังเป็นวิธีการท่ีสอดคล้องกับโครงสร้างทางการคิดของมนุษย์ท่ีบางช่วงมนุษย์จะสูญเสียสมาธิและความจดจ่อไป
โดยอัตโนมัติขณะที่กำลังคิดเรื่องใดเรื่องหนึ่ง การทำให้สมองได้คิด ได้ทำงานตามธรรมชาตินั้น มีลักษณะ
เหมือนต้นไม้ที่แตกกิ่งก้านออกไปเรื่อย ๆ ผังมโนทัศน์ใช้เพื่อถ่ายทอดความคิดหรือข้อมูลออกมาเป็นแผนภาพ
แบบรัศมีโดยมีหัวข้อหลักหรือเรื่องท่ีสนใจเป็นจุดศูนย์กลาง แล้วแตกประเด็นเป็นหัวข้อย่อยออกไปรอบ ๆ โดย
ใช้เทคนิคการเช่ือมโยงด้วย ภาพ สี และเส้น เป็นโครงสร้างตามลำดับช้ันออกไปเรื่อย ๆอย่างสอดคล้องกันซึ่ง มี 
ลักษณะการคิดเป็นรัศมี คล้ายกับรูปแบบของเซลล์สมอง ที่จะช่วยนำไปสู่การใช้ศักยภาพของสมองอย่างเต็ม
ประสิทธิภาพ อีกท้ังช่วยเพิ่มสมรรถนะในการคิด เช่ือมโยงความคิดใหม่ๆท่ีกว้างขวางขึ้นแบบไม่ส้ินสุดและเป็น
เครื่องมือประเมินประเภทหนึ่งที่สามารถตรวจสอบกระบวนการคิดหรือเสนอ  ความคิดอย่างมีลำดับขั้นตอน 
ช่วยให้ผู้เรียนสามารถเรียนรู้อย่างมีความหมาย และเก็บผังความรู้นั้นไว้ในหน่วยความจำระยะยาวทำให้การ
เรียนรู้นั้นมีความคงทนสามารถช่วยคิด จำ บันทึก เข้าใจเนื้อหา การนำเสนอข้อมูลและช่วยแก้ปัญหาได้อย่าง
เป็นรูปธรรม ทำให้การเรียนรู้เป็นเรื่องท่ีสนุกสนาน มีชีวิตชีวายิ่งขึ้น 
 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทาเห็นถึงความสำคัญของรูปแบบการจัดการเรียนการ
สอนท่ีมุ่งพัฒนาให้นักเรียนบรรลุวัตถุประสงค์ของการเรียน จึงได้ระดมความคิดของครูผู้สอนและบุคคลากรท่ีมี
ส่วนเกี่ยวข้องมาช่วยกันออกแบบการจัดการเรียนการสอนจนกระทั่งได้ข้อสรุปว่า การจัดการเรียนการสอน
แบบบูรณาการเหมาะสมกับบริบทของนักเรียนโรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทามากท่ีสุด จึงได้มี
การออกแบบหน่วยการจัดการเรียนรู้ตามระดับช้ันและได้กำหนดให้แต่ละระดับช้ันตลอดปีการศึกษาจะมีหน่วย
การเรียนรู้ 6 หน่วย ภาคเรียนละ 3 หน่วย โดยออกแบบหน่วยการเรียนโดยใช้ ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) 

เป็นการนำเสนอสาระสำคัญแต่ละหน่วยในทุกระดับชั้น แต่การเขียนผังมโนทัศน์ (Mind mapping) ของแต่
ละระดับช้ันนั้น ๆ มีรายละเอียดท่ีไม่เท่ากัน และยังไม่ทราบประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind mapping) 
การจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการของโรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา   
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 คณะผู้วิจัยจึงต้องการศึกษาความสอดคล้องของผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการเรียนการ
สอนแบบบูรณาการของระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา และหา
แนวทางในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการ อันจะส่งผลดีต่อการพัฒนาต่อการพัฒนาผู้เรียน
ให้มีคุณภาพพร้อมท่ีจะก้าวสู่การเปล่ียนแปลงของโลกในอนาคตให้เป็นบุคคลแห่งการเรียนรู้ สามารถสร้างสรร
ผลงานและองค์ความรู้ และเป็นพลเมืองโลก (Global citizen) ท่ีมีความคุณภาพต่อไป   
 

วัตถุประสงค์การวิจัย 
 1. เพื่อศึกษาประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณา
การ ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิต มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา  
 2. เพื่อวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการ ของนักเรียนช้ัน
ประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิต มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 
 

ระเบียบวิธีวิจัย 
 การวิจัยเรื่อง การวิเคราะห์ผังมโนทัศน์การจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการในระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 
5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา มีการดำเนินการวิจัยดังนี้ 
 1. กลุ่มเป้าหมาย 

  1.1 กลุ่มเป้าหมายในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่ ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการเรียนรู้

แบบบูรณาการของนักเรียนโรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทาระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 ปีการ 

ศึกษา 2563 ภาคเรียนละ 3 หน่วย รวมท้ังส้ิน จำนวน 6 หน่วย      

  1.2 กลุ่มเป้าหมายย่อยในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่ ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการ

เรียนรู้แบบบูรณาการ ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา ภาค

เรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2563 จำนวน 3 หน่วย ซึ่งได้มาจากการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive 

sampling) 
  2. เคร่ืองมือการวิจัย 
  2.1 แบบประเมินคุณภาพความสอดคล้องของแบบประเมินผังความคิด (Mind mapping) 

เป็นแบบประเมินคุณภาพความสอดคล้องแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ คือ ระดับคะแนน 5 หมายถึง 

มีความ สอดคล้องมากท่ีสุด ระดับคะแนน 4 หมายถึง มีความสอดคล้องมาก ระดับคะแนน 3 หมายถึง มีความ
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สอด คล้องปานกลาง ระดับคะแนน 2 หมายถึง มีความสอดคล้องน้อย ระดับคะแนน 1 หมายถึง มีความ

สอดคล้องน้อยท่ีสุด 

  2.2 แบบประเมินผังมโนทัศน์ (Mind mapping) แบบมาตราส่วนประมาณค่า 3 ระดับ คือ 
ดี พอใช้ และปรับปรุง โดยมีเกณฑ์ในการประเมินดังนี้ ช่วงคะแนน 25 - 36 หมายถึงระดับคุณภาพดี ช่วง
คะแนน 13 – 24 หมายถึงระดับคุณภาพพอใช้ ช่วงคะแนน 0 – 12 หมายถึงระดับคุณภาพปรับปรุง  
         3. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
  ขั้นตอนในการสร้างเครื่องมือและหาคุณภาพท่ีใช้ในการวิจัย 
            3.1 แบบวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการ ผู้วิจัยได้
ดำเนินการตามข้ันตอน ดังนี้ 
     3.1.1 ศึกษาข้อมูลเกี่ยวกับเอกสาร งานวิจัยท้ังในประเทศและต่างประเทศท่ีเกี่ยวข้องการ
วิเคราะห์ผังมโนทัศน์ในแบบต่าง ๆ 
     3.1.2 ออกแบบแบบวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการเรียนรู้แบบ
บูรณาการ 
     3.1.3 นำแบบวิเคราะห์ผังมโนทัศน์(Mind mapping) การจัดการเรียนรู้บูรณาการเสนอ
ต่อผู้เชี่ยวชาญจำนวน 3 ท่าน เพื่อตรวจสอบความสอดคล้องของกิจกรรมการเรียนรู้กับมาตรฐานการเรยีนรู้/
ตัวชี้วัดเพื่อนำข้อเสนอแนะมาปรับปรุงแก้ไข 
     3.1.4 แก้ไขแบบวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการเรียนรู้แบบบูรณา
การตามข้อเสนอแนะของผู้เช่ียวชาญ 
  3.2 นำแบบวิเคราะห์ผังมโนทัศน์การจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการท่ีคณะผู้วิจัยได้ร่วมกันสร้าง

ขึ้นโดยผ่านการตรวจสอบและแก้ไขจากผู้เชี่ยวชาญไปวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) การจัดการ

เรียนรู้แบบบูรณาการ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสาธิต มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 

ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2563 จำนวน 3 หน่วยซี่งประกอบด้วยหน่วยแรงบันดาลใจจากดวงดาว หน่วย

นวัตกรรมอัจฉริยะ และหน่วยสื่อพูดได้ แล้วนำผลที่ได้มาวิเคราะห์ข้อมูล หาประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ 

(Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการ ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิต

มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา  

          4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
 ผู้วิจัยดำเนินการวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติวิเคราะห์ข้อมูลมีดังนี้ วิเคราะห์แบบประเมินคุณภาพความ

สอดคล้องของแบบประเมินผังความคิด(Mind mapping) ซึ่งมีเกณฑ์ในการพิจารณาการประเมินแบ่งเป็น 5 

ระดับดังนี้ ระดับคะแนน  5 หมายถึง มีความสอดคล้องมากท่ีสุด ระดับคะแนน  4หมายถึง มีความสอดคล้อง
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มากระดับคะแนน  3 หมายถึง มีความสอดคล้องปานกลางระดับคะแนน  2 หมายถึง มีความสอดคล้องน้อย

ระดับคะแนน 1 หมายถึง มีความสอดคล้องน้อยที่สุด และแบบประเมินผังมโนทัศน์ (Mind mapping)  มี

เกณฑ์การตัดสินดังนี้ ช่วงคะแนน 25 – 36 หมายถึง ระดับคุณภาพดี ช่วงคะแนน 13 – 24 หมายถึง ระดับ

คุณภาพพอใช้ ช่วงคะแนน 0 - 12 หมายถึง ระดับคุณภาพปรับปรุง โดยใช้ ค่าเฉลี่ย 𝑥̅ และส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน S.D.   

 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 การวิเคราะห์ผังมโนทัศน์การจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการในระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียน
สาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา จากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ผู้วิจัยนำมากำหนด
เป็นกรอบแนวคิดการวิจัยประกอบด้วย 
 
             ตัวแปรต้น                           ตัวแปรตาม 
           (Independent Variables)                        (Dependent Variables) 

 
 
 
 
 

 
 
 

ผลการวิจัย 
ผลการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ข้อมูล โดยแบ่งเป็น 2 ตอน มีผลการวิเคราะห์ข้อมูลดังนี้  
 ตอนที่ 1 ผลการศึกษาประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอน

แบบบูรณาการ ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา   

 ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนรู ้แบบบูรณการของ

นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 

ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) 
การจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการ 

- ประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind 

mapping) 
- ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind 

mapping) 
 

แผนภาพที่ 1 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
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  ตอนที่ 1 ผลการศึกษาประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอน
แบบบูรณาการ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทามีผลการ
วิเคราะห์ดังต่อไปนี้ 
ตารางที่ 1 หน่วยการเรียนรู้ท่ี 4 เรื่อง แรงบันดาลใจจากดวงดาว 

ลำดับ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. 
การแปล

ความหมาย 
1 เริ่มต้นการเขียนผังความคิดด้วยภาพสีตรงกึ่งกลาง

หน้ากระดาษแล้วขยายออกด้านข้างได้รอบทิศ 
5.00 0.00 มีความสอดคล้อง

มากท่ีสุด 
2 ใช้ภาพ สัญลักษณ์ หรือกลุ่มคำส่ือความหมายเป็นตัวแทน

ความคิดแทนตัวอักษร 
5.00 0.00 มีความสอดคล้อง

มากท่ีสุด 
3 ตัวอักษรมีขนาดใหญ่พอเหมาะ อ่านง่าย ชัดเจน 5.00 0.00 มีความสอดคล้อง

มากท่ีสุด 
4 ความคิดแต่ละความคิดมีลักษณะเป็น “หน่วย”และมี

คำเช่ือมกับหน่วยอื่น ๆได้อย่างอิสระ 
4.67 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
5 ใช้เส้นเช่ือมต่อระหว่างหน่วยได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 4.67 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
6 เขียนเนื้อหาลงผังความคิดได้ถูกต้องครบถ้วน จัดจำแนก 

และ แยกตามลำดับความ สัมพันธ์ 
4.67 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
7 เขียนเช่ือมโยงความคิดหลักกับความคิดรองพรอ้มท้ังขยาย

รายละเอียดของแต่ละหน่วยได้ถูกต้องชัดเจน 
4.67 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
8 เขียนด้วยคําสำคัญ (Key Word) หรือคําหลัก หรือเป็นวลี

ท่ีมี ความหมายชัดเจน 
5.00 0.00 มีความสอดคล้อง

มากท่ีสุด 
9 คำท่ีเขียนเหนือเส้นแต่ละเส้นเช่ือมต่อกับเส้นอื่นๆอย่างมี

ความหมาย 
4.33 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
10 ใช้สีในการเขียนผังความคิดได้อย่างเหมาะสม สวยงามและ

ช่วยให้จดจำได้ง่าย 
4.66 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
11 สีท่ีใช้ช่วยการทำงานของสมอง ดึงดูดสายตา และช่วย

ความจำ 
4.66 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
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ลำดับ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. 
การแปล

ความหมาย 
12  มีความคิดสร้างสรรค์ในการเขียนผังความคิด 4.33 0.58 มีความสอดคล้อง

มาก 
รวม 4.72 0.28 มีความสอดคล้อง

มาก 
  

 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) หน่วยการเรียนรู ้ที ่ 4 เรื ่อง แรงบันดาลใจจาก

ดวงดาวโดยการประเมินของผู้เชี่ยวชาญ จำนวน 3 คน ผลของการประเมินพบว่าค่าของผังมโนทัศน์ (Mind-

mapping) หน่วยการเรียนรู้ที่ 4 เรื่อง แรงบันดาลใจจากดวงดาวมีความสอดคล้องของแบบประเมินผังมโน

ทัศน์ (Mind mapping) อยู่ในระดับมากที่สุด โดยมีค่าเฉลี่ยและค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตั้งแต่ 𝑥̅ = 4.33  

S.D.= 0.58  ถึง 𝑥̅ =5.00  S.D.= 0.00 ในภาพรวมมีค่าเฉลี่ยและค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 𝑥̅ = 

4.72  S.D.= 0.28  ซึ่งแสดงว่าผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) หน่วยการเรียนรู้ที่ 4 เรื่อง แรงบันดาลใจมี

คุณภาพสามารถนำไปใช้ได้ 

ตารางที่ 2 หน่วยการเรียนรู้ท่ี 5 เรื่องนวัตกรรมอัจฉริยะ 
 

ลำดับ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. การแปล
ความหมาย 

1 เริ่มต้นการเขียนผังความคิดด้วยภาพสีตรงกึ่งกลาง
หน้ากระดาษแล้วขยายออกด้านข้างได้รอบทิศ 

5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

2 ใช้ภาพ สัญลักษณ์ หรือกลุ่มคำส่ือความหมายเป็นตัวแทน
ความคิดแทนตัวอักษร 

5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

3 ตัวอักษรมีขนาดใหญ่พอเหมาะ อ่านง่าย ชัดเจน 5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

4 ความคิดแต่ละความคิดมีลักษณะเป็น “หน่วย”และมี
คำเช่ือมกับหน่วยอื่น ๆได้อย่างอิสระ 

4.67 0.58 มีความสอดคล้อง
มาก 

5 ใช้เส้นเช่ือมต่อระหว่างหน่วยได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 
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ลำดับ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. การแปล
ความหมาย 

6 เขียนเนื้อหาลงผังความคิดได้ถูกต้องครบถ้วน จัดจำแนก 
และ แยกตามลำดับความ สัมพันธ์ 

5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

7 เขียนเช่ือมโยงความคิดหลักกับความคิดรองพรอ้มท้ังขยาย
รายละเอียดของแต่ละหน่วยได้ถูกต้องชัดเจน 

4.67 0.58 มีความสอดคล้อง
มาก 

8 เขียนด้วยคําสำคัญ (Key Word) หรือคําหลัก หรือเป็นวลี
ท่ีมี ความหมายชัดเจน 

5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

9 คำท่ีเขียนเหนือเส้นแต่ละเส้นเช่ือมต่อกับเส้นอื่นๆอย่างมี
ความหมาย 

5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

10 ใช้สีในการเขียนผังความคิดได้อย่างเหมาะสม สวยงามและ
ช่วยให้จดจำได้ง่าย 

5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

11 สีท่ีใช้ช่วยการทำงานของสมอง ดึงดูดสายตา และช่วย
ความจำ 

5.00 0.00 มีความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

12  มีความคิดสร้างสรรค์ในการเขียนผังความคิด 4.67 0.58 มีความสอดคล้อง
มาก 

รวม 4.91 0.26 มีความสอดคล้อง
มาก 

  

 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) หน่วยการเรียนรู้ท่ี 5 เรื่องนวัตกรรมอัจฉริยะ มีความ
สอดคล้องของแบบประเมินผังมโนทัศน์ (Mind mapping) อยู่ในระดับมากที่สุด โดยมีค่าเฉลี่ยและค่าส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐานตั้งแต่ 𝑥̅ = 4.67  S.D.= 0.58  ถึง 𝑥̅ =5.00  S.D.= 0.00 ในภาพรวมมีค่าเฉลี่ยและค่า
ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานต้ังแต่ 𝑥̅ = 4.91  S.D.= 0.26  ซึ่งแสดงว่าผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) หน่วยการ
เรียนรู้ท่ี 5 เรื่องนวัตกรรมอัจฉริยะมีคุณภาพสามารถนำไปใช้ได้ 
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ตารางที่ 3 หน่วยการเรียนรู้ท่ี 6 เรื่องส่ือพูดได้ 

ลำดับ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. การแปล
ความหมาย 

1 เริ่มต้นการเขียนผังความคิดด้วยภาพสีตรงกึ่งกลาง
หน้ากระดาษแล้วขยายออกด้านข้างได้รอบทิศ 

5.00 0.00 ความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

2 ใช้ภาพ สัญลักษณ์ หรือกลุ่มคำส่ือความหมายเป็นตัวแทน
ความคิดแทนตัวอักษร 

4.33 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

3 ตัวอักษรมีขนาดใหญ่พอเหมาะ อ่านง่าย ชัดเจน 5.00 0.00 ความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

4 ความคิดแต่ละความคิดมีลักษณะเป็น “หน่วย”และมี
คำเช่ือมกับหน่วยอื่น ๆได้อย่างอิสระ 

4.66 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

5 ใช้เส้นเช่ือมต่อระหว่างหน่วยได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 4.66 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

6 เขียนเนื้อหาลงผังความคิดได้ถูกต้องครบถ้วน จัดจำแนก 
และ แยกตามลำดับความ สัมพันธ์ 

5.00 0.00 ความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

7 เขียนเช่ือมโยงความคิดหลักกับความคิดรองพรอ้มท้ัง
ขยายรายละเอียดของแต่ละหน่วยได้ถูกต้องชัดเจน 

4.33 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

8 เขียนด้วยคําสำคัญ (Key Word) หรือคําหลัก หรือเป็น
วลีท่ีมี ความหมายชัดเจน 

4.33 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

9 คำท่ีเขียนเหนือเส้นแต่ละเส้นเช่ือมต่อกับเส้นอื่นๆอย่างมี
ความหมาย 

4.66 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

10 ใช้สีในการเขียนผังความคิดได้อย่างเหมาะสม สวยงาม
และช่วยให้จดจำได้ง่าย 

4.66 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

11 สีท่ีใช้ช่วยการทำงานของสมอง ดึงดูดสายตา และช่วย
ความจำ 

5.00 0.00 ความสอดคล้อง
มากท่ีสุด 

12  มีความคิดสร้างสรรค์ในการเขียนผังความคิด 4.66 0.58 ความสอดคล้อง
มาก 

รวม 4.69 0.28 ความสอดคล้อง
มาก 
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 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) หน่วยการเรียนรู ้ที ่ 6 เร ื ่องสื ่อพูดได้ มีความ

สอดคล้องของแบบประเมินผังมโนทัศน์ (Mind mapping) อยู่ในระดับมากที่สุด โดยมีค่าเฉลี่ยและค่าส่วน

เบี่ยงเบนมาตรฐานตั้งแต่ 𝑥̅ = 4.33  S.D.= 0.58  ถึง 𝑥̅ =5.00  S.D.= 0.00 ในภาพรวมมีค่าเฉลี่ยและค่า

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตั้งแต่ 𝑥̅ = 4.69  S.D.= 0.28  ซึ่งแสดงว่าผังมโนทัศน์(Mind-mapping) หน่วยการ

เรียนรู้ท่ี 6 เรื่องส่ือพูดได้มีคุณภาพสามารถนำไปใช้ได้ 

 ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนรู้แบบบูรณการของนักเรียน
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 
 

ตารางที่ 4 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์(Mind-mapping) หน่วยการเรียนรู้ที ่ 4 เรื ่องแรงบันดาลใจจาก
ดวงดาว 
ลำดับที่ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. ระดับ

คุณภาพ 

1 
เริ่มต้นการเขียนผังความคิดด้วยภาพสีตรงกึ่งกลางหน้ากระดาษ
แล้วขยายออกด้านข้างได้รอบทิศ 

3.00 0.00 ดี 

2 
ใช้ภาพ สัญลักษณ์ หรือกลุ่มคำส่ือความหมายเป็นตัวแทนความคิด
แทนตัวอักษร 

3.00 0.00 ดี 

3 ตัวอักษรมีขนาดใหญ่พอเหมาะ อ่านง่าย ชัดเจน 3.00 0.00 ดี 

4 
ความคิดแต่ละความคิดมีลักษณะเป็น “หน่วย”และมีคำเช่ือมกับ
หน่วยอื่น ๆได้อย่างอิสระ 

3.00 0.00 ดี 

5 ใช้เส้นเช่ือมต่อระหว่างหน่วยได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 2.67 0.58 ดี 

6 
เขียนเนื้อหาลงผังความคิดได้ถูกต้องครบถ้วน จัดจำแนก และ 
แยกตามลำดับความ สัมพันธ์ 

2.00 0.00 ดี 

7 
เขียนเช่ือมโยงความคิดหลักกับความคิดรองพรอ้มท้ังขยาย
รายละเอียดของแต่ละหน่วยได้ถูกต้องชัดเจน 

2.67 0.58 ดี 

8 
เขียนด้วยคําสำคัญ (Key Word) หรือคําหลัก หรือเป็นวลีท่ีมี 
ความหมายชัดเจน 

3.00 0.00 ดี 

9 
คำท่ีเขียนเหนือเส้นแต่ละเส้นเช่ือมต่อกับเส้นอื่นๆอย่างมี
ความหมาย 

2.00 0.00 พอใช้ 
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ลำดับที่ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. ระดับ
คุณภาพ 

10 
ใช้สีในการเขียนผังความคิดได้อย่างเหมาะสม สวยงามและช่วยให้
จดจำได้ง่าย 

2.00 0.00 พอใช้ 

11 สีท่ีใช้ช่วยการทำงานของสมอง ดึงดูดสายตา และช่วยความจำ 3.00 0.00 ดี 
12 มีความคิดสร้างสรรค์ในการเขียนผังความคิด 3.00 0.00 ดี 
 รวม 2.69 0.22 ดี 

 

 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการของนักเรียน
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทาหน่วยการเรียนรู้ท่ี 4 เรื่องแรงบันดาลใจ
จากดวงดาว พบว่าประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) โดยมีคะแนนรวมในการประเมินเท่ากับ
32.33 คะแนน อยู่ในระดับดี โดยมีค่าเฉล่ียและค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 𝑥̅ = 2.69  S.D. = 0.22  ซึ่ง
แสดงว่าผังมโนทัศน์หน่วยการเรียนรู้ท่ี 4 เรื่องแรงบันดาลใจจากดวงดาวมีประสิทธิภาพสามารถนำไปใช้ได้ 
 

ตารางที่ 5 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) หน่วยการเรียนรู้ท่ี 5 เรื่องนวัตกรรมอัจฉริยะ 
 

ลำดับที่ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. ระดับ
คุณภาพ 

1 
เริ่มต้นการเขียนผังความคิดด้วยภาพสีตรงกึ่งกลางหน้า กระดาษ
แล้วขยายออกด้านข้างได้รอบทิศ 

3.00 0.00 ดี 

2 
ใช้ภาพ สัญลักษณ์ หรือกลุ่มคำส่ือความหมายเป็นตัวแทนความคิด
แทนตัวอักษร 

3.00 0.00 ดี 

3 ตัวอักษรมีขนาดใหญ่พอเหมาะ อ่านง่าย ชัดเจน 3.00 0.00 ดี 

4 
ความคิดแต่ละความคิดมีลักษณะเป็น “หน่วย”และมีคำเช่ือมกับ
หน่วยอื่น ๆได้อย่างอิสระ 

3.00 0.00 ดี 

5 ใช้เส้นเช่ือมต่อระหว่างหน่วยได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 3.00 0.00 ดี 

6 
เขียนเนื้อหาลงผังความคิดได้ถูกต้องครบถ้วน จัดจำแนก และ 
แยกตามลำดับความ สัมพันธ์ 

2.33 0.58 ดี 

7 
เขียนเช่ือมโยงความคิดหลักกับความคิดรองพรอ้มท้ังขยาย
รายละเอียดของแต่ละหน่วยได้ถูกต้องชัดเจน 

2.33 0.58 ดี 
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ลำดับที่ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. ระดับ
คุณภาพ 

8 
เขียนด้วยคําสำคัญ (Key Word) หรือคําหลัก หรือเป็นวลีท่ีมี 
ความหมายชัดเจน 

3.00 0.00 ดี 

9 
คำท่ีเขียนเหนือเส้นแต่ละเส้นเช่ือมต่อกับเส้นอื่นๆอย่างมี
ความหมาย 

2.00 0.00 พอใช้ 

10 
ใช้สีในการเขียนผังความคิดได้อย่างเหมาะสม สวยงามและช่วยให้
จดจำได้ง่าย 

3.00 0.00 ดี 

11 สีท่ีใช้ช่วยการทำงานของสมอง ดึงดูดสายตา และช่วยความจำ 3.00 0.00 ดี 
12 มีความคิดสร้างสรรค์ในการเขียนผังความคิด 3.00 0.00 ดี 
 รวม 2.80 0.22 ดี 

 

 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการของนักเรียน
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา หน่วยการเรียนรู้ที่ 5 เรื่องนวัตกรรม
อัจฉริยะพบว่าประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) โดยมีคะแนนรวมในการประเมินเท่ากับ 
33.67 คะแนน อยู่ในระดับดี โดยมีค่าเฉล่ียและค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานรายข้อตั้งแต่ 𝑥̅ =2.80  S.D.= 0.22  

ซึ่งแสดงว่าผังมโนทัศน์หน่วยการเรียนรู้ท่ี 5 เรื่องนวัตกรรมอัจฉริยะมีประสิทธิภาพสามารถนำไปใช้ได้ 
 

ตารางที่ 6 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) หน่วยการเรียนรู้ท่ี 6 เรื่องส่ือพูดได้ 
 

ลำดับที่ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. ระดับ
คุณภาพ 

1 
เริ่มต้นการเขียนผังความคิดด้วยภาพสีตรงกึ่งกลางหน้า กระดาษ
แล้วขยายออกด้านข้างได้รอบทิศ 

3.00 0.00 ดี 

2 
ใช้ภาพ สัญลักษณ์ หรือกลุ่มคำส่ือความหมายเป็นตัวแทนความคิด
แทนตัวอักษร 

3.00 0.00 ดี 

3 ตัวอักษรมีขนาดใหญ่พอเหมาะ อ่านง่าย ชัดเจน 3.00 0.00 ดี 

4 
ความคิดแต่ละความคิดมีลักษณะเป็น “หน่วย”และมีคำเช่ือมกับ
หน่วยอื่น ๆได้อย่างอิสระ 

3.00 0.00 ดี 

5 ใช้เส้นเช่ือมต่อระหว่างหน่วยได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 3.00 0.00 ดี 
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ลำดับที่ ประเด็นการประเมิน 𝒙̅ S.D. ระดับ
คุณภาพ 

6 
เขียนเนื้อหาลงผังความคิดได้ถูกต้องครบถ้วน จัดจำแนก และ 
แยกตามลำดับความ สัมพันธ์ 

2.67 0.58 ดี 

7 
เขียนเช่ือมโยงความคิดหลักกับความคิดรองพรอ้มท้ังขยาย
รายละเอียดของแต่ละหน่วยได้ถูกต้องชัดเจน 

2.00 0.00 พอใช้ 

8 
เขียนด้วยคําสำคัญ (Key Word) หรือคําหลัก หรือเป็นวลีท่ีมี 
ความหมายชัดเจน 

2.33 0.58 ดี 

9 
คำท่ีเขียนเหนือเส้นแต่ละเส้นเช่ือมต่อกับเส้นอื่นๆอย่างมี
ความหมาย 

2.00 0.00 พอใช้ 

10 
ใช้สีในการเขียนผังความคิดได้อย่างเหมาะสม สวยงามและช่วยให้
จดจำได้ง่าย 

3.00 0.00 ดี 

11 สีท่ีใช้ช่วยการทำงานของสมอง ดึงดูดสายตา และช่วยความจำ 2.00 0.00 พอใช้ 
12 มีความคิดสร้างสรรค์ในการเขียนผังความคิด 2.00 0.00 พอใช้ 
 รวม 2.58 0.22 ดี 

 

 ผลการวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการของนักเรียน
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา หน่วยการเรียนรู้ที่ 6 เรื่องสื่อพูดได้
พบว่าประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) โดยมีคะแนนรวมในการประเมินเท่ากับ 33.67 
คะแนน อยู่ในระดับดีโดยมีค่าเฉล่ียและค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 𝑥̅ = 2.58  S.D. = 0.22  ซ่ึงแสดงว่า
ผังมโนทัศน์หน่วยการเรียนรู้ท่ี 6 เรื่องส่ือพูดได้มีประสิทธิภาพสามารถนำไปใช้ได้ 
 

อภิปรายผลการวิจัย 
 จากการวิเคราะห์ข้อมูล ผู้วิจัยขออภิปรายผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ของการวิจัยได้ดังนี้ 
  ผลการศึกษาประสิทธิภาพของผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนรู้แบบบูรณการของ
นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที ่ 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทาพบว่า ผังมโนทัศน์ (Mind 

mapping) หน่วยการเรียนรู้ท่ี 4 เรื่อง แรงบันดาลใจจากดวงดาว หน่วยการเรียนรู้ท่ี 5 เรื่องนวัตกรรมอัจฉริยะ
หน่วยการเรียนรู้ท่ี 6 เรื่องส่ือพูดได้ มีประสิทธิภาพอยู่ในระดับมากท่ีสุดท้ัง 3 หน่วยอันเนื่องมาจากการท่ีครูแต่
ละคนได้มีการศึกษาวิธีการเขียนผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) เพื่อเป็นการสรุปความคิดและนำเสนอ
รูปแบบการจัดการเรียนการสอนของโรงเรียนแล้วแยกเป็นระดับชั้นจึงทำให้คุณครูมีความเข้าใจและช่วยกัน
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ปรับแต่งจนสามารถเข้าใจตรงกันซึ่งสอดคล้องกับ ขวัญตา บุญวาศ และคณะ (2559 : 9-23) ท่ีผลการวิจัย
พบว่าหลังการเรียนโดยใช้แผนผังความคิด นักศึกษามีความสามารถในการวางแผนการพยาบาล เพิ่มขึ้นนอย่าง
มีนัยสําคัญทางสถิติ (t=6.19, df= 41, p=0.00) และระดับความสุขในการเรียนของนักศึกษาต่อการจัดการ
เรียน การสอนโดยใช้แผนผังความคิดอยู่ในระดับมาก (𝑥 ̅=4.30, S.D.=0.60) ซึ่งแสดงให้เห็นว่าการวาง
แผนการพยาบาลโดยใช้ แผนผังความคิดทําให้นักศึกษามองเห็นภาพรวมของปัญหาของผู้ป่วยมากกว่าการ
เขียนแผนในรูปแบบตารางและเมื่อนักศึกษา มีผลสัมฤทธิ์ ในการเรียนที่ดีย่อมส่งผลให้นักศึกษามีความสุขใน
การเรียน 
 การวิเคราะห์ผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) การจัดการเรียนการสอนแบบบูรณาการของนักเรียนช้ัน

ประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา พบว่าผังมโนทัศน์ (Mind-mapping) มี

คะแนนรวมในการประเมินอยู่ในระดับดีทั้ง 3 หน่วย เนื่องมาจากครูผู้สอนในสายชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ได้มี

การประชุมวางแผนในการทำผังมโนทัศน์ (Mind mapping) ดังที่ชาตรี เกิดธรรม (2545 : 89) การเขียน

แผนผังความคิด (Mind mapping) เป็นการแสดงโครงสร้างของความสัมพันธ์ของกระบวนการคิด ตั้งแต่ต้น

จนจบ ช่วยให้มองเห็น ภาพรวมของความคิดและเค้าโครงของความคิดในเรื ่องที่กาลังคิด ทำให้มองเห็น

ความสัมพันธ์ของความคิด ทำได้โดยเขียนความคิดหลักไว้ตรงกลางและโยงเส้นให้สัมพันธ์กับความคิดรอง 

ความคิดย่อย และความคิดที่แยกย่อยที่มีความสัมพันธ์เชื่อมโยงกัน ขยายได้ต่อไปอีกไม่มีทิศทางที่กำหนด

แน่นอนตายตัว  โรงเรียนได้จัดให้มีการวิพากษ์ภายในโรงเรียนเพื่อเป็นการตรวจสอบความถูกต้องเหมาะสม

ก่อนท่ีจะทดลองนำไปใช้แล้วนำมาปรับปรุงแก้ไขหลังจากการได้ทดลองใช้ ซึ่งเมื่อนำไปใช้จริงก็พบว่าบางหัวข้อ

ยังไม่เหมาะสมกับหน่วยที่กำหนดไว้หรือลักษณะการเขียนผังมโนทัศน์ (Mind mapping) ยังไม่ตรงจึงมีการ

ปรับปรุงเพื่อให้เข้ากับการจัดการเรียนการสอนในสายช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5   

 

ข้อเสนอแนะ  
          ข้อเสนอแนะสำหรับการนำผลการวิจัยไปใช้ 
 1. ครูผู้สอนในระดับช้ันอื่น ๆ สามารถนำแบบประเมินผังมโนทัศน์ (Mind mapping) ไปใช้ประเมิน

ผังมโนทัศน์ (Mind mapping) ในระดับช้ันของตนได้         

 2. ครูผู้สอนหรือผู้สนใจนำแบบประเมินผังมโนทัศน์ (Mind mapping) ไปปรับใช้ให้เข้ากับบริบทของ

งานท่ีต้องการใช้ 

 



196 Journal of Roi Kaensarn Academi 

Vol. 6  No.11 November  2021 

    
 

 

            ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยคร้ังต่อไป 
 1. ศึกษาเกี่ยวกับการใช้แผนภาพชนิดอื่นในการเขียนสรุปแผนงานหรือหน่วยในการจัดการเรียนรู้
เช่นการใช้ ผังมโนทัศน์ (Concept - mapping) หรืออื่น ๆ 
 2. การจัดการเรียนรู้บูรณาการในแบบอื่น ๆ เช่นบูรณาการด้วยเนื้อหา  
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