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บทคัดย่อ: สัญญัติและภาษาเป็นสภาวะทีไ่รเ้สถียร หากมันเป็นของไหลก็จะลืน่ไหลไปได้อย่างอิสระโดยปราศจากอุปสรรคใด 

ๆ การเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรงเป็นปัจจัยส าคัญในการท าให้สัญญัติ/ภาษาไม่ใช่สิ่งสถิตอีกต่อไป ยิ่งเข้า
สู่ยุคดิจิทัล สัญญัติก็จะยิ่งกลายเป็นของไหลลื่นมากยิ่งขึ้นจนเราไม่อาจแยกความจริงออกจากความเท็จ ความถูกต้องออกจาก
ความผิด ความเป็นจริงออกจากสิ่งลวง เสรีภาพจากความอลหม่าน จนกระทั่งมนุษย์ไม่รู้จักตัวของเขาเองอีกต่อไป เนื่องจาก
มนุษย์ต้องตกอยู่ในบ่วงของความลวง และการเป็นของไหลจะถูกเร่งมากขึ้นท่ามกลางการเปลี่ยนแปลงของนวัตกรรมที่ก้าว
กระโดดอย่างรุนแรง อันเป็นเหตุให้มนุษย์และสังคมหนีไม่พ้นกับความเป็นของไหลของสัญญัติและภาษา ด้วยเหตุนี้ภาษาหลัก
จะผสมปนเปไปกับภาษาเฉพาะกลุ่มโดยเฉพาะที่สัญญัติออกมาจากสื่อสังคม นวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรงท าให้ยุค
ดิจิทัลเข้ามาแทนที่ยุคของอนาล็อกอันท าให้เกิดแนวทางการศึกษาของสัญญัติแบบทวิลักษณ์ ซึ่งมีข้อสังเกตที่ว่า มันไม่มี
ระหว่างสิ่งที่มีกับสิ่งท่ีไม่มีในกระบวนการพัฒนาซอฟท์แวร์ แต่กระนั้นแอพพลิเคชันของมันก็ยังคงเป็นจริงในโลกของสญัญัติที่มี
ความลื่นไหลได้เป็นอย่างดี 
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Abstract 
 The signs and language are very unstable conditions. If it is fluid, it will flow freely 
without any obstacles. Disruptive innovation is the main factor in making signs/languages no 
longer static. Even entering the digital age, signs will become even more fluid that we cannot 
separate truth from falsehood, right out of fault, reality out of lies, and freedom from chaos. 
Until man no longer knows himself, because human beings are caught in the trap of deceit. 
Fluidization will be accelerated in the midst of disruptive innovation. As a result, human beings 
and society are inevitable with the state of the fluidity of the sign and language. Thus, the 
langue mixes with the parole. Particularly, the signs of langue and parole emanate from social 
media. The digital age has replaced the analog era with disruptive innovation. Sign approach 
is to the study of dualisms. It has been observed that there is no between what has and what 
has not in the software development process. Nevertheless, its applications remain true in 
the world of signs that flow like a fluid. 
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ความน า 

การกล่ าวถ้อยค าว่ า  สัญญัติ ศาสตร์  
(semiotics) ในยุคที่มีการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่
ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง เป็นการล่าวค ายอกย้อน
หรือเป็นปฏิพจน์ต่อกันระหว่างสัญญัติศาสตร์ที่มี
แนวทางการศึกษาแบบโครงสร้างนิยมกับการ
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง 
(disruptive innovation) เนื่องจากค าหลังมีแนว
ทางการน าไปใช้แบบไร้โครงสร้างนิยมที่สอดคล้อง
ไปกับกระแสสังคม (Bailey, 2014) แม้ว่าตัวการ
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรม/วิทยาการเองเป็นวิธีคิด
แบบโครงสร้างนิยมในการเป็นชุดค าสั่งที่มีขั้นตอน
เป็นตรรกะซึ่งน่าจะเข้ากันได้ดีกับสาขาวิชาสัญญัติ
ศาสตร์ที่มีแนวทางการศึกษาแบบโครงสร้างนิยม
ด้วย แต่ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรม
ที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรงกลับเป็นตัวท าลาย
ล้างสัญญัติศาสตร์ และท าให้สัญญัติศาสตร์ต้องหา
ค าอธิบายให้กับตัวเองใหม่เช่นที่เคยหาวิธีการอยู่
รอดเม่ือครั้งถูกกระแสของหลังนวสมัยรุกคืบเข้ามา
ในปลายศตวรรษท่ีแล้ว 

ที่ผ่านมาการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าว
กระโดดอย่างรุนแรงในส่วนที่เป็นตัวเร่งการผลิต
ซอฟแวร์ที่ใช้ท างานในเครื่องคอมพิวเตอร์เพ่ือให้
ทันกับกระบวนการสารสนเทศและข้อมูลดิบซึ่งผล
ที่เกิดขึ้นจากซอฟแวร์ก าลังเป็นตัวล้มล้างมโนทัศน์
ของโครงสร้างนิยมของสัญญัติศาสตร์ที่ใช้ในสังคม
จากการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่าง
รุนแรงของซอฟแวร์หรือแอพสตอร์เองแม้ว่าตัวมัน
จะเป็น โครงสร้ า งนิ ยมก็ตาม ความอยู่ ร อด
ของสัญญัติศาสตร์ส่วนหนึ่งก็โดยการปรับตัวเองที่
เป็นโครงสร้างนิยมให้เข้ากับความเป็นโครงสร้าง 

นิยมในชุดค าสั่งซอฟแวร์ของนวัตกรรมที่ก้าว
กระโดดอย่างรุนแรงซึ่งมีความเป็นวิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี ในขณะที่มีคุณลักษณะโดดเด่นใน
การน าไปใช้ประโยชน์ของมันกลับเป็นสารสนเทศ
และข้อมูลดิบที่ลื่นไหลได้เช่นเดียวกับภาษาศาสตร์
และสัญญัติศาสตร์ในยุคหลังนวสมัยหรือหลัง
โครงสร้างนิยม (Lewis, 1982) ซึ่งการใช้ภาษา
และสัญญัติที่หลั่งไหลจากเครือข่ายอินเทอร์เน็ต
โดยเฉพาะสื่อสังคมที่มีการใช้สัญญัติ (sign) ใหม่ ๆ 
ไม่ว่ าจะเป็นปฎิมา (icon) ดัชนี  (index) และ
สัญลักษณ์ (symbol) เกิดขึ้นและแตกดับอย่าง
รวดเร็วอยู่ตลอดเวลา จึงไม่น่าแปลกใจที่เราเห็น
ภาษา ภาพ ดัชนี และสัญลักษณ์เกิดขึ้นจนผู้คน
กลุ่มใหญ่ตามไม่ทันโดยเฉพาะภาษาเฉพาะกลุ่มที่
ปรากฏในสื่อสังคมซึ่งทอนพลังอ านาจของภาษาแม่
ลงอย่างรวดเร็วอันท าให้ผู้ตนในสังคมตามสัญญัติ
ศาสตร์และภาษาศาสตร์ไม่ทันกับการใช้ภาษาและ
การสื่อความหมาย 

สัญญัติและภาษาต่างเป็นของไหล 

ด้วยเหตุนี้ ขอบข่ายของสัญญัติ จึ ง ไม่
สามารถถูกอธิบายหรือพรรณนาได้โดยขอบข่าย
การให้ความหมายระหว่างสัญญัติแห่งเครื่องหมาย
และสัญญัติแห่งความหมายที่จับคู่อย่างตรงกันดังที่
เคยเรียนรู้กันมา หรืออาจกล่าวได้อีกนัยหนึ่งว่า 
สัญญัติใดก็ตามไม่มีสัญญัติแห่งเครื่องหมายจับคู่
กับสัญญัติแห่งความหมายแบบตายตัว ถ้อยค า 
(speaking) หรือถ้อยความ (writing) ปริภาษา 
และภาพใด ๆ จึงมีความหมายไม่ใช่จากเสียง 
ตัวอักษร หรือภาพของมัน หากมันมีขอบข่ายใน
การสื่อความหมายกว้างขวางกว่านั้นโดยไม่มีกาละ
และเทศะใดมาขวางกั้นได้อีกต่อไป การให้หรือสื่อ
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ความหมายจากสัญญัติหนึ่ง ๆ จึงมีขอบเขตไม่
จ ากัดต่างจากวิถีท่ีเคยปฏิบัติกันมา  

ภาษาและภาษาศาสตร์ และรวมทั้ ง
ศิลปกรรมศาสตร์ล้วนเป็นส่วนหนึ่งของสัญญัติ
ศ าสตร์ ที่ มี ขอบข่ า ยของสารกว้ า ง ไกล เช่ น
ครอบคลุมไปถึงรหัส ภาพถ่าย แบบความคิดที่เป็น
นามธรรม หรือกระทั่งการ์ตูน เป็นต้น สัญญัติซึ่ง
รวมถึงสิ่งเหล่านั้นไม่อาจด าเนินการต่อไปได้หรือ
ด าเนินการได้อย่างกระท่อนกระแท่นหากเข้าไม่
ถึงสัญญัติศาสตร์ซึ่ ง เป็นหลักการของพวกมัน 
สัญญัติศาสตร์ที่ผ่านมาจึงมีสภาพภายใต้โครงสร้าง
ที่สถิตและมีกระบวนการที่เสถียร อันขัดกับความ
เป็นจริงของกระแสสังคมในปัจจุบันที่ เกิดการ
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง 
จนกระทั่งสัญญัติศาสตร์อาจมีสภาพของสาขาวิชา
ที่ล้มละลายเนื่องจากความอยู่รอดของมันต้องท า
ให้ตัวมันลื่นไหลได้เช่นเดียวกับของไหล (fluids) 
ฉะนั้นสัญญัติใด ๆ ภาษาใด ๆ และอ่ืน ๆ ที่ใช้
สื่ อ ส า ร กั น ใ น ร ะ บ บ ข อ ง สั ญ ญั ติ ศ า ส ต ร์  
(Galantucci, 2009) ย่อมมีสภาพเป็นของไหลด้วย 
หากกล่าวให้คุ้นเคยและแคบเข้ามา สารในภาษา
ล้วนเป็นของไหล และหากมันฝืนกับข้อเท็จจริงนี้ 
ภาษาศาสตร์และสัญญัติศาสตร์ย่อมไม่ใช่สิ่ งที่
สามารถด ารงอยู่จริงและต้องล้มหายตายไปจาก
สังคมแห่งวิทยาการ/นวัตกรรม 

ภาษาหลักหมดความส าคัญลงไป 

เมื่อสัญญัติรวมทั้งภาษาเป็นของไหล 
ภาษาหลักหรือภาษาแม่ (Lange) จึงไม่ใช่เรื่อง
สลักส าคัญอีกต่อไป และมันก็จะมีสภาพไม่แตกต่าง
ไปจากภาษาเฉพาะกลุ่ม (parole) (Levin, 1965) 

เนื่องจากสัญญัติทั้งหลายสามารถลื่นไหลได้ สลับ
หมุนวนไปเหมือนกระแสน้ า มันทิ้งความเสถียรไปสู่
ความไร้เสถียรเพ่ือให้สัญญัติรวมทั้งภาษาท าหน้าที่
ได้อย่างคล่องแคล่วอันตามทันต่อนวัตกรรมและ
วิทยาการต่าง ๆ ที่ต่างถาโถมเข้ามาไปสู่สังคมของ
ยุคดิจิทัล 5G และอุตสาหกรรม 4.0 ซึ่งสัญญัติ
ศาสตร์และภาษาศาสตร์จ าเป็นต้องผลิตสารใหม่ ๆ 
ที่สามารถใช้และเข้ากันได้กับผลกระทบจากการ
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง
เพ่ือให้สาขาวิชาสัญญัติศาสตร์ยังคงอยู่รอดได้ หาก
จะกล่าวให้ถูกต้องแล้ว ภาษาหลักไม่อาจแบ่งแยก
ประชาชน ในขณะที่ภาษาเฉพาะกลุ่มจะเคลื่อนตัว
เข้าสู่สังคมอย่างเปิดเผยในการเข้าไปปนเปกับ
ภาษาหลักที่ไม่อาจแยกได้อย่างเด็ดขาดออกจาก
ภาษาหลักในโลกยุคใหมเ่ช่น มีการใช้ถ้อยค าใหม่ ๆ 
มากขึ้นเรื่อย ๆ จากสื่อสังคม ภาษาหลักมีภาษา
เฉพาะกลุ่มเข้ามาเติมเต็มในการสื่อความหมายให้
สมบูรณ์ซึ่งภาษาหลักไม่อาจกระท าได้ตามล าพัง 
เช่น มีการน าภาษาที่ใช้ในอินเทอร์เน็ตมาใช้กับ
ภาษาแม่ในสังคม (Bickerton, 2016) เช่น lol 
หรือตัว emoji เป็นต้น จนท าให้ภาษาหลักกลาย
พันธุ์เป็นภาษาหลักแนวใหม่ที่ไร้โครงสร้างและลื่น
ไหลมากขึ้น 

ชื่อนั้นส าคัญไฉน 

ในการก าหนดชื่อและการตั้งชื่อใหม่ของ
สรรพสิ่งไม่ว่าในรูปแบบความคิดที่เป็นนามธรรม
และหรือเนื้อหาที่เป็นสัญญัติแห่งเครื่องหมายจะ
ปรากฏมีชื่อใหม่ที่เกิดขึ้นอย่างรวดเร็วตามติดทุก
ย่างก้าวของนวัตกรรมเปลี่ยนแปลงไป ในขณะที่
นวัตกรรมหรือวิทยาการในยุคดิจิทัลมีอายุสั้นลง
เนื่องจากมีวิทยาการใหม่ ๆ เกิดขึ้นตลอดเวลา อัน
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ท าให้ชื่อที่ ใช้ เรียกนวัตกรรมและผลิตผลของ
นวัตกรรมพลอยมีอายุสั้นลงหรือไม่เสถียรไปด้วย 
ฉะนั้นสมัญญาภิธานที่มาจากการก าหนดชื่อจึงเป็น
ชื่อที่เป็นตัวแทนของสรรพสิ่งที่ชื่อนั้นท าให้กรอบ
จินตนาการสามารถบรรยายถึงสรรพสิ่งนั้นได้อย่าง
ครบถ้วน สมัญญาภิธานบ่งชี้ถึงภาวะของสิ่ งที่
ถ้อยค าหมายถึง (referentiality) ในการท าหน้าที่
ด้านหนึ่งให้กับสัญญัติ เมื่อสรรพสิ่งในยุคนวัตกรรม
ที่มีการเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็วย่อมท าให้ชื่อและ
การก าหนดชื่อต้องเปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็ว
ตามมา (Sonnad, 2018) ชื่อของสรรพสิ่งทั้งที่ทั้ง
ใช่และไม่ใช่ผลจากนวัตกรรมย่อมถูกลืมไปอย่าง
รวดเร็ว พร้อมกับการเกิดค าใหม่ ๆ ขึ้นมาแทนที่
อย่างรวดเร็ว  

ด้วยเหตุนี้ความจริงที่สุดโต่งของสรรพสิ่ง
คือ สรรพสิ่งอาจด ารงอยู่จริงอย่างเป็นอิสระจาก
ระบบสัญญัติที่ เราใช้ เนื่องจากตัวแทนสัญญัติ  
(token) ที่อ้างอิงถึงวัตถุและสัญญัติทั้งหลายย่อม
ตายจากไปเมื่อมีนวัตกรรมใหม่ ๆ เข้ามาแทนที่ 
สัญญัติที่ว่าด้วยชื่อของสรรพสิ่งจึงไม่ได้มีอยู่จริง
จากการที่สรรพสิ่งไม่ได้ด ารงอยู่จริงอย่างถาวรดัง
ในยุคปรัชญาบริสุทธิ์ และเนื่องจากสภาวะของสิ่งที่
ถ้อยค าหมายถึง (referentiality) เปลี่ยนแปลงไป
อย่างรวดเร็วตามสถานการณ์ของนวัตกรรมที่
เปลี่ยนไป จึงท าให้เราไม่อาจอธิบายนามการณ์
ห รื อ แบบคว ามคิ ด ห รื อ ก รอบจิ น ตน า ก า ร 
(noumena) ปรากฏการณ์ (phenomena) และ 
ณ ที่นั่น (Dasein) ได้อีกต่อไป นอกจากเราต้องท า
ให้มันเป็นสิ่งสถิตเพ่ือกล่าวถ้อยค าหรือชื่อของมัน
เพ่ือการพรรณนาสิ่ งนั้นออกมาให้ได้  (Force, 
2015) นามการณ์ หมายถึง เหตุการณ์ที่ เป็น

นามธรรมที่ไม่สามารถใช้อายตนะได้ หรือกล่าวได้
สั้น ๆ ว่า คือ ภาวะที่เป็นอยู่หรือแบบความคิดซึ่ง
เป็นโลกภายในดังเช่นปรัชญา ส่วนปรากฏการณ์
เป็นเหตุการณ์ที่ประจักษ์ได้ด้วยอายตนะ หรือ
กล่าวได้ว่า คือ สิ่งที่ด ารงอยู่จริง อันได้แก่วัตถุทั้ง
ป ว งที่ เ ป็ น โ ล กภ ายนอก เ ช่ น แนว ทา ง ข อ ง
วิทยาศาสตร์และพฤติกรรมศาสตร์ ส่วน ณ ที่นั้น 
คือ ภาวะที่ปรากฏตรงหน้าหรืออยู่ที่ใดที่หนึ่งของที่
นั้น ซึ่งต้องอาศัยการอรรถาธิบายแจกแจงให้เห็น
ถึงข้อเท็จริงทั้งภายในและภายนอกของสิ่งที่สถิต
อยู่ ณ ที่นั้น สิ่งเหล่านี้ล้วนเป็นสิ่งที่มีโครงสร้าง
ก ากับไว้ทั้งนามการณ์ ปรากฏการณ์ และ ณ ที่นั้น 
ซึ่งสิ่งเหล่านี้จะพรรณนาและอธิบายได้ด้วยสัญญัติ
ที่สถิต แต่สิ่งทั้งสามในยุคแห่งการเปลี่ยนแปลง
นวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรงก็จะท าให้นาม
การณ์ ปรากฏการณ์ และ ณ ที่นั้น เต็มไปด้วยสิ่ง
ลวงที่ทับถมซ้อนกันมาเรื่อย ๆ เนื่องจากมันไม่อาจ
ตามนวัตกรรมได้ทัน การอธิบายและพรรณนาสิ่ง
เหล่านี้ล้วนท าได้เฉพาะสิ่งที่เห็นตรงหน้าแต่เราไม่
อาจเห็นด้านมืดซึ่งเป็นส่วนที่ขาดหายไป ดังนั้นการ
อรรถาธิบายมันจึงเป็นได้เพียงแค่สัญญัติซึ่งเป็นสิ่ง
ลวง เช่น ใครจะเชื่อได้ว่า เพียงเครื่องหมายสวัสดิ
กะของนาซีก็สามารถท าให้ผู้คนต่างหลงงมงายและ
ล้มตายนับล้าน ๆ คนเพราะไฟแห่งสงครามของมัน 
หรืออุตสาหกรรม 4.0 ที่ใช้วิธีการปลูกพืชในแนวดิ่ง 
ไม่ใช่บนพ้ืนดินในแนวราบ อันเป็นสิ่งที่มนุษย์ยังไม่
มีสัญญัติที่เหมาะสมที่จะก าหนดชื่อให้กับมันได้ 
เช่นเดียวกับแพทย์ที่ต้องใช้เวลาแข่งกับการตั้งชื่อ
ของไวรัสโคโรนาเป็นโควิด 19 ในระยะเวลาหนึ่ง 
เป็นต้น และอีกไม่นานไวรัสสายพันธุ์ใหม่นี้ก็จะ
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แปรสภาพไปอีกอันเป็นปัญหาที่แพทย์ต้องก าหนด
ชื่อให้กับการผันแปรของมันต่อไปเรื่อย ๆ 

โดยเหตุนี้สัญญัติไม่อาจเป็นตัวแทนในสิ่ง
ที่ มัน อ้างถึ ง  ตั วแทนสัญญัติที่ ไม่จี รั งย่อมท า
ให้สัญญัติที่ใช้แทนวัตถุที่ถูกอ้างอิงเหล่านั้นจะ
ยั่งยืนได้อย่างไร ฉะนั้นสัญญัติไม่อาจใช้เพ่ือการ
อธิบายด้วยเหตุผล ความไว้วางใจ ความถูกต้อง 
หรือแม้กระทั่งสัจจะได้อีกต่อไปดังเช่นทัศนะของ
โซซูร์ เพิร์ซ หรือจาคอบสัน ทั้งนี้เพราะสิ่งที่สัญญัติ
อ้างถึงสิ่ งที่ เป็นตัวแทน มันไม่อาจหยุดนิ่ งฝืน
กระแสนวัตกรรมของโลก อันท าให้สัญญัติไม่อาจ
ตามไล่การเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมทัน พลอยท าให้
ความหมายของสัญญัติลื่นไถลไปด้วย ฉะนั้นบ่อ
เกิดสัญญัติ (semiosis) จึงเป็นแค่การสร้างกรอบ
จินตนาการที่เป็นตัวแทนของความรู้ที่เป็นความ
จริงได้เพียงชั่วขณะเวลาหนึ่งเท่านั้น หากจะกล่าว
ให้ถูกต้องแล้ว สัญญัติแห่งเครื่องหมายและสัญญัติ
แห่งความหมายอาจลื่นไถลหลุดออกจากกันได้ อัน
ท าให้ความหมายของสัญญัติเปลี่ยนแปลงไปอย่าง
ไม่หยุดยั้ง หรือกล่าวได้อีกนัยหนึ่งว่า ระบบสัญญัติ
จะแปรสภาพไปเป็นอนาธิปไตยของทั้งค าและ
ความหมาย ซึ่งทั้งสองสิ่งไม่จ าเป็นต้องจับคู่ไป
ด้วยกัน ต่างคนต่างไปหรืออาจกลายเป็นสัญญัติ
แห่งความว่างเปล่า เช่น ภาพวาดของปิกัสโซที่ตา 
หู จมูก และปาก ไม่จ าเป็นต้องอยู่ในที่ที่มันต้องอยู่ 
หากมันให้ความหมายอีกนัยหนึ่งเมื่อมันอยู่ในที่ที่
ต่างกันออกไปดังเช่นนาฬิกาข้อมือในปัจจุบันท า
หน้าที่ให้กับผู้ที่ออกก าลังกายมากกว่าเฉพาะเป็น
การดูเวลาให้กับคนท างานเท่านั้น 

กรณีตั วอย่ างของนาฬิกาข้อมือย่ อม
สะท้อนให้เห็นว่า มันไม่ใช่เป็นดัชนีของคนท างาน 

หากแต่มันเป็นดัชนีของคนที่ชอบออกก าลังกาย 
นาฬิกาข้อมมือเพ่ือการท างานนับวัน ๆ จะสูญ
หายไปด้วยการแทนที่ของนาฬิกาข้อมือเพ่ือการ
ออกก าลังกายที่สามารถใช้ดูเวลาในการท างานด้วย
ก็ได้ หากจะกล่าวไปแล้ว แบบวิธีของสัญญัติตาม
แนวคิดของเพิร์ซซึ่งแบ่งออกได้เป็น 3 แบบวิธี 
ได้แก่ ปฏิมา ดัชนี และสัญลักษณ์ ไม่ใช่เป็นสิ่งสถิต
อีกต่อไป เพราะแต่ละแบบวิธีก็อาจมีความหมาย
ลื่ น ไหลไปตามนวั ตกรรมที่ เปลี่ ยนแปลง ไป 
นอกเหนือจากที่แต่ละวิธีการอาจมีความคาบเกี่ยว
กัน แต่จะเป็นความคาบเกี่ยวกันของแบบวิธีการที่
ยอกย้อน (paradox) ซับซ้อนมากขึ้นกว่าที่เคยเป็น 
เช่น นาฬิกาข้อมือที่ใช้ส าหรับการออกก าลังกายซึ่ง
ก าลังเป็นที่นิยมในปัจจุบันนอกจากจะเป็นดัชนี
ของสัญญาณชีพในการออก าลัง มันยังเป็นปฏิมาที่
แตกต่างไปจากนาฬิกาในอดีตเพราะมันมีรูปทรง
เฉพาะที่ดูก็ทราบได้ว่าเป็นนาฬิกาข้อมือเพ่ือใช้
ออกก าลั งกาย นอกจากนี้ มันยั งอาจใช้ เป็น
สัญลักษณ์ไม่ใช่เพียงแต่สถานภาพด้วยราคาเช่น
นาฬิกาข้อมือในอดีต แต่มันยังเป็นสัญลักษณ์ของ
ความกระฉับกระเฉงและความกระตือรือร้นอีก
ด้วย ด้วยนวัตกรรมดังกล่าวท าให้องค์ประกอบใน
แบบวิธีที่ตายตัวของเพิร์ซต้องตายไปด้วย เพราะ
รูปแบบและการท าหน้าที่ของนาฬิกาเกิดความ
แปรปรวนในการใช้มันอันมีผลต่อพลังของระบบ
ภาษาแบบเก่าเสื่อมถอยลงเช่นนาฬิกาแบบเดิมจะ
ไม่เหลือที่อยู่อีกต่อไป 

ในทางภาษาศาสตร์  ถ้อยค าและถ้อย
ความไม่ใช่วัตถุหากมันมีสภาวะเป็นนามธรรม 
เพราะฉะนั้นวัตถุทั้งหลายบนโลกที่เราเห็นเช่นตึก
รามบ้านช่อง จึงเป็นโลกวัตถุท่ีสื่อออกมาด้วยภาษา 
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วัตถุท่ีเห็นจึงไม่มีอยู่จริงมันเป็นเพียงความคิดที่เกิด
จากความคิดในการประดิษฐ์ของมนุษย์แล้วแทน
ด้วยภาษาที่ใช้อ้างอิงถึงวัตถุนั้น โลกวัตถุจึงไม่มีอยู่
จริง ความเป็นนามธรรมต่างหากที่ท าให้สัญญัติ
ศาสตร์ไม่ต่างไปจากปรัชญาหรือค าต่าง ๆ ย่อมอยู่
ในเขตพ้ืนที่สีเทาเนื่องจากมันเป็นภาษาที่มาจาก
วัตถุที่เป็นกรอบอ้างอิงของสัญญัตินั้น วัตถุจึงเป็น
ตัวแทนสัญญัติที่ เป็นนามธรรม  การอธิบาย
เนื้อความด้วยภาษาจึงไม่ใช่สิ่งที่สถิตอีกต่อไปหรือ
หากจะสถิตก็เป็นเพียงชั่วขณะหนึ่งจากการที่วัตถุ
เป็นตัวแทนสัญญัติที่มีสัญญัติแห่งเครื่องหมาย
และสัญญัติแห่งความหมายที่เปลี่ยนแปลงได้ด้วย
ภาวะโลกวัตถุที่ ไม่คงที่ปรวนแปรไปเสมอจาก
นวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรวดเร็ว ฉะนั้นจึงไม่มี
นามการณ์และปรากฏการณ์ใดหรือแม้กระทั่ง ณ 
ที่นั้น ที่มีคุณลักษณะโดดเด่นที่เป็นเอกลักษณ์ 
เนื่องจากสัญญัติมีความหมายที่ลื่นไถลไปได้เสมอ 
(differánce) ไม่ เ พีย งแต่ ความหมายเท่ านั้ น
แม้สัญญัติแห่งเครื่องหมายก็ลื่นไถลไปด้วยเช่น มี
การตั้งชื่อที่ผสมด้วยตัวอักษรแปลก ๆ จนยากที่จะ
เข้าใจความหมายของมันเช่น ฟรุ้งฟริ้ง 

การที่สัญญัติและภาษากลายเป็นของไหล
จึงท าให้ ในปัจจุบันสัญญัติและภาษามีความ
แปรปรวนสูงเนื่องจากการมีนวัตกรรมเป็นสิ่งเร้าที่
อยู่รอบด้านและซึมลึกจนท าให้โลกตกอยู่ในสภาพ
การปฏิวัติวิทยาการอีกครั้งหนึ่งซึ่งปรากฏไม่บ่อย
นัก แต่เริ่มมีปริมาณ คุณภาพ และความถี่ที่บังเกิด
มากขึ้นเรื่อย ๆ ทุกนาทีที่เวลาเดินไป ในอดีตมี
แนวทางการศึกษาที่คล้ายคลึงกันนี้ที่ เรียกว่า 
สัญญัติที่ว่างเปล่าหรือสัญญัติที่ลอยตัว หมายถึง 
สั ญ ญั ติ แ ห่ ง เ ค รื่ อ ง ห ม า ย แ ล ะ สั ญ ญั ติ แ ห่ ง

ความหมายหลุดออกจากการจับคู่ กัน อันท า
ให้สัญญัติ ไม่มีความเป็นตัวแทนของสิ่ งที่มัน
หมายถงึ เช่น กินรี มายา สิ่งลวง และกาลอวกาศที่
เป็นไปตามกฎแรงโน้มถ่วงที่แตกต่างจากความรู้บน
โลกของเรา ในท านองเดียวกันสัญญัติที่เราเข้าไม่
ถึงนวัตกรรมจึงกลายเป็นสัญญัติแห่งความว่าง
เปล่าเช่น แอพสตอร์ในโทรศัพท์มือถือเป็นสัญญัติ
ที่ว่างเปล่าหรือลอยตัวกับผู้สูงอายุที่เข้าไม่ถึงและ
ไม่เข้าใจว่ามันหมายถึงอะไร ด้วยเหตุที่นวัตกรรมที่
เกิดขึ้นจะส่งผลกระทบอย่างรอบด้าน ไม่ได้มี
ขีดจ ากัดถึงการแผ่อิทธิพลไปยังสาขาวิชาใดวิชา
หนึ่ง แต่ส่งผลกระทบแผ่กว้างออกไปยังทุกศาสตร์
สาขาและทุกซอกทุกมุมของสังคม และเมื่อสัญญัติ
และภาษาสามารถเข้าถึงนวัตกรรมแล้วก็พร้อม
เสมอที่จะผละออกไปกลายเป็นสัญญัติที่ว่างเปล่า
ใหม่ หรืออาจกล่าวได้ว่า มันพร้อมที่จะเกิดสัญญัติ
ว่างเปล่าได้โดยง่ายจากการที่ความหมายของสาร
และตัวสารเองลื่นไหลไปได้เรื่อย ๆ ตามกระแส
นวัตกรรม 

การลื่นไถลของสัญญัติของส่วนที่ขาดหายไป 

แม้สัญญัติและภาษาที่กล่าวถึงโลกวัตถุ
เป็นส่วนที่อยู่ตรงหน้า แต่สารหรือเนื้อความของ
มันย่อมประกอบด้วยส่วนที่มันขาดหายไปเสมอ 
การที่เราไม่สังเกตเห็นส่วนที่ขาดหายไปเพราะมัน
ถูกกดทับด้วยเนื้อความหรือสารของส่วนที่อยู่
ตรงหน้า ดังนั้นทั้ง ๆ ที่มีเนื้อความในส่วนที่ขาด
หายไปแต่มันก็อาจมิใช่สัญญัติแห่งความว่างเปล่า 
สารในส่วนที่ขาดหายไปยังคงอยู่เพียงแต่เราไม่
สังเกตเห็นมันเท่านั้น ฉะนั้นมันจึงไม่จ าเป็นต้อง
เป็นสัญญัติแห่งความว่างเปล่าแม้ว่าเราอาจมองไม่
เห็นส่วนที่ขาดหายไปเพราะแท้จริงแล้วมันแฝงอยู่
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ในระบบสัญญัติศาสตร์ หากเราท าใจที่จะขยี้และ
ฟอกเนื้อความด้วยความรู้ที่เป็นความจริงแล้ว มัน
อาจเคลื่อนที่ขยับไปอยู่ด้านมืดซึ่งเป็นส่วนที่มองไม่
เห็นเช่นสถานะของกลุ่มคนบางกลุ่มที่ถูกกดทับ 
เราก็อาจเห็นส่วนที่ขาดหายไปได้เช่นคนชายขอบ 
ส่วนใหญ่แล้วส่วนที่ขาดหายไปจะกลายเป็นส่วนที่
อยู่ตรงหน้าก็ต่อเมื่อวิทยาการที่เป็นนวัตกรรมเป็น
ตัวเปิดเผยให้เห็นมัน เพราะบางครั้งก็ยากที่คน
ปกติจะเห็นมันจากความเคยชินที่เคยอยู่กับส่วนที่
อยู่ตรงหน้า  ส่วนที่ขาดหายไปคือส่วนที่ เป็น
ภาพเสมือนในกระจกเงาที่เราคิดว่ามันไม่มีอยู่จริง 
แต่เราก็เห็นมันได้เพราะมันคือส่วนที่สะท้อนของ
ส่วนที่ อยู่ ตรงหน้าที่ปรากฎในกระจกเ งาดั ง
ตัวอย่างเช่น การโฆษณาการท่องเที่ยวย่อมเปิดเผย
ส่วนที่อยู่ตรงหน้าที่เต็มไปด้วยภาพความงดงาม 
แต่ซ่อนเร้นความยากจนของผู้คนที่ไม่ได้อะไรจาก
การท่องเที่ยว นอกจากการแสวงหาวิธีการใหม่ ๆ 
จากการไปขอทานจากนักท่องเที่ยว เช่นเดียวกับ
การปิดบังการพบโรคโควิด 19 ในอู่ ฮ่ัน จาก
นายแพทย์ที่ถูกทางการจีนปิดปากมาตั้งเดือน
ธันวาคม 2562 จนนายแพทย์ผู้นี้เสียชีวิต และ
ความจริงของโรคก็ปรากฏขึ้น ซึ่งรัฐบาลจีนยากที่
จะรับผิดชอบไหวในระยะที่ผ่านมาก่อนจะใช้ยา
แรงในการแก้ปัญหาหลังจากนั้นสามเดือน โรคโค
วิด 19 จึงเป็นส่วนที่ขาดหายไป แต่เมื่อนวัตกรรม
ทางการแพทย์มาถึงและผู้คนติดเชื้อและล้มตาย
เป็นอันมาก ส่วนที่ขาดหายไปมาตั้งแต่ธันวาคมศก
ที่แล้ว ก็กลับกลายเป็นส่วนที่อยู่ตรงหน้าจาก
นวัตกรรมการค้นพบไวรัสสายพันธุ์ดังกล่าว อาจ
กล่าวได้อีกนัยหนึ่งว่า นวัตกรรมช่วยเปิดเผยและ
ช่วยในการเข้าถึงข้อมูลของส่วนที่เคยขาดหายไป 

การที่สัญญัติตามแบบจ าลองของโซซูร์
เชื่ อมั่น ในความเป็นนามธรรมของภาษาที่มี
จุดเริ่มต้นมาจากสมองหรือจิต ฉะนั้นแท้จริง
แล้วสัญญัติใด ๆ เป็นผลจากจิตวิทยาในการสร้าง
กรอบจินตนาการของตัวแทนสัญญัติเพ่ือให้สมอง
ถ่ายทอดเป็นภาษาออกมา และเนื่องจากในรูปของ
ภาษาเป็นสัญญัติที่เป็นตัวแทนที่มีความเคลื่อนไหว
หรือความเป็นพลวัตน์ที่ลื่นไหลเร็วมากในยุคของ
การเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่รุนแรงอย่างรวดเร็ว 
มันจึงท าให้สัญญัติซึ่งแม้จะเป็นนามธรรมก็ควร
เคลื่อนไหวตอบรับสถานการณ์ได้โดยง่าย (Sinha, 
2015) แต่อย่างไรก็ตามมันก็ยังก้าวตามไม่ทัน
นวัตกรรมที่เกิดขึ้น ดับลง และพัฒนาขึ้นใหม่อย่าง
รวดเร็วเช่น การเปลี่ยนแปลงจากยุค 2G มาเป็น 
5G ใช้เวลาจากช่วงต้นศตวรรษนี้โดยประมาณ
เท่านั้น กระทั่งแม้ความเป็นนามธรรมภายในจิตที่
ไร้ รูปทรงก็ ไม่สามารถตามสิ่ งประดิษฐ์ที่ เป็น
รูปธรรมได้ ยิ่งเป็นรูปธรรมเทียมหรือเสมือนจริง
ด้ วยแล้ ว  บางครั้ ง ก็ ย ากที่ สมองจะต าม ติด
สถานการณ์ได้ เช่น การแปลงการเต้นของหัวใจ
และสมองให้อยู่ในรูปภาพที่เป็นคลื่นไฟฟ้าซึ่งคน
ธรรมดาไม่เข้าใจ แต่นายแพทย์ที่เห็นภาพของคลื่น
จะสามารถจินตนาการออกถึงโรคภัยในตัวคนไข้  
หรือการตกแต่ง (retouch) รูปร่างและใบหน้า
มนุษย์ให้ดูสวยงามมากขึ้นเท่าใดก็ได้ จนจิตส านึก
ของมนุษย์ที่เคยครอบครองพฤติกรรมมนุษย์ไม่
อาจท าหน้าที่ได้อีกต่อไป จิตใต้ส านึกและจิตไร้
ส านึกเข้ามาครอบครองวิถีชีวิตและการตัดสินใจ
ของมนุษย์มากขึ้นเรื่อย ๆ จนอาจกล่าวได้ว่า ยิ่ง
โลกสมองกลและโลกาภิวัตน์ขับเคลื่อนไปอย่าง
รวดเร็ว จิตใต้ส านึกและจิตไร้ส านึกจะกลายเป็น
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พฤติการณ์ที่ครอบครองวิถีของโลก ซึ่งหมายความ
ว่า มนุษย์ไม่ได้ตัดสินใจการใช้ชีวิตด้วยมโนส านึก
ของตนเองอีกต่อไป หากเป็นไปตามเสียงเรียกร้อง
ของจิตใต้ส านึกและจิตไร้ส านึกท่ีอยู่ภายใต้เงื้อมมือ
ของการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่าง
รุนแรง 

อย่างไรก็ตาม ตามแนวความคิดของโซซูร์
มีความเชื่อว่า สัญญัติแห่งความหมายมีมาก่อน
หน้านั้นแล้ว เนื่องจากโลกของเรามีตัวแทนสัญญัติ
เช่นความรู้มากมายในธรรมชาติ เพียงแต่มนุษย์เรา
ยังเข้าไม่ถึงและรอวันที่จะมีวิทยาการหรือวิชาการ
มากพอในการเข้าถึงมัน การเข้าถึงตัวแทนสัญญัติ
หรือองค์ความรู้ที่อยู่ในธรรมชาติท าให้มนุษย์ต้อง
ประดิษฐ์สัญญัติแห่งเครื่องหมายหรือภาษาตามมา
เพ่ือใช้สื่อสารระหว่างกันต่อตัวแทนสัญญัติหรือ
งองค์ความรู้เดียวกัน แต่ในระยะเวลานี้ที่เป็นยุค
แห่งการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่รุนแรงอย่าง
รวดเร็ว ท าให้มนุษย์เห็นต่างไปจากเดิมที่เชื่อว่า 
สัญญัติแห่งเครื่องหมายอาจมาก่อนและอยู่อย่าง
ลอยตัวอยู่แล้ว จากนั้นต้องใช้ความพยายาม
แสวงหาสัญญัติแห่งความหมายที่เข้ากันในการ
อธิบายปรากฏการณ์อย่างที่แดร์ริดาเสนอไว้ เช่น 
ส่วนที่ขาดหายไปอาจไม่ปรากฏให้เห็นในสังคม แต่
มนุษย์สามารถระบุสัญญัติแห่งเครื่องหมายของมัน
ได้จากเงาสะท้อนในกระจกของส่วนที่อยู่ตรงหน้า 
เช่นเดียวกับองค์ความรู้ที่มีอยู่แล้วในธรรมชาติ
เพียงรอให้มนุษย์ตั้งสมมติฐานซึ่งประกอบด้วย
สัญญัติแห่งเตรื่องหมายเพ่ือพิสูจน์หรือทดสอบ
ว่าสัญญัติแห่งความหมายของมันมีอยู่จริงมาก่อน
หรือไม ่

อันที่จริงสัญญัติส่วนใหญ่ไม่อาจอยู่ลอย ๆ 
เป็นอิสระตามล าพังได้เพราะอาจท าให้ผู้คนสงสัย
ไม่เข้าใจโดยเฉพาะหากมันยังเป็นสัญญัติแห่งความ
ว่างเปล่า เช่น ปากสีแดง ซึ่งไม่ทราบว่าผู้เปล่ง
เสียงพูดหมายถึงอะไรและต้องการให้ผู้รับสาร
เข้าใจว่าอะไร สัญญัติหนึ่ง ๆ จึงต้องพ่ึงพาสัญญัติ
อ่ืน ๆ ที่อยู่โดยรอบเพ่ือน าไปสู่ถ้อยแถลงให้เป็นที่
เข้ า ใจตรงกัน ได้  ด้ วยเหตุนี้ ปรากฏการณ์จึ ง
ประกอบด้วยระนาบของสัญญัติต่าง ๆ จ านวนมาก
ที่มีความสัมพันธ์ต่อกันจนกลายเป็นประเด็นหรือ
หัวข้อเดียวกัน โดยเฉพาะในยุคนวัตกรรมที่มีการ
เปลี่ยนแปลงที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรงย่อมท าให้
ภาษาซึ่งเป็นชุดของสัญญัติแทนปรากฏการณ์
เปลี่ยนแปลงอยู่เสมอ เนื่องจากแรงกระท าของ
วิทยาการที่เข้ามาผลักดันอย่างไม่หยุดยั้ง จนท าให้
ปรากฏการณ์ที่ประกอบด้วยสัญญัติที่รอการพิสูจน์
เพ่ือให้เป็นทฤษฎีจ าเป็นต้องมีการเปลี่ยนแปลงที่
รุนแรงอย่างรวดเร็วไปด้วย (Bridle, 2008) ดังนั้น
จึงไม่น่าแปลกใจอะไรที่ทฤษฎีและแนวความคิด
นับวันยิ่งผ่านไปกลับยิ่งมีอายุสั้นลง องค์ความรู้
และนวัตกรรมของมนุษย์จึงล้มหายตายจากและ
ผลิตขึ้นใหม่อยู่ตลอดเวลา เช่น วอล์คแมนเคยท า
ให้บริษัทโซนีดังกระหึ่มสร้างความร่ ารวยจนโซนี
ไม่ได้แสวงหานวัตกรรมใหม่ ๆ เข้ามาแทนที่ เพียง
ไม่กี่ปีวอล์คแมนกลายเป็นโบราณวัตถุที่โซนีภูมิใจ
กับอดีตที่หายไปและยังไม่มีสิ่งใดสามารถเข้ามา
ทดแทนได้เลย 

ความไม่เสถียรของวัตถุที่สัญญัติอ้างถึง 
แต่เดิมสัญญัติแห่งเครื่องหมายเคยถูกท า

ให้แนบสนิทกับสัญญัติแห่งความหมายท าให้สาร
สื่อความหมายในสิ่งที่ด ารงอยู่จริงมาก่อนหน้า สิ่งนี้
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ท าให้ผู้คนสื่อสารแล้วเข้าใจตรงกัน การโฆษณา
และการประชาสัมพันธ์ท าหน้าที่ในส่วนนี้ กล่าวคือ 
การท าให้ผู้รับสารที่เป็นผู้บริโภคคล้อยตามสัญญัติ
แห่งเครื่องหมายและสัญญัติแห่งความหมายของผู้
ส่งสาร สัญญัติแห่งเครื่องหมายและสัญญัติแห่ง
ความหมายท าให้สัญญัติดังกล่าวเป็นหนึ่งเดียวกัน
จนผู้รับสารไม่ได้แยกสองสิ่งนี้ออกจากกัน เช่น 
gun แปลว่า ปืน เมื่อพูดถึง gun คนฟังเห็นภาพ
ปืนในสมองที่ไปสัมพันธ์กับค าศัพท์รอบข้าง ไม่ใช่
นึกถึงตัวสะกดของค าว่า g-u-n ในสมองแต่อย่างใด 
ดังนั้นการรับรู้ค าศัพท์นี้ของเรามันจึงเป็นการ
ประสานสัญญัติแห่งเครื่องหมายและสัญญัติแห่ง
ความหมายเข้าไว้ด้วยกันจนแยกไม่ออกจากกัน 
โดยสัญญัติ แห่ ง เครื่ องหมายที่ กล่ าวออกมา
กลายเป็นสิ่งที่โปร่งใสเนื่องจากคนไม่ยึดติดกับ
ค าศัพท์ที่ถูกน าเสนอแต่นึกถึงความเข้าใจในสิ่งที่
ฟังมากกว่า โดยผู้รับสารจะรับรู้ถ้อยแถลงทั้งหมด
และแปลความหมายพร้อมกันไปในทีเดียวคือภาพ
ของความเป็นปืนในรูปของอาวุธ นอกจากนีส้ัญญัติ
ที่ก าหนดขึ้นมาในถ้อยแถลงที่ปลอมปนจะกลืนกัน
ไปเป็นเอกลักษณ์ที่เป็นเอกภาพจนถูกท าให้ดูเป็น
ธรรมชาติระหว่างแหล่งสารและพฤติการณ์ของผู้
พูด กล่าวคือ ในสมองหรือในจิตของเราจะประมวล
ถ้อยแถลงนั้นไว้เป็นหนึ่งเดียว ไม่ได้แยกเป็นค า ๆ 
ที่รวมกันเป็นประโยคในหัวสมองของเรา 

การค้นพบนวัตกรรมและองค์ความรู้ใหม่ 
ๆ  จ า เป็นต้องน า เสนอความจริ งที่ เ กี่ ย วกับ
วิทยาศาสตร์และวิทยาการผ่านสื่อไปยังผู้ใช้ ซึ่ง
การน าเสนอเพ่ือเอานวัตกรรมและองค์ความรู้ไปใช้
เกี่ยวข้องกับนัยศาสตร์หรือการให้ความหมาย
ของสัญญัติหรือถ้อยแถลงที่เป็นตัวแทนของโลก

วัตถุ ซึ่งข้อค้นพบกับการใช้ภาษาต้องแนบสนิทต่อ
กันเพ่ือการน าเสนอผลงานนั้นท าให้ความเข้าใจ
ตรงกัน แต่โดยทั่วไป การแนบสนิทระหว่างข้อ
ค้นพบ (โลกวัตถุ/ปรากฏการณ์) กับภาษาอาจท า
ได้ยาก ท าให้พบการบิดเบือนความจริงโดยระบบ
การให้ความหมายของการสื่อสารอยู่เสมอไม่ว่าจะ
โดยรู้ตัวหรือไม่รู้ตัวก็ตาม แม้นจะมีความตั้งใจจริง
เพียงใด ในบางครั้งอาจเป็นผลจากการถูกลวงโดย
ไม่รู้ตัวหรือรู้ตัว (Burkeman, 2015) แม้จะเป็น
การสื่อสารทางวิทยาศาสตร์และวิทยาการ แต่
กระนั้นมันยังอาจถูกรับรู้และเข้าใจว่า สิ่งที่ค้นพบ
นั้นเป็นความรู้ซึ่งแทนที่ความจริง (โลกวัตถุ) ใน
การน าเสนอแต่อาจจะไม่ใช่สิ่ งที่ด ารงอยู่จริง
ของสัญญัติโดยอิสระในโลกของสังคม สัญญัติจึง
ไม่ใช่แค่เพียงเป็นตัวแทนวัตถุ  และวัตถุก็มิ ใช่
ตัวแทนสัญญัติเท่านั้น แต่มันยังเป็นพาหะส าหรับ
มโนทัศน์ใด ๆ ที่มีต่อวัตถุ (สัญญัติพ่าห์) เช่นเมื่อ
เห็นธงครุฑพ่าห์ก็เข้าใจได้ว่าพระมหากษัตริย์ทรง
ประทับอยู่ ณ ที่นั้น เมื่อเราพูดถึงสรรพสิ่ง เราย่อม
มีมโนทัศน์หรือกระบวนความคิด (conception) 
ของพวกมันประกอบอยู่ด้วยเสมอ จึงจะท าให้เรา
เข้าใจและมีกรอบจินตนาการเกี่ยวกับมันเกิดขึ้น 
ทั้งนี้ไม่ใช่เป็นเพียงแค่ในฐานะความเป็นสรรพสิ่งใน
ตัวของพวกมัน (ความเป็นมัน/ภาวะที่เป็นอยู่ -
being) เท่ านั้ น  แต่ ยั ง อาจ เป็ นตั ววั ตถุ ที่ เป็น
สัญลักษณ์ซึ่งมีความหมายโดยตรงอีกด้วย เช่น 
สวัสดิกะของนาซีเป็นวัตถุที่เป็นสัญลักษณ์ซึ่งมี
ความหมายโดยตรงถึงภาวะความเป็นชนชาติ
อารยันแล้ว ยังหมายถึงความมีเชื้อสายเผ่าพันธุ์
เหนือชนชาติอ่ืน ๆ ด้วย 
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เมื่อภาษาเป็นนามธรรม ตัวแทนสัญญัติ
คือ กรอบอ้างอิงของวัตถุ ซึ่ ง เป็นสิ่ งที่ถ้อยค า
หมายถึง ฉะนั้นสัญญัติทางภาษาศาสตร์ก็คือ สิ่งที่
ไม่ใช่วัตถุโดยสิ้นเชิง เพราะมันเป็นนามธรรมที่ใช้
เป็นตัวแทนของวัตถุท่ีมันอ้างอิงถึง ด้วยเหตุนี้ภาวะ
ที่ไม่ใช่วัตถุ (immateriality) ของสัญญัติจึงเป็น
คุณลักษณะโดดเด่นที่ไม่ค่อยจะมีใครวิจารณ์ถึง
เนื่องจากเป็นสิ่ งที่ รับรู้ กันอยู่ แล้ว  ฉะนั้น เรา
จ าเป็นต้องเตือนตัวของเราเองว่า ถ้อยค าต่าง ๆ ที่
เ ร า ใช้ ย่ อมไม่มีคุณค่ า ในตั วของพวกมัน เอง
โดยเฉพาะอย่างยิ่งหากมันเป็นสัญญัติแห่งความ
ว่างเปล่าหรือสัญญัติแห่งเครื่องหมายอาจไม่ต่อ
ประสานกับสัญญัติแห่งความหมาย ความเข้าใจ
สัญญัติได้ดีมากขึ้นเพียงใดขึ้นอยู่กับสัญญัติต้องมี
ลักษณะความเป็นระบบสัญญัติ โดยหมายถึง
ว่าสัญญัติใดสัญญัติหนึ่งไม่อาจอยู่โดยล าพังได้ต้อง
พ่ึงพาสัญญัติอื่นเพ่ือเติมเต็มการสื่อความหมายของ
เนื้อความออกมาโดยสมบูรณ์และเป็นที่เข้าใจ หาก
แยกสัญญัติออกมาเป็นอิสระลอย ๆ แล้วย่อมท าให้
ไ ม่ เ ข้ า ใ จ ว่ า มั นมี ค วามหมายที่ แท้ จ ริ งหรื อ
เจตนารมณ์อย่างไร โครงสร้างของระบบสัญญัติอัน
บริสุทธิ์จ าเป็นต้องเป็นความสัมพันธ์ที่มีความ
ชัดเจนในแบบหนึ่งต่อหนึ่ง กล่าวคือ มีความหมาย
ตรงไปตรงมาและมีความชัดเจนในการสื่อมัน
ออกมา สิ่งที่ส าคัญที่สุดของระบบความสัมพันธ์
ของสัญญัติและภาษาคือ ความหมายของสัญญัติ
ต่าง ๆ ต้องอิงอยู่กับความสัมพันธ์เชิงระบบที่มีต่อ
กันระหว่างสัญญัติ เช่น การกล่าวถึง คน โดยล าพัง
ไม่สามารถน าสู่ความเข้าใจในการสื่อความหมายได้ 
หากบอกว่านายด าเป็นคนอย่างตรงไปตรงมา จะ

ท าให้เราเข้าใจความหมายของค าว่าคนเมื่อมันสถิต
อยู่ในระบบสัญญัติ 

ความเข้าใจในสัญญัติท่ีลื่นไหล 
เพ่ือความเข้าใจในการสื่อสารระหว่าง

มนุษย์ซึ่งจ าเป็นต้องสื่อสารด้วยความสัมพันธ์ที่อยู่
ในระบบสัญญัติ สิ่งที่มนุษย์ก าหนดความสัมพันธ์
ขึ้นเองดังกล่าวยังได้รับการพัฒนาความหมายที่
ลึกซึ้งจากการเลือกใช้สัญญัติ ในทางภาษาศาสตร์ก็
ไม่แตกต่างไปจากระบบสัญญัติที่ต้องเน้นการ
ก าหนดคุณลักษณะโดดเด่นที่มีการจัดวางรูปแบบ
โ ด ย ภ า ษ า  ( design feature of language) 
คุณลักษณะโดดเด่นของสิ่งที่มนุษย์ก าหนดขึ้นเอง
จากความสัมพันธ์ภายในระบบสัญญัติช่วยเราให้ใช้
ภาษาด้วยความโดดเด่น และช่วยท าให้เราสามารถ
ปรับตัวได้ง่ายโดยใช้ภาษาได้เก่ง  (versatility) 
แม้แต่ในบริบทของภาษาที่มีความลื่นไหลเป็น
ธรรมชาติ แม้กระทั่งการลื่นไหลขงมันอาจจะไม่มี
ความเชื่อมต่อระหว่างสัญญัติแห่งเครื่องหมาย
และสัญญัติแห่งความหมาย หรือระหว่างเสียงที่
แตกต่างกันของค าและมโนทัศน์ของสิ่งที่มันอ้างถึง 
ในแง่ของความสัมพันธ์ที่เคยสถิตหรือถาวรมาแต่
แรกเริ่มโดยสัญญัติหรือภาษาที่ ถาวรต้องเป็น
สิ่งจ าเป็น โปร่งใส หรือเป็นความรู้แจ่มแจ้ง ในขณะ
ที่ธรรมชาติของสัญญัติและภาษาท่ามกลางการ
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง
ขัดต่อการเป็นสิ่งที่มนุษย์ไม่อาจจะก าหนดรูปและ
ความหมายของสัญญัติหรือภาษาให้หยุดนิ่งได้
ในขณะสนทนาหรืออ่านผลงาน เพราะมันได้แปร
สภาพกลายเป็นของไหลไปแล้วในปัจจุบัน เราจึง
เห็นรูปและความหมายของค าในปัจจุบันนี้แปร
เปลี่ยนไปตลอดเวลาจนบางคนไม่อาจตามทันได้
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โดยเฉพาะคนที่ไม่ได้ใช้สื่อสังคมเป็นประจ า เช่น 
ผู้สูงอายุอาจไม่เข้าใจทวีทเตอร์ 

ด้วยเหตุที่สัญญัติและภาษาเป็นของไหล 
ธรรมชาติของการเชื่อมโยงกันระหว่างสัญญัติแห่ง
เครื่องหมายและสัญญัติแห่งความหมายจึงเป็นไป
อย่ า ง ชั่ ว ค ร า ว  คนบา งคนรั บ รู้ สั ญญั ติ แห่ ง
เครื่องหมายเดียวกัน แต่อาจตีความด้วยสัญญัติ
แห่งความหมายที่แตกต่างกัน เช่น โควิด 19 เป็นที่
ตื่นตระหนกในไทยและเอเชียกว่าสามเดือนแล้ว
กว่าที่องค์การอนามัยโลกและยุโรปตะวันตกจะ
รู้สึกว่ามันเป็นอันตรายต่อคนทั้งโลก ความเป็น
อันตรายของโรคนี้ในช่วงนั้นถึงอธิบายอย่างไรกับ
ชาวยุโรป พวกเขาก็เห็นว่าโรคนี้ ยั งไม่ส าคัญ 
หากสัญญัติแห่งความหมายถูกตีความแตกต่าง
ออกไปจนบิดเบี้ยวจากผู้ อ่ืนเกินกว่าที่ผู้คนจะ
ยอมรับได้ ก็จะท าให้ผู้พูดหรือผู้เขียนนั้น มีสภาพ
จิตหรืออารมณ์ที่ไม่ปกติแตกต่างไปจากผู้คนอ่ืน ๆ 
ในสังคมตามที่ผู้อ่ืนคิดกัน ถ้อยค าหรือถ้อยความ
หรือสัญญัติใด ๆ เมื่อกล่าวออกมาแล้ว มันย่อม
กลายเป็นสิทธิของผู้อ่ืนจะแปลความหมายได้โดย
อิสระ ผู้พูดไม่อาจไปก าหนดการแปลความหมาย
ของผู้รับสารได้ นอกจากจะต้องวางเงื่อนไขในการ
สื่อความหมายนั้น ๆ ไว้  ความแปรปรวนของ
ความหมายจึงเกิดขึ้นตลอดเวลาตราบเท่าที่คนเรา
ติดต่อสื่อสารกัน ทั้งนี้เพราะสัญญัติและภาษาล้วน
ใ ช้ วั ต ถุ เ ป็ น ก รอบ อ้ า ง อิ ง ห รื อ เ ป็ น ตั ว แ ท น
ของสัญญัติในการโต้ตอบกัน เมื่อวัตถุซึ่งเป็นกรอบ
อ้างอิงเป็นสิ่งประดิษฐ์ที่ไม่มีอยู่จริงหรือมีอยู่แต่
สถานะของมันไม่เคยคงที่โดยเฉพาะในยุคที่มีการ
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่รุนแรงอย่างรวดเร็ว 
เพราะความหมายของมันลื่นไหลได้โดยตลอด ฉะ

นั้นสัญญัติและภาษาย่อมเป็นของไหล นอกจาก
การก าหนดสัญญัติให้เป็นความรู้ในตน (a priori) 
ที่ถูกก าหนดขึ้นมาและเป็นความจริงในตัวเอง มันก็
จะกลายเป็นสิ่งที่ด ารงอยู่จริงเสมอ และกลายเป็น
สิ่งที่ด ารงอยู่จริงในประวัติศาสตร์ที่ไม่สามารถ
เปลี่ยนแปลงมันได้เนื่องจากมันเป็นนามธรรมที่
เป็นความจริงในตนเอง ความเป็นนามธรรมของมัน
จึงท าให้มันเป็นของไหลถ่ายเทไปยังกาลเวลาถัด ๆ 
มาได้ ฉะนั้นการเป็นความรู้ในตนดังกล่าวจึงเป็น
การหยุดยั้งความรู้เชิงประจักษ์หรือความรู้ภายหลัง 
นอกจากนี้การเป็นสัญญัติในความหมายของเลวี-
ส โทรสจึ ง อาจน ามั นมา ใช้ ใ นสั ง คมภายใน
ระบบสัญญัติและให้ความหมายโดยบริบททาง
วัฒนธรรมที่มนุษย์คุ้นชินอยู่กับมัน ความรู้ในตน
เช่นปรัชญามันเป็นนามธรรมที่อาจลื่นไหลไปสู่คน
อ่ืน ๆ ในยุคถัด ๆ มา แต่กระนั้นการถกเถียงใน
เรื่องปรัชญาเป็นสิ่งที่เกิดข้ึนเสมอ เพราะปรัชญาใน
ปัจจุบันเป็นความรู้ที่เป็นความจริงในพ้ืนที่สีเทา 
นั่นหมายความว่า ปรัชญานอกจากมีธรรมชาติที่
เป็นของไหลไม่ใช่สิ่งสถิตแล้ว มันยังมีความหมายที่
เป็นของไหลอีกด้วยอันท าให้เกิดผลงานของเมธีใน
ยุคถัด ๆ มา 

ในการก าหนดความหมายหนึ่ ง  ๆ ซึ่ ง
มนุษย์ต้องการสื่อมันออกไป ย่อมท าให้สัญญัติแห่ง
ความหมายที่ ใช้ สื่ อกันต้ อ งผ่ านสัญญัติ แห่ ง
เครื่องหมายที่อยู่ในรูปของถ้อยค า ถ้อยความ ปริ
ภาษา และรูปภาพ ความจริงแล้วสัญญัติแห่ง
เ ค รื่ อ งหมาย เป็ นสิ่ ง ที่ มนุ ษย์ ใ ช้ สื่ อ กั น แทน
ความหมายที่ตนเองมีอยู่  ดั งนั้ นสัญญัติแห่ ง
เครื่องหมายมันจึงเป็นตัวแทนวัตถุที่ถูกใช้เป็น
กรอบอ้างอิง เพราะสัญญัติที่สื่อออกไปย่อมท าให้
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มันมนุษย์ยึดโยงกับวัตถุหรือโลกสังคมได้ตรงกัน
ระหว่างคู่สนทนา อย่างไรก็ตามมันอาจดูไม่เป็น
ปัญหา แต่ในความเป็นจริงแล้วความเป็นตัวแทน
วัตถุเทียบได้กับสัญญัติแห่งเครื่องหมายเนื่องจาก
มนุษย์ ใช้ เ รี ยกมันแทนวั ตถุ  แต่ สัญญัติ แห่ ง
ความหมายเกิดขึ้นจากการแปลความหมายของ
ผู้รับสาร แม้จะมีการถ่ายทอดทางภาษาที่ดีที่สุดก็
ไม่มีทางที่ผลซึ่งได้จากการตีความระหว่างสัญญัติ
แห่งเครื่องหมายกับสัญญัติแห่งความหมายจะมี
ความหมายที่แนบสนิทกันได้ทุกประการ หากทั้ง
ทั้ ง สัญญั ติ แห่ ง เ ค รื่ อ งหมายกั บสั ญญั ติ แห่ ง
ความหมายมีสิ่งที่เหมือนกันคือต่างเป็นนามธรรมที่
อยู่ในพรมแดนของจิต ผลที่ได้จากการตีความเป็น
จึงจุดเริ่มต้นของสัญญัติที่จะพัฒนาภายในจิตต่อไป 
ดังนั้นคุณลักษณะโดดเด่นของสัญญัติก็คือ สัญญัติ
สามารถแปลความหมายได้ แต่เป็นกระบวนการ
การให้ความหมายในภาษาศาสตร์ที่ไม่รู้จบหรือไม่
มีจุดสุดท้ายเพราะอนุกรมของผลที่ ได้จาการ
ตีความเป็นไปอย่างต่อเนื่องเป็นล าดับไปได้เรื่อย  
ๆ  

การสิ้นสุดของระบบไตรภาคของเพิร์ซ 
นอกเหนือจากสัญญัติตามแบบจ าลองของ

โซซูร์แล้ว สัญญัติตามแบบจ าลองของเพิร์ซยังให้
เนื้อหาที่แตกต่างกันอย่างสิ้นเชิง เนื่องจากสัญญัติ
ตามแบบจ าลองของเพิร์ซ์เป็นไตรภาคไม่ใช่ทวิภาค
ดังแบบของโซซูร์ เพิร์ซเชื่อว่าสัญญัติในโลกนี้ที่ใช้
กันอยู่มี 3 ลักษณะหรือตรีวิทยา (triology) ได้แก่ 
ปฏิมา ดัชนี และสัญลักษณ์ โดยปฏิมาเป็นสัญญัติ
ที่เป็นแบบจ าลองของตัวมันเอง คือ สามารถเล่า
เรื่องและแปลความหมายจากสิ่งที่ เป็นตัวมันซึ่ง
เรียกว่าเป็นปฏิมา เช่น พระพุทธปฏิมา  เป็น

ตัวแทนของพระสัมมาสัมพุทธเจ้า หรือรปูถ่ายแทน
ความหมายของสิ่งที่ปรากฏในภาพถ่าย ส่วนดัชนี
ซึ่งตัวมันใช้เป็นตัวแทนของสัญญัติอ่ืนได้ เช่น ควัน
เป็นดัชนีของไฟ เมื่อกล่าวถึงควัน นั่นหมายความ
ว่ามีไฟในบริเวณนั้น ส าหรับสัญลักษณ์ ตัวมันเอง
ใช้เป็นตัวแทนของความหมายทั้งหลายที่จ าเป็น
เรียนรู้  เช่น ธงชาติไทยมีสามสี หมายถึง ชาติ 
ศาสนา และพระมหากษัตริย์ หรือการไหว้เป็นการ
แสดงการทักทายหรือขอบคุณในสังคมบ้านเรา ใน
บรรดาส่วนประกอบของแบบจ าลองของเพิร์ซ 
ปฏิมาสามารถท าความเข้าใจได้โดยง่าย เช่น 
ภาพถ่ายของใครย่อมหมายถึงคนผู้นั้นโดยตรง 
หรือมีความหมายตรงไปตรงมาและไม่ต้องตีความ
ลึกซึ้ง ส่วนดัชนีไม่ได้หมายถึงตัวของมันเองอย่าง
ปฏิมา  แต่ เ มื่ อมี มั นก็ จะ ให้ความหมายของ
อีกสัญญัติหนึ่งตามมา เช่น ควันย่อมมาจากหรือ
เป็นดัชนีของไฟ ความหมายของดัชนีจะเป็นสัญญัติ
หนึ่งที่ให้ความหมายของอีกสัญญัติหนึ่งที่อยู่ถัด
ออกไป ต่างไปจากปฏิมาที่ให้ความหมายทับซ้อน
กับตัวสัญญัติเอง ทั้งปฏิมาและดัชนีมนุษย์ทราบได้
จากการตีความหรือเรียนรู้ได้ด้วยตนเองหรือจาก
ประสบการณ์ที่พบเห็นซ้ า ๆ  ส าหรับสัญลักษณ์
แ ล้ ว  ก า ร แ ป ล ค ว า ม ห ม า ย ข อ ง มั น ไ ม่ ไ ด้
ตรงไปตรงมาหรือเข้าใจได้เพียงเห็นปรากฏการณ์
นั้น ๆ หากแต่ต้องผ่านการเรียนรู้ถึงความหมาย
ของมัน เช่น มนุษย์ทั่วโลกย่อมไม่เข้าใจประเพณี
ลอยกระทง และอาจเห็นเป็นเรื่องเหลวไหลที่น า
กระทงไปลอย อันแตกต่างจากคนไทยที่เราถูกสอน
และเรียนรู้ว่าการลอยกระทงเป็นการยอมรับ
สายน้ าอันศักดิ์สิทธิ์เพ่ือให้เราใช้มันอย่างเคารพ
และใช้มันอย่างสะอาด เป็นต้น ฉะนั้นสัญญัติที่เป็น
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สัญลักษณ์ต้องผ่านการเรียนรู้ อันแตกต่างจาก
ปฏิมาและดัชนี ทั้งนี้ความหมายของส่วนประกอบ
ทั้งสามของแบบจ าลองได้เปิดโอกาสให้ผู้คนแปล
ความหมายในทิศทางต่าง ๆ ได้ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับภูมิ
หลังและจิตใต้ส านึกของแต่ละคน (Brier, 2008) 
เราจึงมีคนพยายามผูกธงด าแทนธงชาติเพ่ืออ้าง
สัญลักษณ์แห่งความอยุติธรรม อย่างไรก็ตามยัง
มีสัญญัติที่ปราศจากกรอบอิงของวัตถุที่เป็นตัวแทน 
อันท าให้สัญญัติแบบนี้เป็นอิสระไร้ความเชื่อใดๆ 
เป็นรากฐาน เช่น คิดจะแต่งตัวอย่างนี้ก็แต่ง หรือ
คิดจะพูดอย่างนี้ก็พูดโดยปราศจากความหมาย
หรือไม่สนใจในสิ่งที่ต้องการสื่อออกไป  

ปฏิมา    ==============  ความ
เป็นตัวแทน 

ความเป็นตัวแทน                ดัชนี  
สัญลักษณ์         ค ว า ม เ ป็ น

ตัวแทน  
สัญญัติปราศจากกรอบอ้างอิงย่อมเป็น

อิสระไม่มีรากฐานจากความเชื่อใด ๆ  

ยิ่ งกว่ านั้ นส่ วนประกอบทั้ งสามของ
แบบจ าลองของเพิร์ซ ยังมีความสัมพันธ์ที่อาจ
แปรเปลี่ยนความหมายจากส่วนประกอบหนึ่งไปยัง
อีกส่วนประกอบหนึ่ง เช่น การไหว้เป็นดัชนีในการ
แสดงการทักทาย แต่เมื่อเกิดโรคโควิด 19 การไหว้
นอกจากการเป็นดัชนีของการทักทายแล้ว มันยัง
กลายเป็นสัญลักษณ์ที่หมายถึงการไม่สัมผัส
ร่างกายต่อกันหรือเป็นสัญลักษณ์แห่งการปลอด
การติดเชื้อระหว่างมนุษย์ด้วยกันเองเมื่อโรคนี้
กลายเป็นโรคระบาดของโลกตามค าประกาศของ
องค์การอนามัยโลก หรือภาพถ่ายการฝึกทหาร
เกณฑ์เป็นดัชนีของความอดทนแข็งแกร่ง เป็นต้น 

อย่างไรก็ตามสิ่งที่ผู้คนชาวตะวันตกแสดงการ
ทักทายตามแบบชาวตะวันออก ก็ชี้ให้เห็นว่าผู้คน
เหล่านั้นไม่ได้เข้าถึงการทักทายของวัฒนธรรม
ตะวันออก เพราะแม้คนตะวันออกจะใช้วิธีการไหว้ 
แต่การไหว้ของแต่ละประเทศก็มีรายละเอียดที่
แตกต่างกันทั้งในแง่ที่เป็นสัญญัติแห่งเครื่องหมาย
และสัญญัติแห่งความหมาย ทั้ง ๆ ที่ชาวตะวันตก
รับรู้การไหว้เป็นสัญลักษณ์ในการทักทาย แต่ไม่ได้
เข้าใจสิ่งที่อยู่เหนือความเป็นไตรภาคของเพิร์ซอ
ย่างแท้จริง 

ตรีวิทยา 

 

อนาล็อก/ดิจิทัล 

เมื่อโลกเข้าสู่ยุคดิจทัลท าให้ส่งผลกระทบ
ในการเข้าสู่คลื่นลูกที่สาม เพราะภายใต้คลื่นก่อน
หน้านั้นของสังคมล้วนตกอยู่ในยุคของอนาล็อกมา
อย่างยาวนาน ด้วยเหตุนี้ความเป็นอนาล็อกซ่อน
อยู่ ในสรรพสิ่งหรือโลกวัตถุของเราเสมอ เช่น 
แผ่นเสียง ฟิล์มภาพยนตร์ การพูดจา และการ
เขียน เป็นต้น แต่ในยุคปัจจุบันที่โลกของเราเข้าสู่
ยุคดิจิทัลมากว่ากึ่งศตวรรษโดยเฉพาะเมื่อมนุษย์
ผ ลิ ต เ ค รื่ อ ง ค อ ม พิ ว เ ต อ ร์  แ อ พ พ ลิ เ ค ชั่ น 
โทรคมนาคม และวายฟาย ท าให้วิธีคิดของมนุษย์
เปลี่ยนแปลงไป ทุกอย่างที่เคยเป็นอนาล็อกจะถูก
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ท าให้เป็นดิจทัลเพ่ือการเก็บรักษา การสืบค้น การ
วิเคราะห์ และการประยุกต์ใช้ที่รวดเร็วอย่างมี
ประสิทธิภาพและประสิทธิผลมากขึ้น จึงไม่น่า
แปลกใจที่ภาพวาด การแพร่ภาพทางโทรทัศน์ 
ภาพยนตร์ การบันทึกเสียง หรือการบันทึกเอกสาร 
ล้วนเปลี่ยนไปเป็นระบบดิจิทัลที่ให้คุณภาพสูงและ
ความรวดเร็วเหมือนต้นฉบับซึ่งดีกว่าและง่ายกว่า
ร ะ บ บ อ น า ล็ อ ก ใ น ก า ร ท า ง า น ด้ ว ย ร ะบ บ
เลขฐานสอง (Freg, 2009/2013) 

แม้ว่าการเปลี่ยนแปลงของสังคมโลกจะ
เคลื่อนย้ายเข้าสู่ยุคดิจิทัลและทิ้งระบบอนาล็อกไว้
เบื้องหลังก่อนสิ้นศตวรรษที่ผ่านมา จนกระทั่ง
เกิดผลกระทบที่เปลี่ยนแปลงต่อวิถีชีวิตที่ผู้คน
เกือบทั้งหมดในการรับกระแสการเปลี่ยนแปลง
นวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรงโดยไม่รู้ตัวเอง 
และเมื่อรู้ตนเองก็พยายามปฏิเสธเพราะคิดว่า
ตนเองไม่คุ้นเคยกับวิทยาการใหม่ ๆ นี้ โดยทั่วไป
ผู้คนในสังคมมักเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่าง
ระบบอนาล็อกและระบบดิจิทัลว่า ระบบอนาล็อก
เป็นสิ่งที่ว่าด้วยตัวแทนของธรรมชาติ สัญญัติของ
อนาล็อกในสายตาของมนุษย์คือ รูป รส กลิ่น เสียง 
เห็น สัมผัส อารมณ์ ความรู้สึก และเหตุผล เป็นต้น 
สั ญญั ติ ที่ เ ป็ น อน าล็ อ ก จ ะ ใ ห้ ค ว า ม รู้ สึ ก ถึ ง
ความสัมพันธ์ที่ต่อเนื่องเหมือนอยู่บนเส้นตรง 
ในขณะที่สัญญัติในระบบดิจิทัลเป็นสิ่งที่มนุษย์
ประดิษฐ์ขึ้นในยุคปัจจุบันนี้ ซึ่งมีคุณสมบัติที่ตรงกัน
ข้ามกับระบบอนาล็อก โดยระบบดิจิทัลจะเป็น
ระบบตัวเลขฐานสองและการผสมเลขฐานสอง
เหมือนการเปิด-ปิดกระแสไฟฟ้า มันจึงไม่มีความ
ต่อ เนื่ อง  แต่การผสมความไม่ต่ อ เนื่ อ งของ
เลขฐานสองก็จะให้ผลที่ตามมาได้ไม่แตกต่างจาก

ระบบอนาล็อกเช่น ภาพ เสียง ข้อความ และการ
เคลื่อนไหว สัญญัติที่แปลงได้จากอนาล็อกไปสู่
ดิจิทัลจะน าไปประยุกต์ใช้โดยได้คุณภาพที่ดีและ
ง่ายกว่าระบบอนาล็อก แต่ก็มีสัญญัติในระบบ
อนาล็อกที่มีความต่อเนื่องแต่ยังไม่อาจแปรเปลี่ยน
ไปเป็นสัญญัติ ในระบบดิจิทัล ได้ เช่น รสชาติ  
อารมณ์ และสติปัญญาของมนุษย์ สัญญัติที่ไม่อาจ
เปลี่ยนแปลงดังกล่าวจึงสะท้อนให้เห็นว่า เรื่องราว
ของสัญญัติเหล่านั้นยังคงมีความหมายที่บอบบาง
หรืออ่อนไหวจนกระทั่งไม่อาจแปลงเป็นดิจิทัลได้
อย่างเด็ดขาด  

แ ม้ ว่ า สั ญ ญั ติ ใ น ยุ ค ดิ จิ ทั ล ซึ่ ง เ ป็ น
กระบวนการเปลี่ยนแปลงโลกในทางนวัตกรรมที่
ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง แต่มันก็ยังพบข้อจ ากัดที่
ไม่อาจเปลี่ยนแปลงสัญญัติที่ว่าด้วยคุณค่าและ
สุนทรียศาสตร์ เช่น รสชาติ ความงาม ศิลปะ และ
วาทศิลป์  เป็นต้ น  ซึ่ งสิ่ ง เหล่ านี้ ไม่ อาจแปล
ความหมายที่เปลี่ยนแปลงจากระบบอนาล็อกไป
เป็นระบบดิจิทัล สัญญัติจึงไม่สามารถแปลงเป็น
ดิจิทัลได้ทั้งหมด แต่ไม่ว่าจะแปลงสัญญัติได้หรือ
ไม่ได้ก็ตาม สัญญัติทั้งหมดก็ยังคงเป็นของไหล 
กล่าวคือ สัญญัติสามารถเป็นของไหลได้ไม่ว่ามันจะ
อยู่ในสภาพใดระหว่างอนาล็อกและดิจิทัล 

ความคลาดเคลื่อนของวากยสัมพันธ์และคติ
นิทัศน์ 

แท้จริงแล้ว การสื่อความหมายของสัญญัติ
หรือภาษาจะอ้างอิงวัตถุในฐานะที่เป็นตัวแทน
สัญญัติ แต่ในทางปฏิบัติ สัญญัติมิได้ให้ความส าคัญ
กับวัตถุที่ถูกอ้างอิงถึง หากแต่สัญญัติและภาษาให้
ความส าคัญกับการสื่อสารหรือการสื่อความหมาย
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มากกว่าการอ้างถึงตัววัตถุที่ถูกอ้างอิงถึง ดังเช่น 
ก า ร เ ล่ น ห ม า ก รุ ก  แ ล ะก า ร เ ดิ น ข้ า ม ถ น น 
ความส าคัญอยู่ที่ใจความที่สื่อสารระหว่างกัน มิใช่
กระดานหมากรุ กและถนนซึ่ งผู้ พูด ไม่ ได้ ให้
ความส าคัญว่ามันมีรูปร่างและท าจากมวลสารใด 
แต่เราสื่อเพ่ือเน้นอะไรก็ตามที่ท าหน้าที่ตามสัญญัติ
ที่เราก าลังสื่อความถึงอะไรก็ตามที่ท าหน้าที่อย่าง
เดียวกันภายในระบบการสื่อสารเดียวกันเรียกได้ว่า 
ถือว่ามีต้นแบบเดียวกันหากมันอาจมาจากตัวแทน
สัญญัติที่ต่างกันได้เช่น การสื่อถึงถนน จะเป็น
ถนนลาดยางหรือถนนคอนกรีตนั้นผู้พูดมิได้มุ่งเน้น
ในส่วนนี้ จึงไม่ใช่ปัจจัยจ าเป็นที่ผู้คนใช้สื่อสาร
ระหว่างกัน เนื่องจากเราสนใจเพียงแค่ถนนหรือ
กระดานหมากรุก เราไม่ได้สนใจว่ามันท ามาจาก
พลาสติกหรืองาช้ าง    แม้ว่ าภาวะวัตถุ เป็น
คุณสมบัติของสัญญัติซึ่งมีความส าคัญอย่างย่ิงต่อ
ทฤษฎีการรับรู้  (cognition) แต่อย่างไรก็ตาม 
ภาวะวัตถุในความหมายของระบบสัญญัติไม่มีอะไร
ที่ต้องค านึงถึงหรืออาจกล่าวได้ว่ามันเป็นความว่าง
เปล่าต่อวจีกรรมของเรา การท าหน้าที่ของค าจึง
เป็นสัญญัติที่ เป็นตัวแทนวัตถุ โดยสสารก็ไม่ใช่
คุณลักษณะโดดเด่นในกรอบความคิดที่ เราใช้
สื่อสารถึงกันที่แสดงการจัดแยกแต่ละประเภทนอก
ไปจากเพียงการรับรู้ถึงผลลัพธ์ในความเป็นวัตถุ 
วัตถุในตัวของมันเลยไม่จ าเป็นในขณะที่สนทนากัน 
เนื่องจากภาษาเป็นสัญญัติซึ่งเป็นนามธรรมที่ท า
หน้าที่แทนวัตถุอยู่แล้ว เรามุ่งหมายถึงภาวะที่
เป็นอยู่มากกว่าสิ่งที่ด ารงอยู่จริง สัญญัติเลยพลอย
กลายเป็นนามธรรมด้วยเนื่องจากตัวมันแยกออก
จากวัตถุหรือสสารในช่วงที่พูดหรือเขียน ในขณะที่
โซซูร์ เลือกที่จะสวมรอยภาวะวัตถุของสัญญัติ

ในทางภาษาศาสตร์เนื่องจากเขาให้ความส าคัญกับ
ความเป็นนามธรรมของวัตถุที่เป็นกรอบอ้างอิง น่า
สังเกตว่าส่วนใหญ่ของทฤษฎีที่เกิดขึ้นตามมา ส่วน
หนึ่งต่างก็ยอมรับแบบจ าลองของโซซูร์ ในการ
อ้างอิงซ้ า  ๆ ถึงภาวะที่ เป็นอยู่ของวัตถุที่ เป็น
ตั ว แ ท น สั ญ ญั ติ โ ด ย เ ฉ พ า ะต่ อ สั ญ ญั ติ แ ห่ ง
เครื่องหมาย 

การมีถ้อยค าที่มีวัตถุเป็นกรอบอ้างอิงถึง
ท าให้ถ้อยค าหรือถ้อยความใดที่ประกอบด้วยพจน์
ต้องมาจากคุณสมบัติซึ่งเป็นตัวแทนสัญญัติ กล่าว
อีกนัยหนึ่งได้ว่า ทุกถ้อยค าหรือถ้อยความจึงต้อง
ถูกบังคับมาจากตัวแทนสัญญัติหรือสิ่งที่ถ้อยค า
อ้างอิงถึง โซซูร์ได้น าเสนอกรอบความคิดซึ่งช่วยใน
การวิเคราะห์ความแตกต่างของถ้อยแถลงต่าง ๆ 
โดยการอ้างอิงระนาบ (planes) ทั้งของนิพจน์อัน
ประกอบด้วยสิ่งที่ เป็นสัญญัติแห่งเครื่องหมาย
และสัญญัติแห่งความหมายของคู่ค าในประโยคเช่น
ภาคประธานและภาคแสดง การต่อประสาน
ระหว่ า ง คู่ ค า ดั ง กล่ า ว ใ นปร ะ โ ยค เ รี ย ก ว่ า 
วากยสัมพันธ์ โดยวากยสัมพันธ์ (syntax) ถูกสร้าง
ขึ้นโดยการเชื่อมโยงระหว่างสัญญัติทั้งหลายจาก
ภายในแต่ละชุดของคตินิทัศน์ (paradigm) ซึ่งจะ
ถู ก เลื อกตามหลั ก เกณฑ์ที่ ก าหนดหรือตาม
ขนบธรรมเนียมที่มีความเหมาะสมหรืออาจถูก
จัดการโดยระบบกติกาบางอย่าง เช่น ไวยากรณ์ 
ความสัมพันธ์ทั้งหลายของวากยสัมพันธ์ท าให้ มี
ความส าคัญในการเป็นส่วนหนึ่งของความสัมพันธ์
ทั้ งหมดให้มีความเด่นชัดตรงประเด็นมากขึ้น 
ดั ง นั้ น  ค ว า ม สั ม พั น ธ์ ทั้ ง ห มด จึ ง ขึ้ น อยู่ กั บ
ส่วนประกอบย่อย ๆ และส่วนประกอบย่อย ๆ ก็
ขึ้นกับความสัมพันธ์ทั้งหมด ตัวอย่างเช่น ซินเดอ
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เรลลาอยู่อย่างล าบากเมื่อพ่อมีภรรยาใหม่จากการ
ที่แม่ของเธอเสียชีวิต เป็นประโยคที่ประกอบด้วย
วากยสัมพันธ์ที่มีนิพจน์สองพจน์คือ ซินเดอเรลลา 
และ อยู่อย่างล าบากเมื่อพ่อมีภรรยาใหม่จากการที่
แม่ของเธอเสียชีวิต วากยสัมพันธ์นี้ เราสามารถ
แทนด้วยพจน์อ่ืนที่อยู่ในคตินิทัศน์ชุดเดียวกันได้
ด้วยการแทนที่พจน์ซินเดอเรลลาด้วยพจน์ใหม่ว่า 
สโนว์ไวท์ กลายเป็นวากยสัมพันธ์ใหม่ของชุดคติ
นิทัศน์แบบเดิม ดังเช่น สโนว์ไวท์อยู่อย่างล าบาก
เมื่อพ่อมีภรรยาใหม่จากการที่แม่ของเธอเสียชีวิต 
วากยสัมพันธ์และคตินิทัศน์แบบเดิมจะท าให้เกิด
นิทานอยู่ภายใต้ชุดของคตินิทัศน์เดียวกันเนื่องจาก
มีเรื่องเล่าคล้ายกันแต่ตัวละครอาจมีชื่อที่แตกต่าง
ไป หากในปัจจุบันเราจะพบว่า คตินิทัศน์และ
วากยสัมพันธ์ไม่ใช่สิ่งที่จะเสถียรต่อไป เพราะผู้รับ
สารอาจเลือกประธานหรือภาคแสดงใด ๆ ก็ได้ที่ไม่
จ าเป็นต้องอยู่ในคตินิทัศน์เดียวกันซึ่งอาจแปลงคติ
นิทัศน์เพ่ือให้วากยสัมพันธ์ของเรื่องเล่าลงตัว หรือ
อาจข้ามไปใช้คตินิทัศน์อ่ืนเพ่ือให้วากยสัมพันธ์
เป็นไปตามที่ต้องการ เช่น เพลงเมดเลย์ หรือ
รามเกียรติ์ของไทยมีเรื่องราวที่ประกอบด้วยคติ
นิทัศน์จากหลายแหล่งและวากยสัมพันธ์ของแต่ละ
ประโยคไม่ได้มีเค้าเดิมจากต้นฉบับวาลมิกิเลย 
รามเกียรติ์ไทยมีบทเจรจาระหว่างตัวละครบางคู่ที่
ไม่เคยปรากฏตัวตนในรามายณะของฉบับวาลมิกิ
แต่อย่างใด 

แม้ว่าวากยสัมพันธ์จะเป็นการต่อประสาน
ระหว่างพจน์ แต่การน าค าหรือพจน์อ่ืนที่อยู่ในชุด
ของคตินิทัศน์เดียวกันไปแทนที่พจน์เดิม หรือน าไป
สลับที่กับพจน์เดิม ก็ยังคงชุดของวากยสัมพันธ์ที่
แลกเปลี่ยนต าแหน่งกันระหว่างสัญญัติหรือพจน์ใน

คตินิทัศน์อันยังคงเป็นสัญญัติแห่งความหมายที่ท า
ให้ถ้อยแถลงที่เป็นนิพจน์ด ารงอยู่จริงทั้งสองแห่ง 
เ พี ย ง แ ต่ อ า จ ก่ อ ใ ห้ เ กิ ด ก า ร เ ป ลี่ ย น แ ป ล ง
ความสัมพันธ์ในความหมายดั้งเดิมไปสู่ความหมาย
ใหม่ตามการเปลี่ยนแปลงของพจน์ วากยสัมพันธ์
จึงเป็นส่วนหนึ่งที่ประกอบกันขึ้นเป็นชุดของคติ
นิทัศน์  ในการศึกษาสัญญัติศาสตร์ที่ ผ่ านมา 
วากยสัมพันธ์และคตินิทัศน์มีคุณลักษณะที่สถิต
ตายตัว (Cowie, 2017) แม้จะมีการสลับและ
แลกเปลี่ยนต าแหน่งกันได้ก็ตาม แต่ในยุคของการ
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง 
พจน์ไม่ใช่สิ่งจีรังมันมีความหมายที่ลื่นไหลไปได้
บ่อย ๆ ด้วยเหตุนี้วากยสัมพันธ์และคตินิทัศน์จึงมี
ความหมายเปลี่ยนไปได้ตลอดเวลา การเลือกพจน์
เพ่ือวางในวากยสัมพันธ์จึงไม่มีขอบเขตก าหนดไว้
ในคตินิทัศน์อันแปรปรวนได้เสมอ ด้วยเหตุนี้เราจึง
มีนิทานที่อาจมีหรือไม่มีเค้าเดิมแต่เปลี่ยนแปลงจน
กลายเป็นเรื่องใหม่ที่อาจมีกลิ่นอายเป็นเรื่องเดิม
เพียงเล็กน้อย 

มีหรือไม่มีและมากหรือน้อย 

อย่างไรก็ตามการใช้ค าหรือพจน์อาจเป็น
ถ้อยค าที่มีองศาของความเข้มข้นที่แตกต่างกันจน
เราน าการสื่อความหมายไปใช้เป็นมาตรวัดได้ 
(semantic differential) เนื่องจากค าต่าง ๆ มี
ปริมาณและคุณภาพที่ หลากหลาย เช่น รัก
..................เกลยีด, เหน็ด้วยอยา่งยิ่ง.......................
ไม่เห็นด้วยเลย หรือ ชื่นชอบ...................รังเกียจ 
เป็นต้น แต่ความที่นวัตกรรมมีการเปลี่ยนแปลงที่
ก้าวกระโดดอย่างรุนแรงท าให้การสื่อความหมาย
ไม่สามารถใช้เป็นมาตรวัดได้เพราะมันไม่ใช่สิ่งที่เข้า
คู่กันดังภาพวาดของปิกัสโซ เช่น จมูก             หู 
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หรือ ครู  ป่าเขา ในบางกรณีการ
จับคู่ของมันอาจสะท้อนนัยอ่ืนซึ่งเป็นประโยชน์ใน
การน าไปใช้อธิบายปรากฏการณ์ทางสังคมได้
มากกว่าดังการจับคู่ระหว่างส่วนที่อยู่ตรงหน้ากับ
ส่ วนที่ ขาดหายไป เช่น เพศชาย ::เพศหญิ ง , 
ดอกไม:้:แมลง หรือ ความเสมอภาค::การกดขี่ เป็น
ต้น 

แม้พจน์จะมีองศาความเข้มข้นที่แตกต่าง
กัน แต่ในยุคที่มีการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าว
กระโดดอย่างรุนแรง องศาความเข้มข้นดังกล่าวก็
มิได้ให้ค่าเป็นมาตราอันดับเสมอไป เพราะค่าแต่ละ
ค่าของมันแฝงไปด้วยความหมายที่แตกต่างกันจึง
ไม่จ าเป็นต้องมีล าดับที่ เรียงกันเฉพาะในเชิง
ปริมาณเท่านั้น และคู่ค าในมาตรวัดข้างต้นก็ไม่
จ าเป็นต้องเป็นคู่ค าเฉพาะค าคุณศัพท์หรือค า
วิเศษณ์ แต่อาจเป็นคู่ค าที่เป็นค านามหรือค าอ่ืน ๆ 
นอกเหนือจากการที่ไม่ได้มุ่งหมายถึงเพียงค าตรง
ข้ามเท่านั้นแต่ยังหากหมายถึงส่วนที่อยู่ตรงหน้า
และส่วนที่ขาดหายไปด้วย  

ใ น ท า น อ ง เ ดี ย ว กั น ใ น ภ า ว ะ ก า ร
เปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่างรุนแรง
จะพบคู่ค าอยู่คู่หนึ่งที่มีความแตกต่างโดยพ้ืนฐานที่
เป็นหัวใจของสถานกรณ์ในปัจจุบันนี้คือ ดิจิทัล::
อนาล็อก กล่าวคือ การท าให้มีคู่ค าย่อยของคู่ค าทั้ง
สองนี้คือ ดิจิทัลเป็นเรื่องของคู่ค าที่  มี ::ไม่มี  
(either/or) จึงไม่มีส่วนที่อยู่ตรงกลางระหว่างคู่ค า
นี้ เนื่องจากดิจิทัลเป็นเลขฐานสอง ส่วนอนาล็อก
เป็นเรื่องของคู่ค าย่อยระหว่างไม่มากก็น้อย (more 
or less) มาก..............น้อย อนาล็อกจึงอาจมีค่า
หรือค าแทรกอยู่ระหว่างกลางได้เช่นค่อนข้างมาก 
ด้วยเหตุนี้ดิจิทัลจึง เป็นคู่ค าระหว่างมีกับไม่มี 

ในขณะที่อนาล็อกจะเป็นคู่ค าที่มีส่วนที่อยู่ตรง
กลาง เช่น ขาว..........เทา.........ด า การมีสีเทาอ่อน
หรือแก่จึงเป็นสิ่งที่ไม่ใช่ทั้งสีด าและไม่ใช่ทั้งสีขาว 
เป็นต้น คู่ค าของดิจิทัลคือมีหรือไม่มี สามารถผสม
จนออกมาเป็นเหตุการณ์และปรากฏการณ์จ านวน
มากในยุคที่ทันสมัยที่อาศัยดิจิทัลเป็นตัวก าหนด
กระบวนการและกลไกรวมทั้งวัฏจักรในการท างาน
ผ่านซอฟแวร์หรือแอพสตอร์ของคอมพิวเตอร์แทบ
ทุกอย่าง คู่ค าของดิจิทัลที่ก าหนดเฉพาะว่ามี
หรือไม่มีแทบไม่มีความหมายในทางมนุษยศาสตร์ 
สังคมศาสตร์ และแม้กระทั่งวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยี แต่ผลของกระบวนการท างานของ
ซอฟแวร์หรือแอพสตอร์ต่างหากที่ก่อให้ เกิด
ผลกระทบในการสร้ า งสถานการณ์ ในทา ง
มนุษยศาสตร์  สั งคมศาสตร์  และแม้กระทั่ ง
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี อันก่อให้เกิดผลของ
การจับคู่กันของคู่ค าใหม่ ๆ จากผลลัพธ์และผล
พวงของระบบดิจิทัล (Council, 1997) 

ส าหรับอนาล็อก พจน์ที่จับคู่กันมีเป็น
จ านวนมากเนื่องจากประสบการณ์ที่ยาวนานที่เรา
ใช้แต่มันด้วยความคุ้นเคย โดยเฉพาะสิ่งประดิษฐ์
จากมนุษย์ที่ ไม่ได้ผ่านระบบคอมพิวเตอร์หรือ
อินเทอร์เน็ต หากเป็นไปโดยธรรมชาติหรืออาจเป็น
ผลิตผลจากวิทยาศาสตร์ที่ไม่ได้มีคอมพิวเตอร์เป็น
โครสร้างพ้ืนฐาน เช่น ภาพวาด ภาพถ่าย เสียงร้อง 
โทรทัศน์ในระบบดั้งเดิม ซึ่งแตกต่างจากสัญญัติ
ในทางดิจิทัลซึ่งมีคู่ค าที่ไม่มีสิ่งใดขั้นระหว่างกลาง
เหมือนระบบอนาล็อก ฉะนั้นสัญญัติในระบบ
ดิจิทัลจึงมีคู่ค าของส่วนที่อยู่ตรงหน้าหรือค าที่ท า
เครื่องหมายให้เห็นว่าเป็นสิ่งที่ปรากฏอยู่ตรงหน้า
ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่สังเกตได้ในเชิงประจักษ์จึงเป็น
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ที่ยอมรับได้โดยง่ายกับบุคคลทั่วไป อีกส่วนหนึ่ง
เป็นคู่ค าในส่วนที่ขาดหายไปซึ่งไม่มีเครื่องหมายใด
สามารถก ากับได้เนื่องจากเป็นส่วนที่ถูกกดทับมอง
ไม่เห็นหากไม่ได้ขุดคุ้ยหรือขยี้ความหมายเอาส่วนที่
เป็นมายาที่ปิดบังครอบง าอยู่ออกไป คนส่วนใหญ่
มักเข้าใจว่าส่วนที่อยู่ตรงหน้าเป็นส่วนส าคัญเพราะ
เป็นส่วนที่ครอบง าสังคมและน าพาสังคม เนื่องจาก
ส่วนที่อยู่ตรงหน้าเป็นส่วนที่ประจักษ์ ได้จึงมี
ระเบียบวิธีการวิจัยในการศึกษาถึงมัน ในขณะที่
ส่วนที่ขาดหายไปอาจมองว่าเป็นส่วนที่ถูกปิดบัง
โดยสังคมยังคงไม่เห็นความส าคัญ หากแต่ความ
จริ งแล้ วมันมีความส าคัญมากกว่ าส่ วนที่ อยู่
ตรงหน้าแต่การที่มันถูกสังคมและมายากดปิดบังไว้ 
จึงท าให้เราไม่สามารถศึกษาถึงมันได้ด้วยระเบียบ
วิธีการวิจัยแบบพฤติกรรมศาสตร์ นอกจากการใช้
วิธีการวิ เคราะห์ เนื้อความ  (textual analysis) 
แทนที่  เช่น การวิ เคราะห์ด้วยการอภิปราย
ความหมาย การทลายกรอบ หรือการวิพากษ์
บางส่วนได้  

 จาคอบสันผู้ซึ่ งมีความแนวความคิด
ประนีประนอมระหว่างโซซูร์กับเพิร์ซ โดยเขา
ชี้ให้เห็นถึงคุณลักษณะโดดเด่นในเรื่องคู่ค าตรงข้าม
ที่เห็นว่า ภาษาหลักมีความส าคัญกว่าภาษาเฉพาะ
กลุ่ม ภาษาตามสถานการณ์ปัจจุบัน (synchrony) 
เหนือกว่าภาษาที่ข้ามกาลเวลา (diachrony) 
ดังเช่นภาษาโบราณ คตินิทัศน์ (paradigmatic) 
ส าคัญกว่าวากยสัมพันธ์ (syntagmatic)  กาละเชิง
เส้นตรง ( linear temporality) เหนือกว่ าการ
ปรากฏขึ้ นพร้ อมกัน ใน เทศะ เดี ยว  ( spatial 
concurrence) แบบความคิดที่ ไม่ ใช่รูปธรรม/
สัญญัติแห่งความหมาย (immateriality of form) 

เหนือกว่าสัญญัติแห่งเครื่องหมาย (substance of 
the signifier) ในขณะที่การค้นพบของไอน์สไตน์
ในเรื่องทฤษฎีสัมพัทธภาพและแรงโน้มถ่วงใน
จักรวาลจะพบว่าไม่เป็นไปตามที่จาคอบสันกล่าวไว้ 
เพราะคู่ค าเหล่านั้นลื่นไหลไปได้ตามมวลสารและ
การเคลื่อนไหวของสสารในจักรวาลที่ก่อให้เกิดแรง
โน้มถ่วงมหึมาในจักรวาลที่กว้างใหญ่ไพศาล จึงไม่
อาจกล่าวได้ว่า สิ่งใดส าคัญกว่าสิ่งใดได้ด้วยกฎที่
ตายตัว เนื่องจากบางสิ่งอาจส าคัญกว่าบางสิ่งเมื่อ
เวลาเปลี่ยนไป และบางสิ่งอาจส าคัญไม่แตกต่าง
กันขึ้นอยู่กับแรงโน้มถ่วงในจักรวาลจะอยู่ในมิติใด 
เช่นเดียวกับในทางสัญญัติศาสตร์ ความไม่วิริิยะ 
เป็นปฏิเสธซ้อนปฏิเสธเนื่องจากเป็นค าปฏิเสธของ
ความวิริิยะซ่ึงคือ ความเกียจคร้าน ดังนั้นความไม่
วิริิยะจึงเป็นปฏิเสธของความเกียจคร้าน และความ
ไม่ วิ ริ ย ะอาจถื อถื อ ได้ ว่ า  เ ป็ นต า แหน่ งที่ มี
ความส าคัญมากที่สุดเนื่องจากมันเป็นหนึ่งเดียวที่
เปิดกว้างและว่างเสมอส าหรับทุกกาลเวลาที่จะท า
ให้ความเข้าใจในกระบวนการสื่อความหมายของ
ส่วนที่อยู่ตรงหน้าอย่างสมบูรณ์ซึ่งท าให้ประสาท
สัมผัสประกอบขึ้นจากพจน์ที่แสดงถึงการกระท าที่
สร้างสรรค์ให้เกิดกรอบจินตนาการของเรา แต่สิ่งนี้
ก็แปรเปลี่ยนไปได้เมื่อสถานการณ์ กาละ/เทศะ 
เคลื่อนย้ายไป อันท าให้รูปลักษณ์ของภาษาซึ่ง
หมายถึง ค าอุปมา ค านามนัย ค าสัมพจนัย และค า
ประชด อธิบายได้ โดยอาศัยสถานการณ์ผ่าน
รูปลักษณ์ภาษาทั้งนี้ขึ้นอยู่กับเจตนารมณ์ถึงสิ่งที่ผู้
เล่าเรื่องต้องการจะเล่าหรืออภิปรายความ โดย
เจตนารมณ์ในที่นี้มิได้หมายถึงสิ่งที่ได้ก าหนดไว้
ตายตัวในใจ แต่หากหมายถึงเจตนารมณ์ที่เกิดขึ้น
ตามสถานการณ์อันท าให้เจตนารมณ์มิใช่สิ่งที่สถิต
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หากลื่นไหลไปตามเจตนารมณ์อันเสรีของผู้พูดและ
บริบทโดยรอบ 

สัญญัติพลอยท าให้รหัสเป็นของไหลไปด้วย 

เมื่อเจตนารมณ์เป็นนามธรรมส่งผลให้เกิด
ความแตกต่างระหว่างภาษาที่เป็นแบบคิดกับภาษา
ตามตัวอักษร ซึ่งหมายความว่าความแตกต่างไม่
ตายตัวลื่นไถลไปได้เนื่องจากระดับสัญญัติแห่ง
เครื่องหมายขึ้นอยู่กับความแตกต่างของสัญญัติ
แห่งความหมายระหว่างค าศัพท์ที่มีความหมายทั้ง
โดยอรรถ/เนื้อความและค าศัพท์ที่มีความหมาย
ต า ม บ ริ บ ท / สิ่ ง ที่ เ ห็ น  ( denotation and 
connotation) แต่ไม่ว่าจะเป็นอย่างไหนก็จะท า
ให้สัญญัติกลายเป็นของไหลจากความแตกต่างกัน
ระหว่างสัญญัติทั้งสอง ยิ่งสัญญัติแห่งความหมาย
ก่อให้ เกิดความหมายหลายอย่างก็จะยิ่ งท า
ให้สัญญัติแห่งเครื่องหมายมีความหมายไปได้หลาย
ทางและอาจมากจนไม่อาจหาความหมายสุดท้าย
ได้ ดังตัวอย่างเช่น การอภิปรายความหมายในเรื่อง
สภาพทาง เพศเป็นกรอบความคิ ดที่ ม าจาก
วัฒนธรรมหนึ่ ง  ๆ ที่อาจน ามาอธิบายเป็นข้อ
ถกเถียงตีความจากนักสัญญัติศาสตร์ทั้งหลายใน
ฐานะที่สัญญัติในเรื่องเพศที่ถูกกดทับด้วยมายาคติ 
(myth) โดยปกติเราเข้าไปเกี่ยวข้องกับมายาคติใน
ลักษณะนิยายปรัมปราเกี่ยวกับการกดขี่สตรีที่มา
จากเทพเจ้าและจากพระเอกในบทละครซึ่งถูก
น ามาใช้อย่างกว้างขวางในรูปแบบของสิ่งลวงที่ถูก
น าเสนอจนผู้อ่านคล้อยตามว่าผู้ชายเป็นช้างเท้า
หน้าหรือผู้หญิงเป็นควายผู้ชายเป็นคน ความเชื่อ
ในทางที่ผิด ๆ สั่งสมกลายเป็นการกดทับความจริง
ให้ซ่อนเร้นสตรีไว้เบื้องหลัง ในขณะที่เราเห็นแต่สิ่ง
ลวงที่ผู้ชายเป็นใหญ่ปรากฏออกมาในสังคมอย่าง

ชัดเจน ถึงขั้นที่เคยเชื่อว่าสตรีเป็นสมบัติของฝ่าย
ชายที่อาจซื้อขายสตรีในครอบครองได้หากต้องการ 

สัญญัติเป็นค าที่เรียกรวม ๆ ของสิ่งที่ใช้ใน
การสื่อสาร สัญญัติที่ถูกใช้มากที่สุดจะอยู่ในรูปของ
ภาษา แต่กระนั้นสัญญัติยังอาจรวมถึงรหัสด้วย 
โดยทั่วไปรหัสจะมีความหมายกว้าง เพราะมันเป็น
สารที่แสดงความสัมพันธ์ระหว่างเนื้อความกับ
ความหมาย รหัสมีความหมายกว้างกว่าภาษา
เพราะนอกจากรหัสจะหมายถึงภาษาซึ่งอาจเป็นไป
ได้ทั้งวัจนภาษา อวัจนภาษา แล้วยังหมายถึงสิ่งอื่น
ใดก็ตามที่ให้ความหมายซึ่งท าให้นักภาษาศาสตร์
ต้องเรียนรู้ เป็นการเฉพาะมากขึ้น เพราะรหัส
นอกจากจะมีความหมายถึงภาษาหลักแล้วยังมี
ความหมายถึงภาษาโบราณที่มนุษย์ในปัจจุบันไม่
สามารถอ่านออกเขียนได้หากไม่ศึกษาเป็นการ
เฉพาะแล้ว ยิ่งกว่านั้นรหัสในปัจจุบันยังเป็นภาษา
เฉพาะกลุ่มที่ใช้ปิดบังความหมายที่ต้องการสื่อ
เนื่องจากสัญญัติแห่งเครื่องหมายที่ปรากฏเมื่ออ่าน
แล้วจะไม่ท าให้คนทั่วไปเข้าความหมายที่แท้จริงใน
สิ่ ง ที่ ต้ อ ง ก า ร สื่ อ ส า ร ซึ่ ง เ รี ย ก ว่ า  ร หั ส ลั บ 
(cryptograph) ก า ร จ ะ สื่ อ ส า ร สั ญ ญั ติ แ ห่ ง
เครื่ อ งหมาย เ พ่ือ ให้ สั ม พันธ์ กั บสัญญั ติ แห่ ง
ความหมายอาจจ าเป็นต้องทราบถึงทั้งการเข้ารหัส
และการถอดรหัส การเข้ารหัสคือ การเลือกใช้สาร
หรือสัญญัติแห่งเครื่องหมายที่แทนสัญญัติแห่ง
ค ว า ม ห ม า ย  ใ น ข ณ ะ ที่ ก า ร ถ อ ด ร หั ส เ ป็ น
กระบวนการกลับทิศกัน คือ เป็นการตีความเพ่ือให้
ได้ความหมายออกมาจากสารที่อยู่ในรูปสัญญัติ
แห่งเครื่องหมาย การที่ภาษาเป็นของไหล ยิ่งท าให้
รหัสเป็นของไหลที่ลื่นไหลในความหมายได้มากกว่า
เนื่องจากรหัสมีพิสัยของความหมายกว้างกว่าถ้อย
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ต าภาษา ยิ่ งไม่มีคู่มือการถอดรหัส รหัสก็จะ
กลายเป็นสัญญัติแห่งความว่างเปล่า กล่าวคือ รหัส
ในตัวมันเองท าหน้าที่ทั้งสัญญัติแห่งเครื่องหมาย
และสัญญัติแห่งความหมายซึ่งอาจจับคู่กันหรือ
ไม่ได้จับคู่กัน ยิ่งภาษาในยุคดิจิทัล สัญญัติที่ใช้มัก
อยู่ในรูปของรหัส เพราะการประยุกต์ใช้แอพสตอร์
จ า เป็นต้องผ่ านการสร้ างชุดของรหัสที่ เป็น
โปรแกรมด้วยภาษาเครื่อง (object language) 
เพ่ือให้ซอฟแวร์ที่ออกมาในอยู่รูปของรหัสที่มนุษย์
ใช้สื่อสารกันได้ จากค าสั่งโปรแกรมที่อ่านไม่ออก
ให้เป็นสัญญัติที่ท าความเข้าใจและใช้มันได้ ทั้ง ๆ 
ที่การสร้างโปรแกรมด้วยรหัสภาษาเครื่องต้อง
เป็นไปตามโครงสร้างของตรรกะ แต่แอพสตอร์ที่ได้
ออกมากลับเป็นรหัสที่สามารถใช้ได้แม้กระทั่งใน
รูปแบบที่ไร้โครงสร้างนอกจากโครงสร้างนิยม เช่น 
การส่งสัญญาณโทรทัศน์หรือภาพยนตร์ในระบบ
ดิจิทัลมายังผู้รับสารซึ่งประกอบด้วยรหัสของ
ภาษาเครื่องที่เราไม่เข้าใจ แต่สิ่งที่ได้คือ ภาพ เสียง 
และข้อความ ซึ่งอาจมีความหมายหลายนัยขึ้นอยู่
กับผู้เปิดรับสื่อในการรับสารที่ส่งมา จึงไม่น่าแปลก
ใจที่มีการวิพากษ์ละคร ภาพยนตร์ สื่อสังคม และ
โฆษณา ที่ถูกครอบง าด้วยมายาคติจากสารที่ส่งมา
อันสั่งสมมานานจนหาความรู้ที่ เป็นความจริง
ในทางพฤติกรรมศาสตร์ไม่ได้ หรือกล่าวได้อีกนัย
หนึ่งว่า ระเบียบวิธีการวิจัยทางสังคมศาสตร์ไม่
สามารถเข้าถึงค าตอบของสารหรือเนื้อความใด ๆ 
ที่ปรากฏในสังคม รหัสจึงเป็นทั้งกระบวนการใน
ก า ร ส ร้ า ง แ อ พ ส ต อ ร์ ซึ่ ง เ ป็ น ไ ป ต า ม ห ลั ก
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีที่เป็นตรรกะและเป็น
ทั้งสิ่งที่ไร้โครงสร้างจากการน าไปประยุกต์ใช้ได้
อย่างเสรี (Council, 1997)  

รหัสจึงมี 2 ฐานะ ได้แก่ รหัสในฐานะ
กระบวนการสร้างสรรค์แอพสตอร์และซอฟแวร์ซึ่ง
เป็นโครงสร้างนิยมตามหลักวิทยาศาสตร์ และรหัส
ในฐานะเป็นผลผลิตจากสื่อดิจิทัลซึ่งเนื้อความที่สื่อ
ออกมาลื่นไหลได้เสมอ จึงไม่น่าแปลกใจที่ว่า รหัส
ที่ผลิตออกมาจากสื่อดิจิทัลมีการสื่อความหมายได้
มากมายโดยไม่ใช่ความรู้ที่เป็นความจริงเพียงหนึ่ง
เดียว หากแต่เป็นมุมมองที่มีทั้งถูก ผิด จริง เทียม 
อ่อนไหว หรือรุนแรง ฉะนั้นรหัสจึงเป็นสิ่งที่มนุษย์
ต้อง เรียนรู้ อันแตกต่างจากสารที่ เ รียนรู้ โดย
ประสบการณ์จากสังคม การใช้สื่อดิจิทัลกระจาย
รหัสออกไปสู่สั งคมจึงอาจมีปัญหาในการวาง
ต าแหน่ งตั วตน เอกลักษณ์  แบบวิ ธี การ พูด 
คุณลักษณะของผู้รับสาร บริบทซึ่งเนื้อความของ
สารต้องอาศัยความรอบด้านในการอรรถาธิบาย 
และสัมพันธสารที่ เนื้ อความหนึ่ งของสารไป
เกี่ยวพันกับอีกเนื้อความในสารเดียวกันหรือคนละ
สาร 

รหัสคือ สัญญัติที่ปรากฏในเนื้อความ การ
เป็นของไหลของสัญญัติหรือภาษาของเนื้อความจึง
เป็นพิ้นที่อเนกมิติที่อาจบรรจุความหลากหลาย
ของความหมายในการสื่อสารไม่ต่างไปจากแรงโน้ม
ถ่วงในกาลอวกาศ ด้วยเหตุนี้จึงไม่มีสิ่งใดใหม่ หรือ
ประสมประสาน หรือปะทะขัดแย้งกัน หากแต่
เนื้อความเปรียบเสมือนเนื้อเยื่อที่โยงใยสิ่งที่อ้างถึง
ซึ่งสิ่งที่อ้างถึงล้วนมีมาก่อนหน้านั้นแล้ว ผู้เขียน
หรือผู้สื่อสารสามารถท าได้แค่เพียงการเลียนแบบ
พฤติการณ์ที่มีมาก่อนหน้า แต่ไม่มีทางที่จะท าให้
เกิดความคิดใหม่บริสุทธิ์อย่างแท้จริง พลังอ านาจ
ของผู้แต่งผลงานมีแค่เพียงเป็นผู้ปรุงแต่ง หรือการ
เขียนให้เข้ากันเป็นความเรียง หรือเป็นได้เพียงแค่
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การโต้ตอบคนทั้งหลายด้วยความคิดอีกชุดหนึ่งซึ่ง
ไม่ใช่ เป็นเนื้อความใหม่ถอดด้าม โดยวิธีการ
ดังกล่าว เนื้อความจะไม่เคยอิงอยู่กับความคิดใด
ความคิดหนึ่งในบรรดาความคิดทั้งหลาย และ
เนื้อความที่ได้จากการอ่านเป็นเพียงการน าสารเก่า
มาปะติดปะต่อ (bricoleur) เรื่องราวขึ้นมาให้เป็น
ผลงานชิ้นใหม่ แต่แท้จริงแล้วเนื้อความที่ได้เป็นได้
เพียงแค่สิ่งที่ดูเสมือนใหม่ ทั้งนี้เพราะผู้แต่งแต่ละ
คนจะประติดประต่อเรื่องราวได้ไม่เหมือนเดิมและ
ไม่มีทางจะเหมือนกันกับของผู้อ่ืน ฉะนั้นโดยมโน
ทัศน์ที่ปรากฏออกมาในรูปสารจึงไม่อาจด ารงอยู่
อย่างเป็นอิสระได้ (no text is an island) เพราะ
แท้จริงแล้ว เนื้อความทั้งหลายขึ้นอยู่กับเนื้อความ
อ่ืน ๆ ที่มนุษย์รับรู้ถึงความเป็นมันในปรากฏการณ์
ของสังคมหรือเนื้อหาสารที่มีมาก่อนหน้านั้น น่า
สังเกตว่า หากสารพาดพิงและมีความสัมพันธ์
ภายในเนื้อความเดียวกัน (intratextuality) การ
พินิจพิเคราะห์ก็อาจดูไม่ลุ่มลึก ท าให้ต้องหา
เนื้อความอ่ืนเข้ามาร่วมพิจารณาด้วยเช่น ความ
เป็นสหวิชา การสืบประวัติ และเหตุการณ์โดยรอบ
ที่ เป็นบริบท  เช่น  รหัสภาพถ่ าย  มันจะ เป็น
ความสัมพันธ์ของวากยสัมพันธ์แบบธรรมดาหรือ
ง่าย ๆ ภายในภาพถ่ายนั้น หากเราโยงเนื้อความที่
เกี่ยวข้องกับหลาย ๆ รหัสแล้ว เช่น การเชื่อมโยง
ภาพถ่ายทั้งด้วยมุมมองของสหสาขาวิชา การ
เชื่อมโยงกับเนื้อความของข่าวที่ปรากฏในสื่ออ่ืนใน
ช่ ว ง เ ว ล า เ ดี ย ว กั น  ห รื อ ก า ร ย้ อ น กั บ ไ ป ดู
ประวัติศาสตร์ความคิดในเนื้อความที่เป็นสารแบบ
เดียวกัน เป็นต้น 

บทสรุป 

กล่าวโดยสรุปแล้ว สัญญัติไม่ว่าอยู่ในรูป
ของวัจนภาษา อวัจนภาษา รหัส หรือเนื้อความอ่ืน
ใด เป็นต้น ต่างก็มีคุณลักษณะที่โดดเด่นคือ โดย
สภาพของสัญญัติและภาษาแล้วเป็นสิ่งที่ไม่เสถียร 
หากเป็นของไหลที่ไหลไปได้โดยปราศจากสิ่งใด
มาตีวงขีดคั่น การเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าว
กระโดดอย่างรุนแรง เป็นตัวการส าคัญที่ ท า
ให้สัญญัติ/ภาษาซึ่งเป็นของไหลไม่มีทางที่จะเป็น
สิ่งสถิตหรือแช่แข็งอีกต่อไป และยิ่งเข้าสู่ยุคดิจิทัล
ก็จะยิ่งท าให้สัญญัติ/ภาษาจะยิ่งกลายเป็นของไหล
มากยิ่งขึ้นจนเราไม่อาจแยกสัจจะออกจากความ
เท็จ ความถูกต้องออกจากสิ่งที่ผิด ความเป็นจริง
ออกจากสิ่งลวง ความมีเสรีออกจากความมอมเมา 
และจนกระทั่งไม่รู้จักตัวตนของตนเองอีกต่อไป
เนื่องจากตนเองก็ติดอยู่ในบ่วงแห่งมายานั้นด้วย   

ในบทความทางวิชาการนี้สะท้อนให้
เห็นสัญญัติโดยเฉพาะภาษาต่างเป็นของไหล และ
จะมีสภาพความเป็นของไหลมากขึ้นท่ามกลางยุค
แห่งการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่ก้าวกระโดดอย่าง
รุนแรง มนุษย์กับสังคมในปัจจุบันจึงหลีกหนีไปพ้น
สภาพของสัญญัติและภาษาในฐานะที่เป็นของไหล 
อันเป็นเหตุให้ภาษาหลักผสมผสานไปกับภาษา
เฉพาะกลุ่มโดยเฉพาะสื่อสังคมจนไม่สามารถแยก
ออกจากกันได้ในฐานะที่ต่างก็เป็นภาษาของสังคม
ด้วยกัน เมื่อนวัตกรรมมีการเปลี่ยนแปลงไปอย่าง
ก้าวกระโดดที่รุนแรงและรวดเร็วมีผลท าให้ชื่อของ
สรรพสิ่งเปลี่ยนแปลงตามกระแสของนวัตกรรม ชื่อ
เก่ามลายหายตายจากไปด้วยการแทนที่ของชื่อ
ใหม่หรือความหมายใหม่ ชื่อจึงไม่ใช่สิ่ งส าคัญ
ในทางสัญญัติศาสตร์ นอกจากนี้พฤติกรรมศาสตร์



                                                             วารสารนิเทศศาสตร ์มสธ. 
    

 

23 
 

ปีท่ี 10 ฉบบัท่ี 2 กรกฎาคม – ธนัวาคม  2563 

ที่ยอมรับความจริงในสิ่งที่ประจักษ์ได้ ก็ไม่ใช่ความ
จริงแท้อีกต่อไปเพราะยังมีด้านมืดหรือส่วนที่ขาด
หายไปของความรู้ที่เป็นความจริง ยิ่งกระแสสังคม
มีความเปลี่ยนแปลงอย่างรุนแรงและรวดเร็ว ส่วน
ที่ขาดหายไปจะค่อยๆโผล่ขึ้นมาอันเนื่องมาจาก
ความช่วยเหลือของนวัตกรรมที่ท าให้ข้ อมูล
ข่าวสารสามารถเข้าถึงได้โดยง่าย ซึ่งส่งผลกระทบ
ต่อตัวแทนสัญญัติที่มีกรอบอ้างอิงจากวัตถุ แต่โลก
วัตถุเมื่อเข้าสู่ยุค G5 ยิ่งท าให้วัตถุซึ่งเป็นตัวแทน
สัญญัติไม่อาจรักษาความเสถียรไว้ได้ สิ่งนี้ท าให้
ต้องท าความเข้าใจกับสาขาวิชาสัญญัติศาสตร์ใหม่
ซึ่ ง มี ค ว ามลื่ น ไถลจั บ ไม่ ติ ด  อัน เป็ น เหตุ ให้
แบบจ าลองของเพิร์ซที่ เป็นไตรภาคเกิดความ
สั บ สน  เพ ร า ะส า รอาจหมายถึ ง สิ่ ง ใ ด ก็ ไ ด้
เช่นเดียวกันกับไม่ได้มีความหมายอย่างที่ต้องการ 
อันอาจน าไปสู่การสิ้นสุดของแบบจ าลองทั้งของ
โซซูร์และเพิร์ซ โดยการเปลี่ยนแปลงนวัตกรรมที่
รุนแรงอย่างรวดเร็วท าให้แนวความคิดแบบดิจิทัล
เข้ามาแทนที่แนวคิดแบบอนาล็อกอันท าให้วิธีคิด
แบบทวิลักษณ์ของสัญญัติไม่มีมีสิ่งใดมากั้นกลาง
ระหว่างความมีและไม่มีในกระบวนการสร้าง
ซอฟแวร์ หากแต่การประยุกต์ใช้ของมันยังคง
ด าเนินต่อไปด้วยโลกของความเสมือนจริงมากขึ้น
ไหลลื่นได้ง่ายขึ้น ทั้งนี้สัญญัติศาสตร์ในยุคดิจิทัลยัง
ท าให้รหัสภาษากลายเป็นของไหลไปด้วย 
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