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การพฒันาคะแนนจุดตัดวชิาคณติศาสตร์พืน้ฐานระดับชาติ (O-NET) 

ของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปีที ่6 จังหวดัอตุรดิตถ์0
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บทคัดย่อ 

 การวิจัยคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์ 1. เพ่ือเปรียบเทียบผลการปรับเทียบคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน

ระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ระหวา่งผลการทดสอบระดบัชาติกบัระดบัสถานศึกษา  2. เพ่ือพฒันาเกณฑม์าตรฐาน

คะแนนจุดตดัวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดับชาติ โดยวิธีแองกอฟ แบบใช่/ไม่ใช่ และวิเคราะห์เปรียบเทียบ 

กบัเป้าหมายของ สพฐ.  3. เพ่ือวิเคราะห์ผลกระทบต่อการประเมินคุณภาพการศึกษา จากการใชค้ะแนนจุดตดั 

วิชาคณิตศาสตร์ระดบัชาติ ท่ีพฒันาข้ึนจากการวิจยัคร้ังน้ี กลุ่มตวัอย่าง คือ นักเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 

จงัหวดัอุตรดิตถ์ ปีการศึกษา 2558 จาํนวน 1,037 คน ผูเ้ช่ียวชาญท้องถ่ิน จาํนวน 13 คน สถิติท่ีใช้ในการวิจัย 

คือ สถิติเชิงบรรยาย เปอร์เซ็นไทล ์และวเิคราะห์การถดถอยอยา่งง่าย 

 ผลการวิจัยพบว่า  1) คะแนนวิชาคณิตศาสตร์ฯระดับชาติมีคะแนนเฉล่ีย( ) คือ 25.70 % และระดับ

สถานศึกษา มีคะแนนเฉล่ีย( ) คือ 67.14%  ผลการปรับเทียบโดยใช้วิธีเปอร์เซ็นไทล์ท่ีเท่ากันพบว่า P94  มี

คะแนนระดบัชาติคือ 50 คะแนน เม่ือเทียบเป็นคะแนนระดบัสถานศึกษา คือ 83 คะแนน ซ่ึงคะแนนเฉล่ียระดบั

สถานศึกษาสูงกว่าคะแนนเฉล่ียระดบัชาติ แปลความหมายไดว้า่ แบบทดสอบระดบัชาติ มีค่าความยากมากกว่า

ระดับสถานศึกษามาก  2) ผลการวิเคราะห์คะแนนจุดตดัวิชาคณิตศาสตร์ฯ ระดับชาติ โดยผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ิน 

มีคะแนนจุดตัดเฉล่ีย ( = 27.76%) ตํ่ากว่าเกณฑ์ของ สพฐ. (50%)  3) ผลกระทบต่อการประเมินคุณภาพ

การศึกษา จากเกณฑท่ี์ผูว้ิจยัพฒันาข้ึน เม่ือใชค้ะแนนจากการเทียบสัดส่วน 70:30 พบว่า มีจาํนวนนกัเรียนท่ีผ่าน

เกณฑข์องสพฐ. (50%) มีจาํนวนมากท่ีสุด แต่ถา้พิจารณาเฉพาะคะแนนจากการทดสอบระดบัชาติ จะมีจาํนวน

นกัเรียนท่ีผ่านเกณฑด์งักล่าว 6.18 % ซ่ึงนอ้ยมากแสดงวา่ในภาพรวมนกัเรียนระดบัมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ของจงัหวดั

อุตรดิตถ ์ไม่ไดเ้รียนคณิตศาสตร์อ่อนมากตามท่ีเกณฑ ์สพฐ. กาํหนด ดงันั้นการกาํหนดเกณฑ์ประเมินคุณภาพ

การศึกษาตอ้งพิจารณาหลาย ๆ ดา้น และสอดคลอ้งกบัสภาพท่ีเป็นจริง 
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Abstract 

 The purposes of this research were 1) to compare and equate the math scores of school ‘s and the O-NET 

2) to develop a cutscore for the O-NET math score by local experts through the modified Angoff method and compare 

with the criteria of 50 % set by the office of basic education (OBEC). 3) To analyze the impact on the quality basic 

education through the cutscores of basic mathematics found in this study.The sample was 1,037 mathayomsuksa 

6 students in Uttaradit who graduated in 2015 and 13 local experts 

 The results of the study were as follows: 1) the same percentile rank position at 94 the O-NET scores is 50 

but school scores is 83. The mean score of the school score was higher than the O-NET. 2) The cutscores of the O-NET 

set by local experts with Yes/No Angoff method was 27.76%, lower than the criterion set by the OBEC. 3) The impact 

on the quality of education according to the criteria developed by the researcher when using the score of 70:30 compared 

with the number of students who met the criteria of the OBEC. (50%) is the highest, but only the scores from the national 

test will be 6.18% of the students passing the test, which is very low in the overall picture of Matthayom 6 students in 

Uttaradit province. Did not study very weak mathematics as criteria. Therefore, the quality assessment criteria must be 

considered in many aspects and in accordance with the actual conditions 
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บทนํา 

 การวัดและประเมินผลตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้ นพ้ืนฐาน พุทธศักราช 2551 

มีจุดประสงค์ เพ่ือพัฒนาผูเ้รียน และเพ่ือตัดสินผลการเรียน การวดัและประเมินผลตามหลักสูตรฯ 

แบ่งเป็น 4 ระดับ คือ ระดับชั้นเรียน ระดับสถานศึกษา ระดับเขตพ้ืนท่ีการศึกษา และระดับชาติ 

(กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) การประเมินระดบัชาติ (O-NET) (Ordinary National Educational Test) เป็น

การตรวจสอบคุณภาพการศึกษาของนักเรียน เม่ือจบในแต่ละช่วงชั้นผูเ้ รียนทุกคนต้องได้รับการ

ประเมินผลจากการประเมิน จะเป็นขอ้มูลสาํคญัสาํหรับการวางแผน ในการดาํเนินการปรับปรุงหลกัสูตร 

วิธีการสอน เพ่ือพฒันาคุณภาพการศึกษาของประเทศ ซ่ึงขอ้มูลและสารสนเทศจากการทดสอบ นาํไปใช้

เพ่ือวางแผนยกระดบัคุณภาพการศึกษา ประกอบการตดัสินใจในระดบันโยบายของประเทศ การประเมิน

ระดับชาติ ดําเนินการโดยหน่วยงานภายในประเทศ 2 หน่วยงาน คือ สํานักทดสอบทางการศึกษา 

ของสํานกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน และสถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องคก์าร

มหาชน) หรือ สทศ. (สถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ, 2558) โดย สทศ. จะดาํเนินการในระดบัชั้น

ประถมศึกษาปีท่ี 6  มธัยมศึกษาปีท่ี 3  และมธัยมศึกษาปีท่ี 6 การนาํผลคะแนนหรือสารสนเทศท่ีไดจ้าก

การทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพ้ืนฐานมาใช้มีหลายหน่วยงาน เช่น สํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ใชผ้ลการทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพ้ืนฐาน ไปอธิบายคุณภาพการศึกษา 

ของแต่ละสถานศึกษา และคุณภาพการศึกษาของประเทศ นอกจากน้ียงันาํไปใชเ้ป็นเกณฑก์ารจบช่วงชั้น

ตามหลกัสูตรของนกัเรียน ท่ีอยู่ในการกาํกบัของสาํนกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน กาํหนดให้

สถานศึกษา ทั้งในระดบัประถมศึกษา มธัยมศึกษาตอนตน้และมธัยมศึกษาตอนปลายให้ใชผ้ลการเรียน

ของผูเ้รียนท่ีประเมินโดยสถานศึกษา และผลการทดสอบทางการศึกษาระดบัชาติขั้นพ้ืนฐาน สัดส่วน 

70 : 30 (กระทรวงศึกษาธิการ , 2559) และสถาบันอุดมศึกษา ใช้สารสนเทศจากผลการทดสอบ 

ทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพ้ืนฐาน เป็นส่วนหน่ึงในการเขา้ศึกษาต่อระดบัอุดมศึกษา ของนกัเรียนระดบัชั้น

มธัยมศึกษาปีท่ี 6โดยกาํหนดเกณฑข์ั้นตํ่า จากผลการทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพ้ืนฐานใน 5 กลุ่ม

สาระวิชา แต่ละวิชากาํหนดเกณฑ ์คือ ร้อยละ 30 (สมาคมอธิการบดีแห่งประเทศไทย, 2559) 

 ขอ้มูลหรือสารสนเทศท่ีไดจ้ากการทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพ้ืนฐาน มีบทบาทสําคญั 

ต่อการกาํหนดและพฒันาคุณภาพทางการศึกษา การใชค้ะแนนจากการทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ 

ขั้นพ้ืนฐาน มากาํหนดคุณภาพของการศึกษานั้น คุม้ค่า ถูกตอ้งหรือไม่ คุณภาพการศึกษาท่ีประชาชนรับรู้ 

ส่วนหน่ึงเกิดจากการตีความ หรือการกาํหนดเกณฑ์เป้าหมาย เช่น การกาํหนดเกณฑ์มาตรฐาน หรือ

เป้าหมายท่ีสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน (สพฐ.) กําหนดไวใ้นการตัดสินคุณภาพ 
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ของผูเ้รียนจากคะแนนท่ีได ้จากการทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพ้ืนฐานโดยตรง คือ ร้อยละ 50 

พบวา่ มีจาํนวนนกัเรียนท่ีผา่นเกณฑด์งักล่าวจาํนวนนอ้ยมาก เช่น จากผลการทดสอบระดบัชาติขั้นพ้ืนฐาน

วิชาคณิตศาสตร์ของนกัเรียนโรงเรียนอุตรดิตถ ์ในปีการศึกษา 2555 มีจาํนวนนกัเรียนท่ีผา่นเกณฑด์งักล่าว

เพียงร้อยละ 11.17  และปีการศึกษา 2556 ร้อยละ 8.02 (โรงเรียนอุตรดิตถ,์ 2555-2556, น. 1-22) แสดงว่า

เกณฑ์ท่ีกาํหนดน้ีอาจเป็นเกณฑ์ท่ีสูงเกินไป ทาํให้ดูเหมือนว่า คุณภาพการศึกษาของโรงเรียนไม่เป็น 

ไปตามเป้าหมายท่ีวางไวน้ั้น อาจเกิดจากการนาํคะแนนมาแปลความหมาย และการกาํหนดเกณฑเ์ป้าหมาย

ท่ีไม่เหมาะสม เม่ือพิจารณาคะแนนจากผลการทดสอบระดบัชาติ ตั้งแต่ปีการศึกษา 2553 พบว่า ในแต่ละ 

ปีการศึกษา คะแนนท่ีนกัเรียนทาํไดจ้ากการทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพ้ืนฐาน มีแนวโนม้ลดลง 

ทุกปี ทาํให้คนในสังคมตัดสินว่าคุณภาพการศึกษาของไทยตํ่าลง เม่ือพิจารณาคะแนนการทดสอบ 

ทางการศึกษาระดบัชาติขั้นพ้ืนฐาน ของนักเรียนระดับชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ปีการศึกษา 2553-2556  

ทั้ง 4 ปีการศึกษา พบวา่ มีคะแนนเฉล่ียตํ่ากวา่ ร้อยละ 50 ใน 5 วิชาหลกั คือ ภาษาไทย สังคมศึกษา ศาสนา 

และวฒันธรรม ภาษาองักฤษ คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ โดยเฉพาะคะแนนเฉล่ียระดบัประเทศ ในวิชา

คณิตศาสตร์ตํ่ากว่าในวิชาอ่ืน ๆ มีค่าเฉล่ียระหว่าง 14.99-23.73 ซ่ึงสะท้อนให้เห็นคุณภาพการศึกษา 

ในทุกระดบั อยู่ในระดบัไม่น่าพอใจ นกัเรียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนตํ่ากว่าเกณฑ ์คือ คะแนนในแต่ละ

กลุ่มสาระการเรียนรู้ไม่ถึงร้อยละ 50 ตามเกณฑเ์ป้าหมายท่ี สพฐ. กาํหนด คุณภาพของการศึกษาไม่ผ่าน

เกณฑต์ามท่ี สพฐ. กาํหนด การปฏิรูปการศึกษาในทศวรรษท่ีสอง ไดก้าํหนดเกณฑด์า้นผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนในวิชาหลกั จากการทดสอบระดบัชาติ มีคะแนนเฉล่ียมากกว่าร้อยละ 50 โดยพิจารณาจากคะแนน

สอบโดยตรง (สาํนกัทดสอบทางการศึกษา สาํนกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน, 2557, น. 7) 

 เม่ือพิจารณาคะแนนสอบระดบัชาติของนกัเรียน ระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 เฉพาะโรงเรียน

อุตรดิตถ์ เป็นโรงเรียนท่ีมีการแข่งขันสูงมากในจังหวดัอุตรดิตถ์ นักเรียนของโรงเรียนอุตรดิตถ ์

ในภาพรวมเป็นนักเรียนท่ีมีความรู้ความสามารถด้านวิชาการสูง นักเรียนสามารถสอบเขา้ศึกษาต่อ 

ในมหาวิทยาลยัชั้นนาํของประเทศไดเ้ป็นจาํนวนมาก แต่เม่ือพิจารณาจากคะแนนเฉล่ีย ของผลการทดสอบ

ระดบัชาติในวิชาหลกัทุกรายวิชา พบว่า คะแนนเฉล่ียของนกัเรียนโรงเรียนอุตรดิตถ ์ในภาพรวมสูงกว่า

คะแนนเฉล่ียในทุกวิชาของระดบัประเทศ ระดบัเขตพ้ืนท่ีการศึกษา และระดบัจงัหวดั แต่ไม่ผ่านเกณฑ ์

เป้าหมายของ สพฐ. (ร้อยละ 50) โดยเฉพาะวิชาคณิตศาสตร์ มีคะแนนเฉล่ียตํ่ากว่าในวิชาหลกัอ่ืน ๆ มาก 

ดงันั้น การกาํหนดมาตรฐานการประเมิน เพ่ือใช้เป็นเกณฑ์ในการประเมินคุณภาพการจัดการศึกษา 

ของชาติ เพ่ือให้ไดข้อ้มูลสารสนเทศท่ีเป็นประโยชน์ ต่อการนาํไปพฒันาคุณภาพการศึกษา ควรเลือก

วิธีการและเกณฑ์มาตรฐานท่ีเหมาะสม การกาํหนดเกณฑ์มาตรฐานหรือคะแนนจุดตดัท่ีใช้เป็นเกณฑ์
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ประเมินคุณภาพการศึกษา ตอ้งสัมพนัธ์กบัลกัษณะของคะแนนดิบ ว่าเป็นคะแนนท่ีเช่ือถือไดเ้พียงใด 

(Ebel ,1972; quoted in Glass, 1978, p. 247-248) เพราะการกาํหนดมาตรฐานคุณภาพการศึกษา โดยใช้

คะแนนจากผลการทดสอบระดับชาติ ถือว่าเป็นการทดสอบท่ีสําคัญ มีปัจจัยท่ีเก่ียวข้องหลายปัจจัย 

ท่ีทาํให้ผลการทดสอบระดบัชาติ มีแนวโนม้ลดตํ่าลง เช่น ความยากง่ายของแบบทดสอบความสามารถ

ของนกัเรียน ลกัษณะการแจกแจงคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน จากการทดสอบระดบัสถานศึกษา และ

ระดบัชาติ จะมีลกัษณะอย่างไร นอกจากน้ีมีปัจจยัอีกดา้นหน่ึง คือ วิธีการกาํหนดเกณฑม์าตรฐานคุณภาพ

การศึกษา 

 ดงันั้น ผูวิ้จยัจึงมีความสนใจเก่ียวกบัการปรับเทียบคะแนนจากวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน ระดบั

สถานศึกษากับระดบัชาติมีลกัษณะอย่างไร วิธีการกาํหนดเกณฑ์มาตรฐานคุณภาพการศึกษา ควรทาํ

อย่างไร การกาํหนดมาตรฐานคุณภาพการศึกษา โดยใช้คะแนนจุดตดัดว้ยวิธีแองกอฟแบบใช่/ไม่ใช่ 

ซ่ึงเป็นวิธีแองกอฟท่ีพฒันาให้ง่ายต่อการปฏิบติัมากข้ึน มีความสอดคลอ้งกบัลกัษณะของแบบทดสอบ 

วิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน ระดบัชาติ จะมีผลกระทบต่อการประเมินคุณภาพการศึกษาอยา่งไร 
 

วตัถุประสงค์ของการวจิยั 

 1. เพ่ือเปรียบเทียบผลการปรับเทียบคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน ระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 

ระหวา่งผลการทดสอบระดบัชาติกบัระดบัสถานศึกษา 

 2. เพ่ือพฒันาเกณฑม์าตรฐานคะแนนจุดตดัวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดบัชาติ โดยวิธีแองกอฟ

แบบใช่/ไม่ใช่ และวิเคราะห์เปรียบเทียบกบัเกณฑเ์ป้าหมายของ สพฐ. 

 3. เพ่ือวิเคราะห์ผลกระทบต่อการประเมินคุณภาพการศึกษาจากการใช้คะแนนจุดตัดวิชา 

คณิตศาสตร์ระดบัชาติโดยวิธีแองกอฟแบบใช่/ไม่ใช่ 
 

วธีิดาํเนินการวจิยั 

 เคร่ืองมือที่ใช้ในการวจิยั  

  เคร่ืองมือท่ีใช ้คือ 1) แบบบนัทึกคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 4-6 

ตามโปรแกรม STUDENT 2551 ของสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน และคะแนนวิชา

คณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดบัชาติของสาํนกัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ  2) แบบบนัทึกคะแนนจุดตดัวิชา

คณิตศาสตร์พ้ืนฐาน ระดบัชาติ โดยวิธีแองกอฟ แบบใช่/ไม่ใช่ สาํหรับผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ิน 

 การเกบ็รวบรวมข้อมูล  

  ผูวิ้จยัไดด้าํเนินการเก็บรวบรวมขอ้มูลดว้ยตนเอง เก่ียวกบัคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน 

ระดับสถานศึกษาของนักเรียนระดับชั้ นมัธยมศึกษาปีท่ี 4-6 และคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน 
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ระดบัชาติ ของนักเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ปีการศึกษา 2558 ประชากร คือ นักเรียนระดบัชั้น

มธัยมศึกษาปีท่ี 6 ปีการศึกษา 2558 โดยวิธีการสุ่มแบบหลายขั้นตอน ไดก้ลุ่มตวัอย่าง จาํแนกตามขนาด

โรงเรียน จาํนวน 1,037 คน ส่วนผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ินท่ีกาํหนดคะแนนจุดตัด วิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน 

ระดบัชาติ คือ ครูผูส้อนวิชาคณิตศาสตร์ ระดบัมธัยมศึกษาปีท่ี 4-6 ท่ีมีประสบการณ์ในการสอนไม่ตํ่ากว่า 

5 ปี จาํนวน 13 คน ซ่ึงดาํเนินการกาํหนดคะแนนจุดตัด ในวนัท่ี 15 กรกฏาคม 2559 สถานท่ีโรงเรียน

อุตรดิตถ ์จงัหวดัอุตรดิตถ ์ 

 การวเิคราะห์ข้อมูล  

  การวิเคราะห์ขอ้มูลโดยใชโ้ปรแกรมคอมพิวเตอร์ วิเคราะห์ค่าสถิติพ้ืนฐาน ประกอบดว้ย ความ

เบ้ ค่าเฉล่ียเลขคณิต  มธัยฐาน ฐานนิยม ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  สัมประสิทธ์ิของการแปรผนั การ

ปรับเทียบคะแนนวิธีระบบเปอร์เซ็นไทลเ์ท่ากนั  การวิเคราะห์คะแนนเฉล่ียจุดตดัโดยวิธีแองกอฟแบบใช่/

ไม่ใช่ของผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ิน การวิเคราะห์การถดถอยอยา่งง่าย 

 ผลการวจิยั 

 การนาํเสนอผลการวิจยัในคร้ังน้ีแบ่งเป็น 3 ตอน ตามวตัถุประสงคข์องการวิจยั ดงัน้ี 

 ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์ค่าสถิติพ้ืนฐานและผลการปรับเทียบคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน

ระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ระหวา่งผลการทดสอบระดบัชาติกบัระดบัสถานศึกษา 
 

ตารางที่ 1  ผลการวิเคราะห์ค่าสถิติคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 จากผลการ 

    ทดสอบระดบัสถานศึกษากบัระดบัชาติปีการศึกษา 2558 จาํแนกตามโรงเรียน  

ค่าสถิตขิองคะแนน ระดบัสถานศึกษา ระดบัชาต ิ

ค่าตํ่าสุด 50.00 2.50 

ค่าสูงสุด 100.00 92.50 

ค่าเฉล่ียฯ 67.14 25.70 

ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน(SD) 9.28 12.76 

มธัยฐาน 67.00 22.50 

ฐานนิยม 70.00 22.50 

ความเบ ้ 0.46 1.82 

ส.ป.ส.ของการแปรผนั(CV) 0.13 0.49 

จาํนวนนักเรียน 1,037 1,037 
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 จากตารางท่ี 1 พบว่า ลกัษณะการแจกแจงของคะแนนคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน จากการทดสอบ 

ระดบัสถานศึกษากบัระดบัชาติ มีลกัษณะเบท้างขวาเหมือนกนั แต่ระดบัสถานศึกษา มีค่าความเบ ้0.46 

ซ่ึงน้อยกว่าระดับชาติ มีค่าความเบ้ 1.82 ค่าตํ่าสุดและค่าสูงสุดของระดับสถานศึกษา คือ 50 กับ 100 

แต่ระดับชาติ มีค่าตํ่าสุดและสูงสุด คือ 2.50 และ 92.50 มีค่าเฉล่ีย คือ 67.14 ซ่ึงสูงกว่าคะแนนผลการ

ทดสอบระดบัชาติ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 25.70 เน่ืองจากนกัเรียนท่ีสอบแบบทดสอบทั้งสองฉบบั เป็นนกัเรียน

กลุ่มเดียวกนั เม่ือพิจารณาเฉพาะค่าเฉล่ียโดยคิดเป็นค่าความยากง่ายของแบบทดสอบ (Angoff, 1984, p.91) 

แบบทดสอบระดบัชาติ มีค่าความยากง่าย 0.25 แต่แบบทดสอบระดบัสถานศึกษา มีค่าความยากง่าย 0.67 

แสดงว่า แบบทดสอบระดับชาติ มีระดับความยากมากกกว่าระดับสถานศึกษา เม่ือพิจารณาจาก

สมัประสิทธ์ิของการแปรผนั พบวา่ คะแนนจากการทดสอบระดบัสถานศึกษาและระดบัชาติ พบว่า มีการ

กระจายของคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานแตกต่างกนั ระดบัสถานศึกษามีการกระจายของคะแนนนอ้ย

กว่าเพียง 13.00 % (C.V. = 0.13) แต่ระดบัชาติมีการกระจายของคะแนนมาก คือ 49.00 % (C.V. = 0.49) 

แสดงวา่คะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดบัชาติ ของนกัเรียนมีความแตกต่างกนัมาก  

 การปรับเทียบคะแนนคร้ังน้ีใช้หลกัการว่าคะแนนทั้ง 2 ชุด มาจากแบบทดสอบ 2 ฉบบั ท่ีวดั 

คุณลกัษณะเดียวกนั ใชว้ดักลุ่มผูส้อบกลุ่มเดียวกนั แบบทดสอบทั้งสองฉบบั จึงมีลกัษณะเป็นแบบทดสอบ

คู่ขนานแบบสุ่ม (Randomly paralled tests) ซ่ึงมีระดบัความยากง่าย (Difficulty) ต่างกนั คะแนนท่ีวดัได ้

(คะแนนดิบ) จึงแตกต่างกนั เน่ืองจากมีระบบหน่วยวดั (Unit of measurement) แตกต่างกนั ไม่สามารถนาํ

คะแนนดิบมาเทียบกันได้โดยตรง ต้องใช้การปรับเทียบ (Equate) คะแนนให้เป็นหน่วยวดัเดียวกัน 

(ระพินทร์ โพธ์ิศรี, 2556) เพราะคะแนนจากแบบทดสอบทั้งสองฉบบั มีการแจกแจงท่ีต่างกนัมาก ระดบั

สถานศึกษามีค่าความเบ้ คือ 0.46 ระดับชาติมีค่าความเบ้เท่ากับ 1.82 ต้องใช้วิธีการเทียบคะแนน 

แบบไม่เป็นเส้นตรง หรือวิธีปรับเทียบคะแนนแบบเปอร์เซ็นไทล์เท่ากัน (Equipercentile equating) 

(Angoff, 1984, p. 93) ไดผ้ลการปรับเทียบคะแนน ดงัตารางท่ี 2 
 

ตารางที่  2  ผลการปรับเทียบคะแนนระหว่างคะแนนระดับชาติ  (O-NET) กับระดับสถานศึกษา 

      (school) โดยวิธีเปอร์เซ็นไทลท่ี์เท่ากนั โดยพิจารณาจากคะแนนทุกโรงเรียน 

Percentile (O-NET) School 

0.1 2.50 50.00 

94 50.00 83.00 

99.80 85.00 94.92 

99.99 92.50 100.00 
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 จากตารางท่ี 2 เม่ือพิจารณาโดยใช้ตาํแหน่งท่ีของเปอร์เซ็นไทล์ท่ีเท่ากนัคะแนนท่ีไดจ้ากการ

ทดสอบระดบัชาติ เช่น P94 มีคะแนนจากการทดสอบระดบัชาติ คือ 50 คะแนน ระดบัสถานศึกษา คือ 83 

คะแนน แสดงว่าคะแนนท่ีไดจ้ากการทดสอบระดบัชาติตํ่ากว่าระดบัสถานศึกษามาก ถา้พิจารณาจาก 

ความยากง่ายของแบบทดสอบ แสดงวา่แบบทดสอบระดบัชาติมีความยากมากกวา่ระดบัสถานศึกษา 
 

 ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะห์การกาํหนดคะแนนจุดตัดของผูเ้ช่ียวชาญท้องถ่ินวิชาคณิตศาสตร์

พ้ืนฐาน ระดบัชาติโดยวิธีของแองกอฟแบบใช่/ไม่ใช่ 

  ผลการวิเคราะห์การกาํหนดคะแนนจุดตดั ของผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ินวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน

ระดบัชาติ โดยวิธีของแองกอฟแบบใช่/ไม่ใช่ มีคะแนนจุดตดัเฉล่ีย ( ) เท่ากบั 27.76 ซ่ึงตํ่ากว่าเกณฑ์

เป้าหมายของ สพฐ. กาํหนด (50%) คุณภาพของการกําหนดคะแนนจุดตัด ของผูเ้ช่ียวชาญท้องถ่ิน 

ในดา้นความตรง ความเท่ียง พบว่า มีความตรงทุกดา้นในระดบัมาก ความเท่ียงภายในของผูเ้ช่ียวชาญ 

มีค่า 0.855 (α = 0.855) และความเท่ียงระหวา่งผูเ้ช่ียวชาญมีค่า 0.734 (RAI = 0.734) 

 ตอนท่ี 3 ผลกระทบต่อการประเมินคุณภาพการศึกษา คะแนนจุดตดัวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานกบั

เกณฑเ์ป้าหมายของ สพฐ.โดยใชส้ดัส่วนคะแนนผูเ้รียนระหวา่งระดบัสถานศึกษากบัระดบัชาติ 

  กระทรวงศึกษาธิการ (2559) ได้กําหนดให้ใช้ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ 

ขั้นพ้ืนฐาน เป็นองค์ประกอบหน่ึงในการตดัสินผลการเรียนของผูเ้รียน ท่ีจบการศึกษาตามหลกัสูตรฯ  

โดยให้สถานศึกษาท่ีจัดการศึกษาตามหลักสูตรฯ ทั้ งในระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษาตอนต้น 

มธัยมศึกษาตอนปลาย ใช้ผลการเรียนของผูเ้รียนท่ีประเมินโดยสถานศึกษา และผลการทดสอบทาง

การศึกษาระดบัชาติขั้นพ้ืนฐาน ในสัดส่วน 70:30 ตั้งแต่ปีการศึกษา 2558 เป็นตน้ไป ผูวิ้จยัจึงนาํนโยบายน้ี

มาใช้ในการกําหนดสัดส่วนของคะแนนนักเรียน ในวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน โดยคํานวณคะแนน

คณิตศาสตร์พ้ืนฐานจากสดัส่วน 70:30 จากคะแนนระดบัสถานศึกษา : คะแนนระดบัชาติ ไดผ้ลดงัตารางท่ี 3 

ตารางที่ 3  ผลการวิเคราะห์ช่วงคะแนนของนักเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ท่ีคาํนวณจากสัดส่วน 

     70 : 30 เปรียบเทียบกับคะแนนการทดสอบระดับชาติ  (O-NET) และเกณฑ์เป้าหมาย 

      ของ สพฐ.(50 %) คะแนนเตม็ 100 คะแนน 

ช่วงคะแนน 
จํานวนนักเรียนตามช่วงคะแนน (%) 

สัดส่วน O-NET 

นอ้ยกวา่ 50 คะแนน 345 (33.27) 974 (93.92) 

ตั้งแต่ 50 คะแนน 692 (66.73) 33 (6.18) 

รวม 1,037 (100.00) 1,037 (100.00) 
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 จากตารางท่ี 3 เม่ือพิจารณาคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน ของนกัเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษา 

ปีท่ี 6 โดยการเทียบสัดส่วน70 : 30 ระหว่างคะแนนท่ีประเมินโดยระดบัสถานศึกษา กบัระดบัชาติ พบว่า 

จาํนวนนกัเรียนท่ีผา่นเกณฑท่ี์สพฐ. กาํหนด (50%) มีจาํนวน 692 คน คิดเป็นร้อยละ 66.73 ซ่ึงเม่ือเทียบกบั

คะแนนจากการทดสอบระดบัชาติ (O-NET) มีจาํนวนนกัเรียนท่ีผ่านเกณฑร้์อยละ 6.18 ซ่ึงนอ้ยมาก แสดง

ให้เห็นว่าถา้ใชก้ารพิจารณาจากคะแนนการทดสอบระดบัชาติเพียงอย่างเดียว ทาํใหดู้เหมือนว่าคุณภาพ

การศึกษาของนกัเรียนตํ่าลง แต่ถา้พิจารณาจากคะแนนท่ีคาํนวณจากสัดส่วน 70:30 แลว้ผลการประเมิน

คุณภาพการศึกษาของชาติจะเปล่ียนไป จาํนวนนกัเรียนท่ีผา่นเกณฑมี์จาํนวนเพ่ิมมากข้ึน การพิจารณาโดย

วิธีน้ีน่าจะมีความตรงมากกว่าเน่ืองจากคะแนนท่ีได้จากสัดส่วน 70:30 เป็นคะแนนท่ีได้จากระดับ

สถานศึกษาและระดบัชาติรวมกนั 

 งานวิจยัคร้ังน้ีน้ีมีการสร้างสมการถดถอย เพ่ือใชใ้นการทาํนายคะแนนเกณฑจุ์ดตดัคะแนนวิชา

คณิตศาสตร์พ้ืนฐานไดส้มการ คือ  = 41.70 + 0.51 x  

 เม่ือ   แทน คะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานจากการเทียบสดัส่วน 70:30 

     X    แทน คะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานท่ีไดจ้ากการทดสอบการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน (O-NET) 

ท่ีไดจ้ากการทดสอบระดบัชาติและคะแนนจากสดัส่วน 70:30 ไดผ้ลตามตารางท่ี 4 
 

ตารางที่  4  แสดงคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานโดยการเทียบสัดส่วน 70:30 ท่ีใช้ในการทํานาย 

   จากสมการถดถอย (กาํหนดเป็นเกณฑม์าตรฐาน) 

แหล่งทีม่าของเกณฑ์ (คะแนน) การเทยีบสัดส่วน ช่วงการประมาณ (95%) 

สพฐ. (50 %) 67.20 59.46-74.93 

จุดตดัของผูเ้ช่ียวชาญฯ (27.76 %) 55.86 50.76-58.50 
 

 จากตารางท่ี 4 พบวา่ เม่ือกาํหนดเกณฑค์ะแนนเป้าหมายของสพฐ. (50%) นาํมาใชท้าํนายคะแนน

วิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานจากคะแนนการเทียบสัดส่วน (70:30) เท่ากบั 67.20 และประมาณค่าเกณฑด์ว้ย

ความเช่ือมัน่ 95 % ไดค้ะแนนเกณฑจุ์ดตดัอยู่ในช่วงคะแนน 59.46-74.93 สาํหรับเกณฑค์ะแนนจากจุดตดั

ของผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ิน มีคะแนนเท่ากบั 55.86 ประมาณค่าเกณฑด์ว้ยความเช่ือมัน่ 95 % ไดค้ะแนนเกณฑ ์

จุดตดัอยู่ในช่วงคะแนน 50.76-58.50 นาํคะแนนท่ีไดจ้ากการทดสอบระดบัชาติ และคะแนนท่ีไดจ้ากการ

เทียบสัดส่วน มาเปรียบเทียบกับเกณฑ์เป้าหมายของ สพฐ. กับเกณฑ์จุดตัดของผูเ้ช่ียวชาญท้องถ่ิน 

จากสมการถดถอย ไดผ้ลดงัตารางท่ี 5   
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ตารางที่ 5  แสดงจาํนวนนกัเรียนท่ีผา่นเกณฑ ์ตามแหล่งท่ีมาของเกณฑใ์นคะแนนวิชาคณิตศาสตร์ฯ  

แหล่งทีม่าของเกณฑ์ คะแนน แหล่งคะแนน นักเรียนทีผ่่านเกณฑ์ (%) 

เกณฑฯ์ สพฐ.  50.00 O-NET 62 (5.97) 

  สดัส่วน70:30 464 (44.74) 

ทาํนายจากเกณฑฯ์ สพฐ. 67.20 สดัส่วน70:30 88 (8.48) 

ทาํนายจากจุดตดัผูเ้ช่ียวชาญ 55.86 สดัส่วน70:30 294 (28.35) 
 

 จากตารางท่ี 5 พบว่า เม่ือเปรียบเทียบจาํนวนนักเรียนท่ีไดค้ะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน 

โดยการคาํนวณจากสัดส่วนของคะแนนระดบัสถานศึกษา : ระดบัชาติ (70:30) เทียบกบัเกณฑเ์ป้าหมาย 

3 แบบ คือ เกณฑ์เป้าหมาย สพฐ. ร้อยละ 50 การคาํนวณจากสมการถดถอย ท่ีกาํหนดจากเกณฑฯ์ ของ 

สพฐ. (50 %) ไดค่้าท่ีใชท้าํนายเกณฑจุ์ดตดัจากคะแนนการเทียบสัดส่วน คือ คะแนนร้อยละ 67.20 และ

จากคะแนนจุดตดัของผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ิน (27.76%) คือคะแนนร้อยละ 55.86 พบว่า เม่ือเทียบกบัเกณฑ์

เป้าหมายจากขอบล่างของเกณฑ์จุดตดัของผูเ้ช่ียวชาญ (ร้อยละ 50.76) มีจาํนวนนักเรียนท่ีผ่านเกณฑ ์

มากท่ีสุดคือ 49.18 % แต่เม่ือเปรียบเทียบเฉพาะคะแนนจากการทดสอบระดบัชาติ พบวา่ มีจาํนวนนกัเรียน

ท่ีผ่านเกณฑเ์ป้าหมายของ สพฐ. เพียง 5.97 % ซ่ึงนบัว่านอ้ยมาก ดงันั้นในการตดัสินคุณภาพการศึกษา 

ถา้พิจารณาจากคะแนนท่ีไดจ้ากการเทียบสัดส่วนจาํนวนนักเรียนท่ีผ่านเกณฑ์ของ สพฐ. จะมีจาํนวน

มากกว่าการพิจารณาจากคะแนนการทดสอบระดบัชาติเพียงอย่างเดียว ซ่ึงทาํใหผ้ลการประเมินคุณภาพ

การศึกษาขั้นพ้ืนฐาน โดยแนวทางน้ีแตกต่างจากการใชค้ะแนนท่ีไดจ้ากการทดสอบระดบัชาติเพียงอย่าง

เดียว และเม่ือพิจารณาเปรียบเทียบจาํนวนนกัเรียน ท่ีเขา้ศึกษาต่อในระดบัอุดมศึกษาจากเกณฑข์อง สพฐ. 

ร้อยละ 50 นกัเรียนท่ีผ่านเกณฑด์งักล่าว ควรจะตอ้งไดรั้บการคดัเลือกเขา้ศึกษาต่อในระดบัอุดมศึกษาได ้

สําหรับนักเรียนท่ีถูกจาํแนกว่าไม่ผ่านเกณฑ์ของ สพฐ. ควรท่ีจะเขา้ศึกษาต่อในระดบัอุดมศึกษาไม่ได ้

ไดผ้ลการวิเคราะห์ดงัแสดงในตารางท่ี 6 
 

ตารางที่ 6  แสดงจาํนวนนักเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ปีการศึกษา 2558 ท่ีมีคะแนนสอบตํ่ากว่า 

  เกณฑเ์ป้าหมายของ สพฐ. (50%) ท่ีสามารถเขา้ศึกษาต่อในระดบัอุดมศึกษา 

ศึกษาต่อในระดบัอุดมศึกษา (%) ไม่ศึกษาต่อ (%) ตดิต่อไม่ได้(%) รวม 

802 (77.33) 210 (20.25) 25 (2.42) 1,037 (100) 
 

 จากตารางท่ี 6 เม่ือพิจารณาคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดบัชาติ จาํแนกตามขนาดโรงเรียน

พบว่า นกัเรียนท่ีสอบไดค้ะแนนระดบัชาติตํ่ากว่าร้อยละ 50 (ไม่ผ่านเกณฑข์องสพฐ.) สามารถเขา้ศึกษาต่อใน



วารสารวชิาการเครือข่ายบัณฑิตศึกษามหาวทิยาลยัราชภฏัภาคเหนือ                               

Journal of Graduate Studies in Northern Rajabhat Universities 
 

ปีที่ 8 ฉบับที ่14  มกราคม – มิถุนายน  2561 

113 

ระดบัอุดมศึกษา จาํนวน 802 คน หรือ 77.33 % แสดงว่า คะแนนสอบระดบัชาติท่ี สพฐ. กาํหนดเกณฑเ์ป้าหมาย

ไวร้้อยละ 50 น่าจะไม่เหมาะสม เพราะเกณฑ์ดงักล่าวจาํแนกนักเรียนไม่ถูกต้องถึง 77.33 % โดยตัดสินว่า

นกัเรียนท่ีไดค้ะแนนตํ่ากว่าเกณฑร้์อยละ 50 ยงัไม่มีความรู้ ทกัษะ และคุณภาพตามเกณฑท่ี์ สพฐ.กาํหนด 
 

อภิปรายผลการวจิยั 

 จากผลวิจยั พบว่า 1) ผลการปรับเทียบคะแนนวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐาน โดยใชร้ะบบเปอร์เซ็นไทล ์

ท่ีเท่ากนัของระดบัสถานศึกษากบัระดบัชาติ ณ ตาํแหน่งเปอร์เซ็นไทลท่ี์เท่ากนั คะแนนสอบระดบัชาติ  

(O-NET) ตํ่ากว่าคะแนนระดับสถานศึกษามาก แสดงให้เห็นว่าแบบทดสอบระดบัชาติมีค่าความยาก

มากกว่าแบบทดสอบระดับสถานศึกษา ทั้ งน้ีอาจมีสาเหตุมาจากปัจจัยอ่ืน ๆ เช่น จากงานวิจัยของ 

เอ้ือมพร หลินเจริญ และคณะ (2552, น. 74-75) วิจยัเร่ือง ปัจจยัเชิงสาเหตุท่ีทาํให้คะแนน O-NET ของ

นกัเรียนประถมศึกษาปีท่ี 6 และมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ตํ่า; สุรชยั ไวยวรรณจิตร (2552) ศึกษาสาเหตุท่ีทาํให้

คะแนน O-NET ของนกัเรียนมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ตํ่า: กรณีศึกษาโรงเรียนสุขสวสัด์ิวิทยา; อมัมาร สยามวาลา 

(2558) งานวิจยัเร่ือง การปฏิรูปการศึกษารอบใหม่ สู่การศึกษาท่ีมีคุณภาพอยา่งทัว่ถึง และผลการวิเคราะห์

ของนกัวิชาการต่าง ๆ เช่น สัมพนัธ์ พนัธ์ุพฤกษ ์(2558); สมพงษ ์จิตระดบั (2558); สุรวาท ทองบุ (2558) 

ไดส้รุปปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัคะแนนสอบ O-NET ตํ่า ประกอบดว้ย การบริหารจดัการหลกัสูตรฯ นโยบาย

ของผูบ้ริหาร สภาพแวดลอ้มของโรงเรียน คุณภาพของนกัเรียน คุณภาพของครู ลกัษณะขอ้สอบ ความยาก

ง่ายของขอ้สอบ O-NET ช่วงเวลาสอบและการแจง้ผลการสอบล่าชา้ วิธีการกาํหนดเกณฑป์ระเมินคุณภาพ

การศึกษา และ Angoff (1984) ท่ีกล่าวว่า  แบบทดสอบท่ีจะนํามาปรับกันได้ ต้องเป็นแบบทดสอบ 

ท่ีวดัคุณลกัษณะเดียวกนัและใช้วดักลุ่มผูส้อบท่ีมีระดบัความสามารถใกลเ้คียงกัน  2) ผลการกาํหนด

คะแนนจุดตดัของผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ินวิชาคณิตศาสตร์พ้ืนฐานระดบัชาติ (O-NET) โดยวิธีของแองกอฟ

แบบใช่/ไม่ใช่ มีคะแนนจุดตดัเฉล่ีย (   ) เท่ากบั 27.76 มีคุณภาพดา้นความตรงของปัจจยันาํเขา้ ความตรง

ของกระบวนการตดัสินใจ ระดบัมาก มีความเท่ียงภายในผูเ้ช่ียวชาญและระหวา่งผูเ้ช่ียวชาญอยูใ่นระดบัสูง 

ซ่ึงคะแนนจุดตดัของผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ินมีค่าใกลเ้คียงกบั สทศ. ท่ีไดท้าํวิจยัการกาํหนดจุดตดัของคะแนน

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนการผ่านเกณฑ์ขั้นตํ่า ได้ผลของคะแนนจุดตัดแต่ละวิชาตั้ งแต่ 25-45 คะแนน 

จากคะแนนเต็ม 100 คะแนน กาํหนดว่าเป็นเกณฑ์คะแนนท่ีเหมาะสมในแต่ละวิชา ของการทดสอบ

ระดบัชาติขั้นพ้ืนฐาน (O-NET) (สถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ, 2556) เม่ือพิจารณาการกาํหนด

เกณฑก์ารเขา้ศึกษาต่อในระดบัอุดมศึกษา ไดก้าํหนดเกณฑจ์ากการสอบเขา้มหาวิทยาลยั โดยใชค้ะแนน

จากผลการทดสอบระดบัชาติเพียงร้อยละ 30 และกาํหนดคะแนนจากเกณฑอ่ื์น ๆ เพ่ิมเติม ร้อยละ 70 คือ 

ระดับผลการเรียนเฉล่ีย คะแนนสอบในวิชาเฉพาะ (สมาคมอธิการบดีแห่งประเทศไทย , 2559)  
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เม่ือพิจารณาคะแนนจุดตดั ท่ีกาํหนดโดยผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ิน มีคะแนนตํ่ากวา่เกณฑเ์ป้าหมายของสาํนกังาน

คณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานท่ีกาํหนด คือ 50 คะแนน เน่ืองมาจากการกาํหนดเกณฑ์เป้าหมาย 

ของสาํนกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ใชเ้กณฑจ์ากระบบการตดัสินผลการเรียนของหลกัสูตร

นกัเรียนท่ีผ่านเกณฑต์อ้งไดค้ะแนนไม่ตํ่ากว่า 50 คะแนนจาก คะแนนเต็ม 100 คะแนน  3) ผลกระทบต่อ

การประเมินคุณภาพการศึกษา เม่ือเทียบกบัเกณฑเ์ป้าหมาย 3 แบบ คือ เกณฑเ์ป้าหมายสพฐ. การทาํนาย

จากสมการถดถอยท่ีกาํหนดจากเกณฑเ์ป้าหมายของ สพฐ. และจากคะแนนจุดตดัของผูเ้ช่ียวชาญทอ้งถ่ิน 

พบว่า เม่ือใช้คะแนนท่ีไดจ้ากการเทียบสัดส่วน 70:30 ระหว่างคะแนนระดบัสถานศึกษากบัระดบัชาติ 

พบว่า จาํนวนนกัเรียนท่ีผ่านเกณฑเ์ป้าหมายทั้ง 3 เกณฑมี์จาํนวนเพ่ิมมากข้ึนกว่าการพิจารณาจากคะแนน

การทดสอบระดับชาติเพียงอย่างเดียว ประมาณร้อยละ 40 ดงันั้น ในการกาํหนดเกณฑ์การผ่าน หรือ

เป้าหมายของการจดัการศึกษาตอ้งคาํนึงถึงหลาย ๆ องค์ประกอบ ซ่ึงสอดคลอ้งกบั สมพงษ์ จิตระดบั (2558) 

อธิบายวา่ นโยบายท่ีจะใหผ้ลคะแนน O–NET สูงข้ึน 50% ทุกวิชา น่าจะไม่เหมาะสม และ สุรวาท ทองบุ (2558) 

อธิบายเก่ียวกบัเกณฑม์าตรฐานดงัน้ี ตอ้งมีการวิเคราะห์สร้างเกณฑป์กติ (Norm) ของแต่ละประเทศ เพ่ือพิสูจน์

วา่ขอ้สอบมีความเหมาะสมเพียงใด และสอดคลอ้งกบั สัมพนัธ์ พนัธ์ุพฤกษ ์(2558) อธิบายเก่ียวกบัคะแนนท่ีได้

จากการสอบ O-NET และเกณฑก์ารแปลผลสอบตอ้งดูว่ามีเด็กผ่านเกณฑข์ั้นตํ่าเท่าไร ไม่ใช่ว่าคะแนนเต็ม 100 

คะแนน และเด็กตอ้งผ่านเกณฑท่ี์ 50 คะแนนเสมอไป ดงันั้นในการกาํหนดเกณฑม์าตรฐานคุณภาพการศึกษา 

ตอ้งพิจารณาหลาย ๆ ดา้นประกอบกนั สําหรับในการกาํหนดเกณฑม์าตรฐานคุณภาพการศึกษา ไม่ว่าจะใช้

วิธีการกาํหนดโดยวิธีใดกต็าม อาจมีขอ้บกพร่องเกิดข้ึนเสมอ 
 

ข้อเสนอแนะ 

 ข้อเสนอแนะในการนําผลการวจิยัไปใช้ 

 1. ในการกาํหนดจุดตดัแต่ละวิธีควรเลือกให้เหมาะสมกบับริบทท่ีจะใชส้าํหรับวิธีของแองกอฟ

แบบใช่/ไม่ใช่เหมาะสําหรับขอ้สอบท่ีมีจาํนวนขอ้น้อย การให้คะแนนไดทุ้กแบบ การกาํหนดคะแนน

จุดตดัใชค่้าเฉล่ีย แต่วิธีน้ีเสียเวลามาก เพราะมีการกาํหนดจุดตดัหลายรอบในแต่ละรอบไม่จาํเป็นตอ้งแจง้

คะแนนจุดตดัท่ีผูเ้ช่ียวชาญแต่ละท่านกาํหนดไวแ้ต่ละรอบเพ่ือลดความลาํเอียงในการกาํหนดคะแนนจุดตดั 

 2. จากผลการวิจยัคร้ังน้ีพบว่า การตดัสินคุณภาพการศึกษาของประเทศไทย ควรพิจารณาคะแนน

ท่ีนาํมาใชต้ดัสินคุณภาพการศึกษาจากแหล่งท่ีมาของคะแนนในหลาย ๆ แหล่ง เพ่ือใหก้ารตดัสินคุณภาพมี

ความเหมาะสมและตรงตามสภาพจริงมากกว่าการใชจ้ากผลการทดสอบระดบัชาติ (O-NET) อย่างเดียว

รวมถึงการกาํหนดเกณฑเ์ป้าหมายเพ่ือประเมินคุณภาพของการศึกษาไทยควรใชก้ารพิจารณาคะแนนจาก

ผลการทดสอบระดบัชาติ และจากสถานศึกษามาประกอบกนัโดยใชส้ดัส่วนท่ีเหมาะสม 
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 ข้อเสนอแนะในการวจิยัคร้ังต่อไป 

 1. ควรนาํวิธีการกาํหนดเกณฑเ์ป้าหมายคุณภาพของการศึกษาจากการวิจยัน้ีไปทดลองกาํหนดเกณฑ์

เป้าหมายคุณภาพการศึกษาในวิชาอ่ืนๆ หรือระดบัชั้นอ่ืน ๆ  

 2. ในการตัดสินคุณภาพการศึกษาของประเทศไทย ควรพิจารณาคะแนนท่ีได้จากแหล่งข้อมูล 

หลาย ๆ แหล่ง เช่น ผลการทดสอบระดับชาติ คะแนนท่ีได้จากสถานศึกษาหรืออ่ืน ๆ นํามาใช้คาํนวณ 

จากสัดส่วนท่ีแตกต่างกนั และพิจารณาความเหมาะสมและถูกตอ้งตรงกบัสภาพท่ีเป็นจริงของนกัเรียน เพ่ือ

กาํหนดเป็นมาตรฐานเดียวกนัในการตดัสินคุณภาพการศึกษาของไทย 
 

เอกสารอ้างองิ 

กระทรวงศึกษาธิการ. (2551). หลกัสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพืน้ฐาน พุทธศักราช 2551. กรุงเทพมหานคร: 

โรงพิมพชุ์มนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย. 

______. (2559). ประกาศกระทรวงศึกษาธิการเร่ืองสัดส่วนการใช้ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ 

 ขั้นพืน้ฐานเป็นองค์ประกอบหน่ึงในการตัดสินผลการเรียนของผู้ เรียนท่ีจบการศึกษาตามหลักสูตร 

แกนกลางการศึกษาขั้นพืน้ฐาน พุทธศักราช 2551. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพชุ์มนุมสหกรณ์ 

การเกษตรแห่งประเทศไทย. 

ระพินทร์ โพธ์ิศรี. (2536). เกณฑ์ปกติและเทคนิคการเทียบคะแนน. อุตรดิตถ:์ คณะครุศาสตร์  

 มหาวิทยาลยัราชภฎัอุตรดิตถ.์ 

______. (2556). หลกัและทฤษฎกีารวัดและประเมินผลการเรียนรู้. (พิมพค์ร้ังท่ี 2). อุตรดิตถ:์  

คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลยัราชภฎัอุตรดิตถ.์  

โรงเรียนอุตรดิตถ.์ (2557). รายงานผลการทดสอบระดับชาติ (O-NET) ปีการศึกษา 2555-2556 โรงเรียน 

  อุตรดิตถ์. อุตรดิตถ:์ ผูแ้ต่ง. 

ศิริพนัธ์ ติยะวงศสุ์วรรณ. (2554). การพัฒนาวิธีการกาํหนดคะแนนจุดตัดสาํหรับการทดสอบทางการศึกษา 

ระดับชาติขั้นพืน้ฐานวิชาคณิตศาสตร์ และวิทยาศาสตร์ของนักเรียนมัธยมศึกษาปีท่ี 6. วิทยานิพนธ์ 

ปริญญาดุษฎีบณัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, กรุงเทพฯ. 

สถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องคก์ารมหาชน). การทดสอบระดับชาติ (O-NET). สืบคน้เม่ือ  

  26 ธนัวาคม 2558, จาก http://www.niets.or.th/th/catalog/view/211 

สมพงษ ์จิตระดบั.(2558, 29 มีนาคม). สาเหตุ เก่ียวกบัผลการสอบ O-NET ตํ่าลง. ไทยรัฐออนไลน์. 

  สืบคน้เม่ือ 18 กมุภาพนัธ์ 2559, จาก http://www.thairath.co.th/content/413042  
  



วารสารวชิาการเครือข่ายบัณฑิตศึกษามหาวทิยาลยัราชภฏัภาคเหนือ                                                                                                 

Journal of Graduate Studies in Northern Rajabhat Universities 
 

ปีที่ 8 ฉบับที ่14  มกราคม – มิถุนายน  2561 

116 

สมาคมอธิการบดีแห่งประเทศไทย (สอท.). (2559). ค่าร้อยละในระบบ Admissions กลาง และองค์ประกอบ 

คะแนนและค่านํา้หนักแอดมิชชัน ประจาํปีการศึกษา 2559. สืบคน้เม่ือ 18 กมุภาพนัธ์ 2559, 

จาก http://www.admissionpremium.com/news/209  

สุรชยั ไวยวรรณจิตร. (2552). การศึกษาสาเหตท่ีุทาํให้คะแนน O-NET ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 ต่อ: 

กรณีศึกษาโรงเรียนสุขสวัสด์ิวิทยา. กรุงเทพฯ: สถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องคก์ารมหาชน). 

สุรวาท ทองบุ. (2558, 29 มีนาคม). ปัญหาการทดสอบระดับชาติ. สืบคน้เม่ือ 18 กมุภาพนัธ์ 2559, 

 จาก http://www.ops.moe.go.th/index.php?option=com_content&view=article&id) 

สมัพนัธ์ พนัธ์ุพฤกษ.์ (2558, 15 พฤษภาคม). การสอบโอเนต็. สืบคน้เม่ือ 18 กมุภาพนัธ์ 2559, 

จาก http://www.sesa10.go.th/sesa10/ Index.php/component/content/article/17--10/481-o-net, สยามรัฐ 

สาํนกังานคณะกรรมการการประถมศึกษาแห่งชาติ. (2542). การปรับเทียบคะแนน. กรุงเทพฯ: ผูแ้ต่ง 

สาํนกัวิชาการและมาตรฐานการศึกษา. (2554). แนวปฏิบัติการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ ตามหลกัสูตร 

 แกนกลางการศึกษาขั้นพืน้ฐาน พุทธศักราช 2551. กรุงเทพ : โรงพิมพชุ์มนุมสหกรณ์ 

  การเกษตรแห่งประเทศไทย จาํกดั  

สาํนกัทดสอบทางการศึกษา สาํนกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน. (2557). คู่มือนักเรียน ม.6  

  ในการสอบ O-NET. กรุงเทพ: โรงพิมพส์าํนกังานพระพุทธศาสนาแห่งชาติ. 

อมัมาร สยามวาลา. (2555, 16 กมุภาพนัธ์). เรียนหนกัคะแนนตํ่า ทีดีอาร์ไอระบุเดก็ไทยสอบโอเน็ตตํ่ากวา่ค่าเฉล่ีย 

50%. กรุงเทพธุรกิจ. สืบคน้เม่ือ 23 กมุภาพนัธ์ 2559, จาก http://www.qlf.or.th/Home/Contents/247  

เอ้ือมพร หลินเจริญ, สิริศกัด์ิ อาจวิชยั, และภีรภา จนัทรอินทร. (2552). ปัจจัยเชิงสาเหตท่ีุทาํให้คะแนนการ 

  ทดสอบ O-NET ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 และช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6 ต ํา่. กรุงเทพฯ:  

  สถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องคการมหาชน). 

Angoff W.H. (1984). Scales, Norms, and Equivalent Scores. New Jersy: Education Testing  

Service. Berk Ronald A. (1984). A guide to criterion-referenced test construction. State of the art. 

 Baltimore: The John Hopkin University Press. 

Chinn, R. N. & Hertz, N. R. (2002). Alternative approaches to standard setting for licensing and 

 certification examinations. Applied Measurement in Education, 15, 1-14. 

Glass, Gene.V. (1978). Standards and Criteria. Journal of Educational Measurement, 15(4), 237-261 

Impara, J. C. & Plake, B. S. (1997). Standard setting: An alternative approach. Journal of Educational 

Measurement, 34, 353-366. 


