
   
 

วารสารวชิาการเครือข่ายบณัฑิตศึกษามหาวทิยาลยัราชภฏัภาคเหนือ 
Journal of Graduate Studies Network in Northern Rajabhat Universities 

ปีที่ 16  ฉบับที่ 2 18 

แนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมการจัดการน ้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกร

ผู้ใช้น ้า โครงการส่งน ้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ส้านักงานชลประทานท่ี 4* 

GUIDELINES FOR PROMOTING PARTICIPATION IN AGRICULTURAL WATER 

MANAGEMENT OF WATER USER FARMERS IN THE THOTHONG CANAL 

IRRIGATION AND MAINTENANCE PROJECT, IRRIGATION OFFICE 4* 

โสมศิริ วชิระสุนทรกุล** 

ณัฐรดา วงษ์นายะ*** 
(วันที่รับบทความ: 16 กรกฎาคม 2569; วันแก้ไขบทความ: 31 กรกฎาคม 2569; วันตอบรับบทความ: 20 สิงหาคม  2569) 

บทคดัย่อ    

 การวิจัยในคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาสภาพ ปัญหา และหาแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วม

การจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า โครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดงส้านักงาน

ชลประทานท่ี 4  ส้าหรับ ประชากรท่ีศึกษา  ได้แก่ เกษตรกรผู้ใช้น้้าท่ีขึ้นทะเบียน จ้านวน 375 คน ได้มาโดย

การสุ่มแบบแบ่งชั้นภูมิตามสัดส่วนของประชากร โดยใช้ตารางก้าหนดกลุ่มตัวอย่างของเครจซี่และมอร์แกน 

ผู้ให้ข้อมูล ได้แก่ ผู้เชี่ยวชาญ จ้านวน 16 คน เคร่ืองมือท่ีใช้ ได้แก่ แบบสอบถามท่ีมีค่าความเชื่อมั่น 0.785 

และแบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง วเิคราะห์ข้อมูลโดยใช้การแจกแจงความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบ่ียงเบน

มาตรฐาน และการวเิคราะห์เนื้อหา ผลการวจิัย พบวา่  

  1. สภาพการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้าของเกษตรกร ได้แก่ มีการประชุมรับฟังความคิดเห็นทุก  

3 เดอืน มชีอ่งทางหลักในการแจ้งเเร่ืองคลองส่งน้้าช้ารุดและแจ้งความต้องการใชน้้้า ผ่านหัวหนา้กลุ่มผู้ใชน้้้า  

   2.ปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง เมื่อ

พจิารณาเป็นรายด้าน พบว่า ปัญหาอยูใ่นระดับมากท่ีสุด คือด้านการมีส่วนร่วมในการประเมนิผล  ส้าหรับข้อ

ท่ีมีคา่คะแนนปัญหาสูงสุด ได้แก่ ไมม่กีารก้าหนดบทลงโทษเกษตรกรท่ีไม่ปฏบัิติตามกตกิาการใชน้้้า  

 3) แนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมการจัดการน้้าเพื่อการเกษตร ได้แก่ ประชาสัมพันธ์ให้เกษตรกร

ท่ัวไปท่ีเข้ามามีส่วนร่วมรับฟังข่าวสารให้มากขึ้น จัดประชุมประจ้าเดือนระหว่างชลประทานกับเกษตรกรผู้ใช้

น้้า ชลประทานและเกษตรกรร่วมกันออกตรวจพื้นท่ีคลองส่งน้้าทุกสัปดาห์ คณะกรรมการผู้ใช้น้้าและละ

เจ้าหนา้ท่ีชลประทานร่วมกันออกส้ารวจปัญหาและอุปสรรคการจัดการน้้า 

ค้าสา้คัญ: การมสี่วนร่วม, การจัดการน้้าเพ่ือการเกษตร, โครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง 
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ABSTRACT 

 This research aimed to study the conditions, problems, and guidelines for promoting 
agricultural water management participation of water user farmers in the Thothong Canal Irrigation 
and Maintenance Project, Irrigation Office 4. The Population consisted of 375 registered water user 
farmers, selected using Krejcie and Morgan's sample size table. Key informants were 16 experts. 
Research instruments included questionnaires and interviews. Data were analyzed using frequency 
distribution, percentage, mean, standard deviation, and content analysis.  
 The findings revealed that: The conditions of farmers' participation in water management 
included opinion-hearing meetings held every three months, with the primary channel for reporting 
canal damage and water demand needs being through water user group leaders. Overall problems 
with participation in agricultural water management were at a moderate level. When considered by 
dimension, the dimension with the highest level of problems was participation in evaluation. The 
item with the highest problem score was the lack of defined penalties for farmers who violated the 
agreed water use regulations.  Guidelines for promoting participation in agricultural water 
management included: general farmers who are not water user group committee members should 
be encouraged to participate in receiving information more widely; monthly meetings should be 
arranged between irrigation officials and water user farmers; irrigation officials and farmers should 
jointly conduct weekly canal area inspections; all relevant parties must collectively brainstorm on 
increasing productivity and optimizing water management efficiency; and group committees and 
irrigation officials should jointly survey problems and obstacles in water management. 

Keywords: Participation, Agricultural Water Management, Thothong Canal Irrigation and 

Maintenance Project  
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บทน้า  
 ทรัพยากรน้้าเป็นปัจจัยพื้นฐานส้าคัญส้าหรับการเกษตรกรรมซึ่งเป็นอาชีพหลักของประชากร

ไทยส่วนใหญ่ สถานการณ์น้้าในปัจจุบันมีความผันผวนอย่างมาก ก่อให้เกิดประเด็นด้านการบริหาร

จัดการท่ีท้าทายท้ังภาวะการขาดแคลนน้้าในฤดูแลง้ ภาวะน้้าท่วมในฤดูฝน และความขัดแยง้ระหว่างกลุ่ม

ผู้ใช้น้้า ในสังคมไทยการเข้าถึงน้้ายังไม่เท่าเทียมกัน และอ้านาจในการควบคุมน้้ามักผันแปรตามสภาพ

ทางภูมิศาสตร์ ทางเลือกทางเทคนิค และการจัดวางทางการเมืองและกฎหมาย วิกฤติการณ์น้้าของ

ประเทศไทยจึงเกิดขึ้นจากวกิฤติของโครงสร้างการบริหารจัดการท่ีไร้ธรรมาภิบาล และการขาดกลไกเชิง

สถาบันท่ีจะช่วยเสริมการแก้ไขปัญหา (Koontanakulvong, S., 2020) ท้ังนี้ รัฐบาลได้ก้าหนดยุทธศาสตร์

ชาติด้านการสร้างการเติบโตบนคุณภาพชีวิตท่ีเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมเป็น 1 ใน 6 ด้านของยุทธศาสตร์

ชาติ (พ.ศ. 2561-2580) ส่งผลให้กรมชลประทานมีการจัดท้าแผนยุทธศาสตร์ 20 ปี ซึ่งมุ่งเน้นการ

พัฒนาแหล่งน้้า การเพิ่มประสิทธิภาพการบริหารจัดการน้้า และการป้องกันบรรเทาภัยพิบัติจากน้้า 

(Royal Irrigation Department [RID], 2017) นอกจากนี้ พระราชบัญญัติทรัพยากรน้้า พ.ศ. 2561 ได้วาง

หลักเกณฑ์ในการประกันสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชนในการเข้าถึงทรัพยากรน้้าสาธารณะ และจัดให้มี

องค์กรบริหารจัดการทรัพยากรน้้าท้ังในระดับชาติ ระดับลุ่มน้้า และระดับองค์กรผู้ใช้น้้า ซึ่งสะท้อน

ความส้าคัญของการมีส่วนร่วมของประชาชน เพื่อร่วมกันบริหารทรัพยากรน้้าอย่างมีประสิทธิภาพและ

ยั่งยืน (Legal Affairs and Land Division, RID, 2018) 

 ในพืน้ท่ีภาคเหนอืตอนล่าง โครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาทอ่ทองแดง ส้านักงานชลประทานท่ี 

4 เป็นโครงการชลประทานประเภทรับน้้านอง มีพื้นท่ีชลประทาน 550,688 ไร่ รับน้้าจากแม่น้้าปิงและ

เขื่อนภูมิพล ครอบคลุม 6 อ้าเภอใน 2 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดก้าแพงเพชรและจังหวัดสุโขทัย โดยในแตล่ะ

ฤดูกาลจะมีการจัดสรรน้้าให้แก่เกษตรกรตามรอบเวรการใช้น้้ารายสัปดาห์ท่ีประเมินจากความต้องการ

จริงของพื้นท่ี (Thothong Canal Irrigation and Maintenance Project, 2020) ท้ังนี้ข้อจ้ากัดของปริมาณน้้า

ต้นทุนจากเขื่อนภูมิพล ซึ่ง ณ วันท่ี 1 มกราคม 2567 มีปริมาณน้้ากักเก็บเพียงร้อยละ 56 ของความจุ

อา่ง ท้าให้สถานการณ์น้้าในพื้นท่ีน่าเป็นหว่งอยา่งยิ่ง 

 ท่ีผ่านมาโครงการฯ ยังคงประสบปัญหาการขาดความร่วมมือจากผู้ใช้น้้าในการปฏิบัติตาม

กติกาการใช้น้้า เกิดความขัดแย้งระหว่างผู้ใช้น้้าต้นคลองกับปลายคลองโดยเฉพาะในช่วงท่ีน้้ามีปริมาณ

จ้ากัด เกษตรกรบางกลุ่มใช้น้้าเกินความต้องการของพืชหรือลักเปิด-ปิดประตูน้้าโดยไม่ได้รับอนุญาต 

ตลอดจนขาดการประสานงานท่ีดีระหว่างเจ้าหน้าท่ีโครงการกับเกษตรกรในพื้นท่ี (Royal Irrigation 

Department [RID], 2021) ปัญหาเหล่านี้ล้วนเชื่อมโยงกับระดับการมีส่วนร่วมของเกษตรกรท่ียังไม่

เพียงพอในทุกมิติ ท้ังการรับฟังความคิดเห็น การตัดสินใจ การปฏิบัติการ การรับผลประโยชน์ และการ

ประเมินผล การมีส่วนร่วมของเกษตรกรผู้ใช้น้าซึ่งเป็นผู้ท่ีได้รับประโยชนโ์ดยตรงในการบริหารจัดการน้้า

ของชลประทานแตล่ะพื้นท่ี แต่เนื่องจากพื้นท่ีดูแลของชลประทานอาจไม่สามารถดูแลแก้ไขปัญหาการใช้

น้้าได้อย่างท่ัวถึง การมีส่วนร่วมของกลุ่มเกษตรกรผู้ใช้น้้าจึงเป็นปัจจัยส้าคัญท่ีจะช่วยลดช่องวางของ
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ปัญหาที่เกิดขึ้นเพื่อหาแนวทางแก้ไขปัญหารว่มกันระหว่างชลประทานและเกษตรกรผู้ใช้น้้าโดยต้องอยู่บน

พื้นฐานของความเข้าใจในสภาพ และปัญหาการใช้น้้าท่ีแท้จริงของเกษตรกรผู้ใช้น้้าในพื้นท่ี การบริหาร

จัดการน้้าอย่างมีประสิทธิภาพและยั่งยืนจะต้องให้ทุกส่วนของสังคมรู้คุณค่าของน้้า ใช้น้้าอย่าง

พอประมาณมีเหตุผล และมกีระบวนการจัดการน้้าที่ครบวงจรตัง้แตต่น้น้้าถึงปลายน้้า 

 จากสภาพและปัญหาดังล่าว ผู้วจิัยจึงมคีวามสนใจท่ีจะศกึษา "แนวทางส่งเสริมการมสี่วนร่วม

การจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า โครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ส้านักงาน

ชลประทานท่ี 4" เพื่อเป็นข้อมูลประกอบการวางแผนการจัดการน้้าและน้าไปสู่การพัฒนาการจัดการน้้า

ชลประทานโดยเกษตรกรมีส่วนร่วมอย่างแท้จริง สอดคล้องกับจุดมุ่งหมายของกรมชลประทานและ

ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 

วัตถุประสงค์การวิจัย  
           1. เพื่อศึกษาสภาพและปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกร

ผู้ใชน้้้า ในเขตพื้นท่ีโครงการสง่น้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ส้านักงานชลประทานท่ี 4 

 2. เพื่อศึกษาแนวทางส่งเสริมการมสี่วนร่วมการจัดการน้้าเพ่ือการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า 

ในเขตพื้นท่ีโครงการสง่น้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ส้านักงานชลประทานท่ี 4 

กรอบแนวคิดการวิจัย  
                ในการวิจัยเร่ือง แนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกร

ผู้ใช้น้้า ในเขตพื้นท่ีโครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ส้านักงานชลประทานท่ี 4  ผู้วิจัยใช้กรอบ

แนวคิดการมีส่วนร่วมของโคเฮน และนอร์แมน อัฟฮอฟฟ์ (Cohen & Norman Uphoff, 1980) และ

แนวทางการบริหารจัดการน้้าโดยเกษตรกรแบบมีส่วนร่วมของกรมชลประทาน (Royal Irrigation 

Department, 2016) ได้กรอบแนวคิดการวิจัย ดังภาพท่ี 1 

 

 

 

 

 

 

 



   
 

วารสารวชิาการเครือข่ายบณัฑิตศึกษามหาวทิยาลยัราชภฏัภาคเหนือ 
Journal of Graduate Studies Network in Northern Rajabhat Universities 

ปีที่ 16  ฉบับที่ 2 22 

 
 

รูปที่ 1: กรอบแนวคิดการวิจัย 

วิธีด้าเนินการวิจัย  

   ในการศึกษาแนวทางการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า ใน

เขตพื้นท่ีโครงการสง่น้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ส้านักงานชลประทานท่ี 4 มวีธีิด้าเนนิการวิจัยดังนี้ 

 1. ประชากรและผู้ให้ข้อมูล  

   ส้าหรับประชากรท่ีศึกษา ได้แก่ เกษตรกรผู้ใช้น้้าท่ีขึ้นทะเบียนกับโครงการส่งน้้าและ

บ้ารุงรักษาท่อทองแดง ในเขตจังหวัดก้าแพงเพชรและจังหวัดสุโขทัย จ้านวนท้ังสิ้น 15,163 คน (Water 

Allocation Section, Tho Thong Daeng Water Delivery and Maintenance Project, 2020) จากนั้นท้าการ

ก้าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่าง โดยการเปิดตารางก้าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างของเครจซี่และมอร์แกน 

(Krejcie & Morgan, 1970) ได้ขนาดกลุ่มตัวอย่าง จ้านวน 375 คน  และท้าการสุ่มแบบแบ่งชั้นภูมิตาม

สัดสว่นของประชากรใน 6 อ้าเภอ    

     ส้าหรับ ผู้ให้ข้อมูลส้าคัญ (Keys Informants) ในการศึกษาแนวทางการมีส่วนร่วมในการ

จัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า ในเขตพื้นท่ีโครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง 

ส้านักงานชลประทานท่ี 4  ผู้น้าชุมชน ตัวแทนเกษตรกรผู้ใช้น้้า จ้านวนท้ังสิ้น 16 คน  ประกอบด้วย  

  1) กลุ่มผู้บริหารโครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ได้แก่ ผู้อ้านวยการโครงการ 

หัวหน้าฝ่ายส่งน้้าและบ้ารุงรักษา นายช่างชลประทาน จ้านวน 4 คน 

 2) ตัวแทนเกษตรกรผู้ใช้น้้าโครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง จ้านวน 6 คน 

 3) กลุ่มผู้น้าชุมชน ได้แก่ ก้านัน ผู้ใหญ่บ้าน และนักวิชาการ จ้านวน 6 คน 
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 2. เครื่องมอืที่ใช้ในการวิจัย ประกอบด้วย 

     2.1 แบบสอบถามสภาพและปัญหารมีส่วนร่วมในการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของ

เกษตรกรผู้ใชน้้้า ในเขตพื้นท่ีโครงการสง่น้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง โดยจ้าแนกแบบสอบถามแบ่งเป็น 

3 ตอน ดังนี้ 

  ตอนท่ี 1 สถานภาพของผู้ตอบแบบสอบถาม  

  ตอนท่ี 2 สภาพการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้า จ้านวน 28 ข้อ เป็นแบบสอบถามแบบ

ก้าหนดค้าตอบให้เลอืก (Check List) 

  ตอนท่ี 3 ปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้า จ้านวน 32 ข้อ โดยเป็นมาตราส่วน

ประมาณค่า 5 ระดับ 

     การตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย ผู้วิจัยได้หาคุณภาพของเคร่ืองมือ 

ผ่าน โดยการวิเคราะห์ความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) ได้แก่ ผู้บริหารด้านการบริหารจัดการน้้า 

นักวิชาการชลประทาน และนักวิชาการ จ้านวน 5 คน ได้ค่าความสอดคล้องข้อค้าถามกับวัตถุประสงค์

การวจิัย (IOC) อยู่ระหว่าง 0.80-1.00 จากนั้นน้าแบบสอบถามไปการทดลองใช้ในกลุ่มเกษตรกรผู้ใช้น้้า 

จ้านวน 30 คน เพื่อวิเคราะห์ค่าความเชื่อมั่นโดยใช้สัมประสิทธ์ิอัลฟ่าด้วยวิธีของคอนบาค  (Cronbach's 

Alpha Coefficient) ได้คา่ความเช่ือมั่นท้ังฉบับ 0.785 เพื่อน้าไปเก็บรวบรวมขอ้มูลกับกลุม่ตัวอย่าง 

    2.2 แบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้างเกี่ยวกับแนวทางการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้าเพื่อ

การเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า ในเขตพื้นท่ีโครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง ซึ่งสร้างจากผล

การวเิคราะห์สภาพและปัญหาการมสี่วนร่วมในการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรท่ีได้จากขั้นตอนท่ี 1 โดยน้า

ประเด็นปัญหาท่ีมีค่าเฉลี่ยสูงสุดในแต่ละด้านท้ัง 5 ด้าน มาสร้างเป็นประเด็นค้าถามในการสัมภาษณ์ 

ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) โดยผู้เชี่ยวชาญ จ้านวน 5 คน ได้ค่าความ

สอดคล้องข้อค้าถามกับวัตถุประสงค์การวจิัย (IOC) อยู่ระหว่าง 0.80-1.00 

              3. วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล  

  ผู้วิจัยด้าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลจากแบบสอบถามด้วยตัวเอง และท้าการสัมภาษณ์

เชิงลึก (In-Depth Interviews) กับผู้บริหารโครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดง เกษตรกรผู้ใช้น้้า 

ผู้น้าชุมชน และนักวิชาการ 

             4. การวิเคราะห์ข้อมูล  

               ในการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ การแจกแจง

ความถี่ (f) ร้อยละ (%) ค่าเฉลี่ย (x ̄) และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) ส้าหรับข้อมูลเชิงคุณภาพการ

สัมภาษณ ์ผู้วิจัยท้าการวเิคราะห์เนื้อหา (Content Analysis) และแจกแจงความถี่ 
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สรุปผลการวิจัย  

 1. ผลการศกึษาสภาพการมสี่วนร่วมการจัดการน า้เพื่อการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น ้า 

  1.1 ด้านการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น พบว่า เกษตรกรร้อยละ 73.3 เข้าร่วม

ประชุมรับฟังความคิดเห็นเกี่ยวกับรอบการใช้น้้าทุก 3 เดือน และร้อยละ 87.8 เข้าร่วมประชุมเกี่ยวกับการ

ซ่อมแซมและก่อสร้างทุก 3 เดือน ช่องทางหลักในการแจ้งปัญหาคลองส่งน้้าช้ารุด ได้แก่ ผ่านหัวหน้ากลุ่ม

ผู้ใชน้้้า (ร้อยละ 53.3) โซเชยีลมเีดีย (ร้อยละ 13.6) และเจ้าหนา้ท่ีชลประทาน (ร้อยละ 11.2) ตามล้าดับ 

  1.2 ด้านการมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ พบว่า เกษตรกรร้อยละ 93.9 ร่วมตัดสินใจเกี่ยวกับ

รอบน้้าเป็นบางคร้ัง และร้อยละ 72.0 ไม่รับรู้บทลงโทษของผู้ท่ีไม่ปฏิบัติตามกติกาการใช้น้้า และเกษตรกร

ร้อยละ 62.5 เข้าร่วมประชุมวางแผนการใชน้้้าทุก 3 เดอืน 

  1.3 ด้านการมีส่วนร่วมในการปฏิบัติการ พบว่า เกษตรกรได้รับน้้าไม่เพียงพอในบางพื้นท่ี 

(ร้อยละ 55.4) และมีส่วนร่วมก้ากับติดตามเป็นบางครั้ง (ร้อยละ 86.4) เกษตรกรร้อยละ 95.5 ให้ความ

ร่วมมอืในการใชน้้้าไมใ่ห้เกินปริมาณท่ีตกลงกัน และร้อยละ 84.0 แจ้งผู้น้ากลุ่มผู้ใชน้้้าเมื่อผู้ใชน้้้าเกินก้าหนด 

  1.4 ด้านการมีส่วนร่วมในผลประโยชน์ พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่ได้รับน้้าพอใช้แต่ยังไม่

เพียงพอต่อความต้องการ (ร้อยละ 42.7) และร้อยละ 53.6 ใช้น้้าเพาะปลูกและอุปโภคบริโภคได้เฉพาะบาง

ฤดูกาล เมื่อแผนการใชน้้้าไมไ่ด้ตามแผนพาะปลูก เลอืกปรับแผนด้วยตัวเอง ร้อยละ 93.6 

  1.5 ด้านการมีส่วนร่วมในการประเมินผล พบว่า เกษตรกรและเจ้าหน้าท่ีติดตามประเมินผล

ร่วมกันทุก 3 เดือน (ร้อยละ 71.7) เกษตรกรร้อยละ 93.4 ไม่มสี่วนร่วมในการออกแบบแนวทางปรับปรุงการใช้

น้้าในปีงบประมาณถัดไป 

 2. ผลการศึกษาปัญหาการมสี่วนร่วมการจัดการน ้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น ้า 

ตารางที่ 1 : แสดงค่าเฉลี่ยและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานของปัญหาการมสี่วนร่วมในการจัดการน้้าเพ่ือ

การเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า ในภาพรวมและรายดา้น  

ข้อที ่ รายการ x̄ S.D. 
ระดับ

ปัญหา 

1 ด้านการมสี่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น 3.00 0.62 ปานกลาง 
2 ด้านการมสี่วนร่วมในการตัดสนิใจ 3.41 0.52 ปานกลาง 
3 ด้านการมสี่วนร่วมในการปฏบัิตกิาร 3.50 0.39 มาก 
4 ด้านการมสี่วนร่วมในผลประโยชน์ 3.24 0.43 ปานกลาง 
5 ด้านการมสี่วนร่วมในการประเมินผล 3.94 0.50 มาก 
 เฉลี่ยรวม 3.42 0.40 ปานกลาง 

 จากตารางท่ี 1 พบว่า ปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกร 

ผู้ใช้น้้าในภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง (x ̄ = 3.42) เมื่อพิจารณารายด้าน พบว่า ด้านท่ีมีปัญหาอยู่ใน

ระดับมาก ได้แก่ ด้านการมีส่วนร่วมในการประเมินผลมากที่สุด (x ̄ = 3.94) รองลงมาคือด้านการมีส่วน
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ร่วมในการปฏิบัติการ (x ̄ = 3.50) ส่วนด้านท่ีมีปัญหาอยู่ในระดับปานกลาง ได้แก่ ด้านการมีส่วนร่วมใน

การตัดสินใจ (x ̄ = 3.41) ด้านการมีส่วนร่วมในผลประโยชน ์(x ̄ = 3.24) และด้านการมีส่วนร่วมในการรับ

ฟังความคิดเห็น (x ̄ = 3.00) ตามล้าดับ 

ตารางที่ 2 แสดงปัญหาการมสีว่นร่วมในการบริหารจัดการน้้าท่ีมีปัญหาระดับมากสูงสุด ในแตล่ะด้าน 

ด้าน รายการ x̄ S.D. 
ระดับ

ปัญหา 

1. การมสี่วนร่วมดา้น

การรับฟังความคิดเห็น 
 ไมม่กีารแจ้งแผนการก่อสร้างและซ่อมแซม

ระบบชลประทานให้เกษตรกรทราบล่วงหนา้ 
3.56 0.98 มาก 

2. การมสี่วนร่วมดา้น

การตัดสนิใจ 
เกษตรกรไมม่สี่วนตัดสนิใจเร่ืองการปรับปรุง

การบริหารจัดการน้้าในปีงบประมาณถัดไป 
3.79 0.89 มาก 

3. การมสี่วนร่วม 

ด้านปฏบัิตกิาร 
ไมม่กีารก้าหนดบทลงโทษของเกษตรกรท่ีไม่

ปฏบัิตติามกตกิาการใชน้้้าที่ตกลงกันไว ้
3.96 0.91 มาก 

4. การมสี่วนร่วม 

ด้านผลประโยชน ์
การให้ข้อมูลเกี่ยวกับการท้าเกษตรแก่

เจ้าหนา้ที่โครงการไมก่่อให้เกิดการ

เปลี่ยนแปลงหรือได้รับประโยชนม์ากขึ้น 

3.54 0.83 มาก 

5. การมสี่วนร่วม 

ด้านประเมินผล 
ไมเ่ปิดโอกาสให้เกษตรกรมีสว่นร่วมในการ

ตดิตามตรวจสอบการใช้น้้าของพื้นท่ีอ่ืน ๆ 
4.02 0.87 มาก 

  

 จากตารางท่ี 2 พบว่า ข้อท่ีมีปัญหาการมีส่วนร่วมอยู่ในระดับมากทุกข้อ โดยข้อท่ีมีปัญหา

เรียงล้าดับจากมากไปน้อย ได้แก่ ด้านการประเมนิผล โครงการฯ ไมเ่ปิดโอกาสให้เกษตรกรมสี่วนร่วมใน

การติดตามตรวจสอบการใชน้้้าของพื้นท่ีอ่ืน ๆ (x ̄ = 4.02) ด้านการปฏิบัติการ การขาดบทลงโทษส้าหรับ

ผู้ท่ีไม่ปฏิบัติตามกติกาการใช้น้้า (x ̄ = 3.96) ด้านการตัดสินใจ เกษตรกรไม่มีส่วนร่วมในการตัดสินใจ

ปรับปรุงการบริหารจัดการน้้าในปีถัดไป (x ̄ = 3.79) ด้านผลประโยชน์ การให้ข้อมูลแก่เจ้าหน้าท่ีไม่

ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงท่ีเป็นรูปธรรม (x ̄ = 3.54) และด้านการรับฟังความคิดเห็น การขาดการแจ้ง

แผนการก่อสร้างลว่งหน้า (x ̄ = 3.56) ตามล้าดับ 
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 3. ผลการหาแนวทางส่งเสริมการมสี่วนร่วมในการจัดการน ้าเพื่อการเกษตรของเกษตรกร

ผู้ใช้น ้า 

ตารางที่ 3 แสดงแนวทางส่งเสริมการมสี่วนร่วมการจัดการน้้าเพื่อการเกษตรของเกษตรผู้ใชน้้้า 5 ด้าน 

ด้านที ่ รายการ 
1. การรับฟัง 

   ความคิดเห็น 
1) เชิญชวนให้เกษตรกรท่ัวไปท่ีไมใ่ชค่ณะกรรมการกลุม่ผู้ใชน้้้ามสี่วนร่วม 

รับฟังขา่วสารให้มากขึน้  

2) จัดปฏทิินการเก็บเกี่ยวและรายงานทุกสัปดาห์และเผยแพร่ให้เกษตรกร 

รับทราบ  

3) จัดประชุมผู้เกี่ยวข้องในทุกฤดูกาลเพาะปลูกและประชุมประจ้าเดอืน 

หรือทุกครัง้ท่ีมีปัญหา 

2. การตัดสนิใจ 1) จัดประชุมประจ้าเดือนระหว่างเจ้าหนา้ที่ชลประทานกับเกษตรกรผู้ใช้น้้า 

เพื่อรับทราบปัญหาและหาวิธีแกปั้ญหารว่มกัน  

2) สรา้งความเขา้ใจรว่มกันและจัดท้ารูปแบบตายตัวเมื่อเกิดปัญหา  

3) จัดให้มีเกษตรกรผู้รับผลประโยชนแ์ละผู้มีสว่นได้ส่วนเสียเข้าร่วมตัดสินใจ 

3. การปฏบัิตกิาร 1) ให้ชลประทานและเกษตรกรออกตรวจพื้นท่ีคลองส่งน้้าเป็นประจ้า 

ทุกสัปดาห์เพื่อติดตามสถานการณ์น้้า  

2) จัดเวรออกตรวจพื้นท่ีท้าการเกษตรทุกสัปดาห์เพื่อประเมนิความต้องการ 

น้้าของแตล่ะพื้นท่ี  

3) สรา้งความโปร่งใสในวธีิการท่ีตกลงร่วมกันระหว่างเกษตรกร 

และชลประทานในทุกพื้นท่ี 
4. การรับ

ผลประโยชน์ 
1) ทุกฝ่ายท่ีเกี่ยวข้องร่วมระดมความคิดเห็นเพื่อเพิ่มผลผลิตและจัดการน้้า 

ให้มีประสิทธิภาพสูงสุด  

2) จัดประชุมช้ีแจงผลของการเกษตรวา่ตรงตามเป้าหมายหรือไม่ 

และหาแนวทางแกไ้ข  

3) ชลประทานสร้างความตระหนักให้เกษตรกรรักษาและใชท้รัพยากร 

อย่างคุ้มคา่ 

5. การประเมินผล 1) ให้คณะกรรมการกลุม่และเจา้หน้าท่ีชลประทานออกส้ารวจติดตาม 

จากต้นคลองถึงปลายคลองเพื่อทราบปัญหาอย่างทันการ  

2) ผู้ท่ีเกี่ยวข้องทุกฝ่ายควรมกีารประเมินผลทุก 3 เดอืน  

3) ชลประทานเก็บรวบรวมข้อมูลของปีก่อนและสถานการณใ์นอนาคต 

เพื่อวางแผนรับมอืได้อยา่งทันท่วงที 
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 จากตารางท่ี 3 พบวา่ แนวทางส่งเสริมการมสี่วนร่วมการจัดการน้้าเพื่อการเกษตร 5 ด้าน ท่ี

ผู้เชี่ยวชาญเสนอและมีความถี่สูงสุดในแต่ละด้าน ได้แก่ (1) ด้านการรับฟังความคิดเห็น ควรเปิดกว้างให้

เกษตรกรท่ัวไปท่ีไมใ่ช่คณะกรรมการได้เข้ามามสี่วนร่วมรับฟังข่าวสารมากขึน้ (2) ด้านการตัดสินใจ ควร

จัดประชุมประจ้าเดือนระหว่างเจ้าหน้าท่ีชลประทานกับเกษตรกรโดยตรงเพื่อรับทราบปัญหาในแต่ละ

พื้นท่ี (3) ด้านการปฏิบัติการ ควรให้ชลประทานและเกษตรกรร่วมกันออกตรวจพื้นท่ีคลองส่ งน้้าทุก

สัปดาห์ (4) ด้านผลประโยชน์ ทุกฝ่ายต้องร่วมกันระดมความคิดเห็นเกี่ยวกับการเพิ่มผลผลิตและการ

จัดการน้้าให้มีประสิทธิภาพสูงสุด และ (5) ด้านการประเมินผล ให้คณะกรรมการกลุ่มและเจ้าหน้าท่ี

ชลประทานออกส้ารวจตดิตามเส้นทางน้้าตั้งแตต่้นคลองจนถึงปลายคลองเพื่อทราบปัญหาและอุปสรรค

ได้อยา่งทันการ 

อภิปรายผลการวิจัย  
 1. สภาพและปัญหาการมสี่วนร่วมในการจัดการน้้าเพ่ือการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า 

  1.1 ด้านการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น พบว่า ปัญหาโดยภาพรวมอยู่ในระดับ

ปานกลาง และข้อท่ีมีปัญหาสูงสุดคือโครงการฯ ไม่มีการแจ้งแผนการก่อสร้างและซ่อมแซมระบบ

ชลประทานให้เกษตรกรทราบล่วงหน้า ทั้งนี้อาจเป็นเพราะชลประทานไม่มีรูปแบบการประสานงานกับ

เกษตรกรผู้ใช้น้้าอย่างเป็นระบบ ท้าให้เกษตรกรไม่ได้รับข้อมูลข่าวสารและกิจกรรมต่าง ๆ ของทาง

ชลประทาน ผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวจิัยของสวรรค์ อนิทร์กล่้า (In-klam, S., 2013) ท่ีพบว่าการ

บริหารจัดการน้้าชลประทานท่ีประสบความส้าเร็จต้องมีนโยบาย บุคลากร งบประมาณ วัสดุ อุปกรณ์ 

ร่วมคิด ร่วมตัดสินใจ ร่วมด้าเนินการ ร่วมรับประโยชน์ และร่วมติดตามประเมินผล ซึ่งการให้ข้อมูล

ข่าวสารแก่เกษตรกรอยา่งต่อเนื่องและทั่วถึงเป็นก้าวแรกของกระบวนการมีสว่นร่วมท่ีขาดไม่ได้ 

  1.2 ด้านการมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ พบว่า ปัญหาโดยภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง 

และข้อท่ีมีปัญหาสูงสุดคือเกษตรกรไม่มีส่วนในการตัดสินใจเร่ืองการปรับปรุงพัฒนาการบริหารจัดการ

น้้าในปีงบประมาณถัดไป ซึ่งอาจสะท้อนให้เห็นว่าเกษตรกรไม่เข้าใจถึงความส้าคัญของการบริหาร

จัดการน้้า และโครงการยังไม่เปิดกลไกให้เกษตรกรเข้ามามีส่วนในการก้าหนดทิศทางการพัฒนา 

ผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของวิจิตร อภิชาติเกรียงไกร (Apichatkrainggai, V., 2021) ท่ีพบว่า

ประชาชนในพื้นท่ีลุ่มน้้าล้าตะคองมสี่วนร่วมในการจัดการทรัพยากรน้้าค่อนขา้งน้อย เนื่องจากคิดวา่การ

จัดการเหล่านี้เป็นหน้าท่ีของภาครัฐเพียงฝ่ายเดียว ดังนั้นการสร้างตระหนักรู้ให้กับกลุ่มผู้ใช้น้้าถึง

ความส้าคัญของการเข้าร่วมตัดสินใจจึงมีความจ้าเป็นอยา่งยิ่ง 

  1.3 ด้านการมสี่วนร่วมในการปฏิบัตกิาร พบว่า ปัญหาโดยภาพรวมอยูใ่นระดับมาก และ

ข้อท่ีมีปัญหาสูงสุดคือโครงการฯ ไม่มีการก้าหนดบทลงโทษของเกษตรกรท่ีไม่ปฏิบัติตามกตกิาการใช้น้้า

ท่ีตกลงกันไว้  ซึ่งอาจเป็นเพราะชลประทานไม่มีการก้าหนดกฎเกณฑ์และกติกาท่ีเกิดขึ้นจากการลง

ความเห็นร่วมกันของทุกฝ่าย ท้าให้บางกลุ่มยอมรับและบางกลุ่มไม่ยอมรับ ผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับ

งานวิจัยของกชกร เดชะค้าภู และทิพาภรณ์ หอมดี (Dechakhamphu, K., & Homdee, T., 2017) ท่ีพบว่า
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การท่ีชุมชนมีกฎกติกาและข้อตกลงร่วมกันซึ่งมาจากการมีส่วนร่วมของสมาชิก ท้าให้ชุมชนรู้สึกเป็น

เจ้าของและรับผิดชอบร่วมกัน ลดข้อขัดแย้งจากความแตกต่างของความคิด 

  1.4 ด้านการมีส่วนร่วมในผลประโยชน์ พบว่า ปัญหาโดยภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง 

และข้อท่ีมีปัญหาสูงสุดคือการให้ข้อมูลเกี่ยวกับการท้าเกษตรแก่เจ้าหน้าท่ีโครงการฯ ไม่ก่อให้เกิดการ

เปลี่ยนแปลงหรือได้รับประโยชน์มากขึ้น (ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าเกษตรกรยังไม่เข้าใจกระบวนการรับ

ผลประโยชน์ร่วมกัน และชลประทานยังไม่เปิดโอกาสให้เกษตรกรมีส่วนร่วมอย่างเต็มท่ี ผลการวิจัยนี้

สอดคล้องกับงานวิจัยของอังกูร แก้วย่อง และคณะ (Kaewyang, A., et al., 2017) ท่ีพบว่าการสร้าง

ความเข้าใจต่อกระบวนการและผลประโยชน์ท่ีชุมชนจะได้รับจากการบริหารจัดการน้้า และการส่งเสริม

การใช้ทรัพยากรน้้าให้ได้อยา่งทั่วถึง เป็นปัจจัยส้าคัญในการสร้างการมสี่วนร่วมท่ีย่ังยนื 

  1.5 ด้านการมสี่วนร่วมในการประเมินผล พบว่า ปัญหาโดยภาพรวมอยูใ่นระดับมากที่สุด

ในทุกด้าน และข้อท่ีมีปัญหาสูงท่ีสุดท้ังหมดคือโครงการฯ ไม่เปิดโอกาสให้เกษตรกรมีส่วนร่วมในการ

ตดิตามตรวจสอบการใชน้้้าของพื้นท่ีอ่ืน ๆ) ซึ่งอาจเป็นเพราะขั้นตอนและแบบแผนของหนว่ยงานราชการ

ไม่สอดคล้องกับเกษตรกรผู้ใช้น้้า หน่วยงานราชการจะต้องมีการท้างานอย่างบูรณาการท้ังการเรียนรู้

และการแลกเปลี่ยนความรู้ร่วมกับเกษตรกรในพื้นท่ี ผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของสุปราณี โล่

ภักดีสวัสดิ์ และวิโรจน์ เจษฎาลักษณ์ (Lophakdisawat, S., & Jessadalak, V., 2015) ท่ีพบว่าการรับรู้

และการมีส่วนร่วมมอีิทธิผลทางบวกและสร้างความพงึพอใจในการบริหารจัดการน้้าในพื้นท่ี และชว่ยให้

เจ้าหนา้ที่รัฐตระหนักถึงความส้าคัญของกิจกรรมดา้นการมสี่วนร่วมของประชาชน 

 2. แนวทางส่งเสริมการมสี่วนร่วมในการจัดการน้้าเพ่ือการเกษตรของเกษตรกรผู้ใช้น้้า 

  2.1 ด้านการรับฟังความคิดเห็น แนวทางท่ีผู้เชี่ยวชาญเสนอสูงสุดคือการเชิญชวนให้

เกษตรกรท่ัวไปท่ีไม่ใช่คณะกรรมการกลุ่มผู้ใช้น้้ามีส่วนร่วมรับฟังข่าวสารให้มากขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับ

ปัญหาท่ีพบจากตารางท่ี 2 ท่ีชี้ให้เห็นว่าโครงการฯ ขาดการแจ้งข้อมูลให้เกษตรกรทราบล่วงหน้า 

ผลการวจิัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของรวนิท์ กลิ่นศรีสุข, สุทธนู ศรีไสย ์และจินต ์วิภาตะกลัศ (Klinsrisu, 

R., Srisai, S., & Vipataklat, J., 2017) ท่ีพบว่าการพัฒนาระบบประชาสัมพันธ์ท่ีมีประสิทธิภาพและการ

รับฟังเสียงประชาชนในรูปแบบของการประชุม การอบรม หรือพบปะชุมชนเป็นระยะ เป็นหนึ่งในห้า

แนวทางส้าคัญส้าหรับการบริหารจัดการน้้าให้มีประสิทธิผล 

  2.2 ด้านการตัดสินใจ แนวทางท่ีผู้เชี่ยวชาญเสนอสูงสุดคือการจัดประชุมประจ้าเดือน

ระหว่างเจ้าหน้าท่ีชลประทานกับเกษตรกรผู้ใช้น้้าเพื่อรับทราบปัญหาในแต่ละพื้นท่ีและหาวิธีแก้ปัญหา

ร่วมกัน ซึ่งเป็นการตอบสนองโดยตรงต่อปัญหาท่ีพบจากตารางท่ี 2 ที่ชี้ว่าเกษตรกรไม่มีส่วนร่วมในการ

ตัดสินใจเร่ืองการพัฒนาการบริหารจัดการน้้า  ผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของบุผาชาติ จันทร์

หอม (Chanhom, B., 2021) ท่ีกล่าวว่าการมีส่วนร่วมของประชาชนในการจัดการน้้าต้องเปิดโอกาสให้

ประชาชนร่วมคิด ร่วมตัดสินใจ ร่วมรับผลประโยชน์ และร่วมประเมินผล เพราะการด้าเนินการต่าง ๆ 

ของรัฐส่งผลกระทบท้ังทางบวกและทางลบโดยตรงกับประชาชน 
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  2.3 ด้านการปฏิบัติการ แนวทางท่ีผู้เชี่ยวชาญเสนอสูงสุดคือการให้ชลประทานและ

เกษตรกรออกตรวจพื้นท่ีคลองส่งน้้าเป็นประจ้าทุกสัปดาห์ ซึ่งสอดคล้องกับปัญหาสูงสุดในด้านนี้จาก

ตารางท่ี 2 ท่ีพบวา่การขาดบทลงโทษท่ีชัดเจนส่งผลให้เกษตรกรไม่ปฏบัิตติามกตกิา การออกตรวจพื้นท่ี

ร่วมกันอย่างสม่้าเสมอจะช่วยสร้างความโปร่งใสและกระตุ้นให้เกษตรกรปฏิบัติตามข้อตกลงมากขึ้น 

ผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของมลจิรา ทองเทพ, ชวเลข วณิชเวทิน และพิพัฒน์ สอนวงษ์ 

(Thongthep, M., Wanichwethin, C., & Sonwong, P., 20 19 ) ท่ี พบว่ าการ ท่ี หั วหน้ ากลุ่ มผู้ ใช้ น้้ า

ควบคุมดูแลการใช้น้้าของสมาชิกกลุ่มให้เป็นไปตามแผน และการแบ่งงานให้สมาชิกกลุ่มบ้ารุงรักษา

ระบบชลประทานอยา่งชัดเจนเป็นตัวแปรท่ีส้าคัญท่ีสุดตอ่การมีสว่นร่วมดา้นการปฏบัิตกิาร 

  2.4 ด้านผลประโยชน ์แนวทางท่ีผู้เชี่ยวชาญเสนอสูงสุดคือการให้ทุกฝ่ายท่ีเกี่ยวข้องร่วม

ระดมความคิดเห็นเพื่อเพิ่มผลผลิตและจัดการน้้าให้มีประสิทธิภาพสูงสุด ซึ่งสอดคล้องกับปัญหาใน

ตารางท่ี 2 ท่ีชี้ว่าการให้ข้อมูลของเกษตรกรแก่เจ้าหน้าท่ีไม่ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงท่ีเป็นรูปธรรม  

ผลการวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของสมปอง วงษ์ชัย (Wongchai, S., 2011) ท่ีพบวา่การรวมกลุ่ม การ

ก้าหนดกฎระเบียบ ข้อบังคับ พัฒนาเป็นองค์กรท่ีเข้มแข็ง และการสร้างเครือข่ายช่วยให้การบริหาร

จัดการชลประทานโดยเกษตรกรมีสว่นร่วมประสบความส้าเร็จ และส่งผลให้เกษตรกรได้รับประโยชนจ์าก

ทรัพยากรน้้าอย่างเต็มท่ีและทั่วถึง 

  2.5 ด้านการประเมินผล แนวทางท่ีผู้เชี่ยวชาญเสนอสูงสุดคือการให้คณะกรรมการกลุ่ม

และเจ้าหน้าท่ีชลประทานออกส้ารวจติดตามจากต้นคลองถึงปลายคลองเพื่อทราบปัญหาอย่างทันการ 

ซึ่งตอบโจทย์โดยตรงกับปัญหาสูงสุดจากตารางท่ี 2 ท่ีโครงการฯ ไม่เปิดโอกาสให้เกษตรกรติดตาม

ตรวจสอบการใช้น้้าของพื้นท่ีอื่น ๆ  ซึ่งเป็นด้านท่ีมีปัญหาสูงท่ีสุดในทุกข้อทุกด้าน ผลการวิจัยนี้

สอดคล้องกับงานวิจัยของรัชภูมิ ศรีเพ็ง (Sripheng, R., 2022) ท่ีพบว่าแนวทางการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการบริหารจัดการน้้าต้องมีการจัดระบบติดตามเยี่ยมพื้นท่ีร่วมกัน การจัดระบบประเมินผล

การจัดการโครงการ และกลไกการจัดการด้วยการจัดตั้งคณะกรรมการท่ีมาจากทุกภาคส่วน เพื่อลด

ความขัดแย้ง ความซ้้าซ้อน และสนับสนุนการท้างานซึ่งกันและกัน 

ข้อเสนอแนะการวจิัย   

 ข้อเสนอแนะในการน้าผลการวิจัยไปใช้   

 1. ด้านการรับฟังความคิดเห็น โครงการส่งน้้าและบ้ารุงรักษาท่อทองแดงควรจัดท้าแผนการ

สื่อสารเชิงรุก โดยแจ้งแผนการก่อสร้างและซ่อมแซมระบบชลประทานให้เกษตรกรทราบล่วงหน้าอย่าง

สม่้าเสมอ ผ่านหัวหน้ากลุ่มผู้ใช้น้้าและช่องทางโซเชียลมีเดีย เพื่อให้เกษตรกรสามารถเตรียมการวาง

แผนการเพาะปลูกได้อย่างเหมาะสม 

 2. ด้านการตัดสนิใจ โครงการฯ ควรเปิดโอกาสให้เกษตรกรเข้ามสี่วนร่วมในการตัดสนิใจเร่ือง

การปรับปรุงพัฒนาการบริหารจัดการน้้าในปีงบประมาณถัดไป โดยจัดประชุมร่วมระหว่างเจ้าหน้าท่ี

ชลประทานกับตัวแทนเกษตรกรทุกกลุ่มพื้นท่ีก่อนสิ้นปีงบประมาณ 
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 3. ด้านการปฏิบัติการ โครงการฯ ควรร่วมกับคณะกรรมการกลุ่มผู้ใช้น้้าจัดท้าข้อตกลงร่วม 

(MOU) ที่ก้าหนดบทลงโทษส้าหรับเกษตรกรท่ีไมป่ฏิบัติตามกตกิาการใชน้้้าอย่างชัดเจนและเป็นรูปธรรม 

โดยให้มาจากความเห็นชอบของสมาชิกทุกฝ่าย เพื่อสร้างความรู้สึกเป็นเจ้าของและความรับผิดชอบ

ร่วมกัน 

 4. ด้านผลประโยชน์ โครงการฯ ควรจัดให้มีกลไกรับฟังและติดตามผลจากข้อมูลท่ีเกษตรกร

แจ้งแก่เจ้าหน้าที่อย่างเป็นระบบ และแจ้งผลการด้าเนินการกลับสู่เกษตรกรทุกคร้ัง เพื่อให้เกษตรกรเห็น

วา่การให้ขอ้มูลก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงและผลประโยชนท่ี์จับตอ้งได้จริง 

 5. ด้านการประเมินผล โครงการฯ ควรเปิดโอกาสให้เกษตรกรมีส่วนร่วมในการติดตาม

ตรวจสอบการใช้น้้าของทุกพื้นท่ี โดยให้คณะกรรมการกลุ่มผู้ใช้น้้าและเจ้าหน้าท่ีชลประทานออกส้ารวจ

เส้นทางน้้าร่วมกันต้ังแต่ต้นคลองจนถึงปลายคลองอย่างสม่้าเสมอทุก 3 เดอืน 

                ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั งต่อไป  

  1. ควรท้าวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม (Participatory Action Research: PAR) เพื่อ

ทดลองสร้างโมเดลการจัดตั้งกลุ่มบริหารจัดการน้้าร่วม (JMC) และทดสอบการใช้กฎกติกาและ

บทลงโทษในสถานการณจ์รงิ 

  2. ควรท้าการวิจัยเพื่อวิเคราะห์ปัจจัยทางจิตวิทยา สังคม และเศรษฐกิจท่ีส่งผลต่อการ

ยอมรับและปฏบัิตติามกฎระเบียบของเกษตรกร เพื่อออกแบบบันทึกข้อตกลง (MOU) ที่มปีระสิทธิภาพ 

  3. ควรศึกษาและพัฒนาแอปพลิเคชันหรือระบบแจ้งเตือนแผนการจัดสรรน้้าที่เหมาะสม

กับพฤติกรรมของเกษตรกร เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการมสี่วนร่วมผ่านระบบดิจิทัล 

References  

Apichatkrainggai, V. (2021). Public art for aesthetic ecology. Journal of Fine and Applied Arts, 14(1), 

107–131. 
Chanhom, B. (2021). Guidelines for developing public participation in water management toward 

sustainability. Academic Journal, 14(2), 1–15. 

Cohen, J. M., & Uphoff, N. T. (1980). Participation's place in rural development: Seeking clarity 

through specificity. World Development, 8(3), 213–235. 

Cohen, J. M., & Uphoff, N. T. (1981). Rural development participation: Concept and measure for 

project design, implementation and evaluation.  Rural Development Committee Center for 

International Studies, Cornell University Press. 

Dechakhamphu, K. , & Homdee, T.  (2017) . Community participation mechanisms in public space 

management:  " Had Hae"  sandbar in the middle of the Mekong River.  Area-Based 

Development Research Journal, 9(5), 347–360.  

In-klam, S. (2013). Educational leadership and organizational management. Phitsanulok Printing. 



 
 

วารสารวชิาการเครือข่ายบณัฑิตศึกษามหาวทิยาลยัราชภฏัภาคเหนือ 
Journal of Graduate Studies Network in Northern Rajabhat Universities 

ปีที่ 16  ฉบับที่ 2 31 

Kaewyang, A., Boonmee, S., & Khamsan, S. (2017). Farmer participation in agricultural irrigation 

water management for sustainability. Chiang Mai University Press. 

Klinsrisu, R., Srisai, S., & Vipataklat, J. (2017). Effective participatory water management in the area 

of Irrigation Office 11. Academic Journal, 5(2), 45–60. 

Koontanakulvong, S. (2020). Thailand's water management crisis. Chulalongkorn University. 

Krejcie, R. V., & Morgan, D. W. (1970). Determining sample size for research activities. Educational 

and Psychological Measurement, 30(3), 608–609. 

Legal Affairs and Land Division, Royal Irrigation Department.  ( 2018) .  Manual for operations 

according to the knowledge management action plan for fiscal year 2018. Royal Irrigation 

Department. 

Lophakdisawat, S. , & Jessadalak, V. (2015). Public participation in water resource management: 

Khun Dan Prakan Chon Dam irrigation and maintenance project.  Veridian E-Journal, 

Humanities, Social Sciences and Arts, 8(2), 1454–1474. 

Maikhlat, P. (2014). Solutions for Thailand's water management. Thailand Development Research 

Institute.  

Methasutthirat, J. (2020). Public participation in local administration. In Teaching documents for local 

administration subject. Sukhothai Thammathirat Open University Press. 

Nawayo, A., Wittayakul, W., & Suanphaka, V. (2017). A model of farmer participation in irrigation 

system maintenance:  A case study of Khun Dan Prakan Chon Dam irrigation and 

maintenance project. Kasetsart University. 

Royal Irrigation Department. (2011). Water management and water user organization administration 

for farmers (2nd ed.). Royal Irrigation Department. 

  . (2017). 20-year strategic plan of the Royal Irrigation Department. Royal Irrigation  

Department. 

  . (2019). Manual for public participation. Bureau of Public Participation Promotion. 

  . (2021). Annual report of the Royal Irrigation Department. Royal Irrigation Department. 

Sripheng, R.  ( 2022) .  Participatory water management for consumption in Nong Pho Subdistrict 

Administrative Organization, Takhli District, Nakhon Sawan Province.  Journal of Roi 

Kaensarn Academi, 7(2), 42–55. 

Surinta, S. (2010). Public participation in water resource management: A case study of Huai Sai 

Royal Development Study Center [Master of Arts]. Silpakorn University. 

Thothong Canal Irrigation and Maintenance Project.  ( 2020) .  Agricultural water delivery data. 

Irrigation Office 4. 



   
 

วารสารวชิาการเครือข่ายบณัฑิตศึกษามหาวทิยาลยัราชภฏัภาคเหนือ 
Journal of Graduate Studies Network in Northern Rajabhat Universities 

ปีที่ 16  ฉบับที่ 2 32 

Thongthep, M., Wanichwethin, C., & Sonwong, P. (2019). Factors affecting farmer participation in 

irrigation system maintenance:  A case study of Pa Sak Jolasid Dam irrigation and 

maintenance project. KU Engineering Journal, 32(107), 39–52. 

Wongchai, S. (2011). Participatory irrigation management of water user groups in Krasiao irrigation 

and maintenance project, Suphanburi Province [Master of Arts]. Silpakorn University. 


