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บทคััดย่่อ
	 “การบััญชีีนิิติิวิิทยา”	 เป็็นิคำำาที�วิงการนัิกบััญชีีและผู้้�สอบับััญชีีเคำยได้�ยินิมากว่ิา	 
20	 ปี็แล�วิ	แต่ิยังไม่เป็็นิที�ร้�จัักแพร่หลายในิสังคำมไทย	 ส่วินิใหญ่ยังไม่เข้�าใจัคำวิามหมาย	 
ไม่ทราบับัทบัาทหนิ�าที�	 และคำวิามสำาคัำญข้องอาชีีพนีิ�	 ทั�งที�นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาเป็็นิผู้้�อย้่ 
เบ้ั�องหลังกระบัวินิการยุติิธรรมที�สำาคัำญยิ�ง	 ในิการส้บัสวินิ	 รวิบัรวิม	และพิส้จัน์ิพยานิ 
หลักฐานิในิคำดี้อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	รวิมทั�งการเป็็นิพยานิผู้้�เชีี�ยวิชีาญในิชัี�นิศาล
	 บัทคำวิามนีิ�จึังมีวัิติถุุป็ระสงคำ์เพ้�อนิำาเสนิอคำวิามหมายและบัทบัาทหนิ�าที�ข้อง 
นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาคำวิามเกี�ยวิข้�องระหว่ิางการบััญชีีนิิติิวิิทยากับัอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัและ
อาชีญากรรมไซเบัอร์	รวิมทั�งคำวิามค้ำบัหนิ�าข้องการขั้บัเคำล้�อนิการยกระดั้บัการบััญชีีนิิติิวิิทยา
ส่้การเป็็นิวิิชีาชีีพในิป็ระเทศไทย	เพ้�อเป็็นิกลไกในิการป้็องกันิและป็ราบัป็รามอาชีญากรรม
ทางเศรษฐกิจัสมัยใหม่ซึ�งใชี�การก่ออาชีญากรรมไซเบัอร์เป็็นิเคำร้�องม้อในิบัริบัทสังคำม 
ยุคำโลกาภิิวัิติน์ิดิ้จิัทัล
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ABSTRACT
	 “Forensic	Accounting”	has	been	well-known	and	related	to	accountant	
and	auditor	field	 for	over	20	years.	However,	 forensic	accounting	 is	 still	
very	new	and	not	familiar	to	Thai	society,	most	people	don’t	understand	
the	definition,	the	role	and	the	importance	of	this	occupation.	Despite	the	
fact	that	forensic	accountant	 is	a	wire-puller	 in	criminal	 justice	system	for	 
investigation	collection	and	demonstrating	that	the	testimony	in	economic	
crime	lawsuit,	other	than	be	expert	witness	in	the	court.
	 The	objective	of	this	article	 is	to	present	the	definition	and	role	of	
forensic	accountant.	This	article	 illustrates	the	relevance	between	forensic	
accounting	vs.	economic	crime	and	cybercrime.	 In	addition	to	the	progress	
of	the	implementation	to	enhance	forensic	accounting	towards	profession	in	
Thailand	for	the	prevention	and	suppression	of	modern	economic	crime	with	
the	use	of	cybercrime	in	the	social	context	of	digital	globalization.
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  บทนำา
	 Forensic	Accounting	มีผู้้�แป็ลเป็็นิภิาษาไทยในิหลายคำำา	 เช่ีนิ	การบััญชีีนิิติิเวิชี	การบััญชีีส้บัสวินิ	 
(นิิอร	องอาจัสิทธิกุล	และ	 เสาวินีิย์	 สิชีฌวัิฒน์ิ,	2546)	การบััญชีีนิิติิเวิชีศาสติร์	และการบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (สมชีาย	 
ศุภิธาด้า,	2562)	ซึ�ง	ศิรินิทิพย์	จั�อยพุด้ซา	(2563)	กล่าวิว่ิา	ผู้ศ.สมชีาย	ศุภิธาด้า2		เป็็นิผู้้�ที�ทำาให�ป็ระเทศไทยร้�จัักคำำาว่ิา	 
Forensic	Accounting	จัากบัทคำวิามเร้�อง	“การบััญชีีนิิติิเวิชีศาสติร์:	 ถึุงเวิลาที�นัิกบััญชีีไม่อาจัป็ฏิิเสธ”	ในิวิารสาร 
นัิกบััญชีีปี็	2541	ซึ�งผู่้านิมาถึุงปั็จัจุับัันิปี็	2563	ถุ้อเป็็นิคำวิามพยายามกว่ิา	20	ปี็	แห่งการขั้บัเคำล้�อนิวิิชีาชีีพด้�านิการ
บััญชีีนิิติิวิิทยาให�เกิด้ขึ้�นิในิป็ระเทศไทย

	 โคำรงการวุิฒิบััติรวิิชีาชีีพด้�านิการบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (Forensic	Accounting	Certificate:	FAC)	 เป็็นิการ 
ขั้บัเคำล้�อนิโยบัายก�าวิแรกที�สำาคัำญข้องการยกระดั้บัวิิชีาชีีพด้�านินีิ�	 ในิการสร�างนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (Forensic	 
Accountant)	สำาหรับัเป็็นิกลไกในิการป้็องกันิและป็ราบัป็รามอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัสมัยใหม่	 ซึ�งใชี�การ 
ก่ออาชีญากรรมไซเบัอร์เป็็นิเคำร้�องม้อ	 เพ้�อให�ภิาคำรัฐและภิาคำเอกชีนิมีคำวิามโป็ร่งใสและมีธรรมาภิิบัาลอันิจัะนิำาพา
สังคำมและป็ระเทศชีาติิก�าวิส่้คำวิามเจัริญศิวิิไลซ์ต่ิอไป็

  การบัญช่ีนิติวิ่ทย่าคืัออะไร
	 Institute	of	Certified	Forensic	Accountants	 (ICFA)	กล่าวิว่ิา	การบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (Forensic	 
Accounting)	ไม่ใช่ี	นิิติิวิิทยาศาสติร์	(Forensic	Science)	นิิติิจิัติเวิชี	(Forensic	Psychiatry)	หร้อ	นิิติิอาชีญาวิิทยา	 
(Forensic	Criminology)	ฯลฯ	 ที�เกี�ยวิกับัคำวิามติาย	แต่ินัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	 เกี�ยวิข้�องกับักระบัวินิการยุติิธรรม	 
การส้บัสวินิ	การวิิเคำราะห์ทางการเงินิ	และกระบัวินิการบััญชีี	การติรวิจัจัับัทุจัริติ	 (Fraud)	หร้ออาชีญากรรม
เศรษฐกิจั	 (White-collar	Crime)	 เป็็นิงานิส่วินิหนึิ�งข้องการบััญชีี	การทุจัริติสามารถุป็้องกันิได้�โด้ยผู้้�ติรวิจัสอบั
ภิายในิ	 (Internal	Audit)	หร้อภิายนิอก	 (External	Audit)	ติรวิจัสอบัเป็็นิระยะ	 เพ้�อติรวิจัสอบัการป็ฏิิบััติิติาม
ระเบัียบั	(Compliance)	ข้องบััญชีีบัริษัทให�เป็็นิไป็ติามหลักการบััญชีีและนิโยบัายองคำ์กร	ด้ังนัิ�นิ	จัำาเป็็นิติ�องสร�าง
การบััญชีีป็ระเภิทใหม่เพ้�อพิส้จัน์ิการทุจัริติ	ระบัุรายการธุรกรรมการทุจัริติ	 เรียกการบััญชีีในิด้�านินีิ�ว่ิา	“การบััญชีี
นิิติิวิิทยา”	ซึ�งนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	(Forensic	Accountant)	ติ�องมีทักษะการบััญชีี	การติรวิจัสอบั	(Auditing)	และ 
การส้บัสวินิ	 (Investigative)	ติ�องติอบัสนิองและส้�อสารข้�อม้ลทางการเงินิอย่างรัด้กุมชัีด้เจันิในิการพิจัารณ์าคำดี้ 
ในิชัี�นิศาลในิฐานิะพยานิผู้้�เชีี�ยวิชีาญ	(Expert	Witnesses)	และที�ป็รึกษาในิการด้ำาเนิินิคำดี้	(Litigation	Consultants)

	 Association	of	Certified	Fraud	Examiners	 (ACFE)	กล่าวิวิ่า	นิักบััญชีีนิิติิวิิทยา	รวิมคำวิามร้�ด้�านิ 
การบััญชีีกับัทักษะการส้บัสวินิในิการสนิบััสนุินิการด้ำาเนิินิคำดี้	นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาอาจัถุ้กว่ิาจั�างโด้ยสำานัิกงานิสอบับััญชีี 
ในิแผู้นิกการบััญชีีนิิติิวิิทยา	สำานัิกงานิที�ป็รึกษาด้�านิคำวิามเสี�ยงและการบััญชีีนิิติิวิิทยา	สำานัิกงานิทนิายคำวิาม	 
หน่ิวิยงานิบัังคำับัใชี�กฎหมาย	บัริษัทป็ระกันิภัิย	หน่ิวิยงานิภิาคำรัฐ	สถุาบัันิการเงินิ	 เน้ิ�องจัากคำวิามติ�องการนิักบััญชีี 
นิิติิวิิทยาข้องสังคำมในิการต่ิอติ�านิทุจัริติที�เพิ�มขึ้�นิอย่างรวิด้เร็วิ	 ตัิวิอย่างงานิที�เกี�ยวิข้�องกับันัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	 เช่ีนิ	 
การฟอกเงินิ	 (Money	 laundering)	การส้บัสวินิการทุจัริติข้องพนิักงานิ	 (Employee	 fraud	 investigations)	
ติรวิจัสอบัการ	Kiting	การทุจัริติในิการทำาสัญญาและจััด้ซ้�อจััด้จั�าง	 (Contract	and	procurement	 fraud)	 
การยักยอกทรัพย์สินิ	 (Asset	misappropriation)	การทุจัริติในิหลักทรัพย์	 (หุ�นิ)	 (Securities	fraud)	การทุจัริติ 
ในิงบัการเงินิ	 (Financial	statement	 fraud)	การล�มบันิฟ้ก	 (Bankruptcy	 fraud)	และการทุจัริติบััติรเคำรดิ้ติ	 
(Credit	card	fraud)	เป็็นิติ�นิ
 2	ป็ระธานิคำณ์ะอนิุกรรมการข้ับัเคำล้�อนิ	โคำรงการป็ระกาศนิียบััติรคำวิามร้�ด้�านิการบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (Forensic	Accounting	Certificate:	FAC)	 
สภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	ผู้้�ช่ีวิยศาสติราจัารย์ป็ระจัำาภิาคำวิิชีาการบััญชีี	คำณ์ะพาณิ์ชียศาสติร์และการบััญชีี	มหาวิิทยาลัยธรรมศาสติร์	 (เคำยด้ำารงติำาแหน่ิงหัวิหนิ�า 
ภิาคำวิิชีาการบััญชีี	/	รองคำณ์บัดี้	/	ผู้้�อำานิวิยการโคำรงการ	MBA)	
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	 Association	of	International	Certified	Professional	Accountants	(AICPA)	ระบุัในิ	Statement	on	
standard	for	forensic	services	No.1	ถึุงการให�บัริการข้องนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	2	ภิารกิจั	ได้�แก่ 

	 1.	การด้ำาเนิินิคำดี้	 (Litigation)	ในิฐานิะพยานิผู้้�เชีี�ยวิชีาญ	(Expert	Witness)	 ที�ป็รึกษา	 (Consultant)	
คำนิกลาง	 (Neutral)	 ผู้้�ไกล่เกลี�ย	 (Mediator)	หร้อ	อนุิญาโติตุิลาการ	 (Arbitrator)	 เพ้�อแก�ไข้ข้�อพิพาทข้องค่้ำกรณี์	 
ซึ�งไม่จัำากัด้แค่ำเพียงการด้ำาเนิินิคำดี้ในิชัี�นิศาลเท่านัิ�นิแต่ิรวิมถึุงวิิธีทางเล้อกอ้�นิด้�วิย	ซึ�งเป็็นิไป็ติามหลักการเบีั�ยงเบันิคำดี้	 
(Diversion)	ยุติิธรรมทางเล้อก	(Alternative	Justice)	และยุติิธรรมเชิีงสมานิฉัันิท์	(Restorative	Justice)	เพ้�อแก�
ปั็ญหาอาญาเฟ้อ	คำดี้ล�นิศาล	คำนิล�นิคุำก	(จุัฑารัติน์ิ	เอ้�ออำานิวิย,	2562)

	 2.	การส้บัสวินิ	 (Investigation)	 เพ้�อติอบัสนิองติ่อข้�อสงสัยที�อาจัมีการกระทำาผิู้ด้กฎหมาย	โด้ยรวิบัรวิม
	(Collect)	วิิเคำราะห์	(Analyze)	ป็ระเมินิ	(Evaluate)	หร้อตีิคำวิามหลักฐานิ	(Interpret	Evident)	ในิการช่ีวิยเหล้อ 
ผู้้�มีส่วินิได้�เสีย	(เช่ีนิ	ล้กคำ�า	คำณ์ะกรรมการ	ผู้้�ติรวิจัสอบั	(ผู้้�สอบับััญชีี/ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิ)	และผู้้�กำากับัด้้แล	เป็็นิติ�นิ)	 
ให�ได้�ข้�อสรุป็ต่ิอข้�อสงสัยนัิ�นิ

	 สมชีาย	 ศุภิธาด้า	 (2562)	กล่าวิว่ิา	การบััญชีีนิิติิวิิทยา	 เกี�ยวิข้�องกับัการป็ระยุกต์ิคำวิามร้�ด้�านิการบััญชีี	 
การเงินิ	เศรษฐศาสติร์	สถิุติิ	กฎหมาย	การวิิจััย	และเทคำนิิคำวิิธีการส้บัสวินิ	เพ้�อเก็บัข้�อม้ล	ทำาการวิิเคำราะห์	และส้�อสาร
สิ�งที�คำ�นิพบั	เพ้�อป็ระโยชีน์ิต่ิอกระบัวินิการยุติิธรรม	ถุ้อว่ิาเป็็นิการติรวิจัสอบัเพ้�อพิส้จัน์ิหร้อคำ�นิพบัหลักฐานิป็ระกอบั 
ข้�อเท็จัจัริงเกี�ยวิกับัการทุจัริติหร้อคำดี้คำวิามที�มีลักษณ์ะแติกต่ิางจัากการติรวิจัสอบับััญชีีโด้ยผู้้�สอบับััญชีีทั�วิไป็

	 จัากคำำาอธิบัายข้ององค์ำกรที�เกี�ยวิข้�องกับัการบััญชีีนิิติิวิิทยาและ	ผู้ศ.สมชีาย	 ศุภิธาด้า	 ผู้้�บุักเบิักการบััญชีี
นิิติิวิิทยาในิป็ระเทศไทย	สรุป็ได้�ว่ิา	การบััญชีีนิิติิวิิทยา	 ค้ำอ	การนิำาศาสติร์และทักษะศิลป์็ด้�านิการบััญชีี	การเงินิ	 
เศรษฐศาสติร์	 การติรวิจัสอบั	การส้บัสวินิ	กฎหมาย	อาชีญาวิิทยา	และกระบัวินิการยุติิธรรม	มาป็ระยุกติ์ใชี� 
ในิการป้็องกันิและป็ราบัป็รามอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	(Economic	Crime)	ด้�วิยการส้บัสวินิรวิบัรวิมติรวิจัพิส้จัน์ิ
พยานิหลักฐานิทางการเงินิ	และ/หร้อ	 เป็็นิพยานิผู้้�เชีี�ยวิชีาญในิชัี�นิศาล	 เป็็นิที�ป็รึกษาในิการด้ำาเนิินิคำดี้	หร้อเป็็นิ 
ผู้้�ไกล่เกลี�ย	ติามลักษณ์ะและข้�อติกลงในิการรับังานิ

  การบัญช่ีนิติวิ่ทย่ากับอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจิและอาชีญากรรมไซเบอร์
	 คำณ์ะอนุิกรรมการขั้บัเคำล้�อนิโคำรงการป็ระกาศนีิยบััติรคำวิามร้�ด้�านิการบััญชีีนิิติิวิิทยา	(Forensic	Accounting	 
Certificate:	FAC)	สภิาวิิชีาชีีพบััญชีี	ในิพระบัรมราช้ีป็ถัุมภ์ิ	กล่าวิถึุงสาเหตุิที�ติ�องมีนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาและโคำรงการ	 
FAC	 เน้ิ�องจัาก	 (1)	การทุจัริติแพร่หลายสร�างคำวิามเสียหายอย่างมากต่ิอองค์ำกร	 (2)	 กิจัการล�มละลายจัากการ
แต่ิงงบัการเงินิ	 (3)	 คำวิามขั้ด้แย�งทางธุรกิจัการฟ้องร�องเรียกค่ำาเสียหายระหว่ิางกันิ	 (4)	 การฟอกเงินิระบัาด้	 
(5)	สายงานิบััญชีีบัางส่วินิถุ้กแทนิที�ด้�วิย	Artificial	 Intelligence	(AI)	(6)	คำดี้อาชีญากรรมที�สร�างคำวิามเสียหายทาง
เศรษฐกิจัในิวิงกวิ�าง

	 The	Federal	Bureau	of	 Investigation	 (FBI)	ระบุัว่ิาอาชีญากรรมทางการเงินิ	 (Financial	Crime)	
ป็ระกอบัด้�วิย	การทุจัริติในิองคำ์กร	 (Corporate	Fraud)	การทุจัริติสินิคำ�าและหลักทรัพย์	 (Commodities	and	 
Securities	Fraud)	การทุจัริติการจัำานิองทรัพย์สินิ	(Mortgage	Fraud)	การทุจัริติด้�านิสุข้ภิาพ	(Healthcare	Fraud)	
การทุจัริติสถุาบัันิการเงินิ	(Financial	Institution	Fraud)	การทุจัริติการป็ระกันิภัิย	(Insurance	Fraud)	การหลอก
ลวิงผู้้�บัริหารโภิคำ	 (Mass	Marketing	Fraud)	และการฟอกเงินิ	 (Money	Laundering)	 ซึ�งอาชีญากรรมการเงินิ	 
(Financial	Crime)	 ถุ้กเรียกว่ิา	อาชีญากรรมเศรษฐกิจั	 (Economic	Crime)	หร้ออาชีญากรรมป็กข้าวิ	(White- 
collar	Crime)	ติวัิอยา่งที�เห็นิได้�ชัีด้เพิ�มเติิม	เช่ีนิ	การใชี�ข้�อม้ลภิายในิสำาหรับัการซ้�อข้ายสินิคำ�าหร้อหลักทรพัย	์(Insider	
Dealing	/	Trading)	การเงินิข้องผู้้�ก่อการร�ายหร้อการสนัิบัสนุินิทางการเงินิแก่ผู้้�ก่อการร�าย	(Terrorist	Financing)	 
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	 การละเมิด้กฎหมายติลาด้หลักทรัพย์และการปั็�นิหุ�นิ	 (Market	Abuse	and	Market	Manipulation)	 
(Nic	Ryder,	2018)	และ	ACFE	ได้�จััด้ป็ระเภิทข้องการทุจัริติเป็็นิ	3	ป็ระเภิท	เป็็นิ	The	Fraud	Tree	(ติ�นิไม�ทุจัริติ)	
ได้�แก่	(1)	การคำอรัป็ชัี�นิ	(Corruption)	ได้�แก่	คำวิามขั้ด้แย�งทางผู้ลป็ระโยชีน์ิ	(Conflict	of	Interest)	การติิด้สินิบันิ	 
(Bribery)	การให�คำ่าธรรมเนีิยมที�ผู้ิด้กฎหมาย	 (Illegal	Gratuities)	การข่้มข่้้เรียกร�องผู้ลป็ระโยชีน์ิ	 (Economic	
Extortion)	 (2)	การยักยอกทรัพย์สินิ	 (Asset	Misappropriation)	 ได้�แก่	การยักยอกเงินิสด้	(Cash)	การยักยอก
สินิคำ�าและทรัพย์สินิอ้�นิ	ๆ	 (Inventory	and	All	Other	Assets)	 (3)	 ทุจัริติงบัการเงินิ	 (Financial	Statement	
Fraud)	ได้�แก่	Financial	และ	Non-Financial	เช่ีนิ	การติกแต่ิงกำาไร	(Earnings	Management	&	Manipulation)	 
ให�	Overstatements	หร้อ	Understatement	การป็ลอมแป็ลงหนิังส้อรับัรองการจั�างงานิ	 เอกสารภิายในิ 
และเอกสารภิายนิอก	เป็็นิติ�นิ	อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 เป็็นิการฉั�อโกงหร้อหลอกลวิงที�กระทำาโด้ยผู้้�เชีี�ยวิชีาญ 
ด้�านิการเงินิ	 ธุรกิจั	 เทคำโนิโลยีสมัยใหม่	 ที�มีคำวิามชีำานิาญจัากป็ระสบัการณ์์ทางวิิชีาชีีพ	โด้ยช่ีองวิ่างข้องกฎหมาย	 
รวิมทั�งอาศัยอำานิาจัข้องนิักการเม้องในิการกระทำาผิู้ด้	 เน้ิ�องจัากอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัมักกระทำาโด้ยผู้้�ที�มี 
สิทธิพิเศษในิชีนิชัี�นินิายทุนิซึ�งมีการฟ้องร�องด้ำาเนิินิคำดี้อย่างจัริงจัังนิ�อยมาก	(สมชีาย	ศุภิธาด้า,	2562	:	8-2)	 ซึ�งเป็็นิ
คำวิามเหล้�อมลำ�าทางสังคำม	(Inequality)	ข้องระบับัทุนินิิยม	(Capitalism)	ระหว่ิางชีนิชัี�นินิายทุนิ	(Capitalist)	และ
ชีนิชัี�นิแรงงานิ	(Wage	Workers)	ติามทฤษฎีข้อง	Karl	Marx	(กีรติิ	ช้ี�นิพิทยาธร,	2562)

	 การที� ผู้้� เสียหายจัะด้ำาเนิินิคำด้ีต่ิอผู้้�กระทำาผิู้ด้เกี�ยวิกับัอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัดั้งกล่าวิ	 รวิมทั�ง
อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัอ้�นิ	ๆ	 ที�มิได้�กล่าวิถึุง	จัำาเป็็นิติ�องส้บัสวินิรวิบัรวิมติรวิจัพิส้จัน์ิพยานิหลักฐานิเพ้�อแสด้ง 
ในิชัี�นิศาล	หร้อแม�จัะไม่ด้ำาเนิินิคำด้ีโด้ยไกล่เกลี�ยข้�อพิพาทและเรียกร�องชีด้ใชี�ค่ำาเสียหายกันิเอง	พยานิหลักฐานิ	 
ยังเป็็นิสิ�งจัำาเป็็นิยิ�งในิการพิส้จัน์ิการกระทำาผิู้ด้	 มัด้ตัิวิผู้้�กระทำาผิู้ด้	และการเจัรจัาต่ิอรองค่ำาเสียหาย	งานิส้บัสวินิ
รวิบัรวิมติรวิจัพิส้จัน์ิพยานิหลักฐานิดั้งกล่าวิล�วินิเป็็นิงานิข้องนิักบััญชีีนิิติิวิิทยาที�มีบัทบัาทเป็็นิผู้้�อย้่เบ้ั�องหลังที�สำาคัำญ
ในิกระบัวินิการยุติิธรรม	 (Criminal	 Justice	Systems)	 ซึ�งป็ระกอบัด้�วิยขั้�นิติอนิกระบัวินิการทำางานิที�ต่ิอเน้ิ�อง
กันิข้องติำารวิจั	 อัยการ	ศาล	 คุำมป็ระพฤติิ	และราชีทัณ์ฑ์	 อันิเป็็นิส่วินิหนึิ�งข้องการบัริหารงานิยุติิธรรม	 (Criminal	 
Justice	Administration)	ค้ำอ	Input	อาชีญากรรม	Process	กระบัวินิการยุติิธรรม	และ	Output	ลด้อาชีญากรรม	 
(สุพจัน์ิ	 สุโรจัน์ิ,	2562)	 โด้ยในิขั้�นิก่อนิแจั�งคำวิามต่ิอเจั�าหนิ�าที�ติำารวิจั	และ/หร้อ	 ติิด้ต่ิอทนิายคำวิาม	 ผู้้�เสียหายที�มี
คำวิามสงสัยกังวิลจัะจั�างนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	(ภิาคำเอกชีนิ)	เพ้�อพิส้จัน์ิทราบัการกระทำาผิู้ด้และผู้้�กระทำาผิู้ด้ให�ในิเบ้ั�องติ�นิ
ก่อนิส้บัสวินิหาหลักฐานิในิเชิีงลึกเพ้�อสนัิบัสนุินิการด้ำาเนิินิคำดี้ในิชัี�นิศาล	และ/หร้อ	 เป็็นิพยานิผู้้�เชีี�ยวิชีาญต่ิอไป็	 
บัางกรณี์คำดี้ที�กระทบัต่ิอสาธารณ์ะและเข้�าเง้�อนิไข้หร้อคำวิามผิู้ด้ม้ลฐานิข้องหน่ิวิยงานิบัังคัำบัใชี�กฎหมาย	 (Law	 
Enforcement)	เจั�าหนิ�าที�ส้บัสวินิข้องหน่ิวิยงานิเหล่านัิ�นิค้ำอนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	(ภิาคำรัฐ)	 ที�สนัิบัสนุินิเจั�าหนิ�าไต่ิสวินิ
หร้อนิิติิกรในิการส้บัสวินิหาพยานิหลักฐานิจันิสามารถุตัิ�งสำานิวินิส่งด้ำาเนิินิคำดี้ในิชัี�นิศาลได้�

	 อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัในิภิาคำเอกชีนิ	หากผู้้�กระทำาผิู้ด้เป็็นิพนัิกงานิภิายในิบัริษัทและไม่ส่งผู้ล 
กระทบัติ่อสาธารณ์ะอาจัจับัข้�อพิพาทด้�วิยการไกล่เกลี�ยหร้อทนิายคำวิามส่งฟ้องศาลเพ้�อเรียกร�องคำ่าเสียหาย	 
นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาจัะมีบัทบัาทไม่คำรอบัคำลุมทุกกระบัวินิการยุติิธรรม	แต่ิสำาหรับัอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัที�เป็็นิ 
คำดี้อาญาเกี�ยวิข้�องกับัภิาคำรัฐและส่งผู้ลกระทบัต่ิอสาธารณ์ะ	 นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาอาจัเกี�ยวิข้�องในิทุกกระบัวินิการ
ยุติิธรรมทั�งในิฐานิะ	Outsource	ภิาคำเอกชีนิหร้อเจั�าหนิ�าที�ส้บัสวินิภิาคำรัฐในิหน่ิวิยงานิบัังคัำบัใชี�กฎหมายต่ิาง	ๆ	 
เช่ีนิ	กรมสอบัสวินิคำดี้พิเศษ	 (DSI)	สำานัิกงานิคำณ์ะกรรมการป้็องกันิและป็ราบัป็รามการทุจัริติแห่งชีาติิ	 (ป็.ป็.ชี.)	
สำานัิกงานิคำณ์ะกรรมการป็้องกันิและป็ราบัป็รามการทุจัริติในิภิาคำรัฐ	 (ป็.ป็.ท.)	สำานัิกงานิป็้องกันิและป็ราบัป็ราม 
การฟอกเงนิิ	(ป็.ป็.ง.)	สำานัิกงานิคำณ์ะกรรมการป็อ้งกนัิและป็ราบัป็รามยาเสพติิด้	(ป็.ป็.ส.)	สำานัิกงานิติรวิจัเงนิิแผู้น่ิดิ้นิ	 
(สติง.)	 สำานัิกงานิคำณ์ะกรรมการกำากับัหลักทรัพย์และติลาด้หลักทรัพย์	 (ก.ล.ติ.)	 กองบัังคำับัการป็ราบัป็ราม 
การกระทำาคำวิามผิู้ด้เกี�ยวิกับัอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	(บัก.ป็อศ.)	กรมสรรพากร	สำานัิกงานิคำณ์ะกรรมการการแข่้งขั้นิ
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ทางการคำ�า	 (OTCC)	และหน่ิวิยงานิด้�านิคำวิามมั�นิคำง3	 	 ทั�งนีิ�หากอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัที�เกิด้ขึ้�นินัิ�นิเกี�ยวิข้�อง
กับัอาชีญากรรมไซเบัอร์จัำาเป็็นิติ�องใชี�นัิกนิิติิวิิทยาดิ้จิัทัล	 (Digital	Forensics)	 ร่วิมส้บัสวินิด้�วิย	โด้ยในิภิาคำเอกชีนิ
อาจัมีฝ่ึาย	Cybersecurity	 ที�รับัผิู้ด้ชีอบัทั�งการป้็องกันิ	 (Prevention)	และการติรวิจัพบั	 (Detection)	หร้ออาจั
จั�าง	Outsource	มาติรวิจัพิส้จัน์ิพยานิหลักฐานิดิ้จิัทัลเช่ีนิเดี้ยวิกับันัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาซึ�งป็กติิจัะเป็็นิ	Outsource	
ส่วินิในิภิาคำรัฐหน่ิวิยงานิที�เกี�ยวิข้�องด้�านิ	Digital	Forensics	 เช่ีนิ	กองบัังคัำบัการป็ราบัป็รามการกระทำาคำวิามผิู้ด้
เกี�ยวิกับัอาชีญากรรมทางเทคำโนิโลยี	 (TCSD)	และศ้นิย์ป็ระสานิการรักษาคำวิามมั�นิคำงป็ลอด้ภัิยระบับัคำอมพิวิเติอร์
ป็ระเทศไทย	(Thailand	Computer	Emergency	Response	Team:	ThaiCERT)4	 	 เป็็นิติ�นิ	หน่ิวิยงานิภิาคำรัฐ 
เหล่านีิ�มีอำานิาจัหนิ�าที�ในิการกำากับัด้้แลและบัังคำับัใชี�กฎหมายที�แติกติ่างกันิไป็	 เช่ีนิ	ป็ระมวิลกฎหมายอาญา	 
ป็ระมวิลกฎหมายแพ่งและพาณ์ิชีย์	ป็ระมวิลรัษฎากร	พ.ร.บั.ป็้องกันิและป็ราบัป็รามการทุจัริติ	พ.ร.บั.ป็้องกันิและ 
ป็ราบัป็รามการฟอกเงินิ	พ.ร.บั.ป้็องกันิและป็ราบัป็รามการมีส่วินิร่วิมในิองค์ำกรอาชีญากรรมข้�ามชีาติิ	พ.ร.บั.การเงินิ
การธนิาคำาร	พ.ร.บั.หลักทรัพย์และติลาด้หลักทรัพย์	พ.ร.บั.การกระทำาคำวิามผิู้ด้เกี�ยวิกับัคำอมพิวิเติอร์	พ.ร.บั.ธุรกรรม
ทางอิเล็กทรอนิิกส	์เป็็นิติ�นิ	เป็็นิที�น่ิาสังเกติว่ิาในิปั็จัจุับัันิยังไม่มีหน่ิวิยงานิใด้เป็็นิศ้นิย์ป็ระสานิงานิหลกัด้�านิการป็อ้งกันิ
และป็ราบัป็รามอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัดั้�งเช่ีนิอาชีญากรรมไซเบัอร์ซึ�งมี	ThaiCERT	เป็็นิศ้นิย์ป็ระสานิงานิหลัก

ภาพท่ี่� 1	นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาและนัิกนิิติิวิิทยาดิ้จิัทัลในิกระบัวินิการยุติิธรรม

(ที�มา:	โคำรงร่างดุ้ษฎีนิิพนิธ์ข้องผู้้�เขี้ยนิ)

 

 
 

ภาพที่ 1 นักบัญชีนิติวิทยาและนักนิติวิทยาดิจิทัลในกระบวนการยุติธรรม 

(ที่มา : โครงร่างดุษฎีนิพนธ์ของผู้เขียน) 
 

PwC’s Thailand Economic Crime and Fraud Survey 2020 รายงานว่า บริษัทในประเทศไทย 
33% จาก 286 บริษัทที่ตอบแบบสอบถาม เคยได้รับผลกระทบจากอาชญากรรมทางเศรษฐกิจในห้วง 2 ปี       
ที่ผ่านมา ผลสำรวจในปี 2020 น้อยลงกว่าปี 2018 เพราะตรวจไม่พบ เนื่องจากผู้กระทำผิดมีวิธีการและ
เทคโนโลยีใหม่ที่แยบยลขึ้น บริษัทส่วนใหญ่ไม่เห็นความสำคัญในการใช้เทคโนโลยีโดยเฉพาะ AI ในการต่อสู้กับ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ สถิติอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 5 อันดับแรก ได้แก่ การยักยอกทรัพย์สิน (Asset 

Misappropriation) การทุจริตจัดซื้อ (Procurement Fraud) การติดสินบนและการคอร์รัปชั่น (Bribery and 

Corruption) การทุจริตงบการเงิน (Accounting/Financial Statement Fraud) และอาชญากรรมไซเบอร์ 
(Cybercrime) ซึ่งในประเทศไทยส่วนใหญ่เป็นการกระทำผิดโดยบุคลากรภายใน ต่างจากทั่วโลกท่ีส่วนใหญ่
กระทำผิดโดยบุคคลภายนอก อาชญากรรมทางเศรษฐกิจในประเทศไทยและทั ่วโลกมักตรวจพบได้โดย 
Whistleblower ผู ้ตรวจสอบภายใน (Internal Audit) และการควบคุมทั่วไปในการบริหารความเสี่ยงด้าน      
การทุจริต (General Fraud Risk Management Controls) โดยผู้สอบบัญชี (External Audit) ตรวจพบได้น้อย
ที่สุด วิธีแก้ปัญหาที่นิยมที่สุด คือ การเลิกจ้างพนักงานที่เกี่ยวข้องกับการกระทำผิด รองลงมาคือ การปรับปรุง
ระบบควบคุมภายในให้แข็งแกร่งขึ้น และยกระดับนโยบายและกระบวนการตอบสนองต่อเหตุการณ์ทุจริต ทั้งนี้
ผลสำรวจครั ้งก่อนในปี 2018 พบว่า การยักยอกทรัพย์สิน ทั ้งในประเทศไทยและทั ่วโลกเป็นอันดับ 1 
เช่นเดียวกับปี 2020 และทั ่วโลกประสบปัญหา Cybercrime เป็นอันดับ 2 และประเทศไทยเป็นอันดับ 3                   
ที่น่าสนใจคือ เหตุใด Cybercrime ในปี 2020 จึงตกไปเป็นอันดับ 5 นั่นคงเป็นไปตามสรุปผลสำรวจในปี 2020 
ท่ีว่าบริษัทส่วนใหญ่ตรวจไม่พบเนื่องจากตามเทคโนโลยีผู้กระทำผิดไม่ทัน โดยผลสำรวจในปี 2018 พบว่า 
Cybercrime ส่วนใหญ่ คือ Malware และ Phishing นอกจากนี้ผู้เขียนคาดว่าองค์กรต่างๆ อาจมีการตรวจพบ 

 3	หน่ิวิยงานิด้�านิคำวิามมั�นิคำง	 เช่ีนิ	สภิาคำวิามมั�นิคำงแห่งชีาติิ	 (สมชี.)	กองอำานิวิยการรักษาคำวิามมั�นิคำงภิายในิราชีอาณ์าจัักร	 (กอ.รมนิ.)	และ
กองทัพไทย	เป็็นิหน่ิวิยงานิสนัิบัสนุินิในิการติอบัสนิองต่ิอภัิยคุำกคำามร้ป็แบับัใหม่	 (Non-traditional	Threats)	 ให�แก่หน่ิวิยงานิภิาคำรัฐอ้�นิๆ	ในิภิารกิจัที�
มีคำวิามเสี�ยงส้งและเกินิขี้ด้คำวิามสามารถุข้องหน่ิวิยงานิหลัก	เช่ีนิ	ภัิยพิบััติิ	 (Disaster)	การโจัมตีิทางไซเบัอร์	 (Cyber	Attacks)	การก่อการร�ายและการ 
ก่อคำวิามไม่สงบั	(Terrorism	and	Insurgency)	อาชีญากรรมข้�ามชีาติิ	(Transnational	Crime)	(อาทิเช่ีนิ	อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	(Economic	Crime)	
การคำ�ามนุิษย์	(Human	Trafficking)	ยาเสพติิด้	(Drug)	อาชีญากรรมสิ�งแวิด้ล�อม	(Environmental	Crime)	เป็็นิติ�นิ)	และโรคำระบัาด้และสงคำรามชีีวิภิาพ	
(Disease	and	Biological	warfare)	(วุิฒิศักดิ้�	วิิริยราชีวัิลลภิ,	2563)
 4	ThaiCERT	อย้่ภิายใติ�สังกัด้	สำานัิกงานิพัฒนิาธุรกรรมอิเล็กทรอนิิกส์	(ETDA)	มีหนิ�าที�ติอบัสนิองและจััด้การกับัเหตุิการณ์์คำวิามมั�นิคำงป็ลอด้ภัิย
คำอมพิวิเติอร์	(Incident	Response)	และให�การสนัิบัสนุินิที�จัำาเป็็นิและคำำาแนิะนิำาในิการแก�ไข้ภัิยคุำกคำามคำวิามมั�นิคำงป็ลอด้ภัิยทางด้�านิคำอมพิวิเติอร์	รวิมทั�ง
ติิด้ติามและเผู้ยแพร่ข่้าวิสารและเหตุิการณ์์ทางด้�านิคำวิามมั�นิคำงป็ลอด้ภัิยทางด้�านิคำอมพิวิเติอร์ต่ิอสาธารณ์ชีนิ	ติลอด้จันิทำาการศึกษาและพัฒนิาเคำร้�องม้อและ
แนิวิทางต่ิาง	ๆ	ในิการป็ฏิิบััติิเพ้�อเพิ�มคำวิามมั�นิคำงป็ลอด้ภัิยในิการใชี�คำอมพิวิเติอร์และเคำร้อข่้ายอินิเทอร์เน็ิติ	(ที�มา	:	https://www.thaicert.or.th/about.html)	

วารสารสภาวิชาชีพบััญชี    ปีีทีี่� 2 ฉบัับัทีี่� 5  พฤษภาคม - สิิงหาคม 2563104



	 PwC’s	Thailand	Economic	Crime	and	Fraud	Survey	2020	รายงานิว่ิา	บัริษัทในิป็ระเทศไทย	33%	 
จัาก	286	บัริษัทที�ติอบัแบับัสอบัถุาม	 เคำยได้�รับัผู้ลกระทบัจัากอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัในิห�วิง	2	 ปี็	 ที�ผู่้านิมา	 
ผู้ลสำารวิจัในิปี็	2020	นิ�อยลงกว่ิาปี็	2018	 เพราะติรวิจัไม่พบั	 เน้ิ�องจัากผู้้�กระทำาผิู้ด้มีวิิธีการและเทคำโนิโลยีใหม่ 
ที�แยบัยลขึ้�นิ	บัริษัทส่วินิใหญ่ไม่เห็นิคำวิามสำาคัำญในิการใชี�เทคำโนิโลยีโด้ยเฉัพาะ	AI	 ในิการติ่อส้�กับัอาชีญากรรม 
ทางเศรษฐกิจั	สถิุติิอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	5	 อันิดั้บัแรก	ได้�แก่	การยักยอกทรัพย์สินิ	 (Asset	Misappropria-
tion)	การทุจัริติจััด้ซ้�อ	 (Procurement	Fraud)	การติิด้สินิบันิและการคำอร์รัป็ชัี�นิ	 (Bribery	and	Corruption)	 
การทุจัริติงบัการเงินิ	(Accounting/Financial	Statement	Fraud)	และอาชีญากรรมไซเบัอร์	(Cybercrime)	ซึ�งในิ
ป็ระเทศไทยส่วินิใหญ่เป็็นิการกระทำาผิู้ด้โด้ยบุัคำลากรภิายในิ	ต่ิางจัากทั�วิโลกที�ส่วินิใหญ่กระทำาผิู้ด้โด้ยบุัคำคำลภิายนิอก	 
อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัในิป็ระเทศไทยและทั�วิโลกมักติรวิจัพบัได้�โด้ย	Whistleblower	 ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิ	 
(Internal	Audit)	และการคำวิบัคุำมทั�วิไป็ในิการบัริหารคำวิามเสี�ยงด้�านิการทุจัริติ	(General	Fraud	Risk	Management	
Controls)	 โด้ยผู้้�สอบับััญชีี	 (External	Audit)	ติรวิจัพบัได้�นิ�อยที�สุด้	 วิิธีแก�ปั็ญหาที�นิิยมที�สุด้	 ค้ำอ	การเลิกจั�าง
พนัิกงานิที�เกี�ยวิข้�องกับัการกระทำาผิู้ด้	รองลงมาค้ำอ	การป็รับัป็รุงระบับัคำวิบัคุำมภิายในิให�แข็้งแกร่งขึ้�นิ	และยกระดั้บั
นิโยบัายและกระบัวินิการติอบัสนิองต่ิอเหตุิการณ์์ทุจัริติ	 ทั�งนีิ�ผู้ลสำารวิจัคำรั�งก่อนิในิปี็	2018	พบัว่ิา	การยักยอก
ทรัพย์สินิ	ทั�งในิป็ระเทศไทยและทั�วิโลกเป็็นิอันิดั้บั	1	เช่ีนิเดี้ยวิกับัปี็	2020	และทั�วิโลกป็ระสบัปั็ญหา	Cybercrime	
เป็็นิอันิด้ับั	2	และป็ระเทศไทยเป็็นิอันิดั้บั	3	 ที�น่ิาสนิใจัค้ำอ	 เหตุิใด้	Cybercrime	ในิปี็	2020	 จึังติกไป็เป็็นิอันิดั้บั	 
5	นัิ�นิคำงเป็็นิไป็ติามสรุป็ผู้ลสำารวิจัในิปี็	2020	ที�ว่ิาบัริษัทส่วินิใหญ่ติรวิจัไม่พบัเน้ิ�องจัากติามเทคำโนิโลยีผู้้�กระทำาผิู้ด้
ไม่ทันิ	โด้ยผู้ลสำารวิจัในิปี็	2018	พบัว่ิา	Cybercrime	ส่วินิใหญ่	 ค้ำอ	Malware	และ	Phishing	นิอกจัากนีิ�ผู้้�เขี้ยนิ 
คำาด้ว่ิาองค์ำกรต่ิาง	ๆ	อาจัมีการติรวิจัพบั	Malware	แต่ิไม่กล�าติอบัแบับัสำารวิจัหร้อด้ำาเนิินิคำดี้ติามกฎหมาย	เน้ิ�องจัาก
กลัวิจัะกระทบัต่ิอช้ี�อเสียงข้ององค์ำกรและอาจัส้ญเสียคำวิามไวิ�วิางใจัจัากล้กคำ�า

	 ในิยุคำโลกาภิิวัิติน์ิดิ้จิัทัล	(Digital	Globalization)	อาชีญากรรมไซเบัอร์	 (Cybercrime)	ย่อมเกิด้ขึ้�นิพร�อม
บัริบัทสังคำมยุคำ	Digital	 ที�มีการใชี�เคำร้อข่้ายสังคำมออนิไลน์ิ	 (Social	Network)	ก�าวิส่้สังคำมไร�เงินิสด้	 (Cashless	 
Society)	 มีการทำาธุรกรรมการเงินิออนิไลน์ิ	 (e-Payment)	การใชี�สกุลเงินิดิ้จิัทัล	 (Cryptocurrency)5	การใชี�เงินิ
ดิ้จิัทัลข้องธนิาคำารกลาง	(Central	Bank	Digital	Currency:	CBDC)6	การใชี�ระบับั	Enterprise	Resource	Planning	
(ERP)	การใชี�ระบับั	Cloud	Storage	การเป็็นิ	Paperless	ด้�วิยระบับั	Electronic	Data	Interchange	(EDI)	/	Financial	
Electronic	Data	 Interchange	 (FEDI)	การใชี�	Big	Data	และ	Artificial	 Intelligence	 (AI)	รวิมทั�งโคำรงการ	 
Neuralink7	ในิอนิาคำติ	ป็ระกอบักับัการทำาธุรกรรมเช้ี�อมโยง	ผู่้านิเคำร้อข่้ายกับัต่ิางป็ระเทศทั�วิโลก	(Global	Network)	 
เป็็นิ	Internet	of	Things	(IoT)	ส่งผู้ลเป็็นิอาชีญากรรมที�กวิ�างข้วิางและเช้ี�อมโยงเป็็นิลักษณ์ะ	Global	Criminal

 5	Cryptocurrency	เป็็นิสกุลเงินิใหม่ที�สร�างขึ้�นิจัากกลไกคำณิ์ติศาสติร์ที�กำาหนิด้จัำานิวินิไวิ�จัำากัด้	ติ�องใชี�ระบับัคำอมพิวิเติอร์ถุอด้รหัสเพ้�อนิำาเงินิออก
จัากกลไก	สกุลเงินิใหม่นีิ�สร�างขึ้�นิเพ้�อลด้การรวิมศ้นิย์ข้องระบับัการชีำาระเงินิผู่้านิสถุาบัันิการเงินิให�สามารถุกระจัายไป็ยังผู้้�ใชี�ในิเคำร้อข่้ายสกุลเงินินัิ�นิ	ๆ	ได้�	 
โด้ยใชี�เทคำโนิโลยบีัล็อกเชีนิ	(blockchain)	ติิด้ติามการเคำล้�อนิไหวิข้องเงนิิแม�จัะไมมี่ตัิวิกลางและสามารถุป็อ้งกนัิการป็ลอมแป็ลงได้�ด้�วิยการชีำาระ/โอนิเงนิิจึัง
อย้่แค่ำภิายในิเคำร้อข่้าย	ซึ�งมีข้�อดี้ที�รวิด้เร็วิ	ติ�นิทุนิติำ�า	และป็ลอด้ภัิย	แต่ิธนิาคำารกลางส่วินิใหญ่ยังไม่รับัรองว่ิา	Cryptocurrency	ที�เอกชีนิสร�างขึ้�นิมา	สามารถุ
ใชี�ชีำาระหนีิ�ได้�ติามกฎหมาย	ยังไม่เป็็นิส้�อกลางในิการชีำาระเงินิและไม่ถุ้กใชี�เป็็นิหน่ิวิยกำาหนิด้ราคำาสิ�งข้อง	แถุมม้ลค่ำายังผัู้นิผู้วินิมาก	(ที�มา:	ธป็ท.	https://
www.bot.or.th/Thai/ResearchAndPublications/articles/Pages/Article_01Feb2019.aspx)
 6	Central	Bank	Digital	Currency	(CBDC)	ใชี�เรียก	สกุลเงินิดิ้จิัทัลที�ออกโด้ยธนิาคำารกลางข้องแต่ิละป็ระเทศ	CBDC	จัะต่ิางจัาก	Cryptocurrency	
เพราะผู้้�ออกเหรียญค้ำอธนิาคำารกลาง	แต่ิ	Cryptocurrency	 เป็็นิเอกชีนิ	CBDC	มีลักษณ์ะเป็็นิ	Stablecoin	หร้อเหรียญที�ม้ลค่ำาแทบัจัะไม่ผัู้นิผู้วินิเลย	 
โด้ยม้ลค่ำาเหรียญจัะถุ้กติรึงไวิ�กับัสินิทรัพย์ที�อย้่เบ้ั�องหลัง	เช่ีนิ	ทองคำำา	ในิข้ณ์ะที�	Cryptocurrency	ไม่มีสินิทรัพย์หนุินิหลังทำาให�ม้ลค่ำาผัู้นิผู้วินิมาก	CBDC	 
จึังไม่สามารถุใชี�เก็งกำาไรได้�	เพราะวัิติถุุป็ระสงค์ำข้องการออก	CBDC	ติ�องการให�เป็็นิตัิวิแทนิข้องเงินิจัริงๆ	ม้ลค่ำาข้องเหรียญจึังมีเสถีุยรภิาพไม่ต่ิางกับัเงินิที�เรา
ใชี�อย้่ในิปั็จัจุับัันิ	(ที�มา	:	efin	https://www.efinancethai.com/Advertorial/AdvertorialMain.aspx?name=ad_202002281228)
 7	 โคำรงการ	Neuralink	 เป็็นิการเช้ี�อมสมองมนุิษย์เข้�าคำอมพิวิเติอร์เพ้�อช่ีวิยเหล้อผู้้�ป่็วิยให�สามารถุคำวิบัคุำมอุป็กรณ์์สมาร์ทโฟนิ	คำอมพิวิเติอร์ 
และปั็ญญาป็ระดิ้ษฐ์	(ที�มา:	The	Standard	https://thestandard.co/neuralink)
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โด้ยอาชีญากรรมไซเบัอร์จัะเป็็นิเคำร้�องม้อที�สำาคัำญข้องการก่ออาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 เช่ีนิ	 Identity	
Theft	Fraud,	Ransomware	&	Malware,	Phishing,	Spam,	Spyware,	Worm,	Trap	Doors,	Trojan	
Horse,	Sextortion,	Romance	Scams,	Cryptojacking,	Logic	Bombs	และ	Cyber	Terrorism	 เป็็นิติ�นิ	 
จัะเห็นิได้�ว่ิาอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	ในิปั็จัจุับัันิมักเกิด้ขึ้�นิคำวิบัค่้ำกับัอาชีญากรรมไซเบัอร์และเกี�ยวิข้�องกับัองค์ำกร
อาชีญากรรมข้�ามชีาติิ	 (Transnational	Organized	Crime)	 เรียกได้�ว่ิาเป็็นิอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัข้�ามชีาติิ	 
(Transnational	Economic	Crime)	และแม�ไม่ใช่ีอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัข้�ามชีาติิ	แต่ิเป็็นิการก่ออาชีญากรรม
ทางเศรษฐกจิัภิายในิป็ระเทศ	และโด้ยเฉัพาะอยา่งยิ�งการกอ่อาชีญากรรมทางเศรษฐกจิัในิหนิว่ิยงานิภิาคำรฐัหร้อรัฐบัาล	 
ล�วินิส่งผู้ลกระทบัเสียหายต่ิอระบับัเศรษฐกิจัและสังคำมทั�งระดั้บัจุัลภิาคำและมหภิาคำ	กล่าวิค้ำอ	ระดั้บัเศรษฐศาสติร์
จุัลภิาคำ	(Microeconomics)	จัะกระทบัต่ิอปั็จัเจักบุัคำคำล	(Individual)	และธุรกิจั	(Business)	ส่วินิระดั้บัเศรษฐศาสติร์
มหภิาคำ	(Macroeconomics)	จัะกระทบัต่ิอสังคำม	ป็ระเทศชีาติิ	และเศรษฐกิจั	ระหว่ิางป็ระเทศ	(George	A.	Manning,	
2005)	ทั�งด้�านิการป็ระกอบัธุรกิจั	การเงินิ	การธนิาคำาร	การจััด้เก็บัภิาษีข้องรัฐบัาล	การส้ญเสียงบัป็ระมาณ์แผู่้นิดิ้นิ
โด้ยเป็ล่าป็ระโยชีน์ิ	การศึกษา	การบัริการสาธารณ์ะ	สาธารณ์สุข้	สวัิสดิ้การสังคำม	ฯลฯ

	 ระดั้บัเศรษฐศาสติร์จุัลภิาคำ	กลไกในิการป้็องกันิ	(Prevention)	และติรวิจัสอบั	(Detection)	การทุจัริติในิ
ภิาคำเอกชีนิ	ได้�แก่	การคำวิบัคุำมภิายในิ	(Internal	Control)	การบัริหารคำวิามเสี�ยงทั�วิทั�งองค์ำกร	(Enterprise	Risk	 
Management)	และการบัริหารคำวิามเสี�ยงด้�านิทุจัริติ	 (Fraud	Risk	Management)	ข้อง	COSO	การบััญชีี
นิิติิวิิทยา	 (Forensic	Accounting)	การติรวิจัสอบัการทุจัริติ	 (Fraud	Examination)	การติรวิจัสอบัภิายในิ	 
(Internal	Audit)	การสอบับััญชีี	(External	Audit)	ส่วินิ	Cybercrime	มี	Cybersecurity	Framework	ข้อง	National	 
Institute	of	Standards	and	Technology	(NIST)	Cyber	Standard	และ	CoBit	IT	Governance	ข้อง	ISACA	
รวิมทั�งการติรวิจัสอบัระบับัสารสนิเทศ	(IT	Audit)	และนิิติิวิิทยาดิ้จิัทัล	 (Digital	Forensics)	นิอกจัากนีิ�ปั็จัจุับัันิ
มีโคำรงการแนิวิร่วิมป็ฏิิบััติิข้องภิาคำเอกชีนิไทยในิการต่ิอติ�านิการทุจัริติ	 (Thailand’s	Private	Sector	Collective	 
Action	Coalition	Against	Corruption:	CAC)8	 เพ้�อแสด้งถึุงคำวิามโป็ร่งใสและบัรรษัทภิิบัาล	 (Corporate	 
Governance)	 เพิ�มเติิมจัากโคำรงการ	Corporate	Governance	Report	of	Thai	Listed	Companies	 (CGR)	
ข้อง	 IOD	นิำาไป็ส่้การจััด้ลำาดั้บั	CG	ระหวิ่างป็ระเทศข้องธนิาคำารโลก	 (World	Bank)	 ค้ำอ	 โคำรงการป็ระเมินิผู้ล 
การป็ฏิิบััติิติามมาติรฐานิสากลด้�านิบัรรษัทภิิบัาล	หร้อโคำรงการ	CG-ROSC	(Report	on	the	Observance	of	Standards	and	
Codes:	Corporate	Governance	Country	Assessment)	ซึ�งเป็็นิโคำรงการที�ป็ระเมินิว่ิาติลาด้ทุนิข้องป็ระเทศนัิ�นิ
มีกฎเกณ์ฑ์และการป็ฏิิบััติิเป็็นิไป็ติามมาติรฐานิสากลมากนิ�อยเพียงใด้ติามหลักการข้อง	OECD9	

	 ส่วินิในิระดั้บัเศรษฐศาสติร์มหภิาคำ	นิอกจัากหน่ิวิยงานิภิาคำรัฐจัะมีกลไกป้็องกันิและติรวิจัสอบัทุจัริติ	เช่ีนิเดี้ยวิ
กับัภิาคำเอกชีนิแล�วิ	ยังมีโคำรงการป็ระเมินิ	คุำณ์ธรรมและคำวิามโป็ร่งใสในิการด้ำาเนิินิงานิข้องหน่ิวิยงานิภิาคำรัฐ	(Integrity	
&	Transparency	Assessment:	ITA)10	ข้องสำานัิกงานิ	ป็.ป็.ชี.	เพ้�อสนัิบัสนุินิธรรมาภิิบัาล	(Good	Governance)

 8	 โคำรงการ	CAC	ส่งเสริมให�ภิาคำเอกชีนิข้อรับั	Certification	โด้ยมีผู้้�ติรวิจัสอบัอิสระในิโคำรงการ	CAC	(IA-CAC)	ให�การรับัรองเพ้�อเป็็นิการ
แสด้งเจัตินิารมณ์์ไม่ยอมรับัและคำบัคำ�าสมาคำมกับัองค์ำกรที�มีการทุจัริติคำอรัป็ชัี�นิ	CAC	โคำรงการที�ได้�รับัการสนัิบัสนุินิการจััด้ตัิ�งจัากรัฐบัาลและสำานัิกงานิ	 
ป็.ป็.ชี.	โด้ยคำวิามร่วิมม้อข้อง	8	องค์ำกร	ได้�แก่	สมาคำมส่งเสริมสถุาบัันิกรรมการบัริษัทไทย	(IOD)	หอการคำ�าไทย	หอการคำ�าต่ิางชีาติิ	สมาคำมบัริษัทจัด้ทะเบีัยนิ
ไทย	สมาคำมธนิาคำารไทย	สภิาธุรกิจัติลาด้ทุนิไทย	สภิาอุติสาหกรรมแห่งป็ระเทศไทย	และสภิาอุติสาหกรรมท่องเที�ยวิแห่งป็ระเทศไทย	และได้�รับัการสนัิบัสนุินิ
การด้ำาเนิินิโคำรงการจัาก	Center	for	International	Private	Enterprise	(CIPE)	สหรัฐอเมริกา	(ที�มา	:	www.thai-cac.com)
 9	G20/OECD	Principles	of	Corporate	Governance	ป็ระกอบัด้�วิย	6	หมวิด้	ได้�แก่	(1)	การบัังคัำบัใชี�กฎหมายและกรอบัการด้ำาเนิินิการด้�านิ
บัรรษัทภิิบัาล	(2)	สิทธิข้องผู้้�ถุ้อหุ�นิ	(3)	การป็ฏิิบััติิต่ิอต่ิอผู้้�ถุ้อหุ�นิอย่างเท่าเทียมกันิ	(4)	บัทบัาทข้องผู้้�มีส่วินิได้�เสียข้องบัริษัท	(5)	การเปิ็ด้เผู้ยข้�อม้ลและคำวิาม
โป็ร่งใส	(6)	คำวิามรับัผิู้ด้ชีอบัข้องคำณ์ะกรรมการ	(ที�มา:	http://www.oecd.org/corporate/principles-corporate-governance)
 10	 ITA	ป็ระเมินิผู้ล	10	 ตัิวิชีี�วัิด้	 ได้�แก่	 (1)	การป็ฏิิบััติิหนิ�าที�	 (2)	การใชี�งบัป็ระมาณ์	 (3)	การใชี�อำานิาจั	 (4)	การใชี�ทรัพย์สินิข้องราชีการ	 
(5)	การแก�ไข้ปั็ญหาการทุจัริติ	 (6)	 คุำณ์ภิาพการด้ำาเนิินิงานิ	 (7)	ป็ระสิทธิภิาพการส้�อสาร	 (8)	การป็รับัป็รุงระบับัการทำางานิ	 (9)	การเปิ็ด้เผู้ยข้�อม้ล	 
(10)	การป้็องกันิการทุจัริติ	(ที�มา:	https://itas.nacc.go.th)
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ในิภิาคำรัฐ	 และสำาหรับัในิระดั้บัภิาพรวิมข้องป็ระเทศ	องค์ำกรเพ้�อคำวิามโป็ร่งใสนิานิาชีาติิ	 (Transparency	 
International)	มีการจััด้ลำาดั้บัป็ระเทศที�มีคำะแนินิคำวิามโป็ร่งใสมากที�สุด้หร้อมีปั็ญหา	ด้�านิคำอรัป็ชัี�นินิ�อยที�สุด้ป็ระจัำา
ปี็	2019	ค้ำอ	เด้นิมาร์กและนิิวิซีแลนิด์้	ได้�คำะแนินิ	87	คำะแนินิเท่ากันิ	ติามด้�วิยฟินิแลนิด์้	86	คำะแนินิ	อันิดั้บั	4	ค้ำอ	 
สิงคำโป็ร์	สวีิเด้นิ	สวิิติเซอร์แลนิด์้	ได้�คำะแนินิเท่ากันิ	85	คำะแนินิ	ป็ระเทศที�มีคำะแนินินิ�อยที�สุด้	ค้ำอ	โซมาเลีย	เซาท์ซ้ด้านิ	 
และซีเรีย	 ส่วินิป็ระเทศไทยอย้่ในิลำาดั้บัที�	101	จัาก	180	ป็ระเทศ	 ได้�คำะแนินิ	36	คำะแนินิ	นิ�อยกวิ่า	 เวีิยด้นิาม	 
ตีิมอร์ฯ	 อินิโนินีิเซีย	และมาเลเซีย	 (Thai	Publica,	2563)	 ทั�งนีิ�	 การแบ่ังแยกผู้ลกระทบัจัากอาชีญากรรมทาง
เศรษฐกิจัและกลไกการป็้องกันิหร้อป็ราบัป็ราม/ติรวิจัสอบัทุจัริติเป็็นิระด้ับัเศรษฐศาสติร์จุัลภิาคำหร้อมหภิาคำ 
โด้ยข้าด้จัากกันินัิ�นิเป็็นิไป็ได้�ยาก	เพราะผู้ลกระทบัจัากอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัในิระดั้บัเศรษฐศาสติร์จุัลภิาคำย่อม
ส่งผู้ลไป็ยังระดั้บัเศรษฐศาสติร์มหภิาคำ

	 เป็็นิที�น่ิาสนิใจัว่ิาทฤษฎีเกี�ยวิกับัการป้็องกันิอาชีญากรรมกับัทฤษฎีเกี�ยวิกับัการป้็องกันิทุจัริติมีตัิวิแบับั	(Model)	
ที�มีคำวิามคำล�ายคำลึงและสัมพันิธ์กันิ	ดั้งนีิ�

	 1.	ทฤษฎีเกี�ยวิกับัการป็้องกันิอาชีญากรรม	Cohen	and	Felson	ได้�เขี้ยนิบัทคำวิามเร้�อง	Social	Change	
and	Crime	Rate	Trends:	A	Routine	Activity	Approach	ในิปี็	1979	 ถุ้อเป็็นิจุัด้กำาเนิิด้ข้องทฤษฎีกิจัวัิติร
ป็ระจัำาวัินิ	 (Routine	Activity	Theory)	 มีองค์ำป็ระกอบั	 ค้ำอ	แนิวิโนิ�มข้องผู้้�กระทำาผิู้ด้	 (Likely	of	Offender)	 
คำวิามเหมาะสมข้องเป้็าหมาย	(Suitable	of	Target)	ผู้้�พิทักษ์ข้าด้คำวิามสามารถุ	(Absence	of	a	capable	guardian)	
(Francis	T.	Cullen	&	Pamela	Wilcox,	2010)	โด้ย	Felson	กล่าวิว่ิา	อาชีญากรรมจัะเกิด้ขึ้�นิได้�บ่ัอยหากผู้้�กระทำา
ผิู้ด้พบัเป็้าหมายในิสถุานิที�ที�ข้าด้การคำวิบัคำุมที�มีป็ระสิทธิภิาพ	 (John	E.	Eck,	2010	 :	39)	 ต่ิอมา	John	E.	Eck	 
ได้�สร�างตัิวิแบับัสามเหลี�ยมอาชีญากรรม	(Crime	Triangle)	ป็ระกอบัด้�วิยคำวิามติ�องการข้องอาชีญากร	(Criminal	 
Desire)	เหย้�อ/เป้็าหมาย	(Victim/Target)	และโอกาส	(Opportunity)	(เวิลา	และสถุานิที�)	และหากมองในิมุมข้อง
อาชีญากร	ค้ำอ	สามเหลี�ยมการป้็องกันิอาชีญากรรม	(Crime	Prevention	Triangle)	ป็ระกอบัด้�วิยคำวิามติ�องการ	 
(Desire)	คำวิามสามารถุ	(Ability)	และโอกาส	(Opportunity)	และในิปี็	2010	John	E.	Eck	และคำณ์ะ	ได้�เสนิอ
บัทคำวิามเร้�อง	Super	controllers	and	crime	prevention:	A	 routine	activity	explanation	of	crime	 
prevention	success	and	 failure	 เป็็นิที�มาข้องตัิวิแบับั	Super	Controllers	 เพ้�อข้ยายการอธิบัาย	Crime	 
Triangle	เพิ�มเติิมด้�วิยการคำวิบัคำุมผู้้�กระทำาผิู้ด้	(Offender)	โด้ยผู้้�ป็กคำรอง/คำุมป็ระพฤติิ	 (Handler)	คำวิบัคำุมเหย้�อ/
เป้็าหมาย	(Target)	โด้ยผู้้�พิทักษ์	(Guardian)	และคำวิบัคุำมสถุานิที�	(Place)	โด้ยผู้้�จััด้การสภิาพแวิด้ล�อม	(Manager)

	 2.	ทฤษฎีสามเหลี�ยมทุจัริติ	(Fraud	Triangle	Theory)	โด้ยในิปี็	1953	Donald	Cressey	นัิกอาชีญาวิิทยา	 
ได้�เผู้ยแพร่ผู้ลการวิิจััยเหตุิผู้ลเบ้ั�องหลังที�คำนิกระทำาทุจัริติ	ป็ระกอบัด้�วิย	แรงจ้ังใจั	(Pressure)	โอกาส	(Opportunity)	
และการหาเหตุิผู้ลเข้�าข้�างตินิเอง	(Rationalization)	ต่ิอมา	Wolfe	and	Hermanson	(2004)	ได้�เผู้ยแพร่บัทคำวิาม	 
The	Fraud	Diamond:	Considering	 the	Four	Elements	of	Fraud	ในิ	CPA	Journal	กล่าวิว่ิา	 โอกาส	 
(Opportunity)	เป็็นิป็ระต้ิไป็ส่้การทุจัริติ	แรงจ้ังใจั	(Pressure)	และการหาเหตุิผู้ลเข้�าข้�างตินิเอง	(Rationalization)	
เป็็นิการพาตินิเองไป็ที�ป็ระต้ิ	โด้ยผู้้�กระทำาผิู้ด้จัะติ�องมีคำวิามสามารถุ	(Capability)	จัึงจัะเห็นิป็ระต้ิและเดิ้นิเข้�าออก
ป็ระต้ิได้�	เป็็นิที�มาข้องทฤษฎีสี�เหลี�ยมทุจัริติ	(Fraud	Diamond	Theory)	(Rabi’u	ABDULLAHI	and	Noorhayati	
MANSOR,	2015)
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	 จัากคำวิามคำล�ายคำลึงและสัมพันิธ์กันิข้องทฤษฎี	2	กลุ่มข้�างติ�นิ	ป็ระกอบักับักลไกการป้็องกันิและป็ราบัป็ราม	 
ผู้้�เขี้ยนิได้�สังเคำราะห์	 (Synthetic)	พัฒนิาเป็็นิตัิวิแบับั	 Itanan’s	Hexagon	of	Economic	Crime	Prevention	
and	Suppression	ป็ระกอบัด้�วิย	6	องค์ำป็ระกอบัชัี�นิในิซึ�งเป็็นิสาเหตุิข้องอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 ได้�แก่	 
(1)	คำวิามติ�องการ/แรงจ้ังใจัข้องอาชีญากร	(Criminal	Desire/Pressure)	(2)	คำวิามสามารถุข้องอาชีญากร	(Criminal	
Ability)	 (3)	การหาเหตุิผู้ลเข้�าข้�างตินิเองข้องอาชีญากร	(Criminal	Rationalization)	 (4)	คำวิามเหมาะสมคุำ�มค่ำา
ข้องเหย้�อ/เป้็าหมาย	(Suitable	of	Victim/Target)	(5)	โอกาส	(Opportunity)	(เวิลา/สถุานิที�)	(6)	การข้าด้คำวิาม
สามารถุข้องผู้้�พิทักษ์และระบับัคำวิบัคุำม	(Capable	Guardian/Control	Systems)	โด้ยองค์ำป็ระกอบัในิส่วินิที�เป็็นิ
มุมมองด้�านิอาชีญากรมี	3	องค์ำป็ระกอบัด้�านิล่าง	เป็็นิคำรึ�งหนึิ�งข้ององค์ำป็ระกอบัทั�งหมด้	ซึ�งเป็็นิไป็ได้�ยากที�จัะจััด้การ
คำวิามเสี�ยงกับัตัิวิอาชีญากรให�หมด้ไป็	 จึังติ�องจััด้การคำวิามเสี�ยงที�เหล้อ	3	องค์ำป็ระกอบัด้�านิบันิ	ค้ำอ	 เหย้�อ	 โอกาส	 
(เวิลา/สถุานิที�)	 และผู้้�พิทักษ์	 ด้�วิยกลไกการป็้องกันิโด้ยสร�างระบับัคำวิบัคำุมภิายในิและการบัริหารคำวิามเสี�ยง	 
(Internal	Control	and	Risk	Management)	ให�มีป็ระสิทธิภิาพและป็ระสิทธิผู้ล	ซึ�งเป็็นิ	2	องค์ำป็ระกอบัชัี�นิกลาง	 
โด้ยมีกลไกการป็ราบัป็รามด้�วิยการติรวิจัสอบัหร้อสอบัทานิจัากผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิ	 (Internal	Audit)	 ผู้้�สอบับััญชีี	 
(External	 Audit)	 ผู้้�ติรวิจัสอบัทุจัริติ	 (Fraud	 Examiner)	 นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (Forensic	 Accountant)	 
หน่ิวิยงานิบัังคัำบัใชี�กฎหมายและหน่ิวิยงานิกำากับัด้้แลให�ป็ฏิิบััติิติามกฎหมาย	(Law	Enforcement	and	Compliance)	 
รวิมทั�ง	Whistleblowers	ซึ�งเป็็นิ	6	องค์ำป็ระกอบัชัี�นินิอกสุด้

	 นิอกจัากนีิ�	ทฤษฎีอาชีญาวิิทยาสำานัิกดั้�งเด้ิม	 (Classical	School	of	Criminology)	วิ่าด้�วิยเจัติจัำานิงเสรี
	 (Free	Will)	ข้อง	Cesare	Beccaria	และลัทธิอรรถุป็ระโยชีน์ินิิยม	 (Utilitarianism)	ข้อง	Jeremy	Bentham	 
ที�กล่าวิถึุง	การตัิด้สินิการกระทำาใด้ๆ	ข้องคำนิจัะพิจัารณ์าว่ิาส่งผู้ลให�เกิด้คำวิามสุข้	(Pleasure)	หร้อคำวิามทุกข์้	(Pain)	
มากกว่ิากันิ	ถุ�าคำวิามสุข้มากกว่ิาคำวิามทุกข์้	การกระทำานัิ�นิดี้	แต่ิถุ�าคำวิามทุกข์้มากกว่ิาคำวิามสุข้	การกระทำานัิ�นิชัี�วิ	 
และทฤษฎีการตัิด้สินิใจัเล้อกอย่างมีเหตุิผู้ล	 (Rational	Choice	Theory)	ข้อง	Jon	Elster	 ที�กล่าวิถึุง	ทางเล้อก
ข้องการกระทำาที�หลากหลายโด้ยวิิเคำราะห์ติ�นิทุนิ	ผู้ลป็ระโยชีน์ิ	ข้�อดี้	ข้�อเสีย	จัากนัิ�นิจึังนิำามาเป็รียบัเทียบักันิและ
ตัิด้สินิใจัเล้อกทางเล้อกที�ดี้ที�สุด้	 (อุทัย	อาทิเวิชี,	2558)	สอด้คำล�องกับัทฤษฎีตัิวิการตัิวิแทนิและคำวิามขั้ด้แย�งทาง 
ผู้ลป็ระโยชีน์ิ	(Principal	Agent	Theory	and	Conflict	of	Interest)	ข้อง	Jensen	&	Meckling	(1976)	ที�กล่าวิถึุง

 

จากความคล้ายคลึงและสัมพันธ์กันของทฤษฎี 2 กลุ่มข้างต้น ประกอบกับกลไกการป้องกันและ
ปราบปราม ผู้เขียนได้สังเคราะห์ (Synthetic) พัฒนาเป็นตัวแบบ Itanan’s Hexagon of Economic Crime 

Prevention and Suppression ประกอบด้วย 6 องค์ประกอบชั ้นในซึ ่งเป็นสาเหตุของอาชญากรรมทาง
เศรษฐกิจ ได้แก่ (1) ความต้องการ/แรงจูงใจของอาชญากร (Criminal Desire/Pressure) (2) ความสามารถ
ของอาชญากร (Criminal Ability) (3) การหาเหตุผลเข้าข้างตนเองของอาชญากร (Criminal Rationalization) 

(4) ความเหมาะสมคุ ้มค่าของเหยื ่อ/เป้าหมาย (Suitable of Victim/Target) (5) โอกาส (Opportunity) 

(เวลา/สถานท่ี) (6) การขาดความสามารถของผู ้พิทักษ์และระบบควบคุม (Capable Guardian/Control 

Systems) โดยองค์ประกอบในส่วนที่เป็นมุมมองด้านอาชญากรมี 3 องค์ประกอบด้านล่าง เป็นครึ่งหนึ่งของ
องค์ประกอบทั้งหมด ซึ่งเป็นไปได้ยากที่จะจัดการความเสี่ยงกับตัวอาชญากรให้หมดไป จึงต้องจัดการความ
เสี่ยงที่เหลือ 3 องค์ประกอบด้านบน คือ เหยื่อ โอกาส (เวลา/สถานที่) และผู้พิทักษ์ ด้วยกลไกการป้องกันโดย
สร้างระบบควบคุมภายในและการบริหารความเสี ่ยง (Internal Control and Risk Management) ให้มี
ประสิทธิภาพและประสิทธิผล ซึ่งเป็น 2 องค์ประกอบชั้นกลาง โดยมีกลไกการปราบปรามด้วยการตรวจสอบ
หรือสอบทานจากผู ้ตรวจสอบภายใน (Internal Audit) ผู ้สอบบัญชี (External Audit) ผู ้ตรวจสอบทุจริต 
(Fraud Examiner) นักบัญชีนิติวิทยา (Forensic Accountant) หน่วยงานบังคับใช้กฎหมายและหน่วยงาน
กำกับดูแลให้ปฏิบัติตามกฎหมาย (Law Enforcement and Compliance) รวมทั้ง Whistleblowers ซ่ึงเป็น 
6 องค์ประกอบชั้นนอกสุด  

   
    

 

 

ภาพที่ 2 Itanan’s Hexagon of Economic Crime Prevention and Suppression 

(ที่มา : โครงร่างดุษฎีนิพนธ์ของผู้เขียน) 

 

 

นอกจากนี้ ทฤษฎีอาชญาวิทยาสำนักดั้งเดิม (Classical School of Criminology) ว่าด้วยเจตจำนง
เสร ี  (Free Will) ของ Cesare Beccaria และล ัทธ ิอรรถประโยชน์น ิยม (Utilitarianism) ของ Jeremy 

Bentham ที่กล่าวถึง การตัดสินการกระทำใดๆ ของคนจะพิจารณาว่าส่งผลให้เกิดความสุข (Pleasure) หรือ
ความทุกข์ (Pain) มากกว่ากัน ถ้าความสุขมากกว่าความทุกข์ การกระทำนั ้นดี แต่ถ้าความทุกข์มากกว่า
ความสุข การกระทำนั้นชั่ว และทฤษฎีการตัดสินใจเลือกอย่างมีเหตุผล (Rational Choice Theory) ของ    

ภาพท่ี่� 2 Itanan’s	Hexagon	of	Economic	Crime	Prevention	and	Suppression

(ที�มา:	โคำรงร่างดุ้ษฎีนิิพนิธ์ข้องผู้้�เขี้ยนิ)

วารสารสภาวิชาชีพบััญชี    ปีีทีี่� 2 ฉบัับัทีี่� 5  พฤษภาคม - สิิงหาคม 2563
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หากผู้ลติอบัแทนิจัากการทุจัริติคุำ�มค่ำากว่ิาโทษที�จัะได้�รับัหากถุ้กจัับัได้�	 (Gain	vs	Pain)	ทฤษฎีเหล่านีิ�สนัิบัสนุินิ
แนิวิคิำด้ตัิวิแบับัการเกิด้อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 (Conceptual	model	of	 crime	occurrence	based	
on	convenience	 theory)	 ซึ�งป็ระกอบัด้�วิยคำวิามสัมพันิธ์	 6	 เร้�องระหว่ิางเศรษฐกิจั	 (Economic)	องค์ำกร	 
(Organizational)	และพฤติิกรรม	 (Behavioral)	 ได้�แก่	 (A)	อาชีญากรรมการเงินิอาจัซ่อนิอย้่ในิกิจักรรมทาง
กฎหมายข้ององค์ำกร	(B)	คำวิามป็รารถุนิากำาไรและผู้ลสำาเร็จัจ้ังใจัให�คำนิก่ออาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	(C)	คำวิามเป็็นิ
ม้ออาชีีพและติำาแหน่ิงหนิ�าที�เปิ็ด้โอกาสให�ก่ออาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 (D)	สภิาพข้ององค์ำกรเป็็นิวัิฒนิธรรมแห่ง
อาชีญากรรมเศรษฐกิจัผู้้�กระทำาผิู้ด้จึังไม่เป็็นิผู้้�เบีั�ยงเบันิ	 (E)	การยอมรับัหร้อวิางเฉัยในิพฤติิกรรมเบีั�ยงเบันิทำาให�
ง่ายต่ิอการก่ออาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 (F)	พฤติิกรรมเบีั�ยงเบันิและอาชีญากรรม	ถุ้กซึมซับัในิบัริบัทข้ององค์ำกร 
จันิไม่ได้�สังเกติ	(Petter	Gottschalk,	2016)	ซึ�งติัวิแบับัการเกิด้อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจันีิ�ค้ำอฐานิรากข้องป็ัญหา
อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัซึ�งเป็็นิ	Internal	Environment	หร้อ	Control	Environment	ในิองค์ำป็ระกอบัแรกข้อง	 
COSO	–	ERM	และ	COSO	Internal	Control	นัิ�นิเอง

	 จัากที�กล่าวิถึุงทฤษฎีและหลักการติ่างๆ	มาทั�งหมด้ไม่ว่ิาจัะเป็็นิ	อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	อาชีญากรรม
ไซเบัอร์	กระบัวินิการยุติิธรรม	การคำวิบัคุำมภิายในิ	การบัริหารคำวิามเสี�ยง	การติรวิจัสอบัภิายในิ	การสอบับััญชีี	 
การทุจัริติ	อาชีญาวิิทยา	ฯลฯ	ล�วินิเป็็นิองค์ำคำวิามร้�แบับัสหวิิทยาการ	(Interdisciplinary)	ที�นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาคำวิรติ�องร้�
นิอกเหน้ิอไป็จัากวิิชีาการบััญชีี	การเงินิ	เศรษฐศาสติร์	กฎหมาย	สถิุติิ	ฯลฯ

 

Jon Elster ที่กล่าวถึง ทางเลือกของการกระทำที่หลากหลายโดยวิเคราะห์ต้นทุน ผลประโยชน์ ข้อดี ข้อเสีย 
จากนั้นจึงนำมาเปรียบเทียบกันและตัดสินใจเลือกทางเลือกที่ดีที่สุด (อุทัย อาทิเวช, 2558) สอดคล้องกับทฤษฎี
ตัวการตัวแทนและความขัดแย้งทางผลประโยชน์ (Principal Agent Theory and Conflict of Interest) ของ 
Jensen & Meckling (1976) ที่กล่าวถึง ความขัดแย้งทางผลประโยชน์กันระหว่างตัวการผู้เป็นเจ้าของกับ
ตัวแทนผู้ดำเนินการแทนเจ้าของ โดยตัวแทนมักหาวิธีการและช่องทางในการทุจริตต่อตัวการเพื่อประโยชน์ 
ส่วนตน หากผลตอบแทนจากการทุจริตคุ้มค่ากว่าโทษที่จะได้รับหากถูกจับได้ (Gain vs Pain) ทฤษฎีเหล่านี้
สนับสนุนแนวคิดตัวแบบการเกิดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (Conceptual model of crime occurrence 

based on convenience theory) ซึ ่งประกอบด้วยความสัมพันธ์ 6 เรื ่องระหว่างเศรษฐกิจ (Economic) 

องค์กร (Organizational) และพฤติกรรม (Behavioral) ได้แก่ (A) อาชญากรรมการเงินอาจซ่อนอยู่ในกิจกรรม      
ทางกฎหมายขององค์กร (B) ความปรารถนากำไรและผลสำเร็จจูงใจให้คนก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ        
(C) ความเป็นมืออาชีพและตำแหน่งหน้าที่เปิดโอกาสให้ก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (D) สภาพขององค์กร
เป็นวัฒนธรรมแห่งอาชญากรรมเศรษฐกิจผู้กระทำผิดจึงไม่เป็นผู้เบี่ยงเบน (E) การยอมรับหรือวางเฉยใน
พฤติกรรมเบี่ยงเบนทำให้ง่ายต่อการก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (F) พฤติกรรมเบี่ยงเบนและอาชญากรรม   
ถูกซึมซับในบริบทขององค์กรจนไม่ได้สังเกต (Petter Gottschalk, 2016) ซึ่งตัวแบบการเกิดอาชญากรรมทาง
เศรษฐกิจนี้คือฐานรากของปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจซึ่งเป็น Internal Environment หรือ Control 

Environment ในองค์ประกอบแรกของ COSO – ERM และ COSO Internal Control นั่นเอง  
 

 

 
 

ภาพที่ 3 A conceptual model of crime occurrence based on convenience theory 

(ที่มา : Petter Gottschalk, Explaining White-Collar Crime) 

 

 จากท่ีกล่าวถึงทฤษฎีและหลักการต่างๆ มาทั้งหมดไม่ว่าจะเป็น อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 
อาชญากรรมไซเบอร์ กระบวนการยุติธรรม การควบคุมภายใน การบริหารความเสี่ยง การตรวจสอบภายใน 
การสอบบัญชี การทุจริต อาชญาวิทยา ฯลฯ ล้วนเป็นองค์ความรู้แบบสหวิทยาการ (Interdisciplinary)          
ที่นักบัญชีนิติวิทยาควรต้องรู้นอกเหนือไปจากวิชาการบัญชี การเงิน เศรษฐศาสตร์ กฎหมาย สถิติ ฯลฯ 

 

วุฒิบัตรวิชาชีพด้านการบัญชีนิติวิทยา 

ภาพท่ี่� 3 A	conceptual	model	of	crime	occurrence	based	on	convenience	theory

(ที�มา:	Petter	Gottschalk,	Explaining	White-Collar	Crime)
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  วุ่ฒิิบัตรวิ่ชีาช่ีพัด้านการบัญช่ีนิติวิ่ทย่า
	 เม้�อวัินิที�	 26	 ธันิวิาคำม	2562	สภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	 ได้�จััด้งานิเสวินิาเพ้�อแนิะนิำาโคำรงการวิุฒิบััติรวิิชีาชีีพ 
ด้�านิการบััญชีีนิิติิวิิทยา	(Forensic	Accounting	Certificate:	FAC)	เพ้�อป้็องกันิและคำ�นิหาการทุจัริติ	ติลอด้จันิการ
บัรรเทาคำวิามเสียหายที�เกิด้ขึ้�นิ	ให�ผู้้�มีหนิ�าที�ในิกระบัวินิการยุติิธรรมสามารถุติัด้สินิใจัในิการป็้องกันิและป็ราบัป็ราม
การทุจัริติได้�อย่างเหมาะสม	 โด้ยมี	 คุำณ์จัักรกฤศฏิิ�	พาราพันิธกุล	นิายกสภิาวิิชีาชีีพบััญชีี	 เป็็นิป็ระธานิกล่าวิเป็ิด้ 
การอบัรม	และมี	ศ.(พิเศษ)	วิิชีา	มหาคุำณ์	อดี้ติกรรมการ	ป็.ป็.ชี.	ด้ร.ร้�นิวิดี้	สุวิรรณ์มงคำล	เลข้าธิการคำณ์ะกรรมการ
กำากับัหลักทรัพย์และติลาด้หลักทรัพย์	 (ก.ล.ติ.)	คำุณ์ป็ระสานิ	หวัิงรัตินิป็ราณ์ี	 ผู้้�ช่ีวิยรัฐมนิติรีป็ระจัำา	พล.อ.ป็ระวิิติร	 
วิงษ์สุวิรรณ์	รองนิายกรัฐมนิติรี	ร.ติ.ท.ศิวิะรักษ์	พินิิจัารมณ์์	ป็ระธานิกรรมการติรวิจัสอบั	บัริษัท	ทีทีซีแอล	จัำากัด้	 
(มหาชีนิ)	และที�ป็รึกษาคำณ์ะกรรมการวิิชีาชีีพบััญชีีด้�านิการวิางระบับับััญชีี	สภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	 คุำณ์ป็ระภิารัติน์ิ	 
ศรีวิรพงษ์พันิธ์	 ที�ป็รึกษาคำดี้พิเศษ	กรมสอบัสวินิคำดี้พิเศษ	และ	ผู้ศ.สมชีาย	ศุภิธาด้า	อาจัารย์ป็ระจัำาภิาคำวิิชีาบััญชีี	 
คำณ์ะพาณิ์ชียศาสติร์และการบััญชีี	ม.ธรรมศาสติร์	ป็ระธานิคำณ์ะอนุิกรรมการขั้บัเคำล้�อนิโคำรงการ	FAC	 ร่วิมเป็็นิ 
คำณ์ะวิิทยากรในิงานิเสวินิา	FAC	ก่อนิจัะจััด้การฝึึกอบัรมและทด้สอบัรับัวุิฒิบััติร	FAC	ในิห�วิงเด้้อนิ	มีนิาคำม	–	เมษายนิ	
2563	แต่ิในิปั็จัจับัุันิสภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	ได้�เล้�อนิการจััด้การฝึึกอบัรมเน้ิ�องจัากปั็ญหาการแพร่ระบัาด้ข้องไวิรัส	COVID-19	
โด้ยคำณ์ะวิิทยากรได้�กล่าวิถึุงโคำรงการ	FAC	ที�น่ิาสนิใจั	เช่ีนิ

	 1.	คุำณ์จัักรกฤศฏิิ�	พาราพันิธกุล	นิายกสภิาวิิชีาชีีพบััญชีี	ได้�กล่าวิเปิ็ด้ในิงานิเสวินิา	FAC	ถึุงปั็ญหาการทุจัริติในิ 
ภิาคำรัฐและเอกชีนิว่ิาป็ระเทศไทยยังไม่ผู้่านิเกณ์ฑ์การป็ระเมินิมาติรฐานิสากลด้�านิการป้็องกันิและป็ราบัป็ราม 
การฟอกเงินิและการต่ิอติ�านิการสนัิบัสนุินิทางการเงินิแก่การก่อการร�าย	 (Anti	 -	Money	Laundering	and	 
Combating	the	Financing	of	Terrorism	 :	AML/CFT)11	 	 ซึ�งสภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	จัะร่วิมม้อกับั	ป็.ป็.ง.	ติ่อไป็	 
เหตุินีิ�สภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	 จึังมีนิโยบัายยกระดั้บัวิิชีาชีีพด้�านิการบััญชีีนิิติิวิิทยาให�เป็็นิสากล	 ผู้้�เขี้ยนิเห็นิว่ิาคำวิาม 
ร่วิมม้อที�จัะเกดิ้ขึ้�นิเป็็นิก�าวิสำาคัำญข้องกระบัวินิทศันิใ์หมใ่นิคำวิามรว่ิมม้อระหวิา่งภิาคำรฐัและภิาคำเอกชีนิในิการเอาชีนิะ
อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั

	 2.ผู้ศ.สมชีาย	ศุภิธาด้า	กล่าวิว่ิาในิอนิาคำติ	AI	จัะมาแทนินัิกบััญชีี	Forensic	Accounting	จึังเป็็นิงานิใหม่ 
ที�เช้ี�อมระหว่ิางนัิกบััญชีีกับันัิกกฎหมาย	การอบัรมและทด้สอบั	FAC	หัวิข้�อเน้ิ�อหาจัะเป็็นิไป็ติาม	AICPA	ป็ระกอบั
ด้�วิย	5	 วิิชีา	 โด้ยป็รับัให�เข้�ากับับัริบัทข้องป็ระเทศไทยได้�แก่	 (1)	บัทบัาทการบััญชีีนิิติิวิิทยา	กระบัวินิการรับังานิ	 
เทคำนิิคำการส้บัสวินิ	 (2)	 แนิวิทางการติรวิจัสอบั	 การเก็บัข้�อม้ล	 การใชี�พยานิ	 เทคำนิิคำการป็้องกันิ	 ติรวิจัจัับั	 
และสอบัทานิการทุจัริติ	(3)	คำดี้ล�มละลาย	คำวิามเสียหายทางการเงินิส่วินิบุัคำคำล	(4)	พ้�นิฐานิระบับักฎหมายคำำาให�การ	 
การเป็็นิพยานิในิชัี�นิศาล	(5)	คำวิามเสียหายการป็ระเมินิม้ลค่ำาการจััด้ทำารายงานิ	นิอกจัากนีิ�ยังได้�กล่าวิถึุงผู้ลการวิิจััยข้อง	 
วิรัญญา	เอ้�ออมรไพบ้ัลย์	 (2557)	 ที�พบัว่ิา	88%	การมีวิิชีาชีีพนัิกบััญชีีส้บัสวินิในิป็ระเทศไทยจัะสามารถุช่ีวิยติรวิจั
สอบัและป้็องกันิการทุจัริติได้�มากขึ้�นิ	80%	 นัิกบััญชีีส้บัสวินิจัะสามารถุติรวิจัพบัการทุจัริติได้�ดี้กว่ิาผู้้�สอบับััญชีี	 
เน้ิ�องจัากไม่มีข้�อจัำากัด้ในิการสอบับััญชีี	72%	 ธุรกิจัในิป็ระเทศไทยในิปั็จัจุับัันิมีคำวิามจัำาเป็็นิในิการใชี�บัริการจัาก 
นัิกบััญชีีส้บัสวินิเพ้�อติรวิจัสอบัและป็้องกันิการทุจัริติ	โด้ยให�เหติุผู้ลวิ่าป็ัจัจุับัันิการทุจัริติในิป็ระเทศไทยมีแนิวิโนิ�ม 
เพิ�มส้งขึ้�นิ	เน้ิ�องจัากค่ำานิิยมทางสังคำมที�เป็ลี�ยนิไป็โด้ยคำนิให�คำวิามสำาคัำญกับัฐานิะการเงินิมากกว่ิาคำวิามถุ้กติ�อง	และ	78%	

 11	ปั็จัจุับัันิป็ระเทศไทยผู่้านิเกณ์ฑ์ป็ระเมินิ	AML/CFT	27	ข้�อ	จัาก	40	ข้�อ	รอบัล่าสุด้	ก.คำ.	61	อีกทั�งมีผู้ลป็ระเมินิด้�านิป็ระสิทธิผู้ลในิระดั้บัส้ง							 
4	ด้�านิเท่ากับั	มาเลเซีย	 สิงคำโป็ร์	และเบัลเยี�ยม	โด้ยมีผู้ลป็ระเมินิดี้กว่ิาป็ระเทศออสเติรีย	ส่งผู้ลให�ป็ระเทศไทยไม่ถุ้กกำาหนิด้เป็็นิป็ระเทศที�มีคำวิามเสี�ยง
ส้งด้�านิฟอกเงินิ	 (บััญชีีด้ำา)	แต่ิยังติ�องป็รับัป็รุงแก�ไข้ข้�อบักพร่องด้�านิกฎหมายและเพิ�มป็ระสิทธิผู้ลในิการป็ฏิิบััติิงานิอย่างเป็็นิร้ป็ธรรม	โด้ยติ�องรายงานิ 
การแก�ไข้ข้�อบักพร่องภิายในิ	ม.คำ.	63	จัะติ�องเข้�ารับัการป็ระเมินิติิด้ติาม	(follow-up	assessment)	คำวิามค้ำบัหนิ�าทั�งด้�านิกฎหมายและด้�านิป็ระสิทธิผู้ล 
ในิปี็	65	(ที�มา:	https://media.thaigov.go.th/uploads/public_img/source/สำานัิกงานิป้็องกันิและป็ราบัป็รามการฟอกเงินิ.pdf)
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มีโอกาสในิการมีวิิชีาชีีพนัิกบััญชีีส้บัสวินิในิป็ระเทศไทย	องค์ำกรต่ิางๆ	เริ�มให�คำวิามสำาคัำญกับัการติรวิจัสอบัและป้็องกันิ
การทจุัริติมากขึ้�นิ	นิอกจัากนัิ�นิการมเีทคำโนิโลยทีี�ก�าวิหนิ�าและทนัิสมยัอาจัส่งผู้ลให�การทจุัริติในิอนิาคำติมคีำวิามซบััซ�อนิ
มากยิ�งขึ้�นิ	ซึ�งผู้้�สอบับััญชีีหร้อผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิอาจัไม่สามารถุติรวิจัพบัการทจุัริติได้�	อีกทั�งยงัมีข้�อจัำากัด้ในิการทำางานิ
อีกด้�วิย	แติกต่ิางจัากนัิกบััญชีีส้บัสวินิที�มีคำวิามเป็็นิอิสระและมีคำวิามเชีี�ยวิชีาญเฉัพาะด้�านิในิการติรวิจัสอบัการทุจัริติ

	 3.	ร.ติ.ท.ศิวิะรักษ์	พินิิจัารมณ์์	กล่าวิว่ิา	ป็ระเทศที�พัฒนิาแล�วิจัะพัฒนิา	CPA	ให�เป็็นิ	Forensic	Accountant	
เพ้�อต่ิอติ�านิการทุจัริติ	ในิสหรัฐอเมริกา	Forensic	Accountant	มีค่ำาติอบัแทนิมากสุด้	รองลงมาค้ำอ	GRC	Internal	
Audit	และ	Fraud	Examiner	โด้ยผู้้�สอบับััญชีี	(External	Audit)	มีค่ำาติอบัแทนินิ�อยสุด้

	 ใบัอนุิญาติป็ระกอบัวิิชีาชีีพ	 (Certified)	ด้�านิการบััญชีีนิิติิวิิทยาและการติรวิจัสอบัทุจัริติในิระดั้บัสากล 
ที�เป็็นิที�ร้�จัักมี	3	สถุาบัันิ/สมาคำม	ได้�แก่	(1)	Institute	of	Certified	Forensic	Accountants	(ICFA)	ออกใบัอนุิญาติ	 
Certified	Professional	Forensic	Accountant	(CPFAcct)	 (2)	Association	of	Certified	Fraud	Examiners	
(ACFE)	ออกใบัอนุิญาติ	Certified	Fraud	Examiner	(CFE)	และ	(3)	The	American	Institute	of	Certified	Public	
Accountants	 (AICPA)	ออกใบัอนุิญาติ	Certified	 in	Financial	Forensics	 (CFF)	 ซึ�งก่อนิหนิ�านีิ�ป็ระเทศไทย 
ไม่เคำยมีสมาคำมหร้อสถุาบัันิใด้เป็็นิผู้้�จััด้การฝึึกอบัรมและทด้สอบัเพ้�อออกใบัอนุิญาติป็ระกอบัวิิชีาชีีพด้�านินีิ�มา
ก่อนิจันิกระทั�งคำณ์ะอนุิกรรมการขั้บัเคำล้�อนิโคำรงการ	FAC	สภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	ป็ระกอบัด้�วิย	ผู้ศ.สมชีาย	ศุภิธาด้า	 
คุำณ์ป็ระภิารัติน์ิ	ศรีวิรพงษ์พันิธ์	 ร.ติ.ท.ศิวิะรักษ์	 พินิิจัารมณ์์	ผู้ศ.ด้ร.วิชีิระ	 บุัณ์ยเนิติร	ด้ร.พเยีย	 เสงี�ยมวิิบ้ัล	 
และคุำณ์ชัียยทุธ	อังศุวิิทยา	โด้ยมี	ผู้ศ.ด้ร.ธีรชัีย	อรุณ์เหล้องศิริเลิศ	เป็็นิที�ป็รึกษา	ซึ�งถุ้อเป็็นิคำณ์ะริเริ�มขั้บัเคำล้�อนิวิิชีาชีีพ
การบััญชีีนิิติิวิิทยาให�เกิด้ขึ้�นิในิป็ระเทศไทยเป็็นิคำรั�งแรก

	 คำวิามแติกติ่างที�สำาคัำญระหวิ่าง	 ผู้้�สอบับััญชีี	 (External	Audit)	 ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิ	 (Internal	Audit)	
และนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (Forensic	Accountant)	 ค้ำอ	 วัิติถุุป็ระสงค์ำ	และรายงานิผู้ลการติรวิจัสอบั	แม�เทคำนิิคำการ
ติรวิจัสอบัสามารถุป็ระยุกต์ิใชี�ร่วิมกันิได้�ในิบัางกรณ์ี	 ดั้งนัิ�นิใบัป็ระกอบัวิิชีาชีีพคำวิรแยกแติ่ละด้�านิ	ติามคำวิามถุนิัด้
และชีำานิาญที�ต่ิางกันิให�ชัีด้เจันิ	กล่าวิค้ำอ	 ผู้้�สอบับััญชีี	CPA	เป็็นิผู้้�เชีี�ยวิชีาญในิการติรวิจัสอบับััญชีีให�คำวิามเช้ี�อมั�นิต่ิอ
รายงานิการเงินิว่ิาเป็็นิไป็ติามมาติรฐานิการรายงานิการเงินิ	 (International	Financial	Reporting	Standards:	
IFRS)	หร้อไม่	 เพ้�อให�ผู้้�ใชี�งบัการเงินิสามารถุนิำาไป็ใชี�ตัิด้สินิใจัได้�อย่างถุ้กติ�อง	 ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิ	CIA/CPIAT	 

 

ผู้เขียนเห็นว่าความร่วมมือที่จะเกิดขึ้นเป็นก้าวสำคัญของกระบวนทัศน์ใหม่ในความร่วมมือระหว่างภาครัฐและ
ภาคเอกชนในการเอาชนะอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ  

2. ผศ.สมชาย ศุภธาดา กล่าวว่าในอนาคต AI จะมาแทนนักบัญชี Forensic Accounting จึงเป็นงาน
ใหม่ที่เชื่อมระหว่างนักบัญชีกับนักกฎหมาย การอบรมและทดสอบ FAC หัวข้อเนื้อหาจะเป็นไปตาม AICPA 
ประกอบด้วย 5 วิชา โดยปรับให้เข้ากับบริบทของประเทศไทยได้แก่ (1) บทบาทการบัญชีนิติว ิทยา 
กระบวนการรับงาน เทคนิคการสืบสวน (2) แนวทางการตรวจสอบ การเก็บข้อมูล การใช้พยาน เทคนิค      
การป้องกัน ตรวจจับ และสอบทานการทุจริต (3) คดีล้มละลาย ความเสียหายทางการเงินส่วนบุคคล                            
(4) พ้ืนฐานระบบกฎหมายคำให้การ การเป็นพยานในช้ันศาล (5) ความเสียหายการประเมินมูลค่าการจัดทำรายงาน 
นอกจากนี้ยังได้กล่าวถึงผลการวิจัยของ วรัญญา เอื้ออมรไพบูลย์ (2557) ที่พบว่า 88% การมีวิชาชีพนักบัญชี
สืบสวนในประเทศไทยจะสามารถช่วยตรวจสอบและป้องกันการทุจริตได้มากขึ้น 80% นักบัญชีสืบสวนจะ
สามารถตรวจพบการทุจริตได้ดีกว่าผู้สอบบัญชี เนื่องจากไม่มีข้อจำกัดในการสอบบัญชี 72% ธุรกิจในประเทศ
ไทยในปัจจุบันมีความจำเป็นในการใช้บริการจากนักบัญชีสืบสวนเพื่อตรวจสอบและป้องกันการทุจริต โดยให้
เหตุผลว่าปัจจุบันการทุจริตในประเทศไทยมีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้น เนื่องจากค่านิยมทางสังคมที่เปลี่ยนไปโดยคนให้
ความสำคัญกับฐานะการเงินมากกว่าความถูกต้อง และ 78% มีโอกาสในการมีวิชาชีพนักบัญชีสืบสวนใน
ประเทศไทย องค์กรต่างๆ เริ่มให้ความสำคัญกับการตรวจสอบและป้องกันการทุจริตมากขึ้น นอกจากนั้นการมี
เทคโนโลยีที่ก้าวหน้าและทันสมัยอาจส่งผลให้การทุจริตในอนาคตมีความซับซ้อนมากยิ่งขึ้น ซึ่งผู้สอบบัญชีหรือผู้
ตรวจสอบภายในอาจไม่สามารถตรวจพบการทุจริตได้ อีกทั้งยังมีข้อจำกัดในการทำงานอีกด้วย แตกต่างจาก       
นักบัญชีสืบสวนที่มีความเป็นอิสระและมีความเชี่ยวชาญเฉพาะด้านในการตรวจสอบการทุจริต 

3. ร.ต.ท.ศิวะรักษ์ พินิจารมณ์ กล่าวว่า ประเทศที ่พัฒนาแล้วจะพัฒนา CPA ให้เป็น Forensic 
Accountant เพื่อต่อต้านการทุจริต ในสหรัฐอเมริกา Forensic Accountant มีค่าตอบแทนมากสุด รองลงมา
คือ GRC Internal Audit และ Fraud Examiner โดยผู้สอบบัญชี (External Audit) มีค่าตอบแทนน้อยสุด   
 

 
ภาพที่ 4 ค่าตอบแทนของวิชาชีพตรวจสอบในสหรัฐอเมริกา 5 อันดับ ภาพท่ี่� 4 ค่ำาติอบัแทนิข้องวิิชีาชีีพติรวิจัสอบัในิสหรัฐอเมริกา	5	อันิดั้บั

(ที�มา:	ACFE	https://www.acfe.com/2015-compensation-guide-key-findings)
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เป็็นิผู้้�เชีี�ยวิชีาญในิการติรวิจัสอบัให�คำวิามเช้ี�อมั�นิและให�คำำาป็รึกษาเกี�ยวิกับัระบับัการคำวิบัคุำมภิายในิ	การบัริหารคำวิามเสี�ยง	
และการกำากับัด้้แลกิจัการที�ดี้	เพ้�อเพิ�มม้ลค่ำาให�องค์ำกรเติิบัโติอย่างยั�งย้นิ	ส่วินินัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	FAC	เป็็นิผู้้�เชีี�ยวิชีาญ
ในิการส้บัสวินิรวิบัรวิมติรวิจัพส้ิจันิพ์ยานิหลกัฐานิเพ้�อแสด้งในิชัี�นิศาลในิฐานิะพยานิผู้้�เชีี�ยวิชีาญ	หร้อเป็็นิที�ป็รึกษาในิ
การด้ำาเนิินิคำดี้	หร้อผู้้�ไกล่เกลี�ย

	 การที�ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิเป็็นิผู้้�ติรวิจัพบัอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัได้�มาก	เน้ิ�องจัากปั็จัจุับัันิสังคำมยังไม่ร้�จััก
วิิชีาชีีพนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาอย่างแพร่หลาย	 ผู้้�บัริหารมักมอบัหมายให�ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิทำางานิติรวิจัสอบัทุจัริติ
และส้บัสวินิสอบัสวินิด้�วิย	ซึ�งขั้ด้ต่ิอมาติรฐานิข้องวิิชีาชีีพผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิ	รหัส	“1210.A2	–	 Internal	auditors	
must	have	sufficient	knowledge	to	evaluate	the	 risk	of	 fraud	and	the	manner	 in	which	 it	 is	 
managed	by	the	organization,	but	are	not	expected	to	have	the	expertise	of	a	person	whose	
primary	responsibility	 is	detecting	and	investigating	fraud.”	ที�กำาหนิด้ให�ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิติ�องมีคำวิามร้�
เพียงพอที�จัะป็ระเมินิคำวิามเสี�ยงข้องการเกิด้ทุจัริติและการจััด้การทุจัริติ	แติ่ไม่ติ�องเชีี�ยวิชีาญเท่าผู้้�ติรวิจัสอบัทุจัริติ	 
ผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิจึังเป็็นิเพียงผู้้�ป้็องกันิการทุจัริติจัากบัริการให�คำวิามเช้ี�อมั�นิ	 (Assurance)	และให�คำำาป็รึกษา	 
(Consulting)	เกี�ยวิกับัระบับัการคำวิบัคุำมภิายในิ	(Internal	Control)	การบัริหารคำวิามเสี�ยง	(Risk	Management)	
และการกำากับัด้้แลกิจัการที�ดี้	 (Corporate	Governance)	หากผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิไป็ติรวิจัทุจัริติจัะสุ่มเสี�ยงต่ิอการ
ทำางานิติ่อเน้ิ�องในิองคำ์กรและอาจัได้�รับัอันิติราย	องคำ์กรส่วินิใหญ่จึังนิิยมแติ่งตัิ�งคำณ์ะทำางานิติรวิจัสอบัพิเศษขึ้�นิมา 
เพ้�อทำาหนิ�าที�ส้บัสวินิ	สอบัสวินิ	และไต่ิสวินิพนัิกงานิที�กระทำาทุจัริติ	รวิมทั�งพิจัารณ์าบัทลงโทษและการส่งด้ำาเนิินิคำดี้	 
สำาหรับัผู้้�บัริหารที�มีคำวิามร้�เข้�าใจัข้อบัเข้ติหนิ�าที�ข้องผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิอย่างแท�จัริงจัะนิิยมจั�างผู้้�ติรวิจัสอบัทุจัริติ	 
(Fraud	Examiner)	หร้อนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	(Forensic	Accountant)	จัากภิายนิอก	(Outsource)	มาส้บัสวินิทางลับั	
เพ้�อหาหลักฐานิสำาหรับัเติรียมการส่้ขั้�นิด้ำาเนิินิคำดี้

	 นิอกจัากนีิ�นัิกนิิติิวิิทยาดิ้จิัทัล	 (Digital	Forensics)	แบ่ังเป็็นิ	Computer	Forensic	และ	Network	 
Forensic	 (บัางติำาราอาจัแบ่ังมากกว่ิานีิ�)	 มีคำวิามชีำานิาญในิการเก็บัหลักฐานิทางด้ิจิัทัล	แต่ิอาจัไม่เข้�าใจัว่ิาติ�อง
เก็บัหลักฐานิทางธุรกิจัใด้บั�างเพ้�อนิำาไป็ส่้การด้ำาเนิินิคำด้ีต่ิออาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัจึังติ�องทำางานิร่วิมกับั 
นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	 (สมชีาย	ศุภิธาด้า,	2562	 :	11-6)	ส่วินิผู้้�ติรวิจัสอบัระบับัสารสนิเทศ	 (IT	Auditor)	จัะคำล�ายกับั	 
Computer	Forensic	ในิเร้�องข้องการรักษาคำวิามป็ลอด้ภัิยข้องข้�อม้ล	CIA	3	ป็ระการ	ได้�แก่	(1)	การรักษาคำวิามลับั	 
(Confidentiality)	 (2)	คำวิามถุ้กติ�องสมบ้ัรณ์์	 (Integrity)	 (3)	คำวิามพร�อมใชี�งานิ	 (Availability)	แต่ิ	 IT	Audit	
เป็็นิการติรวิจัสอบัระบับัการคำวิบัคำุมภิายในิ	การบัริหารคำวิามเสี�ยง	และการกำากับัด้้แลเทคำโนิโลยีสารสนิเทศ	 
(IT	Governance)	ที�ให�คำวิามเช้ี�อมั�นิในิ	General	Control	และ	Application	Control	ข้ององค์ำกร	ไม่ได้�มีหนิ�าที� 
ในิการติรวิจัพิส้จัน์ิพยานิหลักฐานิดิ้จิัทัลเพ้�อหาผู้้�กระทำาผิู้ด้ในิการด้ำาเนิินิคำดี้

	 หากจัะยกระดั้บัใบัป็ระกอบัวิิชีาชีีพ	FAC	และ	CIA/CPIAT	ให�ได้�รับัการยอมรับัเช่ีนิเดี้ยวิกับั	CPA	ติ�อง
กำาหนิด้ไวิ�ในิกฎหมาย	เช่ีนิ	ป็ระมวิลกฎหมายแพ่งและพาณิ์ชีย์	มาติรา	1197	“งบัดุ้ลนัิ�นิติ�องจััด้ให�มีผู้้�สอบับััญชีีคำนิ
หนึิ�งหร้อหลายคำนิติรวิจัสอบัแล�วินิำาเสนิอเพ้�ออนุิมัติิในิที�ป็ระชุีมใหญ่ภิายในิสี�เด้้อนินัิบัแต่ิวัินิที�ลงในิงบัดุ้ลนัิ�นิ”	และ	 
พ.ร.บั.กำาหนิด้คำวิามผิู้ด้เกี�ยวิกับัห�างหุ�นิส่วินิจัด้ทะเบีัยนิฯ	มาติรา	18	 (2)	“ไม่จััด้ให�มีผู้้�สอบับััญชีีติรวิจัสอบังบัดุ้ล	 
ไม่นิำาบััญชีีงบัดุ้ลเสนิอเพ้�ออนุิมัติิในิที�ป็ระชุีมใหญ่	 ไม่ส่งสำาเนิางบัดุ้ล	 หร้อไม่มีสำาเนิางบัดุ้ล	 ติามมาติรา	 
1197	 แห่งป็ระมวิลกฎหมายแพ่งและพาณิ์ชีย์	 ติ�องระวิางโทษป็รับัไม่เกินิสองหม้�นิบัาท”	 เพราะหาก 
ไม่กำาหนิด้ไวิ�ในิกฎหมายผู้้�ป็ระกอบัการและสังคำมย่อมไม่ให�คำวิามสำาคัำญต่ิอ	FAC	 ดั้�งเช่ีนิ	CIA/CPIAT	 ที�ป็ระสบั
ปั็ญหาในิปั็จัจุับัันิ	 เน้ิ�องจัากผู้้�ป็ระกอบัการเห็นิว่ิาไม่จัำาเป็็นิติ�องจั�าง	 Internal	Audit	 ที�ได้�รับัใบัอนุิญาติมาเป็็นิ	 
Chief	Audit	Executives	 (CAE)	 เพราะกฎหมายมิได้�บัังคัำบัไวิ�	ผู้ลที�ติามมาค้ำอการติรวิจัสอบัภิายในิไม่มีคุำณ์ภิาพ 
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ทำาให�กิจัการข้าด้ระบับัการคำวิบัคำุมภิายในิและการบัริหารคำวิามเสี�ยงที�ดี้	 ข้าด้คำวิามโป็ร่งใสและข้าด้	การกำากับั
ด้้แลกิจัการที�ดี้	 ส่งผู้ลกระทบัติ่อการเติิบัโติอย่างยั�งย้นิข้ององคำ์กร	 (Sustainable	Growth)	และไม่	Maximize	
shareholder	wealth	ติามหนิ�าที�ข้องฝ่ึายบัริหาร	(ตัิวิแทนิ)	ที�มีต่ิอผู้้�ถุ้อหุ�นิ	(ตัิวิการ)	ติามทฤษฎี	Principal	Agent	
Theory	ที�กล่าวิมา	ทั�งนีิ�	FAC	ย่อมาจัาก	Forensic	Accounting	Certificate	ซึ�งเป็็นิเพียงวุิฒิบััติรป็ระกอบัวิิชีาชีีพ	 
คำวิรใชี�คำำาว่ิา	Certified	Forensic	Accounting	of	Thailand	(CFAT)	เพ้�อยกระดั้บัเป็็นิใบัอนุิญาติป็ระกอบัวิิชีาชีีพ 
ให�สอด้รับักับัการบัรรจุัไวิ�ในิกฎหมายต่ิอไป็

  แนว่ทางและกลไกของวิ่ชีาช่ีพัการบัญช่ีนิติวิ่ทย่าในขั�นถััดไปุ
	 ด้ร.ร้�นิวิด้ี	 สุวิรรณ์มงคำล	 เลข้าธิการคำณ์ะกรรมการกำากับัหลักทรัพย์และติลาด้หลักทรัพย์	 (ก.ล.ติ.)	 เป็็นิ
วิิทยากรในิงานิเสวินิา	FAC	กล่าวิว่ิา	ก.ล.ติ.	 มีผู้้�จับับััญชีีเพียง	30%	แต่ิงานิส่วินิใหญ่ติ�องใชี�คำวิามร้�ด้�านิบััญชีี	ก.ล.ติ.	 
มีนิโยบัายติ�องการ	Forensic	Accountant	และ	Data	Scientists	(Digital	Forensic)	มาร่วิมงานิ	ตัิ�งแต่ิติ�นินิำ�ากลางนิำ�า	 
และป็ลายนิำ�า	กล่าวิค้ำอ	 (1)	ติ�นินิำ�า	 เป็็นิการวิิเคำราะห์ข้�อม้ลคำ�นิหาการกระทำาผิู้ด้	และติ�องมีกลไกคุำ�มคำรองพยานิ	 
Whistleblower	(2)	กลางนิำ�า	เป็็นิการด้ำาเนิินิการติรวิจัสอบัเชิีงลึก	ซึ�งติ�องใชี�เทคำนิิคำ	Forensic	Accounting	และ	Data	 
Scientists	มาทำา	Mapping	ส้บัสวินิรวิบัรวิมพยานิหลักฐานิ	(3)	ป็ลายนิำ�า	เป็็นิการด้ำาเนิินิการติามกฎหมาย	ติ�องการ
แก�กฎหมายให�	ก.ล.ติ.	มีอำานิาจัในิสอบัสวินิ/ไต่ิสวินิได้�เองแทนิ	DSI	ป็.ป็.ง.	ป็.ป็.ชี.	โด้ยร่วิมม้อกับักระทรวิงยุติิธรรม
และนิิติิวิิทยาศาสติร์	(Forensic	Science)

	 ในิช่ีวิงท�ายข้องการเสวินิา	FAC	คำณ์ะอนุิกรรมการขั้บัเคำล้�อนิโคำรงการ	FAC	กล่าวิว่ิา	ต่ิอไป็จัะออกกฎกระทรวิง
เพิ�มบัริการด้�านิการบััญชีีนิิติิวิิทยาไวิ�ในิด้�านิอ้�นิ	(ด้�านิที�	7)	ติามมาติรา	4	พ.ร.บั.วิิชีาชีีพบััญชีี	พ.ศ.2547	เพิ�มเติิมจัาก	 
6	ด้�านิ	ค้ำอ	ด้�านิการทำาบััญชีี	ด้�านิการสอบับััญชีี	ด้�านิการบััญชีีบัริหาร	ด้�านิการวิางระบับับััญชีี	ด้�านิการบััญชีีภิาษีอากร	 
ด้�านิการศึกษาและเทคำโนิโลยกีารบััญชีี

	 ผู้้�เขี้ยนิได้�สอบัถุามในิที�ป็ระชุีมเสวินิา	FAC	ถึุงนิโยบัายการให�ค่ำาติอบัแทนิวุิฒิบััติรวิิชีาชีีพการบััญชีี	นิิติิวิิทยา
และใบัอนุิญาติวิิชีาชีีพการติรวิจัสอบัด้�านิอ้�นิๆ	ข้องภิาคำรัฐ	เช่ีนิ	CPA	CIA	CPIAT	CISA	TA	ฯลฯ	เพ้�อให�ข้�าราชีการ
มีแรงจ้ังใจัในิการพัฒนิาตินิเองไป็สอบัรับัใบัอนุิญาติและกลับัมาพัฒนิาองค์ำกร	 ซึ�งปั็จัจุับัันิหน่ิวิยงานิภิาคำรัฐไม่มี 
ค่ำาติอบัแทนิใบัป็ระกอบัวิิชีาชีีพมีเพียงค่ำาติอบัแทนิเงินิป็ระจัำาติำาแหน่ิงเท่านัิ�นิ	คุำณ์ป็ระสานิ	หวัิงรัตินิป็ราณี์	ผู้้�ช่ีวิยรัฐมนิติรีฯ	 
เห็นิด้�วิยกับัคำวิามคำิด้ข้องผู้้�เขี้ยนิ	 โด้ยจัะนิำาไป็พิจัารณ์าและนิำาเสนิอผู้้�บัริหารต่ิอไป็	 และท่านิยังกล่าวิอีกว่ิา	 
หน่ิวิยงานิภิาคำรัฐที�ติ�องใชี�นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	 เช่ีนิ	ป็.ป็.ง.	ป็.ป็.ชี.	 ก.ล.ติ.	 ธป็ท.	จัำาเป็็นิติ�องผู้ลักดั้นิส่งเสริมให�
ข้�าราชีการมาฝึึกอบัรมโคำรงการ	 FAC	นิอกจัากนีิ�ผู้้�เขี้ยนิได้�เสนิอคำวิามคำิด้เห็นิแก่ท่านิเกี�ยวิกับัโคำรงการ	CAC	 
ข้อง	 IOD	ที�ร่วิมกับั	ป็.ป็.ชี.	คำวิรมีนิโยบัายผู้ลักดั้นิให�กระทรวิงการคำลังพิจัารณ์ากำาหนิด้คุำณ์สมบััติิผู้้�คำ�ากับัภิาคำรัฐ 
จัะติ�องได้�รับัใบัอนิุญาติ	CAC	 เพ้�อแสด้งถุึง	 คำวิามโป็ร่งใส่	 ร่วิมติ่อติ�านิทุจัริติคำอรัป็ชัี�นิ	 ซึ�งท่านิเห็นิด้�วิยและ 
รับัไป็พิจัารณ์าเช่ีนิกันิ	และเม้�อไม่นิานินีิ�ผู้้�เขี้ยนิได้�รับัทราบัข้�อม้ลคำวิามค้ำบัหนิ�าข้องวิิชีาชีีพการบััญชีีนิิติิวิิทยาจัาก	 
ร.ติ.ท.ศิวิะรักษ์	พินิิจัารมณ์์	 ว่ิาปั็จัจัุบัันิสภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	อย้่ระหว่ิางการพิจัารณ์าทำาคำวิามม้อ	MOU	ร่วิมกับั	 
AICPA	ในิอนิาคำติ

	 ผู้้�เขี้ยนิมีคำวิามเห็นิว่ิาการป็ฏิิบััติิงานิส้บัสวินิข้องนิักบััญชีีนิิติิวิิทยาภิาคำเอกชีนิคำวิรได้�รับัการสนิับัสนิุนิ
จัากสถุาบัันิการเงนิิในิการส้บัสวินิเส�นิทางการเงนิิข้องค่้ำกรณ์ใีห�สะด้วิกยิ�งขึ้�นิ	โด้ยป็กติิเม้�อพนิกังานิสอบัสวินิ	รบััแจั�งคำวิาม	 
พนัิกงานิอัยการสั�งฟ้อง	และ/หร้อ	ทนิายคำวิามย้�นิคำำาฟ้อง	ศาลป็ระทับัรับัฟ้องและมีคำำาสั�งให�สถุาบัันิการเงินิสนัิบัสนุินิ
ข้�อม้ลได้�	แต่ิหากนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาภิาคำเอกชีนิที�มีใบัอนุิญาติป็ระกอบัวิิชีาชีีพมีอำานิาจัเช่ีนิเดี้ยวิกับันัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา
ภิาคำรัฐ	(เจั�าหนิ�าที�ส้บัสวินิ)	จัะสามารถุส้บัสวินิรวิบัรวิมหลักฐานิได้�มีป็ระสิทธิภิาพยิ�งขึ้�นิ	นิอกจัากนีิ�ปั็ญหาที�สำาคัำญที�สุด้
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สำาคัำญไม่นิ�อยไป็กว่ิาเจั�าหนิ�าที�ข้องรัฐ	แต่ิคำวิามป็ลอด้ภัิยในิการป็ระกอบัวิิชีาชีีพยังมีนิ�อยกว่ิาเจั�าหนิ�าที�ข้องรัฐ	ซึ�งส่วินิใหญ่
นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาภิาคำเอกชีนิจัะเป็็นิบัริษัท	Outsource	 เพ้�อเสริมสร�างคำวิามป็ลอด้ภัิยในิการรับังานิลักษณ์ะ	 
Firm	ไม่ใช่ี	Freelance	นิกับััญชีีนิิติิวิิทยาไม่คำวิรเป็็นิพนัิกงานิภิายในิบัริษัทเพราะการไป็ติรวิจัสอบัทจุัริติในิบัริษัทที�ตินิ
ทำางานิอย้่ย่อมไม่ป็ลอด้ภัิย	เช่ีนิเดี้ยวิกับัผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิที�ไม่สามารถุและไม่มีหนิ�าที�ติรวิจัสอบัทุจัริติภิายในิองค์ำกร
ข้องตินิเอง	ดั้งนัิ�นิ	สภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	ซึ�งในิอนิาคำติจัะเป็็นิหน่ิวิยงานิกำากับัด้้แลวิิชีาชีีพด้�านินีิ�	จัำาเป็็นิติ�องพัฒนิากลไก 
ในิการคุำ�มคำรองคำวิามป็ลอด้ภัิยแก่นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาทั�งภิาคำรัฐและภิาคำเอกชีนิ	เพ้�อส่งเสริมให�นัิกบััญชีีและผู้้�สอบับััญชีีทั�วิไป็ 
กล�าที�จัะพัฒนิาตินิเองเป็็นินัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา

  บทสุรุปุ
	 ศิลป็พร	ศรีจัั�นิเพชีร	 (2553)	กล่าวิว่ิา	 คุำณ์สมบััติิข้องผู้้�สอบับััญชีีและนัิกบััญชีีส้บัสวินิ	(นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา)	 
มีคำวิามแติกต่ิางกันิในิด้�านิคำวิามร้�	คำวิามสามารถุด้�านิต่ิางๆ	สำาหรับัการป็ฏิิบััติิงานิติรวิจัสอบั	โด้ยนิกับััญชีีส้บัสวินิติ�อง
มีคำวิามร้�ในิหลาย	ๆ	ด้�านิมากกว่ิาผู้้�สอบับััญชีี	ค้ำอ	ด้�านิกฎหมาย	(กระบัวินิการยุติิธรรม)	และด้�านิอาชีญาวิิทยา	ส่วินิในิ
ด้�านิการสอบับััญชีีก็มีคำวิามต่ิางกันิบัางส่วินิโด้ยที�นัิกบััญชีีส้บัสวินิติ�องมีคำวิามร้�ด้�านิสอบับััญชีีที�เนิ�นิในิเชิีงสอบัสวินิด้�วิย	 
และผู้้�เขี้ยนิยังเห็นิอีกว่ิา	ทักษะที�สำาคัำญที�สุด้ข้องนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	ค้ำอ	การมีวิิจัารณ์ญาณ์ในิการสังเกติและสงสัยเยี�ยง 
ผู้้�ป็ระกอบัวิิชีาชีีพ	(Professional	Skepticism)	ในิลักษณ์ะข้องนัิกส้บัที�มีคำวิามคิำด้สร�างสรรค์ำไม่ยึด้ติิด้กับักรอบักฎเกณ์ฑ์
มาติรฐานิ	ซึ�งแติกต่ิางจัากผู้้�สอบับััญชีีทั�วิไป็

	 อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัสามารถุเช้ี�อมโยงกับัอาชีญากรรมอ้�นิๆ	ได้�ทุกร้ป็แบับั	เน้ิ�องจัาก	“เงินิ”	 เป็็นิ
ปั็จัจััยพ้�นิฐานิข้องสังคำมแห่ง	“ทุนินิิยม	 (Capitalism)”	หร้อ	“วัิติถุุนิิยม	 (Materialism)”	การป็้องกันิและป็ราบั
ป็รามอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 (White	–	collar	Crimes)	 จึังเป็็นิการลด้ปั็ญหา	ลด้แรงจ้ังใจั	และตัิด้ช่ีองทาง
ท่อนิำ�าเลี�ยงข้องการก่ออาชีญากรรมอ้�นิๆ	 (Blue	 -	 collar	Crime)	 รวิมทั�งมีส่วินิช่ีวิยสนัิบัสนุินิการลด้ปั็ญหา 
ต่ิาง	ๆ	ข้องสังคำม	เพราะฐานิเศรษฐกิจั	(Economic	Base)	ถุ้อเป็็นิฐานิข้องโคำรงสร�างต่ิางๆ	ทางสังคำม	(Ideological	 
Superstructure)	ติาม	Marx’s	Base/Superstructure	Model	of	Society	อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัถุ้อเป็็นิติวัิการ
สำาคัำญที�ฉุัด้รั�งการพัฒนิาป็ระเทศ	เกิด้ปั็ญหาคำวิามยากจันิ	เกิด้แรงบีับัคัำ�นิทางเศรษฐกิจัและคำวิามเหล้�อมลำ�าทางสังคำม
	(Inequality)	ทำาให�และป็ระเทศติิด้กับัดั้กไม่สามารถุก�าวิข้�ามส่้การเป็็นิป็ระเทศที�พัฒนิาแล�วิ	หร้อเป็็นิป็ระเทศที�มี
คำวิามศิวิิไลซ์	 (Civilization)	ได้�สำาเร็จั	ติ�องกลายเป็็นิป็ระเทศฐานิล่างที�ค่ำอยพึ�งพาป็ระเทศมหาอำานิาจัเสม้อนิดั้�งเป็็นิ
เม้องขึ้�นิที�ส้ญเสียอธิป็ไติยทางเศรษฐกิจั	(Economic	Sovereignty)
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สำาคัำญไม่นิ�อยไป็กว่ิาเจั�าหนิ�าที�ข้องรัฐ	แต่ิคำวิามป็ลอด้ภัิยในิการป็ระกอบัวิิชีาชีีพยังมีนิ�อยกว่ิาเจั�าหนิ�าที�ข้องรัฐ	ซึ�งส่วินิใหญ่
นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาภิาคำเอกชีนิจัะเป็็นิบัริษัท	Outsource	 เพ้�อเสริมสร�างคำวิามป็ลอด้ภัิยในิการรับังานิลักษณ์ะ	 
Firm	ไม่ใช่ี	Freelance	นิกับััญชีีนิิติิวิิทยาไม่คำวิรเป็็นิพนัิกงานิภิายในิบัริษัทเพราะการไป็ติรวิจัสอบัทจุัริติในิบัริษัทที�ตินิ
ทำางานิอย้่ย่อมไม่ป็ลอด้ภัิย	เช่ีนิเดี้ยวิกับัผู้้�ติรวิจัสอบัภิายในิที�ไม่สามารถุและไม่มีหนิ�าที�ติรวิจัสอบัทุจัริติภิายในิองค์ำกร
ข้องตินิเอง	ดั้งนัิ�นิ	สภิาวิิชีาชีีพบััญชีีฯ	ซึ�งในิอนิาคำติจัะเป็็นิหน่ิวิยงานิกำากับัด้้แลวิิชีาชีีพด้�านินีิ�	จัำาเป็็นิติ�องพัฒนิากลไก 
ในิการคุำ�มคำรองคำวิามป็ลอด้ภัิยแก่นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยาทั�งภิาคำรัฐและภิาคำเอกชีนิ	เพ้�อส่งเสริมให�นัิกบััญชีีและผู้้�สอบับััญชีีทั�วิไป็ 
กล�าที�จัะพัฒนิาตินิเองเป็็นินัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา

  บทสุรุปุ
	 ศิลป็พร	ศรีจัั�นิเพชีร	 (2553)	กล่าวิว่ิา	 คุำณ์สมบััติิข้องผู้้�สอบับััญชีีและนัิกบััญชีีส้บัสวินิ	(นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา)	 
มีคำวิามแติกต่ิางกันิในิด้�านิคำวิามร้�	คำวิามสามารถุด้�านิต่ิางๆ	สำาหรับัการป็ฏิิบััติิงานิติรวิจัสอบั	โด้ยนิกับััญชีีส้บัสวินิติ�อง
มีคำวิามร้�ในิหลาย	ๆ	ด้�านิมากกว่ิาผู้้�สอบับััญชีี	ค้ำอ	ด้�านิกฎหมาย	(กระบัวินิการยุติิธรรม)	และด้�านิอาชีญาวิิทยา	ส่วินิในิ
ด้�านิการสอบับััญชีีก็มีคำวิามต่ิางกันิบัางส่วินิโด้ยที�นัิกบััญชีีส้บัสวินิติ�องมีคำวิามร้�ด้�านิสอบับััญชีีที�เนิ�นิในิเชิีงสอบัสวินิด้�วิย	 
และผู้้�เขี้ยนิยงัเห็นิอีกว่ิา	ทักษะที�สำาคัำญที�สุด้ข้องนัิกบััญชีีนิิติิวิิทยา	ค้ำอ	การมีวิิจัารณ์ญาณ์ในิการสังเกติและสงสัยเยี�ยง 
ผู้้�ป็ระกอบัวิิชีาชีีพ	(Professional	Skepticism)	ในิลักษณ์ะข้องนัิกส้บัที�มีคำวิามคิำด้สร�างสรรค์ำไม่ยึด้ติิด้กับักรอบักฎเกณ์ฑ์
มาติรฐานิ	ซึ�งแติกต่ิางจัากผู้้�สอบับััญชีีทั�วิไป็

	 อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัสามารถุเช้ี�อมโยงกับัอาชีญากรรมอ้�นิๆ	ได้�ทุกร้ป็แบับั	เน้ิ�องจัาก	“เงินิ”	 เป็็นิ
ปั็จัจััยพ้�นิฐานิข้องสังคำมแห่ง	“ทุนินิิยม	 (Capitalism)”	หร้อ	“วัิติถุุนิิยม	 (Materialism)”	การป็้องกันิและป็ราบั
ป็รามอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 (White	–	collar	Crimes)	 จึังเป็็นิการลด้ปั็ญหา	ลด้แรงจ้ังใจั	และตัิด้ช่ีองทาง
ท่อนิำ�าเลี�ยงข้องการก่ออาชีญากรรมอ้�นิๆ	 (Blue	 -	 collar	Crime)	 รวิมทั�งมีส่วินิช่ีวิยสนัิบัสนุินิการลด้ปั็ญหา 
ต่ิาง	ๆ	ข้องสังคำม	เพราะฐานิเศรษฐกิจั	(Economic	Base)	ถุ้อเป็็นิฐานิข้องโคำรงสร�างต่ิางๆ	ทางสังคำม	(Ideological	 
Superstructure)	ติาม	Marx’s	Base/Superstructure	Model	of	Society	อาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัถุ้อเป็็นิติวัิการ
สำาคัำญที�ฉุัด้รั�งการพัฒนิาป็ระเทศ	เกิด้ปั็ญหาคำวิามยากจันิ	เกิด้แรงบีับัคัำ�นิทางเศรษฐกิจัและคำวิามเหล้�อมลำ�าทางสังคำม
	(Inequality)	ทำาให�และป็ระเทศติิด้กับัดั้กไม่สามารถุก�าวิข้�ามส่้การเป็็นิป็ระเทศที�พัฒนิาแล�วิ	หร้อเป็็นิป็ระเทศที�มี
คำวิามศิวิิไลซ์	 (Civilization)	ได้�สำาเร็จั	ติ�องกลายเป็็นิป็ระเทศฐานิล่างที�ค่ำอยพึ�งพาป็ระเทศมหาอำานิาจัเสม้อนิดั้�งเป็็นิ
เม้องขึ้�นิที�ส้ญเสียอธิป็ไติยทางเศรษฐกิจั	(Economic	Sovereignty)
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	 นัิกบััญชีีนิิติิวิิทยามีบัทบัาทสำาคัำญอย่างมากในิกระบัวินิการยุติิธรรม	เป็็นิผู้้�ส้บัสวินิ	รวิบัรวิม	และพิส้จัน์ิพยานิ
หลักฐานิ	รวิมทั�งการเป็็นิพยานิผู้้�เชีี�ยวิชีาญในิชัี�นิศาล	เพ้�อมัด้ตัิวิผู้้�กระทำาผิู้ด้มาลงโทษ	ป้็องป็รามมิให�เป็็นิเยี�ยงอย่าง	 
รวิมทั�งสอด้ส่องสร�างระบับัป้็องกันิการก่ออาชีญากรรมทางเศรษฐกิจั	 จึังจัำาเป็็นิติ�องยกระด้ับัการบััญชีีนิิติิวิิทยาส่้การ
เป็็นิวิิชีาชีีพในิป็ระเทศไทย	เพ้�อให�สังคำมเข้�าใจัและยอมรับักลไกเคำร้�องม้อการบััญชีีนิิติิวิิทยาอนัิเป็็นิคำวิามหวัิงที�จัะช่ีวิย
ลด้ปั็ญหาอาชีญากรรมเศรษฐกิจั	ซึ�งผู้้�เขี้ยนิมีคำวิามตัิ�งใจัศึกษาในิเร้�องนีิ�เป็็นิอย่างยิ�ง	 โด้ยได้�เสนิอโคำรงร่างดุ้ษฎีนิิพนิธ์	 
เร้�อง	“การบััญชีีนิิติิวิิทยา:	กลไกป้็องกนัิและป็ราบัป็รามอาชีญากรรมทางเศรษฐกจิัและอาชีญากรรมไซเบัอร์”	(THE	 
FORENSIC	ACCOUNTING	:	MECHANISMS	FOR	PREVENTION	AND	SUPPRESSINON	OF	ECONOMIC	CRIME	
AND	CYBERCRIME)	ในิการศึกษาป็ริญญาเอก	อาชีญาวิิทยาและงานิยุติิธรรม	จุัฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลัย	เพ้�อวิิจััยถึุงปั็ญหา	
สาเหติ	ุร้ป็แบับั	กรณ์ศึีกษาการก่ออาชีญากรรมทางเศรษฐกจิัและอาชีญากรรมไซเบัอร์	เพ้�อหาแนิวิทาง	กลไก	และเทคำนิิคำ
การบััญชีีนิิติิวิิทยามาช่ีวิยในิการป้็องกันิและป็ราบัป็รามอาชีญากรรมทางเศรษฐกิจัสมัยใหม่ที�ใชี�การก่ออาชีญากรรม
ไซเบัอร์เป็็นิเคำร้�องม้อในิบัริบัทสังคำมแห่งยคุำโลกาภิิวัิติน์ิดิ้จิัทัลต่ิอไป็

 

 

ภาพที่ 5 Marx’s Base/Superstructure Model of Society 
(ที่มา : https://www.reddit.com/r/Marxism/comments/8no3vv/simple basesuperstructure infographic) 

นักบัญชีนิติวิทยามีบทบาทสำคัญอย่างมากในกระบวนการยุติธรรม เป็นผู้สืบสวน รวบรวม และพิสูจน์
พยานหลักฐาน รวมทั้งการเป็นพยานผู้เชี่ยวชาญในชั้นศาล เพื่อมัดตัวผู้กระทำผิดมาลงโทษ ป้องปรามมิให้    
เป็นเยี่ยงอย่าง รวมทั้งสอดส่องสร้างระบบป้องกันการก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ จึงจำเป็นต้องยกระดับ     
การบัญชีนิติวิทยาสู่การเป็นวิชาชีพในประเทศไทย เพื่อให้สังคมเข้าใจและยอมรับกลไกเครื่องมือการบัญชี      
นิติวิทยาอันเป็นความหวังที่จะช่วยลดปัญหาอาชญากรรมเศรษฐกิจ ซึ่งผู้เขียนมีความตั้งใจศึกษาในเรื ่องนี้     
เป็นอย่างยิ ่ง โดยได้เสนอโครงร่างดุษฎีนิพนธ์ เรื ่อง “การบัญชีนิติวิทยา : กลไกป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจและอาชญากรรมไซเบอร์” (THE FORENSIC ACCOUNTING : MECHANISMS 
FOR PREVENTION AND SUPPRESSINON OF ECONOMIC CRIME AND CYBERCRIME) ในการศ ึกษา
ปริญญาเอก อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เพื่อวิจัยถึงปัญหา สาเหตุ รูปแบบ 
กรณีศึกษาการก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจและอาชญากรรมไซเบอร์ เพื่อหาแนวทาง กลไก และเทคนิค    
การบัญชีนิติวิทยามาช่วยในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมทางเศรษฐกิจสมัยใหม่ที ่ใช้การก่อ
อาชญากรรมไซเบอร์เป็นเคร่ืองมือในบริบทสังคมแห่งยุคโลกาภิวัตน์ดิจิทัลต่อไป 
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