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1. สรุปหนังสอื 
 อุดมการณทุนนิยมมีสวนสรางความเสียหายทางสิ่งแวดลอมซึ่งนําไปสู

ความไมยั่งยืนของธรรมชาติและความเปนอยูที่ไมดีของมนุษย อุดมการณ             

ทุนนิยมจึงตองปรับตัวเองตลอดเวลาเพื่อใหความเปนอยูและความพอใจของ

มนุษยดีข้ึน   ระบบนิเวศและความเปนอยูของมนุษยมีความสัมพันธเชื่อมโยงกัน 

คือ ระบบนิเวศเปนบอเกิดของระบบสังคมและเศรษฐกิจ แตระบบนิเวศก็ข้ึนอยู

กับพฤติกรรมของมนุษยในขณะเดียวกัน ความไมทัดเทียมกันทางเศรษฐกิจเปน

แรงผลักดันทางเศรษฐกิจและการเมือง ทุนนิยมซึ่งเปดโอกาสใหมนุษยไขวควา

หาความมั่งคั่งจึงไดรับความนิยมมากกวาอุดมการณอ่ืนๆ จนไดรับการยืนยันวา 

อุดมการณทุนนิยม คือ คําตอบสุดทายของประวัติศาสตร (Francis Fukuyama, 

1992) แตอุดมการณทุนนิยมก็ยังตองปรับเปล่ียนตัวเองตอไปเพื่อใหความยั่งยืน

ของสิ่งแวดลอมสามารถอยูควบคูและผสมผสานกับความมั่งคั่งทางเศรษฐกิจ 

โดยผานกระบวนการพัฒนาอยางยั่งยืนที่สรางความเปนธรรมทางสังคมใหแก

มนุษยทุกคนได ทําใหมนุษยมีอิสรภาพจากความยากจน การกดขี่ขมเหง การไร

โอกาสทางสังคมและเศรษฐกิจ การไมไดรับบริการพื้นฐานจากหนวยงานของรัฐ 

การไมมีเสรีภาพทางการเมือง ฯลฯ (Amartya Sen, 1999) 

 

 

* รองศาสตราจารย  อาจารยพิเศษ  คณะพัฒนาสงัคมและสิ่งแวดลอม  สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร 
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 การเติบโตทางเศรษฐกิจมีขีดจํากัดภายในขอบเขตของระบบนิเวศ             

แตไมใช zero growth  เพราะระบบเศรษฐกิจเปนระบบยอยของระบบสังคม

มนุษยซึ่งอยูภายในชีวมณฑล ระบบเศรษฐกิจจึงควรลดการเติบโตทางวัตถุ         

และเนนการเติบโตดานสวัสดิการและความพึงพอใจของมนุษย ความเปนอยูที่ดี

ไมไดมาจากความมั่งคั่งทางวัตถุ เพราะมนุษยยิ่งรวยยิ่งไมมีความสุข สุขภาพจิต

แยลงและโรคภัยไขเจ็บทางกายเพิ่มข้ึน การพัฒนาที่ยั่งยืนควรมีแงมุมทางดาน

คุณภาพ ดังนั้น  อุดมการณทุนนิยมรูปแบบเดิมเขากับการพัฒนาที่ยั่งยืนไมได 

กลไกตลาดและการแขงขันไมควรเปนขออางหรือเครื่องมือในการเอารัดเอา

เปรียบคนที่ยากจนกวา และไมควรกอใหเกิดความอยุติธรรมหรือความไมเปน

ธรรมทั้งภายในหรือระหวางประเทศ โลกาภิวัตนในระบบทุนนิยมที่ทําลายความ

ยั่งยืนทางนิเวศและความยุติธรรมทางสังคมเปนผลงานของสถาบันทางการเงินที่

เรียกกันวา Washington Consensus (ไดแก World Bank, IMF, และ WTO) 

โลกาภิวัตนดังกลาวไมสงเสริมการคาเสรี แตสงเสริมเอารัดเอาเปรียบประเทศที่

ยากจน ระบบทุนนิยมจึงตองปรับเปล่ียนดวยการปฏิรูปหัวใจของระบบ คือ  ชนิด 

ไดแก ตนทุนทางธรรมชาติ ตนทุนมนุษย ตนทุนทางสังคม ตนทุนทางการผลิต 

และตนทุนทางการเงิน ตนทุนทางธรรมชาติและมนุษย เปนตนทุนพื้นฐานที่

กอใหเกิดตนทุนทางสังคมและการผลิต ตนทุนทางการเงินเปนน้ํามันหลอล่ืน

ระบบทั้งหมด ความยั่งยืนจึงหมายถึงการรักษาระดับและการเพิ่มปริมาณของ

ตนทุนภายในระบบทุนนิยมนั่นเอง  

 ตนทุนทางธรรมชาติ (Natural Capital) ธรรมชาติเปนทรัพยากร แหลง

รับของเสีย และแหลงใหบริการที่จําเปน (เชน การควบคุมอากาศใหเหมาะสม 

ฯลฯ) ตนทุนทางธรรมชาติจึงเปนฐานการผลิตและการบริการที่ขาดเสียไมไดของ

มนุษย มนุษยตองรักษาความยั่งยืนของชีวกายภาพและหนาที่ สําคัญของ

ธรรมชาติ โดยตองปกปองรักษาตนทุนทางธรรมชาติที่วิกฤติ (Critical natural 
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capital) ใชอยางเหมาะสม และลดผลเสียหายที่มีตอตนทุนที่วิกฤติเหลานี้ 

บางครั้งอาจใชวิธีการเลียนแบบธรรมชาติ (Biomimicry) เพื่อทดแทนตนทุนทาง

ธรรมชาติก็ได  (J. Benyus, 1997) 

 ตนทุนมนุษย (Human Capital) มีทั้งหมด 4 ดานดวยกัน คือ (1) 

กายภาพ (Physical) ซึ่งไดแกสุขภาพอนามัย วิถีชีวิต ความเปนอยูที่ ดี (2) 

สติปญญา (Intellectual) ไดแก ความรู ความคิดริเร่ิม ความสามารถทางภาษา 

IQ. (3) อารมณ (Emotional) หรือความสามารถในการเขาใจผูอ่ืน การจัดการ

ความขัดแยง เปนตน และ (4) จิตวิญญาณ (Spiritual) ซึ่งเนนในดานศีลธรรม

ของมนุษย ตนทุนมนุษยอาจพัฒนาไดดวยการลงทุนทางสาธารณสุข อาหาร 

การศึกษา และวัตถุที่จําเปนสําหรับความเปนอยูที่ดี โดยผานสถาบัน ระบบ และ

บริการตาง ๆ ทางสังคม  

 ตนทุนทางสังคม (Social Capital)  สังคมเปนกาวที่ผนึกวิถีชีวิต           

และความเปนอยูของคนในสังคมใหเขาเปนหนึ่งเดียว โดยผานเครือขาย 

ประเพณีปฏิบัติ ความเชื่อถือและความไววางใจ ฯลฯ ตนทุนทางสังคมควรเพิ่ม

โอกาสการทํางานใหแกคนจน โอกาสทางการศึกษา สาธารณสุข ความปลอดภัย

จากอาชญากรรม ประสิทธิภาพของสถาบันของรัฐในการใหบริการพื้นฐาน เปน

ตน เพื่อใหสังคมเกิดความหลากหลายและพึ่งพากัน 

 ตนทุนทางการผลิต (Manufactured Capital)  ไดแก  วิทยาการและ

ประสิทธิภาพในการใชทรัพยากร เชน Factor 10, Biomimicry, Life– cycle analysis, 

เปนตน โดยวิทยมณฑลตองสามารถอยูและเสริมชีวมณฑลไดอยางสวยงาม 

 ตนทุนทางการเงิน (Financial Capital) เปนตัวแทนของตนทุนขางตน

ทั้งหมด และเปนน้ํามันหลอล่ืนระบบการแลกเปลี่ยน การใชตนทุนทางการเงินใน

ระบบทุนนิยมควรจะสมดุลและเปนธรรมสําหรับมนุษยทุกคน  เชน ควรเฉลี่ย 
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Ecological footprint ใหแกมนุษยทุก ๆ คนเปนตนทุนทางการเงินกอน หรือควร

แปลงทรัพยสินเปนทุนสําหรับคนจน  (H. de Soto, 1989) เปนตน 

 การไมยอมรับความจริงวาสิ่งแวดลอมตกอยูในภาวะอันตราย หรือวา 

ทุนนิยมเพิ่มความยากจนและความอยุติธรรมแกประชากรโลกยังปรากฏอยูทั่วไป 

ความแตกตางของระดับเศรษฐกิจกอใหเกิดปญหาความแตกแยกทางสังคม  

ลัทธิอุดมการณทางการเมืองที่ขัดแยงกัน ตลอดจนกลายเปนเชื้อเพลิงสําหรับ

พวกอิสลามหัวรุนแรงในการตอตานประเทศตะวันตก สาธารณสุข  การศึกษา 

ส่ิงแวดลอม การคาที่เปนธรรม ความยุติธรรมทางสังคม ฯลฯ สามารถนําโลกไปสู

ความยั่งยืนและความปลอดภัยได ประเทศตะวันตกตองไมงมงายกับทุนนิยม

ชนิดเดิม ตองไมสนใจเศรษฐกิจหรือวิทยาการแตอยางเดียวในการแกปญหา  

และตองไมปลอยใหกลไกตลาดเปนผูตัดสินชะตาชีวิตของโลก ความเจริญ         

และความเปนอยูจะวัดดวย GDP ไมได โลกจะตองมีเครื่องมือชนิดใหม สําหรับ

วัดคุณภาพชีวิต ความยั่งยืนทางนิเวศ และคุณภาพของการพัฒนา ถึงแม             

ทุนนิยมจะหยุดอยูกับที่ไมไดแตทุนนิยมตองรวมตนทุนทางธรรมชาติ ความยั่งยืน 

และทรัพยากรธรรมชาติทุกอยางในเครื่องมือการวัดชนิดใหม ทุนนิยมตอง

เปลี่ยนแปลงปรับปรุงโครงสรางเพื่อมิใหเปนอันตรายตอคนจนหรือตอธรรมชาติ

และมนุษยในอนาคต และการเปลี่ยนแปลงบางอยางก็เปนประโยชนตอระบบ 

ทุนนิยมดวยซ้ําไป เชน Carbon quota เปนตน การชวยคนจนใหมีความเปนอยู

อยางยั่งยืนหรือการทําใหธรรมชาติยั่งยืนยิ่งขึ้นเปนประโยชนตอธุรกิจและสังคม

ในขณะเดียวกัน แตประชากรโลกก็ตองลดการบริโภคนิยมลงดวย ทุกคนควรมุง

ความเรียบงายและความพอเพียง เพิ่มคุณภาพชีวิตโดยการไมเพิ่มการเติบโตทาง

วัตถุหรือทางเศรษฐกิจจนเกินไป ไมทําลายธรรมชาติหรือสรางความไมเสมอภาค

ระหวางมนุษย ฯลฯ เพราะความสุขของมนุษยจะเกิดจากการบริโภคอยางชาญ

ฉลาดมากกวาจากความมั่งคั่ง และมนุษยทุกคนควรมีสิทธิมนุษยชนและไดรับ
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การตอบสนองความตองการขั้นพื้นฐานอยางพอเพียง การพัฒนาที่ยั่งยืนตองให

ประโยชนตอสังคม เศรษฐกิจ ส่ิงแวดลอม และการเมืองที่เปนประชาธิปไตย          

ซึ่งยอมรับความหลากหลายและความแตกตาง และการมีสวนรวมทางการเมือง

ของประชาชน ประชากรโลกควรมองภายในตัวเอง (Inner-directed) มากขึ้น 

ปกปองธรรมชาติมากขึ้นและมองขามตัวเอง (Transcendental) มากขึ้น เพื่อมใิห

ตนเองแปลกแยกจากธรรมชาติและสังคมมนุษยอ่ืนจนเกินไป  

 โดยสรุป อนาคตที่ยั่งยืนจะตองเกิดจากการปรับเปล่ียนอุดมการณทุนนิยม    

ทั้ง ๆ ที่ความยั่งยืนขัดกับทุนนิยมอยางชัดเจน เพราะทุนนิยมเปนเปาหมายระยะสั้น 

แตความยั่งยืนเปนเปาหมายระยะยาว ดังนั้น การปรับเปลี่ยนอุดมการณทุนนิยม

จําตองกระทําผานกระบวนการพัฒนาที่ยั่งยืนที่สามารถเปลี่ยนเปาหมายระยะ

ส้ันใหเปนบริโภคนิยมสีเขียว อุตสาหกรรมสีเขียว วิทยาการสีเขียว การลดระดับ

การบริโภค และการมีความเปนอยูอยางเรียบงาย เพื่อใหมนุษยทั้งโลกมีความ

เปนอยูดีข้ึนและมีความสุขเพิ่มข้ึน มนุษยควรสนใจเปาหมายภายในมากกวา

เปาหมายภายนอก แตก็ตองไดรับการตอบสนองความจําเปนขั้นพื้นฐานอยาง

ครบถวน การพัฒนาที่ยั่งยืนคือการประสานเปาหมายระยะสั้นเขากับเปาหมาย

ระยะยาวเพื่อใหเกิดความเปนพอดีแกมนุษยและธรรมชาติ ทั้งสองสวนตองพึ่งพา

กัน  เขาใจซ่ึงกันและกัน สรางความเปนธรรมและความยุติธรรมแกสังคม และมี

ความรับผิดชอบตอมนุษยและธรรมชาติ ทุนนิยมจะกลายเปนอุดมการณที่ฉลาด

และสงางาม ซึ่งมีโลกเปนศูนยกลางและมนุษยเปนผูไดรับประโยชน การพัฒนาที่

ยั่งยืนเทานั้นที่สามารถใหรากฐานทางปญญาและความเปนไปไดในทางปฏิบัติ

แกการปรับเปลี่ยนของทุนนิยมครั้งนี้  
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2. การวิจารณ 
 ผูเขียนเปนนักคิดนักเขียน นักวิเคราะหเหตุการณทางวิทยุและโทรทัศน 

และนักวิจารณเกี่ยวกับการพัฒนาที่ยั่งยืนที่โดงดังคนหนึ่งของประเทศอังกฤษ 

ไดรับการแตงตั้งจากรัฐบาลใหเปนประธานคณะกรรมาธิการเกี่ยวกับการพัฒนา

ที่ยั่งยืนของประเทศอังกฤษ เปนประธานรวมของโครงการธุรกิจกับส่ิงแวดลอม

ของมกุฎราชกุมารแหงประเทศอังกฤษ เคยเปนประธานรวมของพรรคเขียวแหง

อังกฤษ และไดรับเครื่องราชอิสริยาภรณชั้น Commander of the British Empire 

สําหรับความดีความชอบ ในป 2000 ในการปกปองสิ่งแวดลอม และการ

ดําเนินงานอื่น ๆ ในดานสิ่งแวดลอม  ปจจุบันเปนผูอํานวยการโครงการ  Forum 

for the Future ซึ่งเปนองคการทางกุศลเพื่อศึกษาการพัฒนาที่ยั่งยืนสําหรับ

ประเทศอังกฤษ  ผูเขียนจึงเปนผูมีประสบการณและมีความเขาใจเกี่ยวกับระบบ

สังคม เศรษฐกิจ การเมือง และสิ่งแวดลอมเปนอยางดี หนังสือเลมนี้จึงได

ผสมผสานแงมุมทั้ง 4 อยางครบถวนและกลายเปนหนังสือที่โดงดังเลมหนึ่ง

สําหรับป 2006  

 หนังสือเลมนี้ยังมีประเด็นใหพิจารณาถกเถียงอยูหลายประเด็นดวยกัน 

เชน ประเด็นแรก ผูเขียนมีความเห็นในทํานองเดียวกับ Francis Fukuyama        

ที่เห็นวา อุดมการณทุนนิยมเปนอุดมการณทางเศรษฐกิจและการเมืองสุดทาย

ของเวทีประวัติศาสตรของมนุษย เพราะไดมีชัยชนะเหนืออุดมการณคอมมิวนิสต 

สังคมนิยมและอื่น ๆ อยางหมดสิ้น โดยเฉพาะอยางยิ่งจะเห็นไดวา ประเทศ

คอมมิวนิสตทั้งหลายเกือบหมดไดลมสลายอยางสิ้นเชิง เหลือเพียงไมกี่ประเทศ 

ที่ยังใชอุดมการณคอมมิวนิสตอยู เชน จีน เวียดนาม ลาว คิวบา เปนตน             

แตประเทศคอมมิวนิสตทางการเมืองเหลานี้   ก็ไดหันไปสูอุดมการณทุนนิยม        

ทางเศรษฐกิจเกือบจะสิ้นเชิงเชนกัน และประเทศสังคมนิยมอื่น ๆ ในยุโรป เชน 

สวีเดน นอรเวย ฯลฯ ก็ยอมรับระบบเสรีนิยมทางเศรษฐกิจ แตยังคงระบบ           
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และแนวทางสังคมนิยมทางการเมืองและสังคมเอาไว ระบบทุนนิยมหรือเสรีนิยม 

(Liberalism) จึงดูเสมือนวาไดครอบงําทั้งโลกเอาไวแลว การคาเสรีภายใน 

ประเทศและระหวางประเทศตามแนวทางทุนนิยมหรือเสรีนิยมจึงไดกลายเปน

อุดมการณสุดทายของเวทีประวัติศาสตรของมนุษยโลก  

 อยางไรก็ดี ผูเขียนก็มีความเห็นวา Francis Fukuyama ไดรีบเรงสรุป

จนเกินไป เพราะผูเขียนเห็นวา ถึงแมอุดมการณทุนนิยมจะมีชัยชนะเหนือ

อุดมการณทางเศรษฐกิจอ่ืน ๆ แตทุนนิยมก็ไมสามารถจะดํารงคงอยูอยางแข็ง

กระดางได และจําตองปรับตัวใหความยั่งยืนของสิ่งแวดลอมอยูควบคูกับความ

มั่งคั่งทางเศรษฐกิจ สามารถขจัดความยากจน กอใหเกิดความเปนธรรมในสังคม 

พัฒนาทั้งในดานคุณภาพและปริมาณ และสรางความเปนอยูที่ดี (Well-being) 

สําหรับมนุษยและธรรมชาติ การปรับเปล่ียนตัวเองของทุนนิยมอาจจะไมเกิดขึ้น

ในลักษณะที่ไดกลาวถึงก็ไดเพราะแนวคิดทุนนิยมยังไมมีแนวทางชวยคนยากจน

หรือผูยากไรใหมีขีดความสามารถเพิ่มข้ึนกอนจะเขาเวทีแขงขันกับผูอ่ืนตาม

แนวคิด Justice As Fairness (John Rawls, 2001) เลย แนวคิดทุนนิยมของ

ผูเขียนจึงไมมีทางออกสําหรับการแกไขปญหาความยากจนอยางแทจริง เพราะ

การขจัดปญหาทางสังคมและการเมืองเปนเพียงการเสนอโครงการใหแกประชาชน 

และใหประชาชนมารับบริการกันเองตามแตความสามารถของแตละคนเทานั้น 

แตถาไดนําแนวคิดทางที่สาม (The Third Way) ของ Anthony Giddens, (2001) 

มาใชแกไขระบบทุนนิยม คือ นําเอาคานิยมทางสังคมและการเมืองของระบบ

สังคมนิยมมาผสมผสานกับคานิยมทางเศรษฐกิจของระบบทุนนิยมหรือเสรีนิยม 

เพื่อใหประชาชนมีสวัสดิการเพิ่มข้ึน มีความเสมอภาค ความเปนธรรม และสามารถ

รักษาภูมิปญญาและอํานาจของทองถิ่น ทางที่สามอาจเปนทุนนิยมรูปแบบใหม

หรือสังคมประชาธิปไตยในรูปแบบใหมซึ่งยอมรับอิทธิพลของโลกาภิวัตน ยอมรับ

การคาเสรีแตไมยอมรับการปกปองทางการคา (Protectionism) สรางความเสมอ



 

 8   วารสารการจัดการสิ่งแวดลอม 

ภาคเหนือเสรีภาพสวนบุคคล สรางความสัมพันธระหวางมนุษยกับธรรมชาติ  

เนนสิทธิและหนาที่ของบุคคลที่มีตอชุมชน เนนการกระจายอํานาจ ความโปรงใส 

และการตอตานคอรัปชั่น เนนการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมโดยความ

รวมมือของชุมชน การใหความรู และคําแนะนํามากกวาการจับกุมขัง การให

ครอบครัวรับผิดชอบตอเด็ก และคนแกเพิ่มข้ึน และการยอมรับความแตกตาง       

แตไมยอมรับความไมเสมอภาคที่เกิดจากการกีดกันไมใหเปนสวนหนึ่งของสังคม 

(Social exclusion) ทางที่สามตองใหการศึกษาและตอบสนองความจําเปนขั้น

พื้นฐานของมนุษยเปนอันดับตน ๆ ใหสวัสดิการเพื่อใหประชาชนสามารถชวย

ตนเอง สงเสริมความคิดริเร่ิมของทองถิ่น พัฒนาตนทุนมนุษยในเชิงบวก เชน  

การใหผูสูงอายุสามารถทําประโยชนตอสังคมตอไป โดยใหความรูเพิ่มเติม            

ลดภาษี ใหความชวยเหลือดานเงินทุน ฯลฯ นอกเหนือจากบริการที่ใหอยูแลว 

ทางสาธารณสุข การศึกษา ความจําเปนขั้นพื้นฐาน ฯลฯ (สมพร แสงชัย, 2548 : 

6-7) ทางที่สามควรเปนคําตอบสุดทายของระบบเศรษฐกิจ สังคม และการเมือง        

อยางแทจริงมากกวาอุดมการณทุนนิยมที่ปรับเปลี่ยนตามกาลเวลาเทานั้น 

 ประเด็นที่สอง ผูเขียนทําใหผูอานเขาใจวาทุนนิยมและประชาธิปไตยเปน

ของคูกัน จริงอยูทุนนิยมอาจจะไมสามารถเจริญเติบโตภายใตบรรยากาศทาง

การเมืองบางระบบ เชน  ทุนนิยมเขากับระบบการปกครองแบบสังคมนิยมใน

ระบบคอมมิวนิสตไมได แตทุนนิยมก็สามารถเจริญกาวหนาในระบบการปกครอง

แบบเผด็จการฟาสซิสต หรือแมกระทั่งระบบเสรีนิยมแนวใหม (Neo-liberalism) 

ซึ่งมีลักษณะของเผด็จการอยูมากพอสมควร รัฐบาลเสรีนิยมแนวใหมสงเสริม

ระบบการคาเสรีและไมยุงเกี่ยวกับสวัสดิการของประชาชน รัฐบาลมีมาตรการทาง

สังคมที่เขมงวด และมีความเด็ดขาดในการปกครองตามระบอบประชาธิปไตยที่มี

การรวมศูนยอํานาจ ทุนนิยมสามารถเจริญเติบโตภายใตการปกครองแบบเผด็จการ 

และแบบกึ่งเผด็จการ ถึงแมวาแนวทางของเศรษฐกิจบางสวนอาจตองถูกรัฐบาล
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ควบคุมและสงเสริมอยางใกลชิดเพื่อประโยชนของรัฐ เชน อุตสาหกรรมการพัฒนา

และผลิตอาวุธ  เปนตน แตธุรกิจเอกชนก็ไดประโยชนจากธุรกิจดังกลาวเชนกัน 

ในปจจุบันเครื่องมือที่ทรงพลังที่สุดในการควบคุมสังคมใหเปนไปในทิศทางที่

ตองการโดยไมจําเปนตองเขาไปยุงเกี่ยวกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจเลย คือ 

อุดมการณรวมเบ็ดเสร็จ (Totalism) ซึ่งสามารถเกิดขึ้นโดยการโฆษณาชวนเชื่อผาน

ส่ือสารมวลชน อุดมการณนี้ไมใชอุดมการณเผด็จการเบ็ดเสร็จ  แตอุดมการณรวม

เบ็ดเสร็จนี้สามารถหยุดอุดมการณที่แตกตางกันออกไปไดทําใหสังคมมีความเห็น

คลายคลึงกัน และทําใหนักธุรกิจและนักอุตสาหกรรมควบคุมทิศทางของเศรษฐกิจ

ของประเทศได เปนตน (Barbara Goodwin, 1992) พวกอนุรักษเสรีนิยม (Liberal 

Conservatives) หรือเสรีนิยมแนวใหมยอมรับการปกครองตามระบอบประชาธิปไตย

และสิทธิเสรีภาพสวนบุคคล ตองการใหประชาชนดูแลและชวยเหลือตนเองตาม

หลักของความอยูรอดของผูที่เขมแข็งที่สุด และไมตองการใหรัฐเขาไปสนับสนุน

โครงการสวัสดิการทางสังคม อนุรักษนิยมแนวใหมตองการใหรัฐแปรรูปรัฐวิสาหกิจ 

ลดมาตรการควบคุมตลาด ไมตองการใหรัฐบาลเขาไปยุงเกี่ยวกับชีวิตของ

ประชาชน แตประชาชนตองไมมีสิทธิเสรีภาพมากจนเกินไป และกฎหมายตอง

ไดรับการบังคับใชอยางเขมงวดเพื่อความสงบเรียบรอยของบานเมือง การ

ปกครองตองฟนฟูมาตรฐานทางศีลธรรมและคุณคาของครอบครัว ฯลฯ (สมพร 

แสงชัย, 2545) ประชาธิปไตยแนวกึ่งเผด็จการนี้จึงสงเสริมการคาเสรีและทุนนิยม 

จนอาจจะกลาวไดวา ทุนนิยมสามารถอยูอยางสันติและกาวหนาภายใตระบบ

ประชาธิปไตยและเผด็จการ ในขณะที่สังคมนิยมเองก็สามารถเปนประชาธิปไตย

อยางเต็มที่ได ประชาธิปไตยและทุนนิยมจึงมิใชเปนของคูกันเสมอไป การทําให

เขาใจวาประชาธิปไตยและทุนนิยมเปนคูแฝดกันนั้นจึงอาจจะเปนการกลาวเกิน

ความจริงอยางแนนอน  
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 ประเด็นที่สาม หนังสือเลมนี้ใหแนวคิดที่นาสนใจเกี่ยวกับหัวใจของทุนนิยม 

คือ ตนทุน 5 ชนิด  อันไดแก ตนทุนทางธรรมชาติ ตนทุนมนุษย ตนทุนทางสังคม 

ตนทุนทางการผลิต และตนทุนทางการเงิน โดยผูเขียนไดใหความสําคัญแก

ตนทุนทางธรรมชาติและตนทุนมนุษยเปนอันดับแรก เพราะสองตนทุนแรกเปน

บอเกิดของตนทุนทางสังคม ตนทุนทางการผลิต และตนทุนทางการเงินซึ่งเปน

น้ํามันหลอล่ืนระบบทุนนิยมทั้งระบบ ระบบทุนนิยมที่ยั่งยืนตองมีการรักษา           

และเพิ่มปริมาณของหมด หากไดมีการกําหนดกลยุทธที่เหมาะสมซึ่งนําไปสู

ความยั่งยืนแลว  สามารถยังประโยชนแกสังคมและธุรกิจ อยางไรก็ดี สังคม            

ที่ยั่งยืนจําตองมีคานิยมทางสังคมที่สงเสริมสิทธิมนุษยชน การตอบสนองความ

ตองการขั้นพื้นฐานของมนุษย การควบคุมตลาดเพื่อใหเกิดประโยชนตอสังคม 

เศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม การมีสวนรวมทางการเมืองตามระบอบประชาธิปไตย

ที่ยอมรับความแตกตางทางความคิดทางการเมือง และสังคม และมีจิตสํานึกใน

การปกปองอนุรักษธรรมชาติที่เกิดจากวัฒนธรรมและจิตใจภายในที่ทําใหมนุษย

สามารถมองขามตนเองไปไดดวย 

  ตนทุนทั้ง 5 ที่ผูเขียนไดกลาวไวไมรวมถึงตนทุนทางดานจิตวิญญาณ 

(Spiritual capital) อยางแทจริง เพราะผูเขียนกลาววา ศาสนาและจริยธรรม

สามารถนําไปสูความสุข ความสมานฉันท ความพึงพอใจ เอกลักษณ ความ

เคารพในตัวเอง ความอยูดีกินดี การมองขามตนเอง การบรรลุถึงธรรม ฯลฯ แตส่ิง

ที่กลาวมายังไมชัดเจนวาเปนเรื่องของจิตวิญญาณ โดยอาจเปนเรื่องเกี่ยวกับ

ศีลธรรมและเปาหมายภายนอกของชีวิตมากกวา การพัฒนาคุณภาพหรือตนทุน

มนุษยควรมีทางดานจิตใจภายในเปนตนทุนที่ 6 ดังที่พระธรรมปฎกไดกลาวถึง

ระบบมนุษยที่แบงเปนรางกายและจิตใจ และระบบการดําเนินชีวิตของมนุษยที่

แบงเปนพฤติกรรม จิตใจ และปญญา มนุษยเปนแกนเชื่อมระหวางสังคมและ

ธรรมชาติ และเปนองคประกอบสําคัญของสังคม เศรษฐกิจ และการเมือง มนุษย
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ตองเขาใจความเปนไปแหงเหตุปจจัยหรือกฎธรรมชาติที่ทําใหมนุษยสามารถ

ดําเนินชีวิตอยางสอดคลองกับสัจธรรมแหงชีวิต สังคม และธรรมชาติ เพื่อนํามนุษย

ไปสูอิสรภาพและสันติสุขอยางแทจริง การพัฒนาภายในของมนุษยโดยมี          

วัตถุภายนอกเปนสวนประกอบจะทําใหมนุษยสามารถพัฒนาสติปญญาจนเขาถึง

ภาวะที่ไมตองอาศัยสิ่งภายนอก มนุษยตองพัฒนาพฤติกรรมใหเกิดเปนวัฒนธรรม

และวินัยที่มีอิทธิพลทางบวกตอจิตใจและปญญา มนุษยตองพัฒนาจิตใจใหเกิด

ความรูสึกที่ดีตอสังคมและธรรมชาติ รูจักความสันโดษอยางฉลาด มีสติไมปลอย

ตัวหรือใจใหข้ึนตอวัตถุหรือบริโภคนิยมจนเกินไป มีอุดมคติและปณิธานใหบรรลุ

จุดหมายแหงชีวิต และมีจิตใจที่เปนกุศลและคิดแตใหแกผูอ่ืนและสังคม  และ

มนุษยตองพัฒนาปญญาเพื่อใหสามารถคิดและพิจารณาถึงเหตุปจจัย ทําใหเกิด

ความพอใจและความไมประมาท และขจัดความเชื่อถือ คานิยม และแนวคิดที่ไม

เปนประโยชนโดยสงเสริมใหส่ิงที่ดีงามเขามาแทนที่ (พระมหาเกลี้ยง แกวพร, 

2543) เมื่อมนุษยสามารถมองเห็นระบบปจจัยสัมพันธแหงสรรพสิ่งในแงของ

ปรัชญา อภิปรัชญา และแนวทางปฏิบัติของพุทธศาสนาแลว มนุษยจะเขาใจถึง

ความไมแนนอนของสรรพสิ่งและการไรตัวตนของมนุษย วัฏสงสารและกฎแหง

กรรมที่ทําใหมนุษยมีธรรมชาติเปนศูนยกลางมากขึ้น เปนอันหนึ่งอันเดียวกับ

สรรพสิ่งในธรรมชาติ มีความเมตตาและปรารถนาดีตอสรรพส่ิงในโลกและตอ

สังคมมนุษย พุทธศาสนาจึงสามารถสรางตนทุนทางดานจิตวิญญาณใหเปน

ตนทุนที่ 6 อยางแทจริง เพราะพุทธศาสนาเนนการพัฒนาทางดานจิตใจภายใน

และจิตวิญญาณ โดยมีหลักคําสอนและความเชื่อถือที่ลึกซึ้งมากกวาศาสนาหรือ

ปรัชญาชีวิตอื่น ๆ (สมพร แสงชัย, 2545) ตนทุนที่ 6 นี้จะทําใหตนทุนของทุนนิยม

ครบถวนยิ่งขึ้นและสามารถปรับเปล่ียนทุนนิยมใหเกิดความยั่งยืนทางธรรมชาติ 

ความเปนธรรมในสังคม ความมั่งคั่งทางเศรษฐกิจ และความพึงพอใจและ

ความสุขของมนุษยทุกหมูเหลาที่มีความเปนอยูที่ดี  มีส่ิงจําเปนขั้นพื้นฐานของ
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ชีวิต และมีสวนรวมในระบอบประชาธิปไตย ทุนนิยมที่มีตนทุนทางจิตวิญญาณ

จะเปนทุนนิยมที่สงางาม  

 ตนทุนของระบบทุนนิยมไมไดกลาวถึงระบบการบริหารจัดการตนทนุเหลานี้

แตอยางใด เพียงแตไดกลาวถึงประสิทธิผลของสถาบันของรัฐในการจัดการตนทุน

ทางสังคม การใชเทคโนโลยีและการเพิ่มประสิทธิภาพในการใชทรัพยากรธรรมชาติ

สําหรับตนทุนทางการผลิต เพื่อใหชีวมณฑลและวิทยมณฑลไดอยูคูกัน การลงทุน 

ในตนทุนมนุษยโดยผานสถาบัน ระบบ และบริการตาง ๆ ของรัฐและเอกชน          

และการใชตนทุนทางการเงินเปนน้ํามันหลอล่ืนระบบทุนนิยมทั้งหมดโดยไมได

กลาวถึงระบบการบริหารจัดการนั้น ผูเขียนอาจคิดวา ระบบทุนนิยมสามารถบริหาร

จัดการตนทุนเหลานี้ไดเอง แตตามหลักการบริหารทั่วไป  การบริหารจัดการ         

เปนทรัพยากรนําเขาสูระบบ (Inputs) เชนเดียวกับทรัพยากรบุคคล การเงิน         

และงบประมาณ และวัสดุส่ิงของและเครื่องจักรกล จริงอยูการบริหารจัดการอาจ

เปนทั้งทรัพยากรนําเขาและกระบวนการ(Process) ที่ทําใหเกิดประสิทธิภาพ 

และความประหยัด และมีอิทธิพลตอผลผลิตและผลลัพธ การบริหารและการ

จัดการอาจจะไมมีคุณสมบัติทางกายภาพ แตก็อาจเปนตนทุนในระบบการผลิต

และระบบการเงินได เพียงแตการบริหารจัดการไมสามารถเพิ่มหรือลดตนเองใน

เชิงปริมาณสําหรับการสะสมหรือรวบรวมเพื่อนับเปนสวนหนึ่งของความมั่งคั่ง 

การบริหารจัดการสามารถเพิ่มหรือลดในเชิงคุณภาพและมีคุณประโยชนตอ

กระบวนการบริหารของระบบทุนนิยม ระบบการบริหารจัดการจึงอาจนับเปน

ตนทุนของระบบทุนนิยมในระดับหนึ่งได  

 ประเด็นที่ส่ี ผูเขียนไดกลาววา การปฏิรูปหรือปรับเปลี่ยนระบบทุนนิยมจะ

กระทําไดโดยวิธีพัฒนาที่ยั่งยืน จึงจําเปนตองใหการศึกษาครั้งใหมแกประชาชน       

เพื่อปรับเปล่ียนทัศนคติและจิตใจ (Reeducation of the minds) ดวยการศึกษา          

นอกระบบ เปลี่ยนรูปแบบการบริโภคและเศรษฐกิจใหเปนสีเขียวมากขึ้น และลด
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ระดับความเปนอยูของประชาชนใหเรียบงายยิ่งขึ้น ทั้งนี้เพราะหัวใจของการ

พัฒนาที่ยั่งยืนคือ ความเปนอยูที่ดีและความสุขของประชาชน ความสุขตอง

เกิดขึ้นทั้งจากภายในและภายนอกรางกายของมนุษย ธรรมชาติก็ตองมีความ

เปนอยูที่ดี (Well-being) เชนเดียวกับมนุษย มนุษยจะสามารถบรรลุศักยภาพ

และคุณภาพของชีวิตโดยการปกปองรักษาระบบสนับสนุนชีวิต ความยุติธรรม

ทางสังคม ความเปนธรรมสําหรับทุกคนและทุกประเทศ และการตอบสนองความ

จําเปนขั้นพื้นฐานของมนุษย ทั้งนี้ ผูเขียนมีความเห็นวา การพัฒนาที่ยั่งยืนมี

หลักการ 5 ประการ คือ (1) การมีชีวิตอยูภายในขีดจํากัดของสิ่งแวดลอม            

และการปรับปรุงธรรมชาติและรักษาทรัพยากรที่จําเปนสําหรับชีวิตเพื่อมนุษยใน

ยุคอนาคต (2) การสรางสังคมที่เขมแข็งที่มีการสาธารณสุขสําหรับประชาชน 

และความยุติธรรม สามารถตอบสนองความจําเปนของมนุษยในยุคปจจุบัน  

และอนาคต  สงเสริมใหทุกคนมีความเปนอยูที่ดี สังคมเปนปกแผนและไมกีดกัน 

และใหโอกาสทางสังคมแกทุกคนทัดเทียมกัน (3) การสรางเศรษฐกิจที่ยั่งยืนที่ให

ความมั่งคั่งและโอกาสแกทุกคนทางเศรษฐกิจ ผูไดประโยชนหรือทําสิ่งแวดลอม

เสียหายจะตองจายผลตอบแทนหรือเสียคาใชจายตามแตกรณี และใหประโยชน

ตอบแทนแกผูที่ใชทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพ (4) การสงเสริมธรรมาภิบาลใน

ทุกระดับของสังคมเพื่อใหประชาชนมีความคิดริเร่ิม มีพลังและกําลังใจ และทํา

ความแตกตางใหเปนประโยชนตอสังคม และ (5) การใชวิทยาศาสตรอยาง

รับผิดชอบ มีหลักฐานทางวิทยาศาสตรสนับสนุนนโยบาย ใชหลักปองกันไวกอน

สําหรับนโยบายที่หลักฐานทางวิทยาศาสตรยังไมแนนอน  และยอมรับทัศนคติ

และคุณคาทางสังคมในการกําหนดนโยบาย  

 แตความยั่งยืนในระบบทุนนิยมก็คือ การรักษาหรือการเพิ่มเติมตนทุน

ทางธรรมชาติ  มนุษย สังคม การผลิตและการเงิน โดยเฉพาะอยางยิ่งตนทุนทาง

ธรรมชาติซึ่งมนุษยขาดไมได (เชน การควบคุมระบบอากาศของโลก) มนุษยจึง
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ตองรักษาหนาที่ (Functions) สําคัญของธรรมชาติเอาไว รวมทั้งตองปกปอง

ตนทุนทางธรรมชาติที่วิกฤติ ใชประโยชนตนทุนทางธรรมชาติอยางเต็มที่ และลด

ผลเสียที่มีตอตนทุนทางธรรมชาติ โดยอาจพิจารณาถึงผลไดเสีย (Trade-off) 

ของการใชตนทุนทางธรรมชาติหรือการใชส่ิงทดแทน (Substitutability) สําหรับ

ตนทุนทางธรรมชาติ ทั้งนี้ผูเขียนเห็นดวยกับ David Pearce (1989) ที่ใหตีราคา

ทรัพยากรทางธรรมชาติ และยังมีความเห็นเพิ่มเติมวา การบริการทางธรรมชาติ

อีกหลายอยางสามารถตีราคาไดเชนกัน นอกจากนี้การอนุรักษธรรมชาติและการ

จําลองทางชีวภาพ (Biomimicry) สามารถทํากําไรหรือใหผลตอบแทนไดเชนกัน 

แตผูเขียนก็ยืนยันวาความยั่งยืนของสิ่งแวดลอมคือการรักษาหนาที่ที่วิกฤตของ

ส่ิงแวดลอมเอาไว (Maintenance of critical environmental  functions) นั่นเอง  

 แนวทางทุนนิยมโดยปกติจะไมเนนความอยูรอดของมนุษยและไมเนน

การมีสวนรวมหรือการปลดแอกมนุษยจากการบีบบังคับทางสังคมและการเมือง

เพื่อรักษาศักดิ์ศรีของมนุษย เพราะทุนนิยมสนใจแตเร่ืองสิ่งแวดลอมที่ไมเปนอุปสรรค

ตอการคาเสรีหรือตอธุรกิจเอกชน ไมสนใจเรื่องความยุติธรรมในสังคมหรือความ

ทุกขยากของประชาชนผูยากไร ทุนนิยมจะเนนปจเจกชนนิยม ทรัพยสินสวนบุคคล 

รัฐบาลที่เขมแข็งแตทําหนาที่จํากัดหรือเทาที่จําเปนเทานั้น รัฐบาลตองสงเสริม

การคาเสรี จัดระเบียบโครงสรางอํานาจตามลําดับชั้นและดูแลความสงบเรียบรอย

ของบานเมือง แตทุนนิยมสมัยใหมหรือทุนนิยมสีเขียวก็ไดปรับตนเองใหมีสีเขียว

มากขึ้น โดยปรับโครงสรางอุตสาหกรรมใหสอดคลองกับหลักนิเวศสรางความเปน

ธรรมทางสังคมมากขึ้น และมีประชาธิปไตยขั้นพื้นฐานเพื่อสนับสนุนเศรษฐกิจ

เสรี การอนุรักษและฟนฟูส่ิงแวดลอมก็เพื่อประโยชนตอระบบทุนนิยม  คือใช

หลักการของทุนนิยมในการดูแลรักษาสิ่งแวดลอม เชน ระบบผูกอมลพิษเปนผูจาย 

มาตรการจูงใจทางเศรษฐกิจ (Economic incentives) การสงเสริมประสิทธิภาพใน

การใชพลังงานและทรัพยากรธรรมชาติ การลด การปลอยมลพิษและการซื้อขาย 
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Pollution credits หลักการปองกันไวกอน ความรวมมือระหวางรัฐและเอกชนโดย

ความสมัครใจ ฯลฯ ทั้งนี้ทุนนิยมไดปรับเปลี่ยนเปนทุนนิยมสีเขียวตามหลักความ

ทันสมัยของนิเวศ (Ecological  Modernization) ซึ่งเนนการปองกันมากกวา      

การแกไข การเปลี่ยนโครงสรางทางเศรษฐกิจ สังคม  และพฤติกรรมของมนุษย

เพื่อใหเกิดจิตสํานึกทางนิเวศ เพื่อสนับสนุนความยุติธรรมในสังคม และเพื่อสราง

จริยธรรมทางนิเวศที่สอดคลองกับเศรษฐกิจเสรี (Albert Weale, 1992) 

 แตทุนนิยมสีเขียวอาจจะเปนสีเขียวอยางแทจริงหรือไมแทจริงก็ได บางธุรกิจ

จะใชฉลากสี เขียวเพื่อประโยชนทางการคาเทานั้น โดยไมมีจิตสํานึกทาง         

ส่ิงแวดลอมแตประการใด ทุนนิยมที่ไมมีจิตสํานึกทางสิ่งแวดลอมยอมไมสามารถ

กอบกูธรรมชาติใหพนจากความหายนะที่มนุษยเปนผูกอข้ึนอยางแนนอน          

(Waldemar Hopfenbeck, 1992)   นอกจากนี้ ทุนนิยมบางสวนยังไดบิดเบือน 

แนวคิดสิ่งแวดลอมใหมีลักษณะทุนนิยมมากขึ้น เพื่อปกปองการคาเสรีโดยอาง

หลักประชาธิปไตย ประสิทธิภาพ เหตุผลทางวิทยาศาสตร ฯลฯ และตีความหมาย

ของการพัฒนาที่ยั่งยืนไปในทิศทางที่ไมเปนอันตรายตอธุรกิจและการคาเสรี            

จนอาจจะเรียกไดวา  ทุนนิยมสวนนี้ไดจับส่ิงแวดลอมเปนตัวประกันไปแลวก็ได  

(Richard  Welford, 1997) อยางไรก็ดีก็มีทุนนิยมบางสวนที่มีลักษณะสีเขียว 

มากขึ้น  โดยกิจกรรมบางอยางอยูในกรอบของนิเวศ ถึงแมธุรกิจทั่วไปจะอยูนอก

กรอบนิเวศ แตถากิจการทั้งหมดอยูในกรอบของธุรกิจและธุรกิจอยูในกรอบของ

นิเวศแลว  ทุนนิยมชนิดนั้น คือ ความฝนที่ปลายสายรุงของระบบทุนนิยมสีเขียว 

(Tarja  Ketola, 1997) ทีเดียว  

 หากพิจารณาแนวคิดของ Porritt ตามลําดับข้ันของการพัฒนาที่ยั่งยืน

ของ Susan Baker,et al. (1997) แลว การพัฒนาที่ยั่งยืนของผูเขียนจะมีลักษณะ

ของการพัฒนาที่ยั่งยืนแบบออนโดยมีแบบแข็งผสมผสานอยู การพัฒนาที่ยั่งยืน

แบบออนจะเนนการเติบโตแบบทุนนิยมและรวมสิ่งแวดลอมในคาใชจายของ   
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การเติบโต โดยสิ่งแวดลอมสามารถถูกตีราคาเปนตัวเงิน วัดไดและแลกเปลี่ยน 

(Trade-off) กับผลกําไรที่เกิดขึ้นได การพัฒนาคือ การเติบโตอยางมีประสิทธิภาพ 

ทรัพยสินที่มนุษยสรางขึ้นอาจทดแทนทรัพยสินทางธรรมชาติไดตามแนวคิดของ 

David Pearce แตระบบการผลิตก็จะตองมีผลเสียตอส่ิงแวดลอมนอยลงดวย 

สังคมตองยกระดับความเปนอยูของประชาชนใหสูงขึ้น มีคุณภาพชีวิต สาธารณสุข 

การศึกษา ฯลฯ ดีข้ึน สามารถตอบสนองความตองการของผูยากไร และสราง

ความยุติธรรมภายในยุคและระหวางยุค โดยสามารถสงมอบตนทุนแกอนาคต

อยางนอยเทากับตนทุนที่คนปจจุบันไดรับมา ซึ่งตนทุนที่มนุษยสรางขึ้นสามารถ

ทดแทนตนทุนธรรมชาติได  ดังนั้น ส่ิงที่สําคัญที่สุด คือการกําหนดคุณคาทาง

เศรษฐกิจของสิ่งแวดลอมเพื่อความสะดวกในการแลกเปลี่ยน (Trade-off) 

ระหวางกัน แตการพัฒนาที่ยั่งยืนตองไมเปนอันตรายตอสวัสดิภาพของมนุษยใน

ยุคปจจุบันและในอนาคต โดยการพัฒนาตองเปนไปตามคานิยมและเปาหมาย

ของสังคมเพื่อใหเกิดความพึงพอใจ ความเปนอยูที่ดี การมีอิสรภาพจากความโง 

ความจนและความเจ็บปวย และการมีศักดิ์ศรีของมนุษย แตการพัฒนานี้ตองไม

กระทบกระเทือนนิเวศที่อาจสูญพันธุหรืออยูในระดับวิกฤติสําหรับมนุษย ถาหาก

ผลประโยชนมีมากและคุมกับการสูญเสียความสามารถในการกลับคืนสูรูปเดิม 

(Resilience)  ของธรรมชาติแลว สังคมเทานั้นเปนผูพิจารณาและตัดสินตาม

คานิยมและความพึงพอใจของสังคมตอไป  

 การพัฒนาที่ยั่งยืนแบบแข็งเนนการอนุรักษขีดความสามารถในการผลิต

ของตนทุนทางธรรมชาติ การรักษาหรือเพิ่มเติมปริมาณตนทุนทางสิ่งแวดลอม 

และการใชมาตรการของการทําใหนิเวศทันสมัย การพัฒนาที่ยั่งยืนแบบแข็งจะมี

แนวคิดทางเศรษฐกิจและการเมืองเปนสังคมนิยมมากกวาเสรีนิยมหรือทุนนิยม 

รัฐมีบทบาทสําคัญในการสงเสริมการพัฒนาที่ยั่งยืนแบบแข็ง การบูรณาการ

ส่ิงแวดลอมเขาไปในแนวคิดเกี่ยวกับสวัสดิภาพของสังคม การจัดใหส่ิงแวดลอม



 

       การวิเคราะหความคิดเห็นเรื่องสิ่งแวดลอม    17 

อยูภายในระบบการจัดการ การยอมรับเครื่องมือทางการตลาดและมาตรการ     

จูงใจทางเศรษฐกิจเปนแนวทางหนึ่งของการแกไขปญหาสิ่งแวดลอม การมีสวน

รวมของประชาชนอยางเปนทางการและไมเปนทางการในการกําหนดนโยบาย 

และการใชหลักฐานทางวิทยาศาสตรและหลักการปองกันไวกอนในการกําหนด

นโยบาย แนวคิดของการพัฒนาที่ยั่งยืนของ Porritt จึงมีแนวคิดของการพัฒนาที่

ยั่งยืนแบบออนมากกวาแบบแข็ง ถึงแมจะมีการใชมาตรการบางสวนของการทํา

ใหนิเวศทันสมัยอยูดวยก็ตาม   ทั้งนี้เพราะทุนนิยมสีเขียวจะมีแนวคิดและวิธีการ

พัฒนาที่ยั่งยืนแบบออนมากกวาแบบแข็งอยูในตัวนั่นเอง  

 ถาพิจารณาแนวคิดของการพัฒนาที่ยั่งยืนของหนังสือเลมนี้ตามแนวคิด

ความยั่งยืนของสิ่งแวดลอม (Environmental Sustainability) ของ Andrew 

Dobson (1998) ที่มีความเห็นวา การพัฒนาที่ยั่งยืนเปนเพียงกลยุทธอยางหนึ่ง

ของความยั่งยืนทางสิ่งแวดลอม เปนรูปแบบและวิธีการหนึ่งของความยุติธรรม

ทางสังคมซึ่งเปนสวนสําคัญของความยั่งยืนทางสิ่งแวดลอม และเปนการเมือง

ทางสิ่งแวดลอมเพื่อลดการกระจุกตัวของผลประโยชนในสังคมซึ่งนําไปสูการขจัด

ความยากจน การเขาถึงทรัพยากรธรรมชาติที่ไมทัดเทียมกัน การขจัดการเหยียด

ผิวหรือเชื้อชาติทางสิ่งแวดลอม (Environmental racism) และการสรางความ

ยุติธรรมภายในยุคและระหวางยุค Dobson ไดแบงแนวคิดของความยั่งยืนของ

ส่ิงแวดลอมออกเปน 3 ระดับดวยกัน แนวคิดแรกจะมีมนุษยเปนศูนยกลาง         

และแนวคิดที่สองอยูระหวางมนุษยและธรรมชาติเปนศูนยกลาง และแนวคิดที่สาม

มีธรรมชาติเปนศูนยกลาง โดยแนวคิดแรกนี้จะเนนสวัสดิการของมนุษย  และการ

สงมอบตนทุนแกคนในอนาคตอยางนอยเทากับตนทุนที่ยุคปจจุบันไดรับมา           

แตตนทุนทางธรรมชาติสามารถถูกทดแทนโดยตนทุนที่มนุษยสรางขึ้น ยกเวน

ตนทุนธรรมชาติที่อยูในภาวะวิกฤติ (Critical natural capital) ซึ่งมีความสําคัญ

ตอชีวิตมนุษยเทานั้น ตนทุนธรรมชาติเหลานี้อาจใชแลวหมดไปหรือไมหมดไปก็ได         
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และอาจสูญพันธุไดถาไมมีความสําคัญตอชีวิตมนุษย แนวคิดแรกนีใ้หความสาํคญั

แกความจําเปนของมนุษยในปจจุบัน ตามดวยความจําเปนของมนุษยในอนาคต 

ความตองการของมนุษยในปจจุบัน ความตองการของมนุษยในอนาคต ความ

จําเปนของธรรมชาติในปจจุบัน และความจําเปนของธรรมชาติในอนาคตตามลําดับ 

คุณคาของธรรมชาติจะเกิดจากประโยชนของธรรมชาติที่มีตอมนุษยมากกวา

คุณคาในตัวเองของธรรมชาติ และความยั่งยืนของธรรมชาติอาจเกิดจากการสราง

โดยน้ํามือมนุษยหรือปลอยใหธรรมชาติเกิดขึ้นใหมเอง การใชส่ิงอื่นทดแทน      

และการอนุรักษธรรมชาติที่วิกฤติเทานั้น แนวคิดแรกของความยั่งยืนของสิ่งแวดลอม

จึงอยูระหวางการพัฒนาที่ยั่งยืนแบบออนและแบบแข็ง คือ จะหนักไปทางแบบ

แข็งมากกวาแบบออน เพราะไมไดมีการเนนผลประโยชนทางเศรษฐกิจ และไมได

เนนการพัฒนาแบบทุนนิยม และจะหนักไปทางแบบออนมากกวาแบบแข็ง 

เพราะการเนนผลประโยชนของมนุษยมากกวาของธรรมชาติอยางนารังเกียจ 

หากไดสลับความสําคัญของความจําเปนของธรรมชาติในปจจุบันและในอนาคต

ข้ึนมาเหนือกวาความตองการของมนุษยในปจจุบันและในอนาคตแลว แนวคิด

แรกของความยั่งยืนทางสิ่งแวดลอมจะกลายเปนการพัฒนาที่ยั่งยืนแบบแข็งขึ้น

ทันที  การพัฒนาที่ยั่งยืนของ Porritt ดูจะคลายคลึงกับแนวคิดแรกของ Dobson 

อยูพอสมควร เพียงแต Porritt จะเนนผลประโยชนทางเศรษฐกิจตามระบบทุน

นิยมและผลประโยชนของมนุษยมากกวาธรรมชาติ การพัฒนาที่ยั่งยืนของ 

Porritt  จึงมีน้ําหนักของการพัฒนาที่ยั่งยืนแบบออนมากกวาแนวคิดแรกของ

ความยั่งยืนของสิ่งแวดลอม เนื่องจากแนวคิดของ Porritt มีมนุษยเปนศูนยกลาง

เต็มที่นั่นเอง  

 ตัวแบบคุณภาพการเติบโต (The Quality of Growth Model)  ของ  

Vinod Thomas, et al. (2000) เนนการพัฒนาตนทุนมนุษยและสังคม ตนทุนทาง

การเมือง (ธรรมาภิบาล) ตนทุนธรรมชาติ และตนทุนกายภาพ (เศรษฐกิจ) 
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ตามลําดับ ตนทุนมนุษยมีความสําคัญสูงสุดและสามารถทดแทนตนทุนชนิดอื่น ๆ 

ไดหมด แตตนทุนมนุษยสามารถทดแทนตนทุนทางธรรมชาติไดในบางโอกาส

เทานั้น ตนทุนทางกายภาพไมสามารถทดแทนตนทุนมนุษยไดเลย  แตสามารถ

ทดแทนตนทุนทางธรรมชาติในบางโอกาสได คุณภาพการเติบโต  มีจุดเดนที่เนน

ชีวิตมนุษยและการพัฒนาคุณภาพชีวิตของมนุษย การเติบโต  หรือพัฒนาไมวา

จะเปนทางการเมือง (ธรรมาภิบาล และการปราบคอรัปชั่น) ส่ิงแวดลอม หรือ

กายภาพ (เศรษฐกิจ และการเงิน) จะตองมุงสรางประโยชนแกมนุษยเพิ่มข้ึน 

ตนทุนในระบบทุนนิยมของ Porritt คือ ตนทุนธรรมชาติ มนุษย สังคม การผลิต 

(เทคโนโลยี) และการเงิน จึงมีรายละเอียดและจํานวนตนทุนมากกวาตัวแบบ

คุณภาพการเติบโต แตก็ขาดตนทุนทางการเมือง (ธรรมาภิบาลและการปราบปราม

คอรัปชั่น) อยางไรก็ดี เมื่อพิจารณาถึงหลักการ 5 ประการของการพัฒนาที่ยั่งยืน

ของ Porritt ซึ่งมีหลักการเกี่ยวกับส่ิงแวดลอม สังคม เศรษฐกิจ ธรรมาภิบาล  

และวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแลว การพัฒนาที่ยั่งยืนของ Porritt  จะครอบคลุม

ประเด็นตาง ๆ ของการพัฒนาไดมากกวาตัวแบบคุณภาพการเติบโต และอาจจะ

มีปจจัยครบถวนเหมือนตัวแบบ การพัฒนาที่ยั่งยืนในอนาคต ถาตนทุนมนุษยจะ

เพิ่มประเด็นทางจิตวิญญาณหรือการพัฒนาทั้งรางกายและจิตใจตามหลักการของ

พุทธศาสนาเขาไปในแนวคิด   (สมพร  แสงชัย, 2545) 

 ประเด็นสุดทาย ผูเขียนยืนยันวา ทุนนิยมสามารถปรับเปลีย่นตวัเองเพือ่ให

สังคมยั่งยืนได โดยการสงเสริมความยั่งยืนของนิเวศ ความเปนธรรมในสังคม 

และความเปนอยูที่ดีและความสุขของมนุษย แตเนื่องจากการเติบโตมีขีดจํากัด 

เศรษฐกิจจะตองลดการเติบโตทางดานวัตถุ แตเพิ่มการเติบโตทางดานสวัสดิการ

และความพึงพอใจของมนุษย การเติบโตทางดานวัตถุและเศรษฐกิจไมสามารถ

นําไปสูความสุขไดเสมอไป การพัฒนาที่ยั่งยืนจึงตองมีการเติบโตทางดานคุณภาพ

และตองเปนการเติบโตอยางชาญฉลาด โดยยึดถือเงื่อนไขสําหรับสังคมที่ยั่งยืน 
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คือ (1) ตองไมเพิ่มการใชทรัพยากรและแรธาตุของโลก (2) ตองไมเพิ่มปริมาณ

วัตถุและสิ่งของที่ผลิตขึ้นโดยสังคม (3) ธรรมชาติตองไมถูกกระทําใหเสื่อมโทรม 

และ (4) ความจําเปนของมนุษยตองไดรับการตอบสนองอยางทั่วถงึทัง้โลก ดังนัน้ 

มนุษยทุกคนจะตองมีสิทธิมนุษยชนและไดรับการตอบสนองความจําเปนขั้น

พื้นฐาน ไดรับประโยชนทางสังคม เศรษฐกิจ และส่ิงแวดลอม มีสวนรวมทางการ

เมืองที่เปนประชาธิปไตยซึ่งยอมรับความหลากหลาย ปกปองและอนุรักษธรรมชาติ 

มุงความสุขทางดานจิตใจ (ภายใน) มากกวาทางรางกาย (ภายนอก) และสามารถ

มองขามตนเอง (เอาใจเขามาใสใจเรา) ไดแนวคิดของ Porritt อาจตองการให

มนุษยเพียงพอทางดานวัตถุและกายภาพกอน และพอเพียงในดานจิตใจตามมา 

(ไสว บุญมา, 2549)  คือ อาจเปนเศรษฐกิจพอเพียงในระดับคนรวยหรือประเทศ

ที่มั่งคั่งแลวก็ได 

 เศรษฐกิจพอเพียงในแตละประเทศและในแตละระดับของการพัฒนาคง

จะไมเหมือนกัน ขณะนี้ประเทศทางเหนือมีระดับตัวชี้วัดการพัฒนามนุษย 

(Human Development Index) สูงกวาประเทศทางใตประมาณ 3 เทา ประเทศ

ทางเหนือมีรอยเทาทางนิเวศ (Ecological footprint) ใหญกวาทางใตเปนรอยเทา 

ความไมสมดุลของการพัฒนาอาจจะตองบีบบังคับใหประเทศพัฒนาแลวมุงสู

ความมั่งคั่งโดยไมเติบโต  (Wolfgang  Sachs, 1999) หรือ มุงสูความเปนอยูที่ดี

อยางรับผิดชอบ (Responsible well-being)  สําหรับประเทศที่กําลังพัฒนาคือ 

(1) มีคุณภาพชีวิตที่ดีทั้งทางดานประสบการณ สังคม จิตวิทยา จิตวิญญาณ 

และทางวัตถุ  (2) มีความมั่นคงในความเปนอยู คือ ไดรับการตอบสนองความ

จําเปนพื้นฐานและมีสิทธิมนุษยชน ความปลอดภัยในชีวิต การเขาถึงทรัพยากร 

อาหาร รายได และการบริการขั้นพื้นฐาน (3) มีความสามารถเปนเครื่องมือการ

ทํามาหากินและบรรลุเปาหมายของชีวิต เชน การศึกษา การฝกอบรม การฝกฝน

ใหเกิดความชํานาญ ฯลฯ (4) มีความเปนธรรมสําหรับคนจน คนยากไร คนพิการ 
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คนถูกเอารัดเอาเปรียบ ฯลฯ และ (5) มีความยั่งยืนทางเศรษฐกิจ สังคม สถาบัน 

และสิ่งแวดลอม ในแนวคิดของความเปนอยูที่ดีอยางรับผิดชอบนี้ ทุกคนมีหนาที่

ตอผูอ่ืน คนรวยตองรับผิดชอบมากกวาคนจน โดยคนรวยทําเพื่อคนจนมากขึ้น 

คือ มีสิทธิเพิ่มข้ึนสําหรับคนจนและมหีนาที่เพิ่มข้ึนสําหรับคนรวย เพราะคนรวยมี

สิทธิอยูแลว ชนชั้นลางจึงควรจะไดอํานาจเพิ่มข้ึน (Robert Chambers, 2005) 

 เศรษฐกิจพอเพียงที่สอดคลองกับการพัฒนาที่ยั่งยืนไมเกี่ยวกับเศรษฐกิจ

แตเพียงอยางเดียว แตตองมีประเด็นเกี่ยวกับความจําเปนทางสังคมและสวัสดิการ 

โอกาสทางเศรษฐกิจ และความเสมอภาคทางการเมือง คือ ความยุติธรรม           

และความเปนธรรมตองมาควบคูกับความยั่งยืนเสมอ เศรษฐกิจพอเพียงจะตอง

ไมมีการกีดกันทางสิ่งแวดลอมหรือทางสังคม เพราะมิติสังคมเปนปจจัยวิกฤติของ

ความยั่งยืนทางเศรษฐกิจและสิ่งแวดลอม เศรษฐกิจพอเพียงในประเทศที่มั่งคั่ง

อาจไมเปนธรรมตอเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอมของประเทศที่กําลังพัฒนา 

ก็ได คือ อาจสรางความอยุติธรรมทางสิ่งแวดลอมหรือทําลายสิทธิมนุษยชน        

และสิทธิทางสิ่งแวดลอมของประเทศที่ยากจนได  (Julian Agyeman, Robert D 

Bullard and Bob Evans, 2003-a) ประเทศยากจนไดรับผลกรรมจากการ 

บริโภคนิยมของประเทศร่ํารวย ประเทศร่ํารวยที่ดําเนินนโยบายเศรษฐกิจพอเพียง

จะยินยอมลดรอยเทาทางนิเวศหรือพื้นที่ทางสิ่งแวดลอม (Environmental space) 

ที่ตนเองเสวยสุขอยูใหเล็กลงไดสักเพียงใด ประเทศร่ํารวยจะยินยอมชดใชหนี้ทาง

ส่ิงแวดลอม (Environmental debts) ใหแกประเทศยากจนเหลานี้สักแคไหน หรือ

ยกเลิกหนี้ทางการเงินที่ประเทศยากจนเหลานี้ค่ังคางอยูและดูเสมือนวาจะไมมี

ปญญาชดใชหนี้เหลานี้ไดเลยหรือไม ประเทศมั่งคั่งเหลานี้จะยินยอมลดระดับเสรี

นิยมทางเศรษฐกิจหรือยกเลิกมาตรการปรับปรุงโครงสรางทางเศรษฐกิจที่

กอใหเกิดความอยุติธรรมระหวางประเทศไดอยางไร ฯลฯ หากประเทศที่มั่งคั่ง

เหลานี้ที่สนใจเศรษฐกิจพอเพียงภายในประเทศของตนเองสามารถมองขาม
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ตนเองไปสูประเทศที่ยากจนได ประเทศที่ยากจนก็อาจมีโอกาสสามารถเขาสู

นโยบายเศรษฐกิจพอเพียงภายในประเทศของตนเองไดบางเหมือนกัน มิฉะนั้น 

ความไมเปนธรรมและความอยุติธรรมระหวางประเทศจะเปนอุปสรรคตอ

เศรษฐกิจพอเพียงของประเทศที่ยากจนอยางแนนอน (Duncan McLaren, 2003) 

ทั้งยังอาจเปนการกําหนดรสนิยมของประเทศมั่งคั่งใหแกประชาชนที่ยากจนหรือ

ใหแกมนุษยในยุคอนาคตดวย เชน มาตรการปจจุบันอาจทําลายเอกลักษณ

เฉพาะที่สําคัญตอจิตใจหรือที่มีคุณคาตอประชาชนในประเทศที่ยากจน เปนตน 

ประชาคมในประเทศที่เสียเปรียบเหลานี้จึงควรจะมีสิทธิในการเลือกตามมาตรฐาน

ของตนเอง (Finn Arler, 2003) ทั้งนี้ เพราะทุนนิยมยุคใหมหรือเสรีนิยมสมัยใหม

เปนการเอารัดเอาเปรียบคนยากจน ประเทศยากจน ส่ิงแวดลอม และสวัสดิการ

ของผูประกอบแรงงานมากเกินไป คนยากจนและประเทศยากจนไมสามารถ

ปองกันตนเองไดเสมอไป เพราะขาดทรัพยากร ความสามารถ และพลังทางการ

เมือง เชน การซื้อขาย Pollution credits  เปนความไมยุติธรรมสําหรับคนยากจน 

คนตามชายขอบของสังคม และประเทศที่ยากจน การยายอุตสาหกรรมสกปรกไป

ยังประเทศที่ยากจน หรือการสงวัสดุปนเปอนอันตรายไปยังประเทศในโลกที่สาม

แทนการลดปริมาณของเสียอันตรายภายในประเทศของตนเอง ก็เปนการเอารัด

เอาเปรียบประเทศที่ยากจนและประชาชนในประเทศเหลานั้น (Daniel R. Faber 

and Deborah Mc Carthy, 2003)  เศรษฐกิจพอเพียงตามแนวคิดของการพัฒนาที่

ยั่งยืนจึงไมควรมุงในแงของการอนุรักษธรรมชาติของตนเองแตอยางเดียว แตตอง

พิจารณาในแงของการกระจายความยุติธรรมอยางทั่วถึงดวย (Andrew Dobson, 

2003) และเพื่อใหเกิดความยุติธรรมและเปนธรรมระหวางคนในยุคเดียวกันและ

ระหวางคนตางยุค การเนนการกระจายความยุติธรรมอยางทั่วถึงอาจจะไม

พอเพียง แตตองเนนการผลิตที่เปนธรรม (Productive equity/justice) สําหรับ 

ทุกประเทศในโลกดวย (Agyeman, Bullard, Evans, 2003 - b) 



 

       การวิเคราะหความคิดเห็นเรื่องสิ่งแวดลอม    23 

 หลักการตามปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงซึ่งพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว

ไดทรงพระราชทานไว คือ ความพอประมาณ การมีเหตุผล และการมีภูมิคุมกันนั้น 

ความพอประมาณอาจเปนประเด็นตีความที่แตกตางกันได ดังจะเห็นไดวา             

คนมั่งคั่งหรือประเทศมั่งคั่งจะมีความพอประมาณสูงกวาคนยากจนหรือประเทศ

ยากจน คนยากจนจึงควรมีระดับพอประมาณอยางนอยที่ความพอมีพอกินกอน 

หลังจากนั้นก็ควรยกระดับความพอประมาณขึ้นเปนระดับอยูดีกินดี มั่งมีศรีสุข          

และมั่งคั่งตามลําดับ ซึ่งไมไดหมายความวาทุกคนหรือทุกประเทศจะรูสึกพอ              

และหยุดอยูกับที่ ความพอประมาณควรจะหมายถึง การไมทําอะไรเกินตัว           

หรือเลยเกินขีดความสามารถของตนเองทางการเงิน การบริหาร เทคโนโลยี ฯลฯ          

และการลงทุนหรือการทําโครงการจะกลายเปนความเสี่ยงที่อาจนําความทุกขมา

สูตนเอง ครอบครัว ชุมชน หรือประเทศชาติ เศรษฐกิจพอเพียงจึงอาจเปน          

สังคมนิยมและทุนนิยมในขณะเดียวกัน และเศรษฐกิจพอเพียงในลักษณะของ

การลดการเติบโตทางดานวัตถุ เพิ่มสวัสดิการและความพึงพอใจของประชาชน 

และการมีความเปนอยูที่ดีในสังคมจะเปนการเติบโตอยางชาญฉลาด เพราะ

ส่ิงแวดลอมมีความยั่งยืนและเศรษฐกิจเติบโตอยางรับผิดชอบตอสังคมทุนนิยมที่

ไมเอาเปรียบคนยากจนหรือประเทศยากจน ไมสรางความอยุติธรรมหรือความทุกข

ใหแกผูอ่ืน ไมมุงแตการเติบโตทางดานวัตถุโดยเพิ่มการเติบโตดานคุณภาพใน

การพัฒนา ไมลงทุนเกินตัวเพราะความโลภหรือหวังผลเลิศเกินไป ไมทําลาย

ระบบนิเวศหรือส่ิงแวดลอมโดยอางผลประโยชนของมนุษยอยูเหนือธรรมชาติ 

และไมทิ้งโอกาสในการชวยเหลือหรือแสดงความรับผิดชอบตอสังคมและตอ

มนุษยชาติ จะเปนทุนนิยมที่สอดคลองกับหลักการเศรษฐกิจพอเพียงที่มี

เปาหมายทั้งระยะสั้นและระยะยาวที่เปนประโยชนตอมนุษยและธรรมชาติ 
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3. สรุป 
 หนังสือเลมนี้เปนหนังสือที่ดีมากเลมหนึ่ง เนื่องจากผูเขียนเปนผูมีความรู 

ความเชี่ยวชาญอยางกวางขวางและลึกซึ้ง หนังสือเลมนี้ใหความรูทางเศรษฐกิจ 

สังคม การเมือง และสิ่งแวดลอมอยางมากมาย และเปนประโยชนแกผูที่สนใจจะ

ศึกษาโดยเฉพาะอยางยิ่งเกี่ยวกับทฤษฎีการเมือง  การเมืองสิ่งแวดลอม 

เศรษฐศาสตรส่ิงแวดลอม การพัฒนาที่ยั่งยืน ฯลฯ สาระสําคัญของหนังสือเปนสิ่ง

ที่นาสนใจอยางยิ่ง เพราะผูเขียนไดใหความเห็นวาอุดมการณทุนนิยมจําตองปรับ 

เปลี่ยนตัวเอง ทั้งนี้เพราะเหตุการณตาง ๆ บังคับใหระบบทุนนิยม หรือเสรีนิยม

ยุติบทบาทซึ่งสรางศัตรูใหตนเองอยางมากมาย ประเทศที่ถูกเอารัดเอาเปรียบ

ทางเศรษฐกิจกําลังแสดงความไมพอใจและหาทางแกเผ็ดมากขึ้น ประเทศที่ยากจน

ก็แสดงความไมเปนมิตรกับประเทศที่ใชระบบทุนนิยมหรือเสรีนิยมที่ทําใหตนเอง

ไมสามารถลืมตาอาปากได ประเทศที่ถูกกดขี่ขมเหงทางการเมืองระหวางประเทศ       

ก็เร่ิมมีปฏิกิริยาและรวมกลุมตอบโต ประเทศที่ถูกสูบรีดเอาทรัพยากรธรรมชาติ

ไปบําเรอความสุขในประเทศตะวันตกหรือประเทศที่กลายเปนแหลงทิ้งขยะมีพิษ

ตางก็เร่ิมไมยินยอมเปนเบี้ยลางและเรียกรองคาเสียหายมากขึ้น ประเทศที่มีศาสนา

หรือวัฒนธรรมแตกตางออกไปตางไมยอมรับการดูถูกเหยียดหยามหรือยอมตก

อยูในสถานะต่ําตอยกวาและตั้งตัวเปนศัตรูกับประเทศตะวันตกที่ยึดถือ

อุดมการณทุนนิยมหรือเสรีนิยม ฯลฯ เหตุการณเหลานี้ยอมไมเปนประโยชนตอ

ประเทศตะวันตกอยางแนนอน ทุนนิยมจึงถูกบีบบังคับใหปรับเปลี่ยนตนเองเพื่อ

ลดแรงกดดันที่ระดมกันเขามาทุกดาน 

 แนวคิดในการปรับเปลี่ยนอุดมการณทุนนิยมเปนแนวคิดที่นาสนใจ        

และนาสรรเสริญ เพราะการปรับเปลี่ยนนี้จะทําใหทุนนิยมมีความเปนมนุษยนิยม

และอนุรักษระบบนิเวศมากขึ้น และที่นาสนใจยิ่งขึ้นก็คือ การที่ผูเขียนไดเสนอให

ใชแนวทางการพัฒนาที่ยั่งยืนเปนแนวทางในการปรับเปลี่ยนทุนนยิมใหเหมาะสม 
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โดยไมทิ้งหลักการสําคัญของทุนนิยม การปรับเปลี่ยนทุนนิยมใหเหมาะสมกับ         

ยุคสมัยจะเปนไปไดหรือไมยอมข้ึนอยูกับประเทศตะวันตกที่ยึดแนวทางทุนนิยม

หรือเสรีนิยมเทานั้น การปรับเปลี่ยนจึงตองเกิดจากภายในถึงแมจะมีแรงกดดัน

จากภายนอก รวมทั้งมีแรงกดดันที่เกิดขึ้นจากปญหาเศรษฐกิจ สังคม การเมือง 

และสิ่งแวดลอมภายในประเทศตะวันตกเองดวย การปรับเปลี่ยนจะตองเกิดขึ้น

ไมชาก็เร็วอยางหลีกเลี่ยงไมไดและเปนไปในแนวทางที่แตละประเทศจะเห็นสมควร 

 การเนนการเปลี่ยนแปลงที่หัวใจของทุนนิยม คือ การรักษาและเพิ่มตนทุน

ทางธรรมชาติ ตนทุนมนุษย ตนทุนทางสังคม ตนทุนทางการผลิต และตนทุน

ทางการเงิน เปนแนวคิดที่เปนประโยชนและทําใหการเปลี่ยนแปลงมีความเปนไป

ไดมากขึ้น ตนทุนทั้ง 5 นี้อาจจะไมครบถวนสําหรับการเปลี่ยนแปลงระบบทุนนิยม 

แตก็เปนจุดเริ่มตนที่ดี  

 หนังสือเลมนี้มีประเด็นมากมายที่อาจวิพากษวิจารณได และผูอาน          

อาจตีความหมายของหนังสือแตกตางกันออกไป หรือผูอานอาจวิพากษวิจารณ

ประเด็นอื่น ๆ ในหนังสือนอกเหนือจากที่ไดวิจารณเอาไวในที่นี้ก็ได จึงพอจะกลาว

ไดวาหนังสือเลมนี้สามารถสรางความสนใจเพิ่มข้ึนแกผูสนใจทฤษฎีการเมือง 

การเมืองสิ่งแวดลอม เศรษฐศาสตรส่ิงแวดลอม การพัฒนาที่ยั่งยืน ฯลฯ ไดมาก

ทีเดียว และอาจเปนจุดเริ่มตนของการศึกษาคนควาเพิ่มเติมเกี่ยวกับประเด็น

ดังกลาวก็ได  
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