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“อาหาร” นับเป็นหน่ึงในปัจจยัสีท่ีเ่คยีงคูก่บัมนษุยชาตติัง้แต่ยคุบรรพกาลตราบจนปัจจบุนั 
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ประวัติศาสตร์ ยุคประศาสตร์ ยุคสมัยใหม่ ลุล่วงมาถึงยุคหลังสมัยใหม่ มนุษย์ใช้พืชพันธุ์ในฐานะ
อาหารที่บริโภค ก็มีวิวัฒนาการเฉกเช่นเดียวกับส่ิงอื่นและพัฒนาการของอาหารมักเกิดจากน�้ำมือ
ของมนุษย์เป็นส�ำคัญ “การปฏิวัติเขียว” (The Green Revolution) ท่ีเกิดข้ึนในช่วงทศวรรษท่ี 
1970 หรือเมื่อ 40 ปีก่อนนับเป็นจุดเปลี่ยนส�ำคัญที่ส่งผลกระทบต่อวิถีการผลิตและบริโภคอาหาร
ของมนุษย์มาจนถึงปัจจุบัน ระบอบทุนนิยมเร่งการผลิตอาหารให้ทันกับจ�ำนวนประชากรที่เพิ่มขึ้น
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อย่างไร้ความรับผิดชอบ เพียงเพราะต้องการบรรลุเป้าหมายการเติบโตเชิงเศรษฐกิจ  และสิ่งนี้ได้
กลายเป็นจดุเริม่ของความเปลีย่นแปลงครัง้ส�ำคญัทีเ่กดิขึน้กบั “เกษตรกร” ตัวละครส�ำคญัในระบบ
การผลิตอาหาร

กล่าวกันว่า “เกษตรกรในโลกทุกๆ สี่คนจะต้องเป็นเกษตรกรชาวอินเดียเสียหนึ่งคน” 
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สนใจ นัน่เป็นเพราะถ้าเราเชือ่ในแนวคดิ “Butterfly effect” หรอื “เดด็ดอกไม้สะเทอืนถงึดวงดาว” 
แล้ว ก็มิต้องสงสัยเลยว่าปรากฏการณ์ความเปลี่ยนแปลงขนานใหญ่ที่เกิดกับภาคเกษตรกรรมของ
อินเดียย่อมจะส่งผลสะเทือนต่อระบบการผลิตอาหารของโลกได้เช่นกัน
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หนังสือเล่มนี้ตีพิมพ์ครั้งแรกในปี ค.ศ. 2001 และตีพิมพ์ครั้งที่สองในปี ค.ศ. 2008 ซึ่งนั่น
เป็นประจักษ์พยานอย่างดีว่าเนื้อหาที่ปรากฏในหนังสือเล่มนี้ไม่ได้ล้าสมัยไปตามกาลเวลา หลาย
เรือ่งราวทีป่รากฏในหนงัสอืเล่มนีย้งัคงเกดิขึน้และด�ำเนนิไปอย่างมริูจ้บ ปรากฏการณ์และขบวนการ
เคล่ือนไหวด้านความมั่นคงทางอาหารยังคงด�ำเนินต่อไป ซ�้ำยังมีทีท่าว่าจะเติบโตมากขึ้นเรื่อยๆ 
ตราบเท่าที่จ�ำนวนประชากรโลกยังคงเพิ่มปริมาณขึ้นอย่างต่อเนื่อง และความต้องการอาหารยังสูง
ขึ้นเป็นเงาตามตัว การได้อ่านหนังสือเล่มนี้จึงนับว่ามีความสมเหตุสมผลและจ�ำเป็นอย่างยิ่ง เพราะ 
หนังสือเล่มนี้อาจท�ำให้ท่านต้องเคี้ยวอาหารช้าลง และเร่ิมพินิจพิเคราะห์ถึงท่ีมาท่ีไปของอาหารท่ี
ก�ำลงัเค้ียวอยู่ ก่อนท่ีจะปล่อยให้มนัผ่านลงท้องไปอย่างไร้ความหมาย เพราะไม่แน่ว่าความเอรด็อร่อย
ที่ได้สัมผัสอยู่นั้น อาจมาจากความขมขื่นและทุกข์ยากของเกษตรกรอีกนับล้านรายทีเดียว

เนื้อหาของหนังสือโดยสรุป

บทที่ 1 การจี้ยึดเสบียงอาหารโลก (The Hijacking of the Global Food Supply) 

	  - การจ้ียดึอาหารและการเกษตรโดยบรรษทั กล่าวถึงการเข้าครอบง�ำระบบเกษตรกรรม
ของบรรษัทข้ามชาติ ผ่านการสนับสนุนของระบอบทุนนิยม การล่มสลายของเกษตรกรรายย่อย
ด้วยการแปลงสภาพให้เกษตรกรรายย่อยกลายเป็นผู้บริโภคผลิตภัณฑ์ทางการเกษตรของบรรษัท
ข้ามชาติ

- ความมั่นคงด้านอาหารอยู่ที่เมล็ดพันธุ์  ชาวนาอินเดียได้พัฒนาพันธุ์ข้าวขึ้น 200,000 
สายพนัธ์ุ ด้วยนวตักรรมและการเพาะขยายพนัธุ ์และมกีารแลกเปลีย่นเมลด็พนัธุก์นัอย่างเสรใีนหมู่
เกษตรกร แต่การเกดิขึน้ของ “สทิธใินทรพัย์สนิทางปัญญา” ภายใต้การด�ำเนนิการขององค์การการ
ค้าโลก (WTO) ได้เปิดช่องให้บรรษัทข้ามชาติเข้ามาผูกขาดสิทธิในการจ�ำหน่ายและควบคุมการ
พัฒนาเมล็ดพันธุ์ของเกษตรกร โดยการอ้างสิทธิในทรัพย์สิน

- การค้า “เสรี” หรือ “บีบบังคับ” ทุกวันนี้บรรษัทเพียง 10 แห่งสามารถครอบครองส่วน
แบ่งทางการตลาดของธุรกิจเมล็ดพันธุ์พืชไว้ได้ถึง 32 % นอกจากนี้การค้าธัญพืชทั้งหมดของโลก
อยู่ในก�ำมือบรรษัทเพียง 5 รายเท่านั้น การควบคุมแบบผูกขาดการผลิตทางการเกษตรส่งผลให้
อาหารส่งออกจากสหรฐัอเมรกิาและยโุรปไหลบ่าเข้าสูป่ระเทศโลกทีส่าม บรรษทัข้ามชาตจิงึมอี�ำนาจ
มากพอที่จะเข้าแทรกแซงรัฐบาลให้ออกกฎหมายที่เอื้อประโยชน์ให้กับบรรษัทของตนได้ เช่นการ
ยอมให้บรรษัทเอกชนสามารถถือครองที่ดินหลายร้อยเอเคอร์ได้

- สร้างความหวิโหยด้วยการส่งเสรมิพชืเชงิเดีย่ว  มายาคตทิีบ่อกว่าการปลกูพชืเชงิเดีย่ว
จะช่วยให้ผลผลติเพิม่ขึน้นัน้แท้จริงแล้วกลับได้ผลตรงกันข้ามอย่างสิ้นเชิง มีการศึกษาเปรียบเทียบ
ระหว่างเกษตรกรรมผสมผสานแบบดั้งเดิมกับเกษตรเชิงเด่ียวแบบอุตสาหกรรม ซ่ึงแสดงให้เห็น
ว่าเกษตรแบบผสมผสานสามารถให้ผลผลิตอาหาร 100 หน่วย จากปัจจัยการผลิตเพียง 5 หน่วย 
ในขณะที่ระบบเกษตรแบบอุตสาหกรรมต้องใช้ปัจจัยการผลิตมากถึง 300 หน่วยจึงจะได้ผลผลิต 
100 หน่วย
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-  ประชาธิปไตยด้านอาหาร  อ�ำนาจนิยมแบบเบ็ดเสร็จด้านอาหารก�ำลังถูกควบคุมโดย
บรรษทัเพยีงไม่กีแ่ห่ง ผลจากสิง่นีท้�ำให้ผูบ้ริโภคไม่สามารถเข้าถึงอาหารท่ีหลากหลาย ปลอดภยัและ
ผลิตขึ้นอย่างสอดคล้องกับระบบนิเวศได้ ซึ่งหนทางที่จะยับยั้งปรากฏการณ์นี้ได้ก็คือ พลเมืองส่วน
ใหญ่ต้องรวมตัวกันเพื่อสร้างระบอบประชาธิปไตยอาหารให้เกิดขึ้น

บทที่ 2 จักรวรรดินิยมถั่วเหลืองและการท�ำลายวัฒนธรรมอาหารท้องถิ่น 
	 (Soy Imperialism and the Destruction of Local Food)

- ต้นผักกาดคือชีวิตของเรา ผักกาดเป็นพืชไร่ชนิดหนึ่งที่มีความส�ำคัญต่อการด�ำรงชีวิต
ของชาวอินเดีย น�้ำมันท่ีสกัดจากเมล็ดผักกาดมีคุณค่าทางอาหารสูง ไม่เพียงแต่ให้น�้ำมันส�ำหรับ
ท�ำอาหาร หากยังเป็นตัวยาส�ำคัญใช้นวดบ�ำบัดกล้ามเนื้อและข้อ และยังใช้เป็นยาไล่ยุงได้อีกด้วย 
แต่ในปี 1998 รัฐบาลได้สั่งห้ามการท�ำน�้ำมันเมล็ดผักกาดในท้องถ่ิน โดยอ้างเร่ืองความปลอดภัย 
ซึ่งเบื้องหลังท่ีแท้จริงของเหตุการณ์ก็คือการเปิดทางให้มีการน�ำเข้าน�้ำมันถั่วเหลืองโดยเสรี  
	 - โรคท้องมานระบาด ในเดือนสิงหาคม 1998 มีการเปิดเผยเหตุโศกนาฏกรรมในกรุงเดลี
อันเนื่องมาจากน�้ำมันผักกาดปนเปื้อนสารพิษ ซึ่งท�ำให้เกิดการเจ็บป่วยด้วยโรคที่เรียกกันว่า “ท้อง
มาน” มีรายงานผู้เสียชีวิตกว่า 41 ราย ผลจากเหตุการณ์นี้ท�ำให้รัฐบาลสั่งห้ามการขายน�้ำมันเมล็ด
ผักกาดในหลายรัฐของประเทศ และหันมาน�ำเข้าน�้ำมันถั่วเหลืองแทน มีผู้ตั้งข้อสงสัยว่าเหตุการณ์
นี้อาจเกิดจากการสมคบกันของคนบางกลุ่มที่จะได้ประโยชน์หากน�้ำมันถั่วเหลืองได้เข้าไปแทนที่
น�้ำมันผักกาดในวิถีชีวิตของชาวอินเดีย ซึ่งผู้ต้องสงสัยหมายเลขหนึ่งก็คงหนีไม่พ้น “บรรษัทอาหาร
ข้ามชาติ” เป็นแน่
	 - บรรษัทข้ามชาตไิด้ประโยชน์จากโศกนาฏกรรมครัง้นี ้“เกษตรกรอเมรกินัต้องการตลาด
ส่งออกแห่งใหม่...อนิเดยีคอืค�ำตอบท่ีใหญ่ทีส่ดุ”ค�ำกล่าวนีม้าจาก Bussiness Line ซึง่เป็นสือ่สญัชาติ
อเมริกันเอง ค�ำกล่าวนี้เป็นค�ำตอบหรือค�ำรับสารภาพส�ำหรับปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นได้เป็นอย่างดี 
บรรษัทข้ามชาตสิญัชาตอิเมรกินัได้ประโยชน์จากโศกนาฏกรรมน�ำ้มนัเมล็ดผักกาดไปอย่างเต็มเมด็
เตม็หน่วย เพราะสหรฐัฯเป็นประเทศผูผ้ลติถัว่เหลอืงเพือ่การส่งออกรายใหญ่ทีส่ดุของโลก แต่สหรฐัฯ
กลับไม่สามารถส่งออกผลผลิตเหล่านี้ไปขายในยุโรปได้ เพราะถั่วเหลืองเหล่านั้นเป็นถั่วเหลือง
จีเอ็มโอสายพันธุ์ “ราวด์อัป รีดดี้” อินเดียจึงกลายเป็นตลาดเป้าหมายที่ส�ำคัญของสหรัฐฯไปโดย
ปริยาย
	 - พ่อค้าถั่วเหลืองระดับโลก  สหรัฐอเมริกาเป็นผู้ผลิตและส่งออกถั่วเหลืองรายใหญ่ที่สุด
ของโลก พืน้ทีเ่พาะปลกูในสหรฐัฯ 26 % เป็นไร่ถัว่เหลอืง ผลผลติเกนิครึง่ถกูส่งออกในรปูเมลด็หรอื
น�้ำมันถั่วเหลือง โดยการค้าถั่วเหลืองทั้งหมดของสหรัฐฯตกอยู่ภายใต้การควบคุมของผู้ค้าธัญพืช
เพียง 6 รายเท่านั้น ซึ่งแน่นอนว่าบริษัทเหล่านี้มีอิทธิพลมากพอที่จะควบคุมราคาถั่วเหลืองให้เป็น
ไปตามต้องการได้
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	 - สิทธิบัตรถั่วเหลืองและการผูกขาดเมล็ดพันธุ์ ไม่เฉพาะแต่กากถั่วเหลืองเท่านั้นที่ถูก
ควบคุมโดยบรรษัทข้ามชาติ การปลูกถั่วเหลืองก็ก�ำลังถูกผูกขาดมากขึ้นโดยวิธีควบคุมเมล็ดพันธุ์ 
บรรษัทอาหารยักษ์ใหญ่อย่างมอนซานโต้ได้กว้านซ้ือธุรกิจเมล็ดพันธุ์จากบริษัทต่างๆ จนได้ครอบ
ครองสิทธิบัตรถั่วเหลืองหลายสายพันธุ์ และในจ�ำนวนนั้นมีหลายสายพันธุ์ที่เป็นจีเอ็มโอ

บทที่ 3 ผลิตผลที่ถูกขโมยจากท้องทะเล (The Stolen Harvest Under the Sea )

	 - เต่ากบัอวนลาก นบัตัง้แต่ทศวรรษ 1970 ชมุชนประมงพืน้บ้านได้เรยีกร้องให้รฐัห้ามการ
ใช้เรือยนต์ลากอวน เพือ่รกัษาชวีติสตัว์น�ำ้และอาชพีของพวกเขาไว้ แต่นกัสิง่แวดล้อมในสหรฐัฯมไิด้
ตระหนักถึงจุดยืนอันเข้มแข็งของชาวประมงเหล่านี้ ขณะที่ประชาคมนักสิ่งแวดล้อมอเมริกันร่วม
ต่อสู้เรื่องการตายของเต่าต่อเนื่องจากอวนลาก แต่พวกเขามิได้เข้าร่วมกับนักสิ่งแวดล้อมอินเดียใน
ข้อเรียกร้องห้ามใช้เรืออวนลาก และการขอให้ผู้บริโภคเลิกซื้อกุ้งที่ได้มาจากเรืออวนลาก
	 - ความรนุแรงของ “การปฏวิตัสินี�ำ้เงนิ” วกิฤตสองเรือ่งทีเ่ป็นเหตใุห้มกีารเพาะเลีย้งสตัว์
น�้ำก็คือทรัพยากรทางทะเลหมดและประชากรในโลกที่สามขาดแคลนอาหาร ธนาคารโลกและนัก
ลงทุนจึงพากันส่งเสริมการเลี้ยงกุ้ง เพื่อสนองความต้องการที่เพิ่มขึ้นในช่วงเวลาที่กุ้งจากธรรมชาติ
มน้ีอยลง ซึง่การเลีย้งกุง้เลีย้งปลาจากการจบัจากธรรมชาติอย่างมาก อาหารปลาเป็นตัวกลางส�ำคญั
ที่เชื่อมโยงอุตสาหกรรมเพาะเลี้ยงสัตว์น�้ำกับอุตสาหกรรมประมงเข้าด้วยกัน เพราะอาหารปลานั้น
ได้มาจากการประมงแบบท�ำลายล้างนั่นเอง
	 - การสนบัสนนุจากสาธารณะเพ่ือก�ำไรส่วนบคุคล การช่วยเหลือระหว่างประเทศเพ่ือการ
เพาะเลี้ยงสัตว์น�้ำเพิ่มขึ้นในอัตราก้าวกระโดด ธนาคารโลกมีส่วนร่วมด้วยการให้เงินกู้แก่รัฐบาลใน
เอเชียและลาตินอเมริกาเพื่อพัฒนาบ่อกุ้ง การลงทุนนี้เน้นที่การพัฒนาโครงสร้างพื้นฐานในรูปของ
ถนนและระบบห้องเย็น เพื่อรองรับการขยายตัวของอุตสาหกรรมการเลี้ยงกุ้งในทศวรรษ 1980
	 - อาหารเลิศหรูในตะวันตกกับผู ้ผลิตในโลกที่สาม ในประเทศตะวันตกเองอย่าง
สหรัฐอเมริกาเองก็มีนากุ้งที่ให้ผลผลิตดีและท�ำก�ำไร แต่จ�ำนวนนากุ้งกลับมิได้เพิ่มขึ้นเลย ทั้งนี้เป็น
เพราะการท�ำนากุ้งแบบเข้มข้นนั้นท�ำลายสิ่งแวดล้อม วิธีการที่จะท�ำให้มีกุ้งบริโภคได้โดยไม่ท�ำลาย
สิ่งแวดล้อมก็คือผลักหน้าที่เลี้ยงกุ้งไปยังประเทศโลกท่ีสาม ไต้หวันเคยเป็นผู้เล้ียงกุ้งรายใหญ่ท่ีสุด
ของโลกมานาน จนถึงปี 1998 อุตสาหกรรมเลี้ยงกุ้งก็พังทลายลงเมื่อเกิดโรคระบาดร้ายแรง ต่อมา
จีนกับอินเดียก็ประสบเหตุท�ำนองเดียวกันอีก                                                                                                                                                                                                                      
	 - การท�ำลายป่าชายเลน: แหล่งอนุบาลสัตว์น�้ำ บ่อกุ้งเป็นสาเหตุหลักของการสูญเสียป่า
ชายเลนในช่วง 2-3 ทศวรรษทีผ่่านมา พืน้ทีป่่าชายเลนในหลายรฐัของอนิเดยีถกูท�ำลายหมดสิน้เพือ่
สนองนโยบายส่งเสริมการเลี้ยงกุ้ง การสูญเสียป่าชายเลนส่งผลโดยตรงต่อชุมชนประมงเล็กๆ ทั้ง
หลายท�ำให้จับปลาได้น้อยลง
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	 - มลภาวะในน่านน�้ำชายฝั่ง บ่อกุ้งต้องการอาหาร 4-6 ตันต่อเฮกตาร์ แต่อาหารเพียง 
17% เท่านั้นท่ีถูกแปรเป็นชีวมวลของกุ้ง ส่วนที่เหลือคือของเสียที่ปนเปื้อนยาฆ่าแมลงและสาร
ปฏิชีวนะ ซึ่งจะถูกสูบทิ้งลงทะเลโดยตรงหรือไม่ก็ปล่อยสู่ป่าชายเลนหรือพ้ืนท่ีเกษตรท่ีอยูข้่างเคยีง
	 - ทะเลทรายเค็มและภาวะขาดแคลนน�้ำ การเลี้ยงกุ้งต้องสูบน�้ำทะเลเข้ามาใส่นา เพราะ
กุ้งโดยส่วนใหญ่ต้องการความเคม็ 25-30 ส่วนต่อล้านส่วน ช่วง 120 -150 วนัทีกุ่ง้ก�ำลงัเจรญิเตบิโต
จึงเป็นเวลาที่น�้ำเค็มแทรกซึมเข้าสู่พื้นที่เกษตรข้างเคียงและลงสู่แหล่งน�้ำใต้ดินได้ ซึ่งปัญหาน�้ำเค็ม
ท�ำให้ชุมชนชายฝั่งต้องเผชิญกับวิกฤตน�้ำดื่มอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ 
	 - การเล้ียงกุ้งแบบยั่งยืน ระบบการเพาะเลี้ยงสัตว์น�้ำแบบดั้งเดิมนั้นมักอยู่บนฐานของ
การเกษตรท้องถ่ินมผีลกระทบต่อระบบนเิวศน้อย การเลีย้งสตัว์น�้ำแบบด้ังเดิมนีใ้ห้ผลก�ำไรเช่นเดียว
กบัระบบอตุสาหกรรมเข้มข้นในปัจจบุนั ด้วยระบบด้ังเดิมเหล่านีท้�ำให้คร้ังหนึง่อนิเดียเคยเป็นผู้ผลิต
กุ้งรายใหญ่ของโลก
	 - “การปฏวิตัสินี�ำ้เงนิ” ครัง้ทีส่อง การปล่อยปลาตัดต่อพันธกุรรมลงสู่แหล่งธรรมชาติ ซ่ึง
ถอืว่าเป็นการปฏวิตัสินี�ำ้เงนิครัง้ทีส่อง ได้ก่อให้เกดิความหายนะท้ังในทางสังคมและนเิวศ การมปีลา
จีเอ็มโอเป็นสิ่งมหัศจรรย์ใหม่ของการประมงที่เร่งการปฏิวัติสีน�้ำเงินเพียงมิติเดียว  
	
บทที่ 4 วัวบ้ากับวัวศักดิ์สิทธิ์ (Mad Cows and Sacred Cows )

	 - เศรษฐกิจปศุสัตว์แบบเข้มข้น เศรษฐกิจปศุสัตว์แบบเข้มข้นในยุโรปต้องการที่ดินใน
ประเทศอื่นที่กว้างกว่าทวีปยุโรป 7 เท่าส�ำหรับผลิตอาหารสัตว์ แต่ในระบบเกษตรแบบเกื้อกูลกัน
สตัว์จะกินสิง่ทีม่นษุย์กนิไม่ได้พวกมนัจะกนิต้นไม้ใบหญ้าในทุง่และรมิรัว้  ส่วนอตุสาหกรรมปศสุตัว์
แบบแข่งขันธัญพืชท่ีมนุษย์บริโภคจะถูกแปรรูปเป็นอาหารสัตว์ ซึ่งนั่นหมายความว่าแท้จริงแล้ว
อุตสาหกรรมปศุสัตว์แบบเข้มข้นไม่ได้ช่วยให้ลดพื้นที่เพาะปลูกลง แต่ความจริงนั้นกลับตรงกันข้าม
โดยสิ้นเชิง                                                                                                                                                                                                                                                                                                  
	 - ท�ำลายพรมแดน: ท�ำลายสัตว์กินพืชให้เป็นสัตว์กินเนื้อ การระบาดของโรควัวบ้าในสห
ราชอาณาจกัรเมือ่ปี 1986 เกดิจากการน�ำซากสตัว์ทีเ่ป็นโรคมาให้ววัทีแ่ขง็แรงกนิเป็นอาหารเพราะ
ความมักง่ายของทุนนิยมที่ไม่ต้องการทิ้งซากสัตว์ไปโดยเปล่าประโยชน์                                                                                                                                        
	 - โรควัวบ้าข้ามสายพันธุ์ เมื่อโรควัวบ้าเริ่มระบาด นักวิทยาศาสตร์เริ่มเตือนว่าหากโรคนี้
แพร่ระบาดจากแกะมายังวัวได้ ก็มีความเป็นไปได้ที่จะแพร่ต่อจากวัวมาสู่คนได้เช่นกัน แต่รัฐบาล
ก็ยืนยันอย่างแข็งขันว่าเป็นไปไม่ได้ แต่ในเดือนมกราคม 1996 มีรายงานว่าเด็ก 10 คน ที่ได้รับ
ประทานเนื้อวัวที่ติดเชื้อวัวบ้าเกิดอาการผิดปกติทางสมอง โรงเรียนนับหมื่นแห่งจึงจัดอาหารให้
แก่เด็ก หลายประเทศในยุโรปก็หยุดการน�ำเข้าเนื้อวัวจากสหราชอาณาจักร                                                                                                                                        
	 - การแบ่งแยกผิวแนวใหม่: เนื้อวัวปนเปื้อนส�ำหรับโลกฝ่ายใต้ ในปี 1991 หัวหน้านัก
เศรษฐศาสตร์ของธนาคารโลกได้เสนอแนะว่า เนื่องจากคนในโลกที่สามมีฐานะยากจนและมีชีวิต
ราคาถกูกว่าคนในซกีโลกตะวนัตก ดงันัน้การส่งออกวตัถมุพีษิไปทีน่ัน่จงึมเีหตผุลทางเศรษฐศาสตร์
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	 - การท�ำให้นักมังสวิรัติกลายเป็นคนกินเนื้อ ในขณะที่ประเทศตะวันตกก�ำลังส่งเสริมให้
ประชาชนของตนบริโภคเนื้อสัตว์ลดลง การเปิดการค้าเสรีในอินเดียก�ำลังเปลี่ยนค่านิยมจากสังคม
มงัสวริตัใิห้กลายเป็นสงัคมบรโิภคเนือ้ เพราะคนมกัมองว่าเนือ้สัตว์คอืแหล่งโปรตีนเพียงอย่างเดียว 
และการบริโภคเนื้อสัตว์มากขึ้นหมายถึงการมีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้น
	 - สังหารวัวอินเดียเพื่อเป็นสินค้าส่งออก “นโยบายใหม่ด้านปศุสัตว์” สนับสนุนให้มีการ
ตัง้โรงฆ่าสตัว์เตม็ 100% ซึง่ส่งผลให้อนิเดยีอยูใ่นสถานการณ์ทีส่่งออกเนือ้ววัมากกว่าจ�ำนวนทีเ่ลีย้ง
ทดแทน ผลกระทบทีต่ามมากค็อืความหลากหลายของสายพนัธุว์วัก�ำลงัลดลง ส่งผลโดยตรงต่อการ
ท�ำลายเศรษฐกิจท้องถิ่นและวิถีการเลี้ยงชีพในชนบท
	
บทที่ 5 เมล็ดพันธุ์ที่ถูกโจรกรรม (The Stolen Harvest of Seed)

	 - การปลูกพืชเชิงเดี่ยวและการผูกขาด เกษตรแบบอุตสาหกรรมส่งเสริมการปลูกพืช
เชิงเดี่ยว เพราะต้องการรวมศูนย์ควบคุมในการผลิตและการจ�ำหน่าย ดังนั้นการปลูกพืชเชิงเด่ียว
กับการผูกขาดโดยบรรษัทจึงเสริมแรงซึ่งกันและกัน ในปัจจุบันมี 3 กระบวนการที่ท�ำให้เกิดการ
ผูกขาดเมล็ดพันธุ์ซึ่งเป็นจุดเริ่มของห่วงโซ่อาหาร นั่นคือการรวมศูนย์ทางเศรษฐกิจ  สิทธิบัตรและ
ทรัพย์สินทางปัญญา และพันธุวิศวกรรม
	 - เมล็ดพืชเป็นหมัน: การควบคุมแบบเบ็ดเสร็จ การผลิตเมล็ดพืชท่ีเป็นหมันโดยความ
ร่วมมือของกระทรวงเกษตสหรัฐอเมริกา  และบริษัทเดลต้า แอนด์ ไพน์แลนด์ ซึ่งถูกจดสิทธิบัตร
และถกูบงัคับใช้กบั 78 ประเทศทัว่โลก ส่งผลกระทบในวงกว้างต่ออสิรภาพของเกษตรกรและความ
มั่นคงทางอาหารของคนจนกว่า 1 พันล้านคนในประเทศโลกที่สาม
	 - การปล้นสะดมเมล็ดพันธุ์ เมล็ดพันธุ์และพืชผลได้รับการยกย่องว่าเป็นต้นก�ำเนิดใหม่
ของชีวิตและเป็นเนื้อหาของความอุดมสมบูรณ์ ในเอเชียข้าวเป็นอาหารที่ให้ทั้งการบ�ำรุงชีวิตและ
เอกลักษณ์ทางวัฒนธรรม เกษตรกรในอินเดียและปากีสถานได้พัฒนาคุณภาพสายพันธุ์ข้าวด้วย
ภูมปัิญญามาเป็นเวลายาวนาน แต่ทว่าระบบสิทธบิตัรได้คกุคามถงึขัน้ปล้นชงินวตักรรมของชาวนา
และท�ำให้เกิดการผูกขาดทางการค้าขึ้น
	 - การขโมย “ทอง” ทางภาคเหนือของอนิเดยีเรยีกข้าวสาลว่ีา กะนกั แปลว่าทอง เศรษฐกจิ
ข้าวสาลขีองอนิเดยีตัง้อยูบ่นฐานระบบขนาดย่อมและไม่รวมศนูย์ ทัง้ในขัน้ตอนการผลติ การแปรรปู 
และการจ�ำหน่าย เศรษฐกิจขนาดย่อมที่กระจายตัวอยู่บนฐานของผู้ผลิต ผู้แปรรูปและผู้ค้านับล้าน
รายนี้กลายเป็นอุปสรรคขัดขวางก�ำไรมหาศาลของธุรกิจเกษตรยักษ์ใหญ่พวกเขาจึงมุ่งความสนใจ
มาทีข้่าวสาลเีพือ่เปลีย่นแปลงให้เป็นแหล่งก�ำไร เร่ิมต้นด้วยการพยายามท�ำให้คนอนิเดียระแวงระบบ
ควบคุมคุณภาพของตน และหันมาเชื่อถือสินค้าที่มียี่ห้อแทน
	 - WTO กบัการส่งเสรมิโจรกรรมทางชีวภาพ  การส่งเสริมโจรกรรมทางชวีภาพได้รับการ
ส่งเสริมโดยกฎหมายสหรัฐอเมริกา และข้อตกลงขององค์การการค้าโลก (WTO) ซึ่งเผยแพร่วิธีคิด
แบบตะวันตกในเรื่อง “ทรัพย์สินทางปัญญา” ไปทั่วโลก
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	 - สิทธิบัตรและรัฐต�ำรวจ  สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาและสิทธิบัตรได้จัดความสัมพันธ์
ใหม่ระหว่างมนุษย์กับสิ่งมีชีวิตอื่นๆ รวมทั้งภายในสังคมของมนุษย์เอง จากวัฒนธรรมด้านเมล็ด
พันธุ์ที่มีการตอบแทนกัน และมีผลประโยชน์ร่วมกัน ระบบวิตถารที่ถือว่าต้นพืชและเมล็ดพันธุ์เป็น
ประดิษฐกรรมของบรรษัท ก�ำลังท�ำให้หน้าที่สูงสุดของเกษตรกร คือการเก็บรักษาและแลกเปลี่ยน
เมล็ดพันธุ์กับเพื่อนบ้านกลายเป็นอาชญากรรม

บทท่ี 6 พนัธวุศิวกรรมและความมัน่คงทางอาหาร (Genetic Engineering and Food Security)

	 - สร้างมายาภาพแห่งความยั่งยืน ภาพลักษณ์ “สีเขียว” ของพืชจีเอ็มโอ เป็นมายาคติที่
พวกบรรษทัสร้างขึน้ โดยอาศยัหลายวธิกีารด้วยกนั ประการแรกสดุคอืท�ำให้เหน็ว่ามนัเป็นเทคโนโลยี 
“สารสนเทศ”อย่างหนึ่ง ซึ่งไม่มีผลกระทบต่อระบบนิเวศ ประการที่สอง บรรษัทเหล่านี้สร้างความ
เข้าใจทีผ่ดิว่าพชืทีป่ลกูถ่ายยนีต้องการเคมเีกษตรทีน้่อยลง ทัง้ๆทีม่หีลกัฐานชีช้ดัว่าต้องใช้เคมทีีเ่ป็น
อันตรายมากข้ึน และประการท่ีสามเมื่อบรรษัทพูดถึงประโยชน์ของพันธุวิศวกรรมนั้นมักเป็นการ
พดูโดยเปรยีบเทยีบกบัเกษตรแบบอตุสาหกรรมขนาดใหญ่ มไิด้เทยีบกบัเกษตรขนาดเลก็ทีส่อดคล้อง
กับระบบนิเวศ 
	 - มายาคตเิร่ืองผลผลติและผลตอบแทนสงูขึน้ การเพิม่ก�ำลงัการผลติอาหารถกูใช้เป็นข้อ
อ้างในการส่งเสริมพันธุวิศวกรรม แต่เมื่อพูดถึงผลกระทบทางลบบางด้านต่อเกษตรกร ทางฝ่าย
อุตสาหกรรมพันธุวิศวกรรมกลับบอกว่าพันธุวิศวกรรมมิได้น�ำไปสู่การเพิ่มก�ำลังผลิต
	 - มายาคตเิรือ่งอาหารทีป่ลอดภยั มอนซานโตและบรรษทัอืน่ๆ มกัย�ำ้อยูเ่สมอว่าเมล็ดพืช
และอาหารของพวกเขาผ่านการทดลองด้านความปลอดภยัแล้ว แต่ท่ีจริงแล้วก่อนเร่ิมด�ำเนนิการเชงิ
พาณชิย์ ทัง้พชืและอาหารจเีอม็โอไม่เคยมีการทดสอบทางนเิวศและความปลอดภยัของอาหารเลย
	 - มายาคติเรื่องความมั่นคงทางอาหาร  การปฏิวัติเขียวท�ำให้ความมั่นคงด้านอาหารลด
ลง โดยการท�ำลายความหลากหลายของธัญพืชที่มีคุณค่า และการขยายตัวของพืชอาหารหลัก ซึ่ง
เป็นพืชเชิงเดี่ยว เช่น ข้าว ข้าวสาลี และข้าวโพด 
	 - การท�ำลายความหลากหลายทางชีวภาพ ในภาคเกษตรของอนิเดียผู้หญงิใช้พืชถงึ 150 
ชนิด เป็นยา เป็นอาหาร หรือเป็นอาหารเลี้ยงสัตว์ ส�ำหรับคนยากจนความหลากหลายเป็นปัจจัยที่
ส�ำคัญที่สุดต่อการอยู่รอดของพวกเขา ดังนั้นยาก�ำจัดวัชพืชและพืชจีเอ็มโอที่ต้านทานยานี้ จึงเป็น
ตัวท�ำลายเศรษฐกิจของคนยากจน โดยเฉพาะผู้หญิง
	 - ความเส่ียงด้านมลภาวะทางพันธุกรรม  พืชจีเอ็มโอเพิ่มการใช้สารเคมีและเพิ่มความ
เสี่ยงต่อการเกิดมลภาวะทางพันธุกรรม การสร้างพืชที่ต้านทานยาก�ำจัดวัชพืชก็เพื่อให้ได้เคมีภัณฑ์
ชนดินีข้ายได้มากขึน้ พร้อมกนันัน้กไ็ด้สร้างความเส่ียงทีว่ชัพืชธรรมดาจะกลายเป็นวชัพืช “ไร้เทยีม
ทาน” เพราะได้รับคุณสมบัติต้านทานยามาจากพืชจีเอ็มโอสายพันธุ์ใกล้เคียง 
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	 - การเมืองของความปลอดภัยทางชีวภาพ ความปลอดภัยทางชีวภาพหรือการป้องกัน
อันตรายทางชวีภาพจากพนัธวุศิวกรรม ก�ำลงัเป็นประเดน็ทางสิง่แวดล้อมและวทิยาศาสตร์ทีส่�ำคญั
ที่สุดในยุคสมัยของเรา เรื่องนี้เกี่ยวข้องอย่างใกล้ชิดกับการเมือง และมุมมองท่ีขัดแย้งกันระหว่าง
ส�ำนักคิดและวัฒนธรรมทางวิทยาศาสตร์ที่แตกต่างกัน 
	 - การเพาะสร้างความหลากหลาย  การเพาะปลูกแบบหลากหลายเป็นส่วนหนึ่งของ
ยุทธศาสตร์การเกษตร เพื่อให้ได้ผลผลิตและรายได้ท่ีสูงข้ึน แต่ธุรกิจการค้าท่ีรวมศูนย์จะไม่สนใจ 
ธุรกิจเหล่านี้ต้องการสิ่งที่เป็นแบบเดียวกันและพืชเชิงเดี่ยว แต่เกษตรกรรายย่อยกลับเห็นว่าความ
หลากหลายท�ำให้ได้ผลผลิตสูงและมีความยั่งยืน
	 - พันธุวิศวกรรมกับความมั่นคงด้านอาหาร  ความหลากหลายและการให้ผลผลิตสูงเป็น
สองเรื่องที่ไปด้วยกันหากน�ำผลิตผลที่หลากหลายมาคิดด้วย และน�ำต้นทุนปัจจัยภายนอกมารวม
กับต้นทุนปัจจัยการผลิต ขณะที่กระบวนทัศน์การเกษตรเชิงเดี่ยวมุ่งที่ผลผลิตเพียงอย่างเดียว และ
ผลักต้นทุนด้านเคมีและพลังงานออกไป เกษตรแบบอุตสาหกรรมท่ีไร้ประสิทธิภาพและส้ินเปลือง
สงูจงึถกูมองว่าเป็นระบบทีม่ปีระสทิธภิาพและให้ผลผลติสงู มายาคตเิรือ่งผลผลติเพิม่ขึน้ เป็นเหตผุล
ทีอ้่างกนัมากทีส่ดุในการใช้พชืจเีอม็โอ แต่ความจรงิแล้ว พนัธวุศิวกรรมน�ำไปสู ่“การหน่วงด้านผลผลติ”

บทที่ 7 เอาประชาธิปไตยด้านอาหารคืนมา (Reclaiming Food Democracy)

- ขบวนการเพื่อเกษตรอินทรีย์  ในวันนี้ชาวนาที่ยากจนที่สุดในอินเดียคือเกษตรกรในวิถี
อินทรีย์ เพราะไม่มีเงินซื้อสารเคมี แต่ทุกวันนี้เขามีพรรคพวกเพิ่มขึ้นจากขบวนการเกษตรอินทรีย์
นานาชาติทีมีจิตส�ำนึกหลีกเลี่ยงสารเคมีและพันธุวิศวกรรม ในอินเดียเครือข่ายเกษตรอินทรีย์แห่ง
ชาติได้จัดอบรมตามหมู่บ้านทั่วประเทศ เพื่อสนับสนุนเกษตรกรที่ต้องการเลิกใช้สารเคมี

- ขบวนการต่อต้านพันธุวิศวกรรม  ในช่วงทศวรรษที่ 1990 มีความเคลื่อนไหวเกี่ยวกับ
การต่อต้านพนัธวุศิวกรรมเกดิขึน้ในหลายประเทศ เช่นในปี 1998 ทีอ่งักฤษ ผู้หญงิ 5 คน ลงไปถอน
พืชจีเอ็มโอในแปลงทดลองของมอนซานโต้ทิ้ง ในไอร์แลนด์แนวร่วมการ์ลิกเพื่อการปลดปล่อยโลก  
ยกขบวนไปถอนต้นซกูาร์บีทสายพนัธุร์าวด์อปั รดีด้ี ทีศ่นูย์วจิยัทเีกส ส่วนทีฝ่รัง่เศส สมาพนัธ์ชาวนา
ได้ท�ำลายเมลด็พนัธุจ์เีอม็โอของโนวาร์ตสิ และต่อมาฝร่ังเศสกป็ระกาศระงับการทดลองพืชจีเอม็โอ
ไว้เป็นเวลา 2 ปี

- จงเกบ็รกัษาเมลด็พนัธุ ์ ความพยายามอกีรูปแบบหนึง่ของการทวงคนืประชาธปิไตยด้าน
อาหารก็คือการทวงคืนเมล็ดพันธุ์จากเงื้อมมือแห่งการท�ำลายล้างของพวกบรรษัทข้ามชาติ

- การรณรงค์ต่อต้านมอนซานโต ผลจากความตื่นตัวทั่วประเทศในเรื่องพันธุวิศวกรรม
และการเคลือ่นไหว “มอนซานโต จงออกไปจากอนิเดยี” ในปี 1999 ท�ำให้ข่าวการทดลองด้านพนัธุ
วิศวกรรมของมอนซานโตในอินเดียรั่วมาถึงหนังสือพิมพ์ เมื่อสถานที่ทดลองถูกเปิดเผยออกมา
เกษตรกรก็พากันเข้าไปถอนและเผาพืชจีเอ็มโอ
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- สร้างพันธมิตร  ขบวนการระดับโลกเพื่อประชาธิปไตยด้านอาหารก�ำลังสร้างพันธมิตรที่
มีฐานกว้างใหญ่ เพื่อฟื้นความหลากหลายทางชีวภาพและปัญญาสาธารณะ เป็นพื้นฐานของการ
ท�ำให้ระบบอาหารเป็นประชาธิปไตย

บทวิจารณ์หนังสือ
	 หนงัสอืเล่มนีเ้ป็นผลงานการเขยีนของ “วนัทนา ศวิะ” สตรซีึง่เป็นทีรู่จ้กักนัทัว่โลกในฐานะ
นักคิดและนักเคลื่อนไหวด้านสิ่งแวดล้อม มีบทบาทเป็นผู้น�ำคนหนึ่งแห่งเวทีนานาชาติคัดค้าน     
โลกาภิวตัน์ (International Forum on Globalization) และเคยได้รับรางวลัโนเบลทางเลือกหรือ
สัมมาอาชีวะ (Right Livelihood Award) ในปี ค.ศ. 1993 ด้วยภูมิหลังของผู้เขียนที่น่าสนใจ ท�ำให้
หนังสอืเล่มนีค้วรค่าแก่การพจิารณาเป็นอย่างยิง่ ในฐานะทีถ่กูเขยีนขึน้โดยนกัปฏบิตัซิึง่ท�ำกจิกรรม
เคลื่อนไหวในด้านนี้มาเป็นเวลายาวนาน
	 สาระส�ำคัญหลักของหนังสือเล่มนี้พูดถึงความเปล่ียนแปลงของระบบเกษตรกรรมใน
ประเทศอนิเดยี ภายใต้บรรยากาศของโลกาภวิตัน์ ซึง่ได้ส่งผลกระทบทางลบเป็นวงกว้างต่อเกษตรกร
และผูบ้รโิภคชาวอนิเดยีอย่างหลกีเลีย่งไม่ได้ ตามทีผู่เ้ขยีนได้โปรยข้อความไว้ในปกหลงัของหนงัสอื
ว่า “หนงัสอืเล่มนีบ้อกเล่าเรือ่งราวแห่งการท�ำลายล้างท่ีบรรษทัข้ามชาติกระท�ำต่อระบบอาหารและ
การเกษตร รวมถึงการเคลื่อนไหวคัดค้านโดยขบวนการประชาชน” 
	 มีประเด็นมากมายที่ถูกหยิบยกขึ้นมาตีแผ่ให้ผู้อ่านทราบถึงสิ่งที่ก�ำลังเกิดขึ้นกับชีวิตของ
เกษตรกรนับร้อยล้านคนในอินเดีย เช่น การท�ำให้เกษตรกรกลายเป็นเกษตรกรพันธสัญญา การ
ผูกขาดเมล็ดพันธุ์ของบรรษัทข้ามชาติ การส่งเสริมพืชเชิงเดี่ยว การแพร่กระจายของพืชตัดต่อ
พันธุกรรม (GMOs) เป็นต้น
	 สาเหตสุ�ำคญัท่ีผูวิ้จารณ์หยบิยกหนงัสอืเล่มนีข้ึน้มาวจิารณ์อาจเป็นเพราะแรงจงูใจ 2 ประการ 
คอื อย่างแรกระบบเกษตรกรรมนัน้มคีวามเกีย่วโยงกับสภาพแวดแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ
อย่างแนบแน่น การผลิตอาหารเพื่อเลี้ยงมนุษย์น้ันย่อมต้องใช้ทรัพยากรธรรมชาติจ�ำนวน       
มหาศาลเป็นปัจจัยการผลิต และประการถัดมาคืออินเดียกับไทยนั้นมีคุณลักษณะบางประการร่วม
กัน คือ 1. พื้นฐานด้านอาชีพของทั้งสองประเทศเป็นประเทศเกษตรกรรมเหมือนกัน และ 2. คือมี
แบบแผนจารีต คตินิยม และความเชื่อซึ่งถูกผนวกอยู่ในวิถีการผลิตใกล้เคียงกัน เช่น ในอินเดีย 
นับถือวัวว่าเป็นพาหนะของเทพเจ้า และให้ความดูแลเอาใจใส่เหมือนทรัพย์สินมีค่าของครอบครัว 
ขณะที่เกษตรกรไทยอย่างชาวนาก็มีคติความเชื่อที่ยึดโยงอยู่กับพุทธศาสนาและศาสนาพราหมณ์ 
คอืการให้ความเคารพนบัถอืธรรมชาตเิสมือนญาติผู้ใหญ่ เช่น การท�ำขวญัข้าวเพ่ือบชูาพระแม่โพสพ        
การลอยกระทงเพื่อขอขมาพระแม่คงคา เป็นต้น และเหตุผลประการสุดท้ายคือ ปรากฎการณ์    
โลกาภิวัตน์ทางการเกษตรที่เกิดขึ้นในประเทศไทยมีความใกล้เคียงกับอินเดียมาก ท้ังในแง่ของวิธี
การและรูปแบบ
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	 ด้วยแรงจงูใจทัง้สามประการทีก่ล่าวมาท�ำให้ผูว้จิารณ์มคีวามสนใจทีจ่ะวจิารณ์หนงัสอืเล่ม
นี ้โดยผูว้จิารณ์เหน็ว่ามบีางประเดน็ทีเ่ป็นปัญหาใหญ่ซ่ึงเกษตรกรอนิเดียและไทยต่างกป็ระสบเสมอ
เหมือนกัน ดังนี้
	 1. การแทรกแซงของบรรษัทข้ามชาติหรือบรรษัทขนาดใหญ่ กระแสโลกาภิวัตน์ที่เกิด
ขึ้นในซีกโลกตะวันตกได้เดินทางมายังซีกโลกตะวันออกพร้อมกับเคร่ืองมือทางเศรษฐศาสตร์อย่าง
เช่นการเปิดเสรีทางการค้าและการตั้งก�ำแพงภาษี ซ่ึงหมายรวมถึงเปิดเสรีทางการลงทุนด้วย นั่น
หมายความว่าบรรษัทข้ามชาติสามารถเข้าไปควบคุมหรือแทรกแซงปัจจัยการผลิตทั้งหลายของ
เกษตรกรได้ อย่างเช่น ที่ดิน เมล็ดพันธุ์พืช ปุ๋ย เคมีภัณฑ์ก�ำจัดศัตรูพืช เทคโนโลยีการเก็บเกี่ยว รวม
ทั้งยังแทรกแซงกลไกตลาดของราคาพืชผลได้อีกด้วย วิธีการที่บรรษัทข้ามชาติหรือบรรษัทขนาด
ใหญ่ใช้ก็คือ มาตรการทางกฎหมายสมัยใหม่ที่เรียกว่า “สิทธิบัตร” ซึ่งสร้างความชอบธรรมและ
ความสมเหตุสมผลให้แก่บรรษัทเหล่านั้น ในการผูกขาดการเมล็ดพันธุ์พืชและสายพันธุ์สัตว์แก่
เกษตรกร อกีท้ังยงัท�ำให้เกษตรกรท่ีไม่สวามภิกัดิด้์วยกลายเป็นจ�ำเลยทางกฎหมายจากข้อหาละเมดิ
สิทธิบัตรได้อีกด้วย ซึ่งมาตรการดังกล่าวจะบีบบังคับให้เกษตรกรรายย่อยที่ไม่มีพลังทางเศรษฐกิจ
ค่อยๆล้มหายตายจากไปในทีส่ดุ หรอืถงึทีส่ดุกต้็องยอมสวามภิกัดิแ์ก่บรรษทัข้ามชาตเิหล่านัน้อย่าง
หลกีเลีย่งไม่ได้ ปรากฏการณ์การแทรกแซงของบรรษทัข้ามชาติในอนิเดียท่ีเหน็ชดัเจนกค็อื การแพร่
กระจายของเมล็ดถั่วเหลืองจีเอ็มโอสายพันธุ์ “ราวด์อัป รีดดี้” ของมอนซานโต้ในอินเดีย
	 ส�ำหรบัในประเทศไทยเองกเ็กดิปรากฎการณ์คล้ายๆ กนั จะต่างกนักต็รงทีเ่ราถกูแทรกแซง
จากบรรษัทยักษ์ใหญ่สัญชาติเดียวกันเสียมากกว่า ซ่ึงมาในรูปของ “การยึดครองทรัพยากร
พนัธกุรรม” ซึง่พฒันาการของการใช้เมลด็พนัธุพื์ชและพันธุสั์ตว์ในอดีตนัน้ เมล็ดพันธุแ์ละพันธุสั์ตว์
ถกูอนรุกัษ์ พฒันา และใช้ประโยชน์จากชุมชน โดยการผ่านกฎสองประการคือ หนึ่งพันธุกรรมท้ัง
หลายน้ันสามารถเก็บไปปลูกต่อได้ในฤดูกาลผลิตหน้า และสองพันธุ์พืชพันธุ์สัตว์นั้นถูกแจกจ่าย
และเปลี่ยนระหว่างครอบครัวและชุมชนต่างๆ โดยกระบวนการดังกล่าวท�ำให้เกิดความหลาก
หลายทางชีวภาพข้ึนในสังคมเกษตรกรรม แต่ในช่วงสงครามเย็นการพัฒนาพันธุ์พืชถูกชี้น�ำและ
ครอบง�ำโดยสถาบันวิจัยการเกษตรระหว่างประเทศภายใต้การสนับสนุนของธนาคารโลก 
เกษตรกรและชุมชนต่างๆค่อยๆลดบทบาทการอนุรักษ์และพัฒนาพันธุ์โดยตนเองมาเป็นการ
พึ่งพาสถาบันวิจัยสาธารณะ และเมื่อสถาบันเหล่านี้โรยราลงเพราะทิศทางใหญ่ของโลกคอืการส่ง
เสริมบทบาทภาคเอกชนให้มาท�ำหน้าที่แทน บรรษัทขนาดใหญ่ได้เข้ามาครอบครองพันธุ์พืชพันธุ์
สัตว์ของโลก ปัจจุบัน บรรษัทยักษ์ใหญ่ของโลก 6 บริษัทครอบครองตลาดเมล็ดพันธุ์ของโลกถึง 
74% การเปลีย่นแปลงเมลด็พันธุ์เป็นไปเพราะแรงจูงใจว่า เมล็ดพันธุ์สมัยใหม่สามารถเพิ่มผลผลิต
ได้ตั้งแต่ 15-30% แต่ต้องแลกกับเมล็ดพันธุ์ราคาแพง และการใช้ปัจจัยการผลิตต่างๆ เพิ่มขึ้น 
และเมื่ออยู่ในระบบตลาดที่บรรษัทครอบง�ำตลาด หรือใช้เทคโนโลยีที่ไม่สามารถเก็บพันธุ์ไปปลูก
ต่อได้ (เช่น hybrid seed)  หรือใช้กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาประเภทต่างๆ เพื่อให้ได้สิทธิ
ผูกขาด ต้นทุนของการผลิตพืชจะมีสัดส่วนของต้นทุนค่าเมล็ดพันธุ์สูงถึงประมาณ 35% ของ
ต้นทุนการผลิตทั้งหมด ขณะนี้ตลาดเมล็ดพันธุ์ในประเทศไทย โดยเฉพาะพืชไร่เช่น ข้าวโพด ข้าว
ฟ่าง ทานตะวัน รวมถึงพันธุ์ผักท้ังหลายล้วนแล้วแต่อยู่ในมือของบรรษัทข้ามชาติและบรรษัท
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ยักษ์ใหญ่การเกษตรและอาหารของไทยแล้วแทบทัง้หมด (Biothai, 2011) ซ่ึงในทีสุ่ดแล้วพัฒนาการ
ดังกล่าวข้างต้นได้ก่อให้เกิดขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมที่เรียกว่า “ขบวนการความมั่นคงทาง
อาหาร” ซึ่งด�ำเนินการอย่างแข็งขันเพื่อต่อสู้ กดดัน และเรียกร้องความเป็นธรรมทางอาหารให้แก่
เกษตรกรและผู้บริโภคอยู่ในปัจจุบัน

	 2. การกลายเป็นเกษตรกรพันธสัญญา ภายใต้บรรยากาศของการเปลี่ยนผ่านจาก
การเกษตรกรรมแบบยังชีพสู่การเกษตรเชิงพาณิชย์ และกลายเป็นอุตสาหกรรมเกษตรในที่สุด ใน
ยุคสมัยที่บรรษัทข้ามชาติได้เข้ามายึดครองปัจจัยการผลิตทั้งหลายไว้ในมือได้ส�ำเร็จ เกษตรกรราย
ย่อยที่ไม่อ�ำนาจต่อรอง อีกท้ังไม่มีปัจจัยการผลิตมากนักดูจะไม่มีทางรอดอื่นเลยนอกเสียจากการ 
กลายเป็นเกษตรกรพันธสัญญา บรรษัทธุรกิจการเกษตรได้ร่วมมือกับภาครัฐสร้างข้อมูล โฆษณา
ประชาสัมพันธ์ บทบาทของตนในการหยิบยื่นสิ่งที่เรียกว่า “ระบบเกษตรพันธสัญญา” หรือ 
“Contract Farming” ให้เกษตรกรทั้งหลายเพื่อสร้างหลักประกันที่มั่นคงว่า เมื่อเกษตรกรเข้ามา
ร่วมด�ำเนินธุรกิจกับทางบริษัทแล้วจะมีการน�ำปัจจัยการผลิตมาให้ รวมถึงมีการรับซื้อผลผลิตคืน 
เมื่อเสร็จสิ้นกระบวนการผลิต โดยข้อตกลงที่เกิดขึ้นอยู่ในรูปแบบสัญญา “ลายลักษณ์อักษร” และ 
“สัญญาใจ” ไม่มีลายลักษณ์อักษร (Thassanakulpan, 2012) ส�ำหรับในอินเดียเกษตรกรถูกบีบ
บงัคับให้กลายเป็นเกษตรกรพนัธสญัญาผ่านการซือ้ขายเมลด็พนัธุจ์เีอม็โอทีเ่ป็นหมนั ซึง่ไม่สามารถ
เก็บไว้ขยายพนัธุใ์นรุน่ต่อไปได้ ท�ำให้เกษตรกรต้องซือ้เมลด็พนัธุจ์ากบรรษทัข้ามชาตเิรือ่ยไปไม่มวีนั
สิ้นสุด จนเงินทุนส�ำหรับการผลิตร่อยหรอและไม่สามารถยืนบนล�ำแข้งตัวเองได้ในที่สุด ส�ำหรับ
ประเทศไทยเองก็ไม่ต่างกัน ระบบเกษตรพันธสัญญาหรือ Contract Farming ก�ำลังเป็นระบบการ
ผลติของภาคการเกษตรทีเ่ตบิโตอย่างรวดเรว็ อนัเนือ่งจากกระแสโลกแล้วลามเข้ามาสูป่ระเทศไทย 
โดยถูกมองว่าเป็นระบบที่ช่วยลดความเสี่ยงทั้งแก่ตัวเกษตรกรและธุรกิจเอกชน สามารถควบคุม
ปริมาณและคุณภาพผลผลิตให้ได้มาตรฐาน ที่ส�ำคัญคือช่วยให้เกษตรกรลืมตาอ้าปากได้ แต่ความ
จรงิทีเ่กดิข้ึนกค็อืระบบเกษตรพนัธสญัญาก่อให้เกดิสภาพทีร่าคาอาหารแพง ผลติผลทางการเกษตร
กลบัมรีาคาถกู ตวัเกษตรกรจะหลดุเข้าสูว่งจรหนีส้นิทีไ่ม่มวีนัหมดและพอกพนูขึน้เรือ่ยๆ และในบาง
กรณมีกัเกดิการเผชญิหน้ากนัระหว่างเกษตรกรและเจ้าหน้าทีร่ฐั หรอืบางกรณเีจ้าหน้าทีข่องบรษิทั
ใช้กฎหมายและภาครฐัเป็นเครือ่งมอืคกุคามเกษตรกร ซ่ึงมกีรณเีกดิข้ึนแล้ว บริษทัยงัใช้อ�ำนาจและ
อิทธิพลทั้งที่ชอบและไม่ชอบด้วยกฎหมายเพ่ือครอบง�ำธุรกิจการเกษตร มีท้ังรูปแบบการครอบง�ำ
แบบเป็นทางการผ่านนโยบาย และการครอบง�ำแบบไม่เป็นทางการ (Suppawattanakul, 2012)
	 3. ปรากฏการณ์เกษตรเชิงเดี่ยว เป็นปรากฏการณ์ที่นับว่าเป็นคุณลักษณะเฉพาะของ
ระบบอุตสาหกรรมการเกษตร ซึ่งเกิดข้ึนพร้อมกับการเข้ามาของบรรษัทข้ามชาติในอินเดีย มีการ
ส่งเสริมให้เกษตรกรใช้ที่ดินที่มีอยู่ทั้งหมดปลูกพืชเศรษฐกิจเพียงชนิดเดียว เช่น ถั่วเหลือง ข้าวโพด 
ฝ้าย เป็นต้น โดยใช้ตัวเลขผลก�ำไรมาหลอกล่อเกษตรกรให้คล้อยตาม สร้างความหวังแก่เกษตรกร
ว่าจะร�ำ่รวยข้ึนเมือ่หนัมาท�ำเกษตรเชงิเดีย่ว สภาพการณ์ดังกล่าวกค็ล้ายคลงึกบัประเทศไทยเช่นกนั 
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ที่เกษตรหันมาท�ำเกษตรเชิงเดี่ยวกันมากขึ้นเรื่อยๆ เช่น ไร่สับปะรด ไร่อ้อย ไร่มันส�ำปะหลัง สวน
ยางพารา เป็นต้น จากเดมิทีเ่คยปลกูพชืมากกว่าหนึง่ชนดิในพืน้ทีเ่ดยีวกนั ผลลพัธ์ทีเ่กดิขึน้กค็อืเมด็
เงินจ�ำนวนมากก็จะไปตกอยู่กับบรรษัทเกษตรรายใหญ่ผู้ผลิตพันธุ์พืช และปุ๋ยเคมีแทบทั้งสิ้น และ
ในระยะยาวแล้วการท�ำเกษตรเชิงเดี่ยวก็ไม่ได้สร้างผลตอบแทนเป็นกอบเป็นก�ำอย่างค�ำ
โฆษณาชวนเชือ่เลย ซ�้ำร้ายไปกว่านัน้การเกษตรเชงิเด่ียวยงัสร้างภยัร้ายทีม่องไม่เหน็อกีด้วย คอืเป็น
ตัวการที่เร่งความเสื่อมโทรมของทรัพยากรดินมากกว่าการเกษตรแบบดั้งเดิม คุณภาพของดินที่แย่
ลงและแมลงศตัรพูชืท่ีมากข้ึนในปัจจบัุน ท�ำให้เกษตรกรต้องใช้ปุย๋เคมแีละสารก�ำจดัศตัรพูชืมากขึน้ 
เพื่อรักษาระดับผลผลิต แต่ยิ่งใช้มากสภาพดินก็แย่ลง แมลงศัตรูพืชก็ดื้อยา น�ำไปสู่การใช้ที่มากขึ้น
ไม่รู้จบ สภาพเช่นนี้แม้จะไม่ท�ำให้ผลผลิตทางการเกษตรลดลง แต่ผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมและ
สุขภาพของเกษตรกรเป็นเรื่องที่น่าเป็นห่วง (Institute for Population and Social Research, 
2012)
	 4. การปฏิวัติสีน�้ำเงิน หรือการเพาะเล้ียงสัตว์น�้ำแบบอุตสาหกรรมสมัยใหม่ เป็นอีก
ปรากฏการณ์หนึ่งท่ีเกิดข้ึนพร้อมกับการเข้ามาของระบบอุตสาหกรรมการเกษตร เริ่มต้นขึ้นใน
อินเดียช่วงทศวรรษท่ี 1980 เพื่อสนองความต้องการบริโภคอาหารทะเลอย่างกุ้งและปลาของผู้
บริโภคจากซีกโลกตะวันตก ทันทีท่ีกระแสการท�ำนากุ้งได้รับความสนใจจากเกษตรกร ได้ก่อให้
เกิดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมอย่างรวดเร็ว กล่าวคือ พื้นที่ป่าชายเลนในอินเดียถูกท�ำลายไป
มากกว่า 102,000 เฮกตาร์ ภายในระยะเวลาเพียง 5 ปี เฉกเช่นเดียวกับประเทศไทยที่ป่าชาย
เลนสูญหายไปถึง 203,765 เฮกตาร์ ในระยะเวลา 30 ปี (Shiva, 2009) 
	 ผลพวงจากการปฏิวัติสีน�้ำเงินได้ก่อให้เกิดผลกระทบต่อทรัพยากรป่าชายเลนอย่างรุนแรง 
ประการแรกส่งผลให้พืน้ทีป่่าชายเลนหายไปจ�ำนวนมาก เนือ่งมาจากการบกุรุกแผ้วถางป่าชายเลน
เพื่อท�ำนากุ้ง ประการที่สองการท�ำนากุ้งยังสร้างปัญหาต่อคุณภาพน�้ำอีกด้วย ทั้งการแพร่กระจาย
ของน�้ำเค็ม ปัญหาน�้ำเน่าเสีย และปัญหาการขาดแคลนน�้ำจืด หากพิจารณาอย่างถี่ถ้วนแล้ว การ
ปฏิวตัสินี�ำ้เงินกไ็ม่ต่างไปจากการตกเป็นอาณานคิมครัง้ทีส่องของชาตติะวนัตก ทีป่ระเทศอาณานคิม
ต้องผลิตอาหารคุณภาพดีส ่งไปให้ประเทศเจ ้าอาณานิคม โดยน�ำความเส่ือมโทรมของ
ทรัพยากรธรรมชาติมูลค่ามหาศาลไปแลกกับรายได้จากการส่งออกเพียงเล็กน้อย 
	 5. พันธุวิศวกรรมและพืช GMOs  นับว่าเป็นผลผลิตของระบบอุตสาหกรรมการเกษตร
โดยตรง และกลายเป็นประเดน็ทีไ่ด้รบัการกล่าวถึงอย่างต่อเนือ่งยาวนานมาจนถึงปัจจุบนั เนือ่งจาก
ยังมีความคลุมเครือและข้อกังขาในเรื่องของความปลอดภัยต่อมนุษย์และสิ่งแวดล้อม บรรษัทข้าม
ชาติเป็นหัวหอกหลักในการสนับสนุนให้เกษตรกรยอมรับพืช GMOs ในขณะที่องค์กรสิ่งแวดล้อม
เอกชนอย่างกรีนพีซก็พยายามต่อต้านอย่างสุดแรงเช่นกัน ซึ่งในปัจจุบันบริษัทเมล็ดพันธุ์และสาร
เคมกีารเกษตรยกัษ์ใหญ่ของโลก 5 แห่ง คอื มอนซานโต้ โนวาตสิ  อะเวนตสิ เอสตา-เซเนกา พยายาม
อย่างยิ่งที่จะค้าก�ำไรและผูกขาดพันธุ์พืชจีเอ็มโอโดยการผลักดันให้มีการยอมรับสิทธิบัตรพันธุ์พืช
จีเอ็มโอของบริษัทตนตามข้อตกลงทรัพย์สินทางปัญญา นอกจากนั้นบริษัทค้าเมล็ดพันธุ์เหล่านี้ยัง
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พยายามที่จะใส่สารพันธุกรรมควบคุมการงอกของเมล็ดในพืชจีเอ็มโอ เพื่อท�ำให้พืชจีเอ็มโอ 
ไม่สามารถขยายพนัธุต่์อไปได้ ซึง่สถานการณ์พชืจเีอม็โอในอนิเดียกบัไทยกม็ไิด้ต่างกนัมากนกั เพยีง
แต่ในอนิเดยีมมีากกว่าเพราะบรรษทัข้ามชาติมพีลงัอ�ำนาจมากพอทีจ่ะบบีให้รฐัออกนโยบายให้เอือ้
ประโยชน์แก่ตัวเองได้มากกว่าไทย
	 6. ขบวนการความมั่นคงทางอาหาร (หรือประชาธิปไตยด้านอาหาร)  เป็นขบวนการ
ภาคประชาชนเกดิขึน้มาภายหลงัการเข้าครอบง�ำระบบเกษตรกรรมของเหล่าบรรษทัข้ามชาติ เพ่ือ
ต่อสูก้บัระบอบเผดจ็การด้านอาหาร ทีไ่ด้เข้าครอบง�ำและยดึครองความมัน่คงทางอาหารไว้ได้แทบ
จะทั่วทั้งโลก โดยในปัจจุบันหลายประเทศทั่วโลก (โดยเฉพาะในกลุ่มประเทศก�ำลังพัฒนา) ก�ำลัง
ตืน่ตวัและตืน่กลวัส�ำหรบัประเดน็นี ้ส่งผลให้ขบวนการเคล่ือนไหวเร่ืองความมัน่คงทางอาหารพลอย
เติบโตตามไปด้วย โดยในประเทศอินเดียเองมีกลุ่มองค์กรที่ขับเคลื่อนแนวคิดนี้อย่างแข็งขันหลาย
องค์กรด้วยกัน เช่น เครือข่ายเกษตรอินทรีย์แห่งชาติ
	 ส�ำหรับในประเทศไทยเองก็มีหลายกลุ่ม/องค์กรที่ท�ำหน้าที่อย่างจริงจังในการตอบโต้กับ
ระบอบเผด็จการด้านอาหาร โดยชูวาทกรรมแนวทางเกษตรกรรมธรรมชาติ เกษตรกรรมยั่งยืน 
เกษตรอนิทรย์ี ข้ึนมาเพือ่สร้างความตืน่รูข้องเกษตรกรถงึมหนัตภยัของบรรษทัข้ามชาติและบรรษทั
ยกัษ์ใหญ่สญัชาตไิทย โดยหวงัให้เกษตรกรไทยสามารถพึง่พาตวัเองได้อย่างยัง่ยนื มากกว่าทีจ่ะต้อง
กลายเป็นเกษตรกรพันธสัญญาหรือเปลี่ยนไปประกอบอาชีพอื่นๆ แทน 	
	 โดยสรปุแล้ว ผูว้จิารณ์เหน็ว่าหนงัสอืเล่มนีเ้ป็นแรงบนัดาลใจทีด่สี�ำหรบัการได้ทบทวนและ
ฉุกคิดถึงเรื่องความมั่นคงทางอาหาร ปากท้องของคนในสังคม และสิ่งแวดล้อม ซึ่งในท้ายที่สุดแล้ว 
“เรา” กย็งัต้องช่วยกนัคดิกนัต่อไปว่าหนทางทีดี่ทีสุ่ดส�ำหรับการผลิตและบริโภคอาหารอย่างยัง่ยนื
ได้โดยไม่ต้องแลกกับความเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมควรด�ำเนินไปเช่นไร
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