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บทคัดย่อ
Global izat ion เป็็นกระบวนการที่่�

ทำให้้โลกเล็็กลงในแง่่ของการตลาด การเงิิน และ
เทคโนโลยีี เพราะการสื่่�อสารและการคมนาคมท่ี่�
รวดเร็็วและสััมพัันธ์์กัันมากขึ้้�น อย่่างไรก็็ดีี ในยุุค
โลกาภิิวััตน์์มีีทั้้�งผลดีีและผลเสีีย เน่ื่�องจากยุุคโลกา
ภิิวััตน์์มีีความเก่ี่�ยวข้้องกัับยุุคการดำรงชีีวิิตและ
พฤติิกรรมมนุุษย์์ (Anthropocene) ท่ี่�มนุุษย์์เป็็น
ใหญ่่เหนืือธรรมชาติิ ยุุคนี้้�เป็็นยุุคที่่�มนุุษย์์ทำลายสิ่่�ง
แวดล้้อม (Ecocide) และเน้้นการเมืืองสีีเขีียวซ่ึ่�งนำ
ไปสู่่�การร่่วมมืือระหว่่างมนุุษย์์ สััตว์์ และสิ่่�งแวดล้้อม 
เพื่่�อให้้เกิิดความมั่่�นคงทางการเกษตรและอาหาร 
มนุุษย์์ควรเป็็นผู้้�พิทัักษ์์โลกในปััจจุุบัันและอนาคต 
แก้้ปััญหาความยากจนและโรคภััยไข้้เจ็็บต่่าง ๆ 
เพื่่�อนำไปสู่่�การพััฒนาที่่�ยั่่�งยืืนทั้้�งโลก ยอมรัับสิิทธิิ
ของสิ่่�งที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ ไม่่เอาเปรีียบประเทศท่ี่�ยากจน 
แก้้ไขปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงของบรรยากาศ และ
ร่่วมมืือกัันแก้้ไขสิ่่�งแวดล้้อมเป็็นประเด็็นไป เพราะ
ความมั่่�นคงของสิ่่�งแวดล้้อมคืือความมั่่�นคงของ
ชาติิ ในทางกฎหมายระหว่่างประเทศเองก็็ยัังไม่่
สามารถแก้้ไขความขััดแย้้งทางสิ่่�งแวดล้้อม จึึงควร
กำหนดสิ่่�งแวดล้้อมไว้้ในรััฐธรรมนููญของประเทศ
ทั้้�งหลาย ระดัับภููมิิภาค หรืือในระดัับโลก ในท่ี่�สุุด สิ่่�ง
แวดล้อ้มในยุคุการดำรงชีีวิติและพฤติกิรรมมนุษุย์ไ์ด้้
หัันกลัับไปเน้้นจริิยธรรมของชาวตะวัันออกและชาว
อิินเดีียนแดงมากขึ้้�น และได้้ยืืนยัันว่่าต้้นไม้้ก็็เป็็น
สิ่่�งมีีชีีวิิต มีีความรู้้�สึึก และมีีประสบการณ์์ ในขณะ
เดีียวกัันธรรมชาติิในเมืืองก็็ได้้รัับความสนใจเพิ่่�มข้ึ้�น

คำำ�สำำ�คััญ : โลกาภิิวััตน์์ ยุุคการดำรงชีีวิิตและ
พฤติิกรรมมนุุษย์์ สิ่่�งแวดล้้อม

Abstract 
Globalization is a process which shrinks 

the present world smaller in term of marketing,  
finance and technology due to faster and more 
convenient communications and transporta-
tions. However, globalization inherently contains  
benefits and shortcomings. In the process of  
globalization, these is another simultaneous  
occurrence: Anthropocene, an era of human power 
over the nature. In this era, man must prevent 
ecocide, emphasize green politics which lead 
toward cooperation between human, animals 
and the environment, and toward agricultural and 
food security. Human should be the trustees of the  
present and future earth, solving poverty and sanitary  
problems leading to sustainable development of 
the earth, acknowledging the right of non-human 
beings, not taking advantages of the poorer nations,  
solving the problem of climate change, and  
cooperating in international regimes for solving  
environmental problems, for environmental security  
is national security. International law cannot solve 
environmental conflicts, it would be imperative that 
the environment will be promulgated in national, 
regional or world constitutions. Environmentalism in 
the era of Anthropocene turns more toward Eastern 
and Indigenous Red Indian ethics which ascertain 
that trees are being with sentience and memories. 
Simultaneously, the missing trend of nature within 
the city has returned to human attention through 
vertical garden, roof top gardens, agricultural 
buildings (growing plants, caring animals, etc.) and 
vertical forest covering buildings in some cities.

Keywords : Globalization, Anthropocene,  
Environment



Globalization
โลกาภิิวััตน์์เป็็นกระบวนการหลากมิิติิในการเสริิมสร้้างและบููรณาการเศรษฐกิิจของโลก, สถาบััน 

และองค์์กรพััฒนาทางสัังคม กระบวนการนี้้�มีีพลวััตที่่�ต่่อเนื่่�อง และสามารถเร่่งความเร็็วซึ่่�งเชื่่�อมโยงกัับปััจจััย
อื่่�นในสัังคมโลกท่ี่�สามารถเปลี่�ยนแปลงพื้้�น ที่่�และเวลา เพิ่่�มความเร็็วในการส่ื่�อสารซ่ึ่�งมีีผลกระทบต่่อสิ่่�งอ่ื่�น ๆ   
โลกทั้้�งโลกได้้เล็็กลงในแง่่ของตลาด การเงิิน เทคโนโลยีี เพราะอิินเทอร์์เน็็ต การคมนาคม ระบบทุุนนิิยม 
และค่่านิิยมตะวัันตก ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมเร่ื่�องการเปลี่่�ยนแปลงของบรรยากาศ โอโซน และการสููญพันธุ์์�ของ 
สิ่่�งมีีชีีวิติ ก่อ่ให้เ้กิดิสำนึึกสิ่่�งแวดล้อ้มรอบโลก นอกจากนี้้�โลกาภิิวัตัน์ย์ังัสร้า้งให้เ้กิดิความเหมืือน (Uniformity) 
การกระจายอำนาจ ความไม่่เสมอภาค และความยากจนเพิ่่�มขึ้้�น บางคนเห็็นว่า่โลกาภิวัิัตน์ม์ีีผลดีี เช่น่ ผลผลิิต
ทางอาหารเพิ่่�มข้ึ้�น วััคซีีนและยาทำให้้มนุุษย์์มีีอายุุมากข้ึ้�น และสัังคมโลกสามารถแก้้ไขปััญหาสิ่่�งแวดล้้อม
ได้้ดีีขึ้้�น เช่่น ข้้อตกลงในการจำกััดการใช้้สารคลอโรฟลููออโรคาร์์บอน (Chlorofluorocarbon: CFC) ภายใต้้
พิิธีีสารมอนทรีีออล (Montreal Protocol) ซ่ึ่�งเป็็นข้้อตกลงระดัับโลกเพื่่�อปกป้้องชั้้�นโอโซนของโลก เป็็นต้้น  
แต่่บางคนก็็มองโลกาภิิวััตน์์ในแง่่ลบ เพราะโลกาภิิวััตน์์ก่่อให้้เกิิดปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมและปััญหาทางสัังคม  
คืือ อาหารไม่่เพีียงพอในหลายประเทศ ในขณะที่่�คนในสัังคมร่่ำรวยอ้้วนขึ้้�น ๆ ประชากรในประเทศยากจน
อายุุสั้้�น เจ็็บป่่วย และชวนกัันอพยพไปประเทศที่่�ร่่ำรวย สถาบัันระดัับโลกขาดความน่่าเชื่่�อถืือเพราะเป็็น 
เคร่ื่�องมืือของประเทศร่่ำรวย ประเทศร่่ำรวยเอาเปรีียบประเทศท่ี่�ยากจน ประเทศยากจนก็็จนลงเรื่่�อย ๆ  
(Jennifer & Peter, 2005)

การเติิบโตทางอุุตสาหกรรมและประชากรโลกทำให้้สถานการณ์์สิ่่�งแวดล้้อมแย่่ลง เพราะ
สร้้างโรคภััยไข้้เจ็็บแก่่ประชากร เช่่น โรคมิินามิิตะ โรคอิิไตอิิไต เป็็นต้้น จัักรวรรดิินิิยมและทุุนนิิยมได้้ 
นำทรัพัยากรธรรมชาติไิปจากคนพื้้�นเมืือง และทิ้้�งให้ป้ระเทศยากจนทุกุข์ท์รมานจากผลกรรมที่่�ตนเองได้ก้ระทำ
ต่่อเพื่่�อนมนุุษย์์ ในปััจจุุบััน ประเทศร่่ำรวยต้้องการจะไปลงทุุนเพื่่�อกอบโกยทรััพยากรธรรมชาติิของประเทศ
ยากจนอีีก ก็็ได้้รัับการสนับสนุนและส่่งเสริมจากองค์์การระหว่่างประเทศ ได้้แก่่ กองทุุนการเงิินระหว่่าง
ประเทศ (International Monetary Fund: IMF), ธนาคารโลก (World Bank: WB) และ ข้้อตกลงทั่่�วไปว่่าด้้วย
การค้้าและศุุลกากร General Agreement on Trade and Tariff: GATT) และเม่ื่�อประเทศยากจนจะพััฒนา
ทางอุุตสาหกรรม ประเทศร่่ำรวยกลัับต่่อต้้านและขััดขวางความพยายามดัังกล่่าว ทำให้้ประเทศยากจนไม่่
ไว้้วางใจประเทศร่่ำรวยว่่ามีีความจริิงใจต่่อการพััฒนาของประเทศยากจน ปััญหาการเติิบโตทางเศรษฐกิิจ
ที่่�เหลื่�อมล้้ำกัันระหว่่างประเทศร่่ำรวยกับประเทศยากจน ปััญหาการค้้าระหว่่างประเทศ ปััญหาการลงทุุน
ระหว่่างประเทศ และปััญหาการเงิินระหว่่างประเทศ (รวมถึึงปััญหาหนี้้�สิินของประเทศยากจนท่ี่�มีีกัับประเทศ
ร่่ำรวย) ล้้วนเป็็นประเด็็นหลักของโลกาภิิวััตน์์ (Clapp and Dauvergne)

ในกระบวนการโลกาภิิวััตน์์ นัักเศรษฐศาสตร์์ได้้แบ่่งมุุมมองไว้้เป็็น 4 จำพวกด้้วยกัน (Clapp 
and Dauvergne) คืือ

1. Market Liberals เป็น็กลุ่่�มท่ี่�สนับัสนุนุการเติบิโตอย่า่งรวดเร็ว็ซึ่่�งนำมาสู่่�ความไม่เ่สมอภาคและ
ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อม เชื่่�อมั่่�นในความสามารถของมนุุษย์์ และต้้องการให้้เปิิดตลาดการค้้าอย่่างเสรีี

2. Institutionalists เป็็นกลุ่่�มที่่�มีีความเช่ื่�อเหมืือนกลุ่่�มแรก แต่่เห็็นว่่าควรมีีสถาบัันหรืือกฎเกณฑ์์
บางอย่่างเพ่ื่�อควบคุุมไม่่ให้้มีีการเอาเปรีียบกัันจนเกิินไป ส่่งเสริมให้้รััฐและท้้องถิ่่�นมีีความสามารถในระบบ
เศรษฐกิิจ ถ่่ายทอดเทคโนโลยีีแก่่ประเทศกำลัังพััฒนา สร้้างความร่่วมมืือทางสิ่่�งแวดล้้อมในประเด็็นต่่าง ๆ 
(Regimes) เป็็นห่่วงเร่ื่�องสิ่่�งแวดล้้อม เรื่่�องการเพิ่่�มของประชากร และความเหลื่่�อมล้้ำระหว่่างประเทศ เน้้น
หลักการป้้องกัันไว้้ก่่อน (Precautionary Principle) และการถ่่ายทอดเทคโนโลยีี ความรู้้� และการเงิินให้้แก่่
ประเทศยากจน
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3. Bioenvironmentalist เป็็นกลุ่่�มที่่�มีีความเห็็นว่่าโลกใบนี้้�เปราะบางเพราะเป็็นสิ่่�งมีีชีีวิิต (Gaia) 
มนุษุย์ใ์ช้ท้รัพัยากรธรรมชาติเิกินิกว่า่ที่่�โลกจะผลิติมาชดเชย จึึงต้้องมีีการวางแผนประชากรและครอบครัวั การ
เติบิโตทางเศรษฐกิิจก่่อให้เ้กิดิปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมและผลผลิิตท่ี่�เป็น็อัันตราย โลกจึึงต้้องควบคุุมการเติบิโตทาง
เศรษฐกิิจและประชากร และไม่่ควรให้้มีีการอพยพประชากรข้้ามประเทศ (กลุ่่�มนี้้�เน้้นธรรมชาติิ)

4. Social Greens เป็็นกลุ่่�มที่่�เห็็นด้้วยกัับ Bioenvironmentalist ว่่าโลกมีีขีีดจำกััดของการเติิบโต
และการบริิโภคที่่�ฟุ่่�มเฟืือยของมนุุษย์์ แต่่ไม่่เห็็นด้้วยกัับการควบคุุมการเพิ่่�มของประชากร  โลกาภิิวััตน์์ก่่อให้้
เกิิดความอยุุติิธรรม ความไม่่เสมอภาค ทำลายท้องถิ่่�น  เห็็นด้้วยกับการลดระดัับอุุตสาหกรรมและส่่งเสริิม
อุุตสาหกรรมและเศรษฐกิิจท้้องถิ่่�น (กลุ่่�มนี้้�เน้้นประเด็็นความอยุุติิธรรมและความไม่่เสมอภาค)

ในยุุค Globalization นี้้� ได้้มีีเหตุุการณ์์เกิิดซ้้ำซ้้อนขึ้้�น ซึ่่�งเป็็นเหตุการณ์์ใหม่ท่ี่�มนุุษย์์ทุุกคนต้้อง
ตระหนัักถึึงคืือ Anthropocene

Anthropocene
ยุุคนี้้�เรีียกว่่ายุุคท่ี่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่ คืือมนุุษย์์เป็็นตััวจัักรสำคััญในการเปลี่่�ยนแปลงธรรมชาติิ 

เปลี่�ยนแปลงความสััมพันัธ์์ระหว่างมนุุษย์ก์ับัธรรมชาติิ โดยมนุุษย์ม์ีีอำนาจเหนืือกระบวนการชีีวภาพ กายภาพ 
และธรณีีวิทยาของโลก ซ่ึ่�งก่่อให้เ้กิิดปัญัหาการเปลี่�ยนแปลงทางบรรยากาศ การสููญพันธุ์์�ของสััตว์แ์ละพืืช และ
ปัญัหาอื่่�น ๆ  ในระดับัโลก ทั้้�งนี้้�อาจจะเกิดิจากปัญัหาทางเศรษฐกิจิซึ่่�งเน้น้ทุนุนิยิมจนเกินิไป จนอาจจะเรีียกว่า่
ยุุคทุุนเป็็นใหญ่่ (Capitalocene) ก็็ได้้ ฉะนั้้�น เราจึึงควรศึึกษารููปแบบการปกครองและการเมืืองเพ่ื่�อหาทาง
แก้้ไขปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมและสร้้างความยั่่�งยืืนให้้แก่่ธรรมชาติิในยุุคที่่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่ (Thomas, H, Lena P, 
Philipp P & Sabine, W. In Hickmann, et al, eds., 2019)  โดยมนุุษย์์ควรกลัับกลายเป็็นผู้้�พิิทัักษ์์มากกว่่า
เพราะมนุุษย์เ์ป็น็ส่่วนหนึ่่�งของธรรมชาติิ ถึึงแม้ม้นุษุย์์ได้เ้ปลี่่�ยนแปลงธรรมชาติิไปแล้้วก็ต็าม และยุุคมนุษุย์เ์ป็น็
ใหญ่่นี้้�คืือการสะดุุดหยุุดลงหรืือรอยรั่่�ว (Rupture) ของธรรมชาติิในโลก การวางอำนาจเหนืือธรรมชาติิเท่่ากัับ
เป็น็การทำลายธรรมชาติเิพื่่�อเพิ่่�มศัักดิ์์�ศรีีของมนุุษย์์ แต่่การรัักษาธรรมชาติจิะสร้า้งความน่่านับัถืือสำหรับัมนุุษย์์
มากขึ้้�นอีีกต่า่งหาก มนุษุย์ค์วรอยู่่�ร่ว่มกับัสิ่่�งที่่�ไม่ใ่ช่ม่นุษุย์ ์สิ่่�งมีีชีีวิติที่่�สร้า้งขึ้้�นใหม่ ่และเทคโนโลยีีสมัยัใหม่ ่และ
ควรมีีการกำหนดขอบเขตของความสััมพัันธ์์ระหว่างมนุุษย์์กับัธรรมชาติขิึ้้�นมาใหม่ ซึ่่�งกำหนดให้ม้นุุษย์์ใกล้ช้ิดิ
กัับธรรมชาติิ วิิทยาศาสตร์์ วััฒนธรรม (Maike Weißpflug, “Rethinking the Anthropocene narrative with 
Arendt and Adorno”, in Hickmann, pp. 15-30)

Crutzen & Stoermer (2000). เป็็นผู้้�เรีียกยุุคนี้้�ว่่ายุุคมนุุษย์์เป็็นใหญ่่ (Anthropocene) ในปีี 2000 
เพราะมนุุษย์์ได้้ขัับเคลื่่�อนให้้โลกออกจากยุุค Holocene ด้้วยความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ ซึ่่�งก่่อให้้เกิิดปััญหา 
การเปลี่่�ยนแปลงของบรรยากาศ การสููญพัันธุ์์�ของสััตว์์และพืืช การเปลี่่�ยนแปลงทางธรณีีวิิทยา และวงจรทาง
ชีวีธรณีีและเคมีี การเปลี่�ยนแปลงดังักล่า่วได้เ้กินิขอบเขตของโลกไปแล้้ว แต่่มนุุษย์ก์็ม็ีีความรู้้�ความสามารถใน
การชัักนำธรรมชาติิไปในทิิศทางที่่�ถููกต้้องและยั่่�งยืืนได้้ เช่่น วิิศวกรรมธรณีี (Geo - engineering) เพื่่�อให้้โลก
กลับัคืืนสู่่�สภาพปกติ ิเป็น็ต้้น (Johannes Lundershausen, “Disentangling descriptions of and responses 
to the Anthropocene”, in Hickmann, et al, eds., pp. 31-47) การเมืืองในยุุคนี้้�จากการป้้องกััน Genocide 
เป็็น Ecocide ซึ่่�งเป็็นความผิิดต่่อธรรมชาติิ การเมืืองในยุุคนี้้�จึึงเน้้นความร่่วมมืือมากกว่่าการแข่่งขััน เป็็นการ
เมืืองสีีเขีียวท่ี่�นำไปสู่�ความร่่วมมืือระหว่างมนุุษย์์ สััตว์์ และสิ่่�งแวดล้้อม (Franziska Müller, “International 
Theory in the Anthropocene”, in Hickmann, et al, eds., pp. 67-82) นอกจากนี้้� มนุุษย์์ยัังต้้องสนใจเรื่่�อง
ความมั่่�นคงของนิเิวศวิทิยา การปกครองโลก ความมั่่�นคงทางการเกษตรและอาหาร การประเมินิผลกระทบทาง
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ความยั่่�งยืืนของการใช้้ท่ี่�ดินิ การใช้้เทคโนโลยีีโดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งปัญัหาการใช้้นิวิเคลีียร์เทคโนโลยีี ประเด็็นเหล่า
นี้้�ควรได้้รัับความคิิดเห็็นจากประเทศทางใต้้บ้้างคืือ ไม่่ใช่่รัับมาหมด แต่่รัับบางแง่่มุุมที่่�น่่าสนใจเท่่านั้้�น (Jens 
Marquardt, “Worlds apart? The Global South and the Anthropocene”, in Hickmann, et al, eds, pp. 
200-218.) Jörg Tremmel (“The Anthropocene concept as a wake-up call for reforming democracy”, 
in Hickmann, et al, eds., pp. 219-236) ได้้เสนอโครงสร้้างการปกครองสำหรัับยุุคมนุุษย์์เป็็นใหญ่่ขึ้้�นใหม่่ 
อีีกหนึ่่�งฝ่่าย จากเดิิมซึ่่�งมีีแต่่ฝ่่ายบริิหาร นิิติิบััญญััติิ และศาลยุุติิธรรม โดยให้้มีีฝ่่ายความยั่่�งยืืนของกฎหมาย 
เป็็นฝ่่ายเสนอกฎหมายเพื่่�อความยุุติิธรรมระหว่่างยุุคและตรวจสอบกฎหมายท่ี่�เสนอเข้้าสู่่�สภา ฝ่่ายท่ี่� 4 นี้้�
ประกอบด้้วยผู้้�มีีความรู้้�ที่่�ได้้รัับเลืือกเข้้ามา เพื่่�อให้้ผู้้�มีีความรู้้�ได้้มีีบทบาทในการตััดสิินใจทางการเมืืองเพิ่่�มขึ้้�น

Robin Attfield (The Ethics of the Global Environment, Second Edition Edinburgh;  
Edinburgh University Press, 2015) ยืืนยัันว่่าในยุุคมนุุษย์์เป็็นใหญ่่ (Anthropocene) นี้้� มนุุษย์์ยัังเป็็นส่่วน
หนึ่่�งของธรรมชาติิ ถึึงแม้้มนุุษย์์จะมีีความอยู่่�รอดของโลกเป็็นเดิิมพััน Attfield เริ่่�มต้้นจากการพิิจารณาว่่าสิ่่�ง
แวดล้้อมคืือระบบที่่�อยู่่�รอบตััวมนุุษย์์ โดยโลกคืือสิ่่�งแวดล้้อมร่่วมกัันของมนุุษย์์ ไม่่ใช่่สิ่่�งแวดล้้อมของชุุมชน
เล็็ก ๆ แต่่มัันกว้้างกว่่านั้้�นเพราะสิ่่�งแวดล้้อมรวมธรรมชาติิทั้้�งหมด และธรรมชาติิได้้ถููกมนุุษย์์ปรัับเปลี่่�ยนไป
มากแล้้วตามแต่่แนวคิิดและวััฒนธรรมของแต่่ละสัังคม แต่่ธรรมชาติิเป็็นสิ่่�งท่ี่�มีีชีีวิิตนอกเหนืือจากมนุุษย์์ 
และมัันก็็เป็็นทรััพยากรธรรมชาติิที่่�มีีคุุณภาพที่่�น่่าทึ่่�ง มนุุษย์์ไม่่ได้้เป็็นเจ้้าของธรรมชาติิ แต่่เป็็นส่่วนหนึ่่�งของ
ธรรมชาติ ิปัญัหาของโลกคืือปัญัหาที่่�สะสมมาจากท้อ้งถิ่่�นต่า่ง ๆ  เพราะทุกุอย่า่งเชื่่�อมโยงและสัมัพันัธ์์กันัหมด
อย่า่งเป็็นระบบ มนุุษย์ก์่อ่ปััญหาในท้้องถิ่่�นแห่ง่หนึ่่�งอาจมีีผลกระทบต่่อธรรมชาติิในอีีกท้้องถิ่่�นหนึ่่�งท่ี่�ห่่างออกไป  
ฉะนั้้�น คิดิระดับัโลกและปฏิบิัตัิใินท้อ้งถิ่่�น (Think Globally, Act Locally) ยังัไม่พ่อ ต้อ้งมีีข้อ้ตกลงระดับัระหว่า่ง
ประเทศสำหรัับการแก้้ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อม (op cit, ch. 1)

ยิ่่�งกว่่านั้้�น โลกต้้องมีีจริิยธรรมต่่อสิ่่�งที่่�ความรู้้�สึึก สิ่่�งที่่�มีีชีีวิิต และมีีธรรมชาติิเป็็นศููนย์์กลาง ห่่วงใย
ลููกหลานในยุุคอนาคต มนุุษย์์ในสัังคมอ่ื่�น และเผ่่าพัันธุ์์�อื่�น ๆ  จริิยธรรมนี้้�ต้้องไม่่ใช่่จริิยธรรมของชุุมชน 
ท้้องถิ่่�น (Communitarianism) แต่่ต้้องเป็็นจริิยธรรมสากล (Cosmopolitanism) ซึ่่�งต้้องยอมรัับว่่ามนุุษย์์ 
ทุุกคนเป็็นสมาชิิกของชุุมชนท้้องถิ่่�นต่่าง ๆ ด้้วย แต่่มีีความรัับผิิดชอบร่่วมกัันและต้้องร่่วมมืือกัันไปสู่่�ความอยู่่�
รอดของมนุุษย์์ มนุุษย์์จึึงต้้องมีีจริิยธรรมสากลซ่ึ่�งประกอบด้้วยสิทธิมนุุษยชน สิ่่�งแวดล้้อมธรรมชาติิท่ี่�ดีี และ
สิิทธิิของสััตว์์ท่ี่�สามารถแก้้ปััญหาความไม่่ทััดเทีียมกััน ความอยุุติิธรรม ให้้ความสำคััญแก่่ชีีวิตของสรรพสิ่่�ง
ทั้้�งในปััจจุุบัันและอนาคต เห็็นคุุณค่่าท่ี่�แท้้จริิงของสิ่่�งมีีชีีวิตและทุุกสิ่่�งในความหลากหลาย (op cit, ch. 2) 
จริิยธรรมนี้้�จึึงเท่่ากัับแต่่งตั้้�งให้้มนุุษย์์เป็็นผู้้�พิิทัักษ์์ (Trustees) ของมนุุษย์์ในยุุคปััจจุุบัันและในอนาคต เพราะ
โลกเป็็นทรััพย์์สิินส่่วนรวม (Estate) ของมนุุษย์์ทั้้�งมวลและเป็็นประโยชน์์ต่่อมวลมนุุษย์์ ทรััพย์์สิินรวมนี้้�หมาย
ถึึงโลกและนอกโลก (Outer space) ด้้วย บทบาทของผู้้�พิิทัักษ์์นี้้�อาจทำให้้มนุุษย์์แทรกแซงธรรมชาติิได้้ด้้วย 
แต่่ไม่่ใช่่เอาธรรมชาติิมาเป็็นทาส มนุุษย์์ต้้องร่่วมมืือกัับธรรมชาติิ มีีความเคารพต่่อธรรมชาติิ และรัับบทบาท
ของผู้้�พิิทัักษ์์อย่่างอ่่อนน้้อมถ่่อมตน (op cit, ch. 3) มนุุษย์์หากไม่่มีีจริิยธรรมดัังกล่่าวอาจสููญพัันธุ์์�ได้้ แต่่มััน
จะเป็็นการตััดตอนการสืืบต่่อของมนุุษย์์ แต่่มนุุษย์์และสััตว์์ในอนาคตมีีสิิทธิิทางศีีลธรรมท่ี่�จะมาสู่่�โลกนี้้�เช่่น
เดีียวกัับมนุุษย์์และสััตว์์ในยุุคนี้้� มนุุษย์์ในยุุคนี้้�จึึงมีีหน้าท่ี่�ในการอำนวยความสะดวกให้้แก่่มนุุษย์์และสััตว์์
ในอนาคต ไม่่ใช่่การขััดขวางไม่่ให้้เขามีีสิิทธิ์์�ท่ี่�เขาควรได้้ อย่่างไรก็็ดีีมนุุษย์์ต้้องไม่่สููญพัันธุ์์� แต่่ต้้องไม่่เพิ่่�ม
จำนวนประชากรโลกหรืือประชากรสััตว์์จนเกิินไป ทรัพยากรธรรมชาติิในโลกก็็ต้้องไม่่หมดไปเช่่นกััน ควร
จะต้้องส่่งต่่อไปให้้ลููกหลานในยุุคต่่อไปได้้เท่่าเดิิมหรืือมากกว่่า (สิ่่�งที่่�มีีชีีวิิตและมีีคุณค่่าในตััวเองไม่่ควรถููก 
จัดัเป็น็ทรัพัยากรธรรมชาติ)ิ ป่า่ไม้เ้ป็น็มากกว่า่ทรัพัยากรธรรมชาติ ิเพราะป่า่ไม้ม้ีีผลกระทบต่อ่การเปลี่่�ยนแปลง
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ทางบรรยากาศ ต่่อฝน ต่่อความแห้้งแล้้ง แต่่การปลููกป่่าสามารถแก้้ปััญหาการบุุกรุุกทำลายป่่าได้้บ้้างเช่่นกััน 
น้้ำมันัและถ่า่นหินิทำให้้เกิดิก๊า๊ซเรืือนกระจกและปัญัหาโลกร้อ้นซึ่่�งจะต้อ้งจัดัการด้ว้ยข้อ้ตกลงระหว่า่งประเทศ 
ปััญหาน้้ำเสีียและการขาดแคลนน้้ำจืืดจะเป็็นปััญหาสำหรัับมนุุษย์์ในอนาคตเช่่นกััน มนุุษย์์ในอนาคตจำต้้อง
มีีน้้ำสะอาดและอากาศสะอาดสำหรัับความเป็็นอยู่่� ทั่่�วโลก (op cit, ch. 5)

จริิยธรรมยุุคมนุุษย์เ์ป็็นใหญ่จ่ะต้้องปรัับแนวคิิดของการพััฒนาอย่่างยั่่�งยืืนให้้รวมถึึงการลดความ
ยากจน โรคภััยไข้้เจ็็บ ความไม่่รู้้�หนัังสืือ อััตราการตายของเด็็กทารก อายุุขััยของประชากรโลกให้้ยาวขึ้้�น การ
เพิ่่�มผลผลิิตทางการเกษตร การเพิ่่�มความสะดวกในการเข้้าถึึงการรัักษาพยาบาลและการศึึกษา การพััฒนา
อย่า่งยั่่�งยืืนไม่่ใช่ก่ารพััฒนาทางเศรษฐกิิจหรืือสิ่่�งแวดล้้อมแต่เ่พีียง 2 อย่่าง แต่่จะต้อ้งสามารถตอบสนองความ
จำเป็น็ขั้้�นพื้้�นฐานของมนุษุย์ ์ความยุตุิธิรรมทางสังัคม ความเสมอภาคในยุคุปัจัจุบุันัและในอนาคต และยอมรับั
ความหลากหลายของค่่านิิยมและวััฒนธรรมไม่่ว่่าจะเป็็นของโลกตะวัันตกหรืือตะวัันออก ดัังนั้้�น การพััฒนาที่่�
ยั่่�งยืืนต้้องมีีประเด็็นเศรษฐกิิจ สังัคม และสิ่่�งแวดล้้อมบููรณาการเข้้าด้้วยกันในกรอบท่ี่�จำกััดโดยเทคโนโลยีีและ
องค์์กรทางสัังคม การพััฒนาที่่�ยั่่�งยืืนคืือความยั่่�งยืืนของเศรษฐกิิจ สัังคม และสิ่่�งแวดล้้อมของโลกที่่�บููรณาการ
เข้้าด้้วยกััน ความยั่่�งยืืนนี้้�หมายความว่่า ยุุคอนาคตต้้องได้้รัับสิ่่�งต่่าง ๆ จากยุุคปััจจุุบัันเท่่ากัับหรืือมากกว่่ายุุค
ปััจจุุบัันได้้รัับมา โดยไม่่มีีการแปรเปลี่�ยนสิ่่�งแวดล้้อมเป็็นสิินค้้า แต่่ไม่่ได้้หมายความว่่าทุุกพัันธุ์์�พืืชและพัันธุ์์�
สััตว์์จะต้้องถููกอนุุรัักษ์์ไว้้หมด เพีียงแต่่ทุุกเผ่่าพัันธุ์์� (พืืชและสััตว์์) ต้้องอยู่่�ในระดัับท่ี่�ยั่่�งยืืนได้้ ซ่ึ่�งทุุกประเทศ 
(เหนืือและใต้้) ต้้องร่่วมมืือกัันในความพยายามให้้โลกได้้พััฒนาอย่่างยั่่�งยืืน (op cit, ch. 6) สิ่่�งที่่�ประเทศทาง
ใต้้จะต้้องพิิจารณาเป็็นอัันดัับแรกของการขจััดความยากจนคืือ การลดการเพิ่่�มของประชากรในเชิิงปริิมาณ 
แต่่ให้้เพิ่่�มเชิิงคุุณภาพต้้องสามารถตอบสนองความจำเป็็นขั้้�นพื้้�นฐานของประชาชนอย่่างเพีียงพอ ให้้พัันธุ์์�พืืช
และพัันธุ์์�สััตว์์เพิ่่�มขึ้้�น และมีีความหลากหลายทางชีีวภาพภายในประเทศ จำนวนประชากรต้้องสอดคล้้องกัับ
ขีีดจำกััดของธรรมชาติิและผลผลิิตทางการเกษตร คืือต้้องมีีความมั่่�นคงทางอาหาร และปริิมาณน้้ำจืืด ต้้อง
ป้้องกัันมลพิิษทางน้้ำและการเพิ่่�มของทะเลทราย และประเทศทางเหนืือควรยกเลิิกหนี้้�สิินของประเทศทางใต้้ 
เพ่ื่�อให้้ประเทศทางใต้้ได้้พััฒนาอย่่างยั่่�งยืืนและเพื่่�อมิิให้้ประชากรของประเทศทางใต้้อพยพหนีีความยากจน
ไปยัังประเทศทางเหนืือ (op cit, ch. 7)

จริิยธรรมยุุค Anthropocene นี้้�ต้้องยอมรัับสิิทธิิทางศีีลธรรมของสิ่่�งท่ี่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ ธรรมชาติิเป็็น
มากกว่า่ทรัพัยากร เพราะพันัธุ์์�พืืชและพันัธุ์์�สัตัว์เ์ป็น็ส่ว่นท่ี่�ขาดไม่ไ่ด้ข้องระบบธรรมชาติ ิมนุษุย์ย์ุคุนี้้�ต้้องอนุรุักัษ์์
เผ่า่พันัธุ์์�ต่า่ง ๆ  ที่่�อยู่่�อาศัยั และระบบนิิเวศ และต้้องเน้น้คุณุค่าในตััวเองของสิ่่�งท่ี่�ไม่ใ่ช่ม่นุุษย์ ์ประเทศทางเหนืือ
จะได้้ประโยชน์จากการอนุุรักัษ์ข์องประเทศทางใต้้ ประเทศทางเหนืือจึึงควรจ่่ายหนี้้�ทางนิิเวศให้แ้ก่่ประเทศทาง
ใต้้เป็็นการชดเชย ประเทศทางเหนืือมีีหน้้าที่่�ในการช่่วยเหลืือประเทศทางใต้้ทางการเงิินและทางเทคโนโลยีี 
เพราะความยากจนในประเทศทางใต้้เป็็นอัันตรายต่่อการอนุุรัักษ์์ธรรมชาติิ (op cit, ch. 8)

ความยุตุิธิรรมทางสิ่่�งแวดล้อ้มไม่ไ่ด้จ้ำกัดัอยู่่�แต่ใ่นเรื่่�องสิทิธิแิละหน้า้ที่่�ที่่�มีีต่อ่มนุษุย์ใ์นยุคุอนาคต
เท่่านั้้�น แต่่จะต้้องรวมถึึงสิ่่�งที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ด้้วย สิิทธิิและหน้้าที่่�ต่่อมนุุษย์์และสััตว์์ควรจะยั่่�งยืืนอย่่างน้้อย 2 ยุุค 
(คืือยุุคปััจจุุบัันและอีีกหนึ่่�งยุุค) ความยุุติิธรรมนี้้�อาจเกิินเลยจากหน้าท่ี่�ก็็ได้้ และความจำเป็็นยุุคปััจจุุบัันอาจ
เหนืือกว่่าความจำเป็็นยุุคอนาคตได้้แต่่ไม่่เสมอไป อย่่างไรก็็ดีี ประเทศร่่ำรวยไม่่ควรทำร้้ายประเทศยากจน 
ต้้องให้้ความเป็็นธรรมและค้้าขายอย่่างเป็็นธรรมและยุุติิธรรม ช่่วยแก้้ไขปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมและปััญหา
หนี้้�สิิน ช่่วยรัักษาส่่วนที่่�เป็็นกลางของโลก (Global commons) ไม่่ขโมยทรััพยากรธรรมชาติิ (biopiracy)  
ของประเทศยากจน และส่่งเสริิมและสนัับสนุุนข้้อตกลงระหว่่างประเทศ (International Regimes) สำหรัับ 
สิ่่�งแวดล้้อมเพื่่�อแก้้ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมเป็็นราย ๆ ไป (op cit, ch. 9) ประเทศทางเหนืือและประเทศทางใต้้ 
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มองปัญัหาสิ่่�งแวดล้อ้มต่า่งกันั ประเทศทางใต้เ้น้น้เรื่่�องปากท้อ้งและความอยู่่�รอดของประชาชน แต่ป่ระเทศทาง
เหนืือสนใจเร่ื่�องสิ่่�งแวดล้้อมและความสุุขสบายของมนุุษย์ใ์นภาพกว้้าง ประเทศทางเหนืือสามารถใช้้เทคโนโลยีี
ทดแทนการขาดแคลนของทรัพยากร แต่่พันัธุ์์�พืืชและพัันธุ์์�สัตัว์จ์ะถููกทดแทนไม่่ได้ ้จึึงต้้องงดเว้้นการทำให้้สููญ
พัันธุ์์� มนุุษย์์จึึงต้้องมีีหน้้าที่่�เป็็นผู้้�พิิทัักษ์์ ต้้องใช้้หลัักการป้้องกัันไว้้ก่่อน (Precautionary Principle) หรืือ Best 
Available Technology - BAT เพื่่�อให้้มีีการผลิิตและการบริิโภคอย่่างยั่่�งยืืนและมั่่�นคง และไม่่เป็็นอัันตราย
ต่่อนิิเวศ (op cit, ch. 10)

ปััญหาการเปลี่�ยนแปลงสภาพภููมิอากาศ (Climate Change) เป็็นปััญหาที่่�ยิ่่�งใหญ่่ในยุุคมนุุษย์์
เป็็นใหญ่่ เป็็นปััญหาที่่�มนุุษย์์ก่่อขึ้้�นซึ่่�งทำให้้น้้ำแข็็งที่่�ขั้้�วโลกและธารน้้ำแข็็งละลาย เกิิดปััญหาน้้ำท่่วม อากาศ
ผิิดปกติิ โรคเขตร้้อนเพิ่่�มข้ึ้�น ถึึงแม้้ว่่าหลัักฐานชี้้�วััดอาจจะไม่่พอเพีียงสำหรัับบางประเทศ แต่่มนุุษย์์ก็็ควรจะ
ใช้้หลัักป้้องกัันไว้้ก่่อนโดยการลดการผลิิตคาร์์บอนไดออกไซด์์ ข้้อตกลงระหว่่างประเทศได้้อนุุญาตให้้มีีการ
ซื้้�อขาย CO2 ได้้ และทั่่�วโลกก็็ได้้พยายามใช้้พลัังงานทดแทนหรืือใช้้วิิศวกรรมธรณีี (Geo - engineering)  
มาช่ว่ยในการฝังั CO2 ในดิินหรืือในทะเล หรืือปลููกต้้นไม้เ้พิ่่�มเติมิ นักัวิทิยาศาสตร์์บางคนได้เ้สนอให้้พ่น่ Sulfate 
aerosols ขึ้้�นไปในอากาศเพื่่�อบัังแสงแดดมิิให้้ผ่่านลงมาบนโลก หรืือ iron seeding ลงในมหาสมุุทร ประเด็็น
เหล่านี้้�ก่่อให้้เกิิดปััญหาว่่าต้้องให้้ประเทศใดหรืือหน่วยงานใดรัับผิิดชอบในกิิจกรรมดัังกล่่าวหรืือไม่่ อย่่างไร 
(op cit, ch. 11) บุุคคลควรมีีหน้้าที่่�อย่่างไรในยุุคมนุุษย์์เป็็นใหญ่่ Attfield (op cit, ch. 12) ได้้เสนอว่่ามนุุษย์์
ทุุกคนควรคิิดว่่า ตนเองเป็็นประชากรโลก (Global Citizen) ซ่ึ่�งยึึดหลักการและความจงรัักภัักดีีต่อโลกใบนี้้� 
และทุุกคนมีีส่่วนร่่วมในการดููแลและจััดการโลกใบนี้้�สำหรัับมนุุษย์์ในยุุคปััจจุุบัันและในยุุคอนาคต องค์์กร
พััฒนาเอกชนก็็ควรมีีส่่วนร่่วมในหน้้าที่่�ดัังกล่่าว จริิยธรรมทางสิ่่�งแวดล้้อมของโลกควรจะเป็็นสากลสำหรัับทุุก
คน เพื่่�อให้้ทุุกคนดููแลรัักษาความหลากหลายทางชีีวภาพ ความยุุติิธรรมระหว่่างยุุคและภายในยุุค ความเป็็น
สากล และเข้้าใจผลลััพธ์์ที่่�ตามมาจากกิิจกรรมของมนุุษย์์ มนุุษย์์ต้้องรัับเป็็นผู้้�พิิทัักษ์์ (Trusteeship) ของโลก

การขััดแย้้งและความร่่วมมืือเป็็นวิิธีีการของการเมืืองระหว่่างประเทศในยุุคนี้้� จากการต่่อรองและ
การทำข้้อตกลงระหว่่างประเทศต่่าง ๆ  ผลที่่�เกิิดขึ้้�นคืือข้้อตกลงเฉพาะเร่ื่�อง (Regimes) ในประเด็็นสิ่่�งแวดล้้อม 
ข้อ้ตกลงเฉพาะเรื่่�องนี้้�เป็น็ผลงานของการวิิเคราะห์ก์ารปกครองทางด้า้นสิ่่�งแวดล้อ้ม เป็น็การตัดัสินิใจในระบอบ
ประชาธิิปไตยของกลุ่่�มประเทศซึ่่�งยึึดหลักัการป้อ้งกันัไว้ก้่อ่น (Precautionary Principle) ท่ี่�อาจมีีผลกระทบต่อ่
ประชากรโลกและมนุุษย์์ในยุุคอนาคต เป็็นการปรัับเปลี่่�ยนที่่�สำคััญมากในระบอบการเมืืองระหว่่างประเทศที่่�
เกี่่�ยวข้้องกัับการเปลี่่�ยนแปลงของบรรยากาศ พลัังงาน และระบบความยุุติิธรรมของโลก (Olaf, C, & H, S, “IR 
and the Earth”, in O, C, & Hayley, S, eds., Global Environmental Politics, Oxon: Routledge, 2018, 
ch. 1) ข้้อตกลงเฉพาะเร่ื่�องนี้้�เป็็นการปรับเปลี่�ยนจากการเมืืองบนความหลากหลายมาเป็็นสัังคมระหว่าง
ประเทศที่่�มีีความเป็็นหนึ่่�งเดีียวกััน (Solidarist International Society) เนื่่�องจากปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมบีีบบัังคัับ
ให้ม้ีีการปรับัเปลี่�ยนให้เ้กิิดข้อ้ตกลงกันัเพื่่�อให้เ้กิดิความสมดุลุระหว่า่งการเปลี่�ยนแปลงกัับการคงสภาพที่่�สงบ
เรีียบร้อ้ย การปกป้้องรักัษาสิ่่�งแวดล้อ้มได้้นำไปสู่่�ข้อ้ตกลงเฉพาะเร่ื่�องซึ่่�งมากกว่่าการมีีมนุุษย์เ์ป็น็ศููนย์์กลางไป
สู่่�การมีีธรรมชาติิเป็็นศููนย์์กลางและสิ่่�งแวดล้้อมที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ ข้้อตกลงเฉพาะเรื่่�องไม่่เน้้นรััฐแต่่จะเน้้นสัังคม
โลกเพื่่�อความเป็็นอยู่่�ร่่วมกัันของมวลมนุุษย์์ โดยประเทศที่่�เข้้มแข็็งหรืือมีีอำนาจจะไม่่สามารถมีีอิิทธิิพลเหนืือ
ประเทศอื่่�น ๆ ในข้้อตกลงเฉพาะเรื่่�องดัังกล่่าว เพราะทุุกประเทศมีีความเสมอภาคและรัับผิิดชอบร่่วมกัันใน
ประเด็็นดัังกล่่าว (Robert Falkner, “International Climate Politics between Pluralism and Solidarism”, 
in C, & S, eds., op cit, ch. 2) การเมืืองระหว่่างประเทศในยุุคนี้้�ไม่่รัับความคิิดเห็็นของประเทศใดประเทศ
หนึ่่�งโดยเฉพาะ แต่จ่ะยอมรับัความคิดิเห็น็ของกลุ่่�มประเทศที่่�ได้ข้้อ้สรุปุอย่า่งเป็น็ประชาธิปิไตย (Sevasti-Eleni 
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Vezirgiannidou, “Problematising the unitary actor assumption in IR”, in C, & S, eds., op cit, ch. 3) 
นอกจากนี้้�กลุ่่�มประเทศดัังกล่่าวยัังมีีการปกป้้องสิ่่�งแวดล้้อมเป็็นแกนสำคััญของนโยบายหรืือเป็็นประเทศสีี
เขีียว ตัวัอย่า่งเช่น่ กลุ่่�มประเทศ EU ซึ่่�งมีีข้อ้ตกลงเฉพาะเรื่่�องท่ี่�ประเทศสมาชิกิยิินยอมมอบอำนาจของประเทศ
ให้้แก่่กลุ่่�ม ซึ่่�งได้้จััดตั้้�งสถาบัันและวิิธีีการปฏิิบััติิตามข้้อตกลงระหว่่างภาคีีสมาชิิก  EU เป็็นตััวอย่่างข้้อตกลง
เฉพาะเรื่่�องซึ่่�งสามารถแก้้ไขข้้อขััดแย้้งระหว่่างประเทศได้้ และสามารถนำไปใช้้เก่ี่�ยวกัับปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมท่ี่�
จำเป็็นต้้องมีีความร่่วมมืือจากประเทศต่่าง ๆ  ได้้ โดยข้้อขััดแย้้งดัังกล่่าวไม่่นำไปสู่่�สงครามระหว่า่งรััฐที่่�ขััดแย้ง้
กััน (Carl, D, & P, T, in C, & S, eds., op cit, ch. 4) 

Regimes เป็็นการบููรณาการวิิทยาศาสตร์์และการเมืืองเข้้าด้้วยกััน องค์์กรที่่�จััดตั้้�งขึ้้�นมานี้้�อาจจะ
ต้อ้งมีีหน้า้ท่ี่�ดููแลและกำกับัแนวทางวิศิวกรรมธรณีี (Geo - engineering) ในการแก้ไ้ขปัญัหาการเปลี่่�ยนแปลง
ของบรรยากาศ องค์์กรนี้้�มีีหน้าท่ี่�ต้้องพิิจารณามาตรการป้้องกัันไว้้ก่่อนเพราะอาจมีีอันตรายตามมา คืือต้้อง
พิิจารณาทุุกแง่่มุุมของการใช้้มาตรการทางวิิศวกรรมธรณีี โดยอาจจะต้้องมีีการเตรีียมมาตรการแก้้ไขหาก
ธรรมชาติิไม่่ร่่วมมืือด้้วย เพราะธรรมชาติิอาจเปลี่่�ยนแปลงไป ตอบโต้้ หรืือกลัับกลายเป็็นอื่่�นโดยไม่่คาด
ฝััน (Stephen, H. (2018). in C, & S, eds., op cit, ch. 6) องค์์กรนี้้�ต้้องสามารถจััดให้้มีีความยุุติิธรรมทาง 
สิ่่�งแวดล้้อมแก่่ประเทศสมาชิิก เช่่น เข้้าถึึงอากาศบริิสุุทธิ์์�อย่่างเป็็นธรรม เข้้าถึึงสิ่่�งแวดล้้อมท่ี่�สะอาด และ 
เข้า้ถึึงทรัพัยากรธรรมชาติติามสิทิธิอิันัชอบธรรมแต่ล่ะประเทศ แต่่ถ้า้ประเทศใดสร้า้งมลพิษิข้ึ้�นก็ต้็้องไม่ก่ระทบ
ต่่อความเป็็นอยู่่�ของประเทศอ่ื่�น คืือทุุกประเทศต้้องยอมรัับว่่าความเสมอภาคทางสิ่่�งแวดล้้อมท่ี่�อาจจะไม่่
ทััดเทีียมกัันในทุุกประเทศ แต่่ทุุกประเทศต้้องยอมรัับความยุุติิธรรมระหว่่างมนุุษย์์ภายในยุุคปััจจุุบััน ระหว่่าง
มนุุษย์์ในยุุคปััจจุุบัันและยุุคอนาคต และระหว่่างมนุุษย์์และสิ่่�งท่ี่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ นั่่�นคืือความยุุติิธรรมทางสัังคม
ในการจััดการความสััมพัันธ์์ระหว่างมนุุษย์์และธรรมชาติิ หรืือท่ี่�เรีียกว่่าความยุุติิธรรมสากล (Cosmopolitan 
justice) นั่่�นเอง ซ่ึ่�งรัับหลักการประชาธิิปไตยท่ี่�ทุุกประเทศมีีเสีียงเสมอกัันและไม่่รัับเสีียงดัังกว่่าของประเทศ
ใดก็็ตาม (R, G, Lucy F, & Gabriela K, 2018, in C & S, eds., op cit, ch. 7) องค์์กรนี้้�รัับฟัังแต่่เหตุุผล
ทางวิิทยาศาสตร์์ โดยต้้องศึึกษาปััญหาให้้เข้้าใจก่่อน และตรวจสอบความสััมพัันธ์์ระหว่่างสิ่่�งแวดล้้อมและ
เศรษฐศาสตร์์ เช่่น Anthropocene เป็็นการศึึกษาจากชั้้�นน้้ำแข็็งที่่�ขั้้�วโลกเหนืือ และ CO2 ได้้เพิ่่�มขึ้้�นอย่่าง
รวดเร็็วหลังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 (World War II) ซ่ึ่�งเป็น็ผลของโครงสร้างอำนาจ วิทิยาศาสตร์์ ทุนุนิยิม และการ
บริิโภคนิิยมของประชากรโลก ทุุนนิิยมได้้มีีอิิทธิิพลที่่�กระทบต่่อสิ่่�งแวดล้้อมจนอาจจะเรีียกยุุคนี้้�ว่่ายุุคทุุนนิิยม
เป็็นใหญ่่ (Capitalocene) ก็็ได้้ ประเทศที่่�มีีอำนาจทางการเงิินอาจมีีอิิทธิิพลเหนืือและทำลายสิ่่�งแวดล้้อมได้้ 
องค์์กรทางวิิทยาศาสตร์์ที่่�ได้้ศึึกษาปััญหาการเปลี่่�ยนแปลงของบรรยากาศคืือ IPE ของสหประชาชาติิ (Peter, 
N, & Richard, L, in C, & S, eds., op cit, ch. 8)

ในยุุคมนุุษย์์เป็น็ใหญ่่ ความมั่่�นคงทางสิ่่�งแวดล้้อมคืือความมั่่�นคงของชาติ ิดังันั้้�นการเปลี่�ยนแปลง
ทางบรรยากาศจึึงเป็็นประเด็็นความมั่่�นคง ซ่ึ่�งต้้องได้้รัับการจััดการ การปกครอง และการแทรกแซงจากรััฐ 
เนื่่�องจากการเปลี่่�ยนแปลงของบรรยากาศเป็น็รููปแบบใหม่ข่องความมั่่�นคง บรรยากาศควรจะได้ร้ับัการจัดัการ
ให้้มีีความมั่่�นคงโดยความร่่วมมืือระหว่่างประเทศที่่�จะนำประโยชน์์และความมั่่�นคงมาสู่่�มนุุษย์์ในโลก (Hugh 
C. D,2018, in C & S, eds., op cit, ch. 9) ประเด็็นความมั่่�นคงอีีกประเด็็นหนึ่่�งในยุุค Anthropocene คืือ
ประเด็็นพลัังงานซ่ึ่�งทำให้้เกิิดความตึึงเครีียดเน่ื่�องจากปริิมาณไม่่เพีียงพอหรืือราคาสููงเกิินไป รััฐจำเป็็นต้้อง
เข้า้แทรกแซงและหาแหล่ง่พลังังานใหม่ ่บางครั้้�งบางรัฐัถึึงกับัต้้องใช้้กำลังัทหารบุกุเข้า้ไปยึึดบ่อ่น้้ำมันั เป็น็ต้น้ 
การหยุดชะงักัของท่่อก๊๊าซและน้้ำมันัก็็ทำให้เ้กิิดวิิกฤติทิางการเมืืองอยู่่�บ่อ่ย ๆ  ความร่่วมมืือเพื่่�อความมั่่�นคงทาง
พลัังงานจึึงควรจะเป็็นทางออกท่ี่�ดีีกว่่าการแข่่งขัันชิิงดีีชิงเด่่น แต่่บางประเทศก็็นิิยมหัันมาพึ่่�งตนเองมากกว่่า 
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เช่น่ จีีนกำหนดให้พ้ึ่่�งตนเองและหันัไปใช้้ถ่า่นหิิน แต่่ก็ส็ร้างมลพิิษทางอากาศให้แ้ก่่ประเทศและโลก จึึงจำเป็น็
ต้อ้งพิิจารณาลดมลพิิษทางอากาศและหาแหล่งพลัังงานทดแทน การเมืืองเก่ี่�ยวกัับพลัังงานจึึงเป็น็ประเด็็นเด่่น
ของการเมืืองสิ่่�งแวดล้้อมในยุุค Anthropocene (Jonna, N, 2018, in C & S, eds., op cit, ch. 10) โดยสรุุป 
ประเด็็นสิ่่�งแวดล้้อมจึึงก่่อให้้เกิิด Regimes ทางสิ่่�งแวดล้้อมเพื่่�อแก้้ไขข้้อขััดแย้้งและความตึึงเครีียดระหว่่าง
ประเทศ โดยเฉพาะในการลด CO2 ให้้กับัโลกซึ่่�งเป็น็ประเด็น็เร่ง่ด่ว่นทางสิ่่�งแวดล้อ้ม และไม่ไ่ด้ล้ดบทบาทหรืือ
ความสำคััญของประเทศในความสััมพันัธ์์ระหว่างประเทศลงเลย เพีียงแต่่นำประเด็็นทางวิิทยาศาสตร์์เข้้ามามีี
บทบาทมากขึ้้�นเท่่านั้้�น (Olaf C, & Hayley S, 2018, in C, & S, eds., op cit, ch. 11)

ความขััดแย้้งทางสิ่่�งแวดล้้อมไม่ส่ามารถแก้้ไขด้ว้ยกฎหมายระหว่างประเทศ เพราะสิ่่�งแวดล้้อมไม่ม่ีี
หลัักการ วััตถุุประสงค์์หรืือเป้้าหมายของตนเองอย่่างเด่่นชััด เช่่น หลัักการป้้องกัันไว้้ก่่อนก็็เป็็นเพีียงการชี้้�แนะ
หรืือแนวทางสำหรับัคู่่�กรณีี แต่ก่ฎหมายระหว่า่งประเทศยอมรับัว่า่การจัดัการสิ่่�งแวดล้อ้มต้อ้งไม่เ่ป็น็อันัตราย
ต่่อประเทศใกล้้เคีียง การขึ้้�นศาลโลกกรณีีสิ่่�งแวดล้้อมก็็เป็็นการสร้้างความเชื่่�อร่่วมกััน (Intersubjectivity)  
ซึ่่�งยัังไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�เป็็นจริิงเพราะยัังสามารถเปลี่่�ยนแปลงได้้ เป็็นการเรีียนรู้้�ทางสัังคม (Social Learning) ร่่วมกััน 
คืือเอาความรู้้�มาแบ่่งปัันกัันในชุุมชนเพื่่�อให้้ทุุกฝ่่ายในชุุมชนยอมรัับสิ่่�งนั้้�น ๆ ร่่วมกัันทั้้�งคู่่�กรณีีและผู้้�พิิพากษา 
การที่่�สิ่่�งแวดล้้อมมีีแต่่หลักการกว้้าง ๆ (Open-textured) ไม่่มีีการจำกััดความ เป็็นแนวทางท่ี่�เปิิดกว้้างให้้มีี
การตีีความและต่่อรองกััน เป็็นแนวคิิดหรืือความคิิดหรืือการเจรจาท่ี่�ผ่่านมาท่ี่�ไม่่เข้้ากัับกระบวนทััศน์์ใดเลย  
มันัเป็น็กฎหมายอย่า่งอ่อ่น (Soft law) เพื่่�อเป็น็เครื่่�องมืือในการชักันำให้้ผู้้�อื่่�นเชื่่�อตาม เป็น็การส่ง่ผ่่านทฤษฎีีและ 
การปฏิิบััติิทางสัังคม (Socialization) ที่่�อาจจะเป็็นที่่�ยอมรัับในบางขณะหรืือบางสัังคมเท่่านั้้�น

หลัักการทางสิ่่�งแวดล้้อมอาจเปลี่�ยนกฎหมายระหว่่างประเทศและการเมืืองระหว่่างประเทศได้้
ทั้้�งนี้้�ขึ้้�นอยู่่�กัับผู้้�มีีอำนาจ แต่่หลัักการสิ่่�งแวดล้้อมสามารถช่่วยให้้คู่่�กรณีีเข้้าใจเกี่่�ยวกัับปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมเร็็ว
ขึ้้�น ตอบโต้้ข้้ออ้้างต่่าง ๆ ได้้เร็็วข้ึ้�น และเป็็นแนวทางในการปฏิิบััติิได้้มากข้ึ้�น สามารถแก้้ไขปััญหาของการ
ร่่วมมืือ ลดความไม่่แน่่นอน และช่่วยในการตััดสิินใจ การเปิิดกว้้างของหลัักการสิ่่�งแวดล้้อมทำให้้สามารถ
สััมพัันธ์์กัับสิ่่�งต่่าง ๆ  ได้้มากข้ึ้�น เช่่น หลัักการให้้ระวัังไว้้ก่่อนจะอยู่่�ระหว่่างกฎเกณฑ์์และแนวทางการพััฒนา
ที่่�ยั่่�งยืืน ยัังไม่่ใช่่กฎเกณฑ์์ท่ี่�กำหนดเป้้าหมาย วััตถุุประสงค์์ หรืืออุุดมคติิสำหรัับบางอย่่างหรืือบางเรื่่�อง  
และการเรีียนรู้้�ทางสัังคมที่่�ศาลโลกช่่วยให้้ผู้้�พิิพากษาได้้ตีีความข้้อเท็็จจริิงและกฎหมายได้้สะดวกขึ้้�น  
(Afshin A, 2018)

สิ่่�งแวดล้้อมท่ี่�ขััดแย้้งกัันบนฐานของจริิยธรรมและความสวยงามมากกว่่าบนฐานของเศรษฐกิิจ  
การเปิิดกว้้างของหลักการสิ่่�งแวดล้้อมเปิิดโอกาสให้้ตีีความทางจริิยธรรมได้้และเปิิดโอกาสให้้คู่่�กรณีีต่อรองกััน
โดยใช้เ้หตุผุลทางจริยิธรรมและคุณุค่า่ทางความสวยงาม สหรัฐัอเมริกิาขัดัแย้ง้กับัแคนาดาเกี่่�ยวกับัการจับัปลา
ใน Gulf of Maine โดยใช้้ข้้ออ้้างทางนิิเวศวิิทยา ศาลโลกตััดสิินให้้ทั้้�งสองประเทศช่่วยกัันดููแล Gulf of Maine 
กรณีี Iceland ขยายเขตการหาปลาเกิินกว่่าทะเลอาณาเขต (Territorial sea) สหราชอาณาจัักรนำเรื่่�องขึ้้�นสู่่�
ศาลโลก ศาลโลกก็็ตััดสิินให้้ทั้้�งสองประเทศร่่วมกัันอนุุรัักษ์์ พััฒนา และได้้ประโยชน์์ร่่วมกััน แต่่ในกรณีีของ
ประเทศฮัังการีี (Hungary) ที่่�ฟ้้องประเทศสโลวาเกีีย (Slovak) ที่่�สร้้างเขื่่�อนบนแม่่น้้ำดานููบ เขื่่�อนทำให้้น้้ำใน
ประเทศฮัังการีีลดลง ประเทศฮัังการีี ใช้้ Precautionary Principle ในการคััดค้้านการสร้้างเขื่่�อน แต่่ศาลโลก
เห็็นว่่าการสร้้างเขื่่�อนจะเป็็นอัันตรายอย่่างเด่่นชััด (Imminent peril) ต่่อ Hungary แนวคิิดนี้้�จึึงไม่่ใช้้หลัักการ
ของสิ่่�งแวดล้้อม แต่่ใช้้หลัักการอัันตรายที่่�แน่่นอน (ไม่่ใช่่อัันตรายที่่�อาจจะเกิิดขึ้้�น) ที่่�จะเกิิดขึ้้�นแก่่ประเทศข้้าง
เคีียงและสามารถป้้องกัันได้้ Transboundary harm จึึงกลายเป็็นหลัักการที่่�สููงกว่่า Precautionary Principle 
และเป็็นที่่�ยอมรัับของศาลโลก

ยุุคท่ี่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่
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กระบวนการเรีียนรู้้�ทางสัังคมจึึงรวมถึึงการชัักนำและอิิทธิพิลเหนืือคู่่�กรณีี แต่่ไม่ใ่ช่ก่ารบีีบบังัคัับให้้
ผู้้�อื่่�นเช่ื่�อในคำอ้า้งของฝ่า่ยตน การเปิดิกว้้างของหลักการสิ่่�งแวดล้้อมต้้องข้ึ้�นอยู่่�กับัเหตุกุารณ์์ท่ี่�เกิดิข้ึ้�นในแต่่ละ
กรณีี ดัังเช่่นกรณีีกฎหมายอย่่างอ่่อนที่่�เกี่่�ยวกัับแม่่น้้ำดานููบ (Danube)

Louis J. K. (2016) เห็็นว่่ามนุุษย์์ได้้กลายเป็็นผู้้�กำหนดยุุคทางธรณีีวิิทยา ได้้ปรัับเปลี่่�ยนโลก และ
กำลัังทำให้้โลกเกิิดการสููญพัันธุ์์�อย่่างขนานใหญ่่ ระบบความยุุติิธรรมในยุุค Holocene ไม่่สามารถจะใช้้ได้้ใน
ยุคุ Anthropocene  มนุษุย์จ์ึึงต้้องฉวยโอกาสในการตั้้�งคำถามและแทรกแซงเพื่่�อให้ร้ะบบยุตุิธิรรมทัันสมัยักับั
ยุคุมนุษุย์เ์ป็็นใหญ่่ สิ่่�งแวดล้อ้มควรได้ร้ับัการกำหนดไว้ใ้นรัฐัธรรมนููญเพื่่�อให้้สามารถตอบสนองวิกิฤติทิางสังัคม
และสิ่่�งแวดล้้อมได้้อย่่างทัันท่่วงทีี รััฐธรรมนููญทางสิ่่�งแวดล้้อมคืือความเหมาะสมที่่�สุุดในยุุค Anthropocene 
ซึ่่�งเริ่่�มต้้นตั้้�งแต่่ปีี ค.ศ. 1945 เป็็นต้้นมาที่่�มนุุษย์์ได้้จัับธรรมชาติิและมนุุษย์์ด้้วยกัันมาเป็็นทาส และทำให้้
ความสััมพัันธ์์ระหว่างมนุุษย์์และธรรมชาติิได้้เปลี่�ยนแปลงไปอย่่างมากมาย การกำหนดสิ่่�งแวดล้้อมไว้้ใน
รัฐัธรรมนููญหรืือทำให้ธ้รรมชาติิมีีความเป็น็รััฐธรรมนููญ (Constitutionalism) จะทำให้โ้ลกปลอดภััยยิ่่�งข้ึ้�น Kotzé  
ได้ย้กตัวัอย่า่งของ EU และ WTO ว่า่เป็น็ข้อ้ตกลงระหว่า่งประเทศที่่�มีีความเป็น็รัฐัธรรมนููญและมีีระดับัสููงกว่า่
กฎหมายอื่�น ๆ  กฎหมายธรรมดาไม่่เพีียงพอสำหรับความสััมพัันธ์์ระหว่างมนุุษย์์กับัธรรมชาติิ ในยุุคมนุุษย์์เป็น็
ใหญ่่โลกค่่อนข้า้งจะผิิดปกติิ คาดการณ์์ยาก และไม่่มีีความแน่่นอน เช่่น เร่ื่�องการเปลี่�ยนแปลงของบรรยากาศ 
กฎหมายสามารถก่่อให้้เกิิดความสงบและความมั่่�นคงในสัังคม ความเป็็นรััฐธรรมนููญจึึงเป็็นทางออกที่่�ดีีที่่�สุุด
สำหรัับยุุคมนุุษย์์เป็็นใหญ่่  Anthropocene ทำให้้ต้้องพิิจารณาเรื่่�องกฎหมาย การเมืือง และสัังคมในแง่่ของ
โลก คืือต้้องขยัับจากระดัับประเทศไปสู่่�ระดัับโลก เพื่่�อให้้ความเป็็นรััฐธรรมนููญทางสิ่่�งแวดล้้อมมีีผลยืืนยาว
กว่่ากฎหมายหรืือข้้อตกลงธรรมดาทั่่�วไป ความเป็็นรััฐธรรมนููญทางสิ่่�งแวดล้้อมระหว่่างประเทศย่่อมอยู่่�เหนืือ
ความเป็็นรััฐธรรมนููญทางสิ่่�งแวดล้้อมภายในประเทศ แต่่รััฐธรรมนููญภายในประเทศทางสิ่่�งแวดล้้อมก็็เป็็น
จุุดเริ่่�มต้้นที่่�ดีีของความเป็็นรััฐธรรมนููญทางสิ่่�งแวดล้้อมระหว่างประเทศ คืือเป็็นต้้นแบบของระดัับโลกได้้ แต่่
มัันก็็ไม่่เพีียงพอสำหรัับปััญหาใหญ่่ ๆ เช่่น Climate change Kotzé (op cit, ch. 3, 4 และ 7) ได้้เสนอ Global 
Environmental Constitutionalism ไว้้ 5 รููปแบบด้้วยกัันคืือ

1. Internationalist approach คืือให้้จััดตั้้�งองค์์กรทางสิ่่�งแวดล้้อมระหว่่างประเทศขึ้้�น โดยอาจนำ 
United Nation Environment Program มาแก้้ไขให้้เป็็นองค์์กรระหว่่างประเทศทางสิ่่�งแวดล้้อม เป็็นนิิติิบุุคคล 
มีีอำนาจและความสามารถในการบัังคัับใช้้กฎหมายทางสิ่่�งแวดล้้อม

2. Regionalist approach คืือเป็็นองค์์กรระดัับภููมิิภาคในประเด็็นต่่าง ๆ เช่่นเดีียวกัับ European 
Union โดยสิ่่�งแวดล้้อมอาจจะเป็็นข้้อตกลงในภููมิิภาคก็็ได้้ สามารถออกกฎและคำสั่่�งได้้ สิ่่�งแวดล้้อมมีีความ
เป็็นรััฐธรรมนููญอยู่่�ภายใต้้ EU และแอบอยู่่�ใน สิิทธิิมนุุษยชน

3. International environmental regulatory regime approach คืือเป็็นข้้อตกลงเฉพาะเรื่่�องทาง
สิ่่�งแวดล้้อม เช่่น International Maritime Organization (IMO) เป็็นต้้น

4. Global Civil Society Environmental Constitutionalism คืือเป็็นสิ่่�งที่่�องค์์กรพััฒนาเอกชน
กำหนดขึ้้�น และกลายเป็็นสิ่่�งที่่�น่่าสนใจของประเทศต่่าง ๆ เช่่น ISO 14000 เป็็นต้้น นอกจากนี้้� NGO ยัังได้้
เสนอ Earth Charter และ Universal Declaration of Rights of Mother Earth 2010 ด้้วย

5. Transnational Comparative Environmental Constitutionalism คืือทุุกประเทศควรมีี 
สิ่่�งแวดล้้อมในรััฐธรรมนููญ ซึ่่�งเชื่่�อมโยงกัันและเรีียนรู้้�ระหว่่างกััน

อย่่างไรก็็ดีี Kotzé กล่่าวว่่าแนวคิิดเรื่่�องรััฐธรรมนููญเป็็นแนวคิิดของตะวัันตก ประเทศตะวัันออก
อาจมีีแนวทางอื่่�นที่่�เหมาะสมกว่่าก็็ได้้

ยุุคท่ี่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่ สมพร แสงชััย
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ในยุุค Anthropocene มนุุษย์์มีีความสามารถท่ี่�จะเปลี่�ยนแปลงภููมิอากาศและทำลายความหลาก
หลายทางชีีวภาพของโลก แต่่มนุุษย์์กลัับไม่่มีีความสามารถที่่�จะปรัับเปลี่่�ยนโลกให้้ดีีขึ้�น มนุุษย์์สามารถเดิิน
ทางออกนอกบรรยากาศของโลก แต่่มนุุษย์์กลัับไม่่สามารถช่่วยเหลืือเพ่ื่�อนมนุุษย์์จากความทุุกข์์ท่ี่�กำลัังประสบอยู่่�  
(John Green, The Anthropocene Reviewed, London: Ebury Press, 2021) การรัักโลกไม่่ใช่่การมองข้้าม
ความทุุกข์์ของมนุุษย์์และผู้้�อื่�น มนุุษย์์ต้้องมองโลกอย่่างมีีความหวัง ถึึงแม้้คนส่่วนใหญ่่จะคิิดว่่าโลกจะจบ
สิ้้�นภายในยุุคนี้้� เพราะมนุุษย์์ส่่วนใหญ่่จะหลงรัักตััวเองเกิินไปก็ตาม มนุุษย์์จะประสบกัับโรคระบาดท่ี่�กำลััง
มาถึึงและมนุุษย์์ต้้องเตรีียมตััวให้้พร้้อมกัับการมาของโรคระบาด มนุุษย์์อาจจะตายหมดโลกแต่่โลกก็็ยัังอยู่่�
ต่่อไปและยัังมีีชีีวิิตอย่่างอื่่�นในโลกนี้้�ต่่อไป มนุุษย์์เป็็นอัันตรายต่่อมนุุษย์์ด้้วยกัันและต่่อสิ่่�งมีีชีีวิิตอื่่�น ๆ ในโลก  
โลกจะอยู่่�ต่่อไปโดยปราศจากมนุุษย์์ โลกจะมีีสิ่่�งที่่�มีีชีีวิิตหลัังจากมนุุษย์์หายไปแล้้ว สิ่่�งที่่�มีีชีีวิิตเหล่่านี้้�อาจจะ
มีีจำนวนมากกว่่ามนุุษย์์ที่่�สููญพัันธุ์์�ไปก็็ได้้ มนุุษย์์จึึงต้้องพยายามอยู่่�รอดโดยพยายามหาทางหยุุดหรืือลดการ
เปลี่่�ยนแปลงของบรรยากาศ มนุุษย์์โดยรวมต้้องพยายามต่่อสู้้�เพ่ื่�อความอยู่่�รอดของมวลมนุุษย์์ให้้ได้้ มนุุษย์์
บางส่่วนได้้ประสบความสำเร็็จในการรัักษาทรััพยากรธรรมชาติิและความหลากหลายทางชีีวภาพแล้้ว แต่่
มนุุษย์์ส่่วนใหญ่่ก็็ต้้องการความสุุขสบายโดยผ่านวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี (บางครั้้�งสิ่่�งท่ี่�ค้้นพบก็็เป็็นการ
พบโดยบัังเอิิญมากกว่่า) วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีทำให้้มนุุษย์์กลายเป็็นพระเจ้้าท่ี่�ไม่่มีีความเมตตาอยู่่�
ในใจเลย และทุุนนิิยมยิ่่�งทำให้้มนุุษย์์เห็็นแก่่ตััวและคนรวยเอาเปรีียบคนจนในยุุค Anthropocene ความ
ไม่่ทััดเทีียมกัันเกิิดขึ้้�นจากความยากจน การขาดสาธารณสุข การศึึกษา ความรู้้�เป็็นประโยชน์ แต่่ความรู้้�จะ
เป็็นดาบสองคมท่ี่�ช่่วยเหลืือมนุุษย์์หรืือทำร้้ายมนุุษย์์ได้้เช่่นกััน อย่่างไรก็็ดีีเมื่่�อมนุุษย์์ประสบกัับวิิกฤติิ มนุุษย์์ 
มักัโทษผู้้�อื่่�นและอาจทำร้า้ยคนอื่่�นให้เ้ป็น็ “แพะรับับาป” เสมอ มนุษุย์ม์ักัมองคนที่่�รักัธรรมชาติวิ่า่เป็น็พวกอ่อ่นแอ  
บ้้าหรืือเพี้้�ยน มนุุษย์์บางคนไม่่เชื่่�อในอนาคตเพราะมองไม่่เห็็น เพราะ Earth destroying Earth with Earth, 
by a single strand of RNA. (ส่่วนหนึ่่�งของโลกทำลายโลกด้้วยอีีกส่่วนหนึ่่�งของโลก, โดยสิ่่�งเล็็ก ๆ ของ RNA)  
แต่่โลกจะอยู่่�รอดได้้เพราะ Earth loving Earth (คนในโลกรัักโลก) (op cit, pp. 273-274)

สิ่่�งแวดล้้อมในยุุค Anthropocene
สิ่่�งแวดล้อ้มในยุคุ Anthropocene ควรจะแตกต่า่งจากยุคุ Holocene โดยเฉพาะอย่า่งยิ่่�งเรื่่�องความ

พยายามที่่�จะฟื้้�นฟููโลกจาก Climate change ซึ่่�งก็็เป็็นความพยายามที่่�ต่่อเนื่่�องแต่่ไร้้ทิิศทางของความสำเร็็จ 
นักัสิ่่�งแวดล้อ้มก็เ็พีียงหวังให้ข้้อ้ตกลงระหว่างประเทศที่่�กำลัังเจรจาจะประสบผลสำเร็็จ และหวังให้้ประเทศทาง
เหนืือยอมลดการปล่อ่ยก๊าซเรืือนกระจก (Greenhouse Gas) ลงมาโดยไม่ม่ีีข้อแม้ ้และประเทศต่า่ง ๆ  สามารถ
หาพลัังงานทางเลืือกได้้จากแสงแดด ลม น้้ำ หรืือแม้้กระทั่่�งพลัังงาน nuclear โดยลดการใช้้ fossil fuel ลง

ยุคุนี้้�จะมีีแนวทางของสิ่่�งแวดล้้อมแนวใหม่อยู่่�อย่่างน้้อย 2 เรื่่�องด้้วยกันัคืือ 1. เรื่่�องจริยิธรรมสิ่่�งแวดล้้อม
ซึ่่�งหันัมาทางตะวัันออกและพื้้�นเมืืองของชาวอิินเดีียนแดงมากขึ้้�น และ 2. การทำการเกษตรในเมืืองมากข้ึ้�น

1. จริิยธรรมสิ่่�งแวดล้้อมในยุุค Anthropocene
ในแง่่ของค่่านิิยมส่่วนบุุคคลที่่�ค่่อนข้้างจะเสรีีนิยมในโลกโลกาภิิวััตน์์นั้้�น ได้้แก่่ เสรีีภาพ ความ

เสมอภาค ความเป็็นพลเมืือง ประชาธิิปไตย สิิทธิิมนุุษยชน นิิติิธรรม และสิ่่�งแวดล้้อม (Liberty, equality, 
citizenship, democracy, human rights, rule of law, and the environment) โดยเฉพาะสิ่่�งแวดล้้อมนั้้�น 
วิิทยาศาสตร์์และความมีีเหตุุผลจะทำให้้มนุุษย์์คลายความกลััวธรรมชาติิมาเป็็นความรู้้�และการครอบงำ

ยุุคท่ี่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่
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ธรรมชาติิโดยมนุุษย์์ และค่่านิิยมทางธรรมชาติินี้้�จะเกิิดข้ึ้�นและกระจายไปรอบโลก จนสิ่่�งแวดล้้อมจะ
มีีบทบาทสำคััญในโลกแห่่งโลกาภิิวััตน์์ แต่่จะแตกต่่างกัันไปตามแต่่วััฒนธรรม เศรษฐกิิจ และค่่านิิยม
ความสวยงามของแต่่ละประเทศ ซึ่่�งจะต้้องประนีีประนอมระหว่่างการมีีมนุุษย์์เป็็นศููนย์์กลางและการมีี
ธรรมชาติิเป็็นศููนย์์กลาง ศาสนาคริิสต์์เองก็็ต้้องปรัับตััวเองให้้เป็็นผู้้�พิทัักษ์์ธรรมชาติิ แต่่คงไม่่ถึึงระดัับของ
การห้้ามทำลายธรรมชาติิหรืือสััตว์์เหมืือนศาสนาทางโลกตะวัันออก (Ian, L, & J P, 2005, in Jouni, P, & 
Ian L, eds., 2005, pp. 3-14) ซ่ึ่�งหมายความว่่าค่่านิิยมเกี่่�ยวกัับสิ่่�งแวดล้้อมนี้้� มีีขีีดจำกััดอย่่างเด่่นชััดของ
ทรััพยากรธรรมชาติิ ดัังนั้้�น การผลิิต การแจกจ่่าย และมลพิิษจะเกิินขีีดจำกััดนี้้�ในโลกไม่่ได้้เลย ในขณะ
เดีียวกัันค่่านิิยมทางสิ่่�งแวดล้้อมนี้้�ก่่อให้้เกิิดความเป็็นมนุุษยนิิยมขึ้้�นมาใหม่่ คืือ การเคารพต่่อศัักดิ์์�ศรีีของ
มนุุษย์์ ภููมิิปััญญาและความฉลาดของมนุุษย์์ และความสำคััญของความแตกต่่างระหว่่างมนุุษย์์ด้้วยกัน 
ความเป็็นปััจเจกบุุคคลเกิิดข้ึ้�นจากสิ่่�งแวดล้้อม สัังคม และวััฒนธรรม และค่่านิิยมทางสิ่่�งแวดล้้อมก็็เป็็นผล
จากความแตกต่่างนี้้�เช่่นกััน แต่่มนุุษย์์ทุุกสัังคมจะต้้องเข้้าใจธรรมชาติิโดยไม่่ทำให้้มนุุษย์์เสีียศัักดิ์์�ศรีีและ
ภููมิิปััญญา แต่่อาจจะกลายเป็็นการคืืนศัักดิ์์�ศรีีให้้แก่่มนุุษย์์ก็็ได้้ เช่่น คืืนอิิสรภาพ ความรัับผิิดชอบ และ
อุุดมการณ์์ เป็็นต้้น (Andrew Brennan, “Globalisation and the Environment: Endgame or a New 
Renaissance?”, in Paavola and Lowe, eds., pp. 17-37) และค่่านิิยมทางธรรมชาติินี้้�จะต้้องรวมสิ่่�ง 
ที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ด้้วย เช่่น สััตว์์ พัันธุ์์�พืืชธััญญาหาร สิ่่�งไม่่มีีชีีวิตอื่่�น ๆ มนุุษย์์จะต้้องยอมรัับสิ่่�งท่ี่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ว่่า
เป็็นพลเมืืองของโลกเช่่นกััน เพราะมนุุษย์์ต้้องมีีจริิยธรรมสากล (Cosmopolitan ethic) ในโลกสากลสมัย
ใหม่่ จริิยธรรมสากลนี้้�ไม่่มีีเส้้นแบ่่งเขตระหว่่างมนุุษย์์และธรรมชาติิ ระหว่่างมนุุษย์์และสััตว์์ ระหว่่างมนุุษย์์
และเครื่่�องจัักร มนุุษย์์ต้้องเป็็นหนึ่่�งเดีียวกัับธรรมชาติิ สััตว์์ สิ่่�งเหล่่านี้้�ต้้องอยู่่�เหนืือความจำเป็็นและความ
ห่่วงใยของมนุุษย์์ มนุุษย์์ต้้องมีีวิสััยทััศน์์ใหม่่เกี่่�ยวกัับความจำเป็็นและการบริิโภคของตนเอง คืือ ลดความ
พึึงพอใจของการอุุปโภคบริิโภคลง มีีความอดทนอดกลั้้�นเพิ่่�มข้ึ้�น และให้้แก่่สัังคมสิ่่�งท่ี่�เป็็นไปได้้ (Pragmatic 
contribution) (Kate, S. 2015 “The in Paavola and Lowe, eds., pp. 51-65)

Paul G. H. 2005, in Paavola & Lowe, eds., pp. 123-139) ได้้ให้้ความเห็็นว่่าค่่านิิยมตะวัันออก
ส่่งเสริิมให้้มนุุษย์์อยู่่�ร่่วมกัับธรรมชาติิอย่่างสามััคคีี เพราะสัังคมตะวัันออกยอมรัับเศรษฐกิิจและชีีวิิตที่่�ใกล้้ชิิด
ธรรมชาติิ ถึึงแม้้ในชีีวิิตประจำวัันจะไม่่มีีปรััชญาทางสิ่่�งแวดล้้อมอย่่างชััดเจนหรืือการตีีคุุณค่่าหรืือประโยชน์์
ของสิ่่�งแวดล้้อมเพ่ื่�อมนุุษย์์ก็็ตาม คนจีีนสนใจแต่่ศีีลธรรมและผลผลิิตของศีีลธรรม ไม่่เก่ี่�ยวข้้องกัับธรรมชาติิ
หรืือความยากจน ธรรมชาติิมีีคุณค่่าทางศีีลธรรมเมื่่�อมัันเกี่่�ยวพัันกัับประโยชน์ของมนุุษย์์ ความห่่วงใย หรืือ
การตีีมููลค่่าเท่่านั้้�น คนจีีนไม่่รู้้�เรื่่�องสิ่่�งแวดล้้อมและแยกธรรมชาติิออกจากความสุุขทางด้้านเศรษฐกิิจ คนจีีน
ประสบกัับปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมในขณะนี้้� และต้้องการจะกลัับคืืนสู่่�ปรัชัญาและวััฒนธรรมดั้้�งเดิมิของตนเองเพ่ื่�อ
ผสมกัับค่่านิิยมตะวัันตกที่่�เข้้ามามีีอิิทธิิพลต่่อสัังคมจีีนมากขึ้้�น ๆ  (Julia T. 2005, in Paavola & Lowe, eds., 
pp. 66-79) ได้เ้สริมิความเห็็นดังักล่่าวว่า่ ขงจื้้�อให้้ปรัชัญาที่่�สอดคล้อ้งกับัธรรมชาติ ิเพราะมนุุษย์ม์ีีศีีลธรรมท่ี่�มีี
ความหมายในตัวัเอง มนุษุย์ไ์ม่ไ่ด้อ้ยู่่�เหนืือธรรมชาติ ิแต่อ่ยู่่�แยกต่่างหากจากธรรมชาติ ิมนุษุย์ม์ีีหน้า้ท่ี่�ดููแลและ
ตอบสนองธรรมชาติิ และธรรมชาติิก็็ตอบสนองมนุุษย์์ ธรรมชาติิไม่่มีีความรู้้�สึึกหรืือศีีลธรรม มนุุษย์์ต่่างหากที่่�
มีีศีีลธรรม ธรรมชาติิเป็น็บ่่อเกิิดของชีีวิติ มนุุษย์์เป็น็บ่่อเกิิดของคุุณค่าและวััฒนธรรม มนุุษย์์สามารถแก้้ไขเส้้น
ทางของธรรมชาติถิ้า้เห็น็ว่า่ธรรมชาติไิม่ถูู่กต้อ้ง ช่ว่ยเหลืือธรรมชาติเิพื่่�อแก้้ไขและรักัษาธรรมชาติเิท่่านั้้�น มนุษุย์์
ต้อ้งมีีชีีวิติที่่�สอดคล้อ้งกับัธรรมชาติแิต่ไ่ม่ใ่ช่แ่ก้ไ้ขตนเองให้เ้ข้า้กับัธรรมชาติ ิ(Harmonisation, not conformity) 
มนุษุย์ต์้อ้งไม่ท่ดแทนธรรมชาติหิรืือลดความหลากหลายของธรรมชาติ ิการแทรกแซงธรรมชาติเิป็น็หน้า้ท่ี่�ของ
มนุุษย์์ แต่่ไม่่ใช่่เพื่่�อให้้ทุุกอย่่างเหมืือนกัันหมด การต่่างตอบแทนต้้องไม่่ทััดเทีียมกััน ยกเว้้นตอบแทนสิ่่�งที่่�ดีี

ยุุคท่ี่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่ สมพร แสงชััย
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ด้้วยสิ่่�งที่่�ดีีเท่่านั้้�น บางครั้้�งก็็ตอบแทนด้้วยใจเท่่านั้้�นก็็เพีียงพอ Jim, D., 2005 in Paavola & Lowe, eds., pp. 
215-235) ได้ส้รุปุว่า มนุษุย์จ์ำเป็น็ต้อ้งแทรกแซงธรรมชาติ ิแต่ต่้อ้งไม่ใ่ช้เ้ทคโนโลยีขีนาดใหญ่่ในการแทรกแซง 
มนุษุย์ม์ีีสติปิัญัญาใช้ว้ิทิยาศาสตร์แ์ละเทคโนโลยีใีห้บ้ริกิารแก่ม่นุษุย์ใ์นยุคุปัจัจุบุันัและอนาคต และให้ม้นุษุย์์
รัับผิิดชอบต่่อโลกต่่อจริิยธรรมและสถาบัันเพ่ื่�ออนาคตของสิ่่�งแวดล้้อม นั่่�นคืือ ความรัับผิิดชอบทางศีีลธรรม
ของมนุุษย์์ต่่อโลกในยุุค Anthropocene

Indigenous Wisdom ชาวอิินเดีียนแดงเชื่่�อในคำสั่่�งสอนดั่่�งเดิิม (Original Instructions) ว่่าเม่ื่�อ
รัับของจากแผ่่นดิินต้้องตอบแทนแผ่่นดิิน ต้้นไม้้ปรุงอาหารและยาจากน้้ำและแสงแดดให้้มนุุษย์์ มนุุษย์์ต้้อง
มีี reciprocity แผ่่นดิินเช่ื่�อมต่่อไปยัังบรรพบุุรุุษเป็็นบ้้านของญาติิท่ี่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ (Non-human kinfolks) 
เป็็นแหล่่งยา ห้้องสมุุด และแหล่่งอาหาร ของขวััญจากแผ่่นดิินนี้้�ต้้องแบ่่งปััน ให้้/รัับ และตอบแทน (ไม่่
ต้้องซื้้�อขาย) แต่่เป็็นภาระศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ในการให้้เกีียรติิ การรัักษา และเสริิมสร้้างความสััมพัันธ์์ระหว่่างมนุุษย์์
กัับธรรมชาติิ ในความเช่ื่�อต้้นไม้้คืือมนุุษย์์ยืืนต้้น (Standing people) และต้้น Maples ทั้้�งหลายคืือ Maple 
Nation ผู้้�หญิิงคืือ Keeper of Water เพราะลููกในครรภ์์ก็็อยู่่�ในน้้ำ พิิธีีกรรมต่่าง ๆ  เป็็นพาหะนำไปสู่� Mother 
Earth ชาวอิินเดีียนแดงจะสวด Thanksgiving Address ทุุกเช้้าเพื่่�อขอบคุุณธรรมชาติิ (น้้ำ, ปลา, พืืช,  
ผลไม้้, อาหาร, ยาสมุุนไพร, ต้้นไม้้, สััตว์์, นก, ลม 4 ทิิศ, ฟ้้าร้้อง, ดวงอาทิิตย์์, ดวงดาว และพระเจ้้า)  
เม่ื่�อสััตว์์มอบชีีวิิตให้้ มนุุษย์์ต้้องมีีหน้้าที่่�ต่่อสััตว์์ ดููแลรัักษามัันไว้้ โลกให้้ของขวััญแก่่มนุุษย์์และสอนให้้
มนุุษย์์หาอาหารให้้ตนเอง โดยการปลููกต้้นไม้้ ทำสวนตามแบบฉบัับของชาวอิินเดีียนแดง (คืือปลููก 3 ชนิด
พร้้อมกััน ข้้าวโพดจะโตข้ึ้�นก่่อน ถั่่�วจะงอกตามมาและไต่่ข้ึ้�นต้้นข้้าวโพด พืืชกลุ่่�มสควอซจะข้ึ้�นทีีหลังและ
ปกคลุุมดิินให้้ทั้้�งข้้าวโพดและถั่่�ว) (คนผิิวขาวไม่่เข้้าใจและคิิดว่่าชาวอิินเดีียนแดงไม่่ฉลาดท่ี่�ปลููกพืืชแบบนี้้�) 
ต้้นไม้้เป็็น non-human person เวลาจะเก็็บผลไม้้หรืือตััดต้้นไม้้ ต้้องขออนุุญาตและให้้ความเคารพ ไม่่ทิ้้�ง
ขว้้างหรืือมีีของเหลืือเพราะจะเป็็นการไม่่เคารพต้้นไม้้ท่ี่�เป็็นบุุคคลเช่่นเดีียวกัับมนุุษย์์ เมื่่�อเก็็บผลไม้้หรืือตััด
ต้้นไม้้ก็็เอาเท่่าที่่�จำเป็็นเท่่านั้้�น ถ้้าเก็็บเก่ี่�ยวมากไป พัันธุ์์�อาจหมดได้้ คืือไม่่เก็็บเกี่่�ยวต้้นแรกและต้้นสุุดท้้าย 
(Robin, W, K, Braiding S, M, M. 2013, pp. 144-150, 243, 279) มนุุษย์์ที่่�เห็็นแก่่ตััวและทำลายธรรมชาติิ
จะสร้้างความอดอยาก (Winding) และทำให้้เกิิด Unbalanced growth และ growth ก็็ขััดกัับ natural law 
ในความเชื่่�อของชาวอิินเดีียนแดง มนุุษย์์มีีสถานะต่่ำกว่่า species อื่่�น ๆ  เพราะพระเจ้้าสร้้างต้้นไม้้ ตามด้้วย
สััตว์์ ก่่อนสร้้างมนุุษย์์เป็็นอัันดัับสุุดท้้าย

ต้้นไม้้สามารถพููดกััน กระซิิบกัันผ่่านฟีีโรโมน (pheromones) เพื่่�อเตืือนภััย ต้้นไม้้ปกติิจะติิดต่่อ
เตืือนภััยระหว่่างกัันทางอากาศและใต้้ดิิน (ราก) เพราะต้้นไม้้พึ่่�งพากััน (ได้้รัับและให้้ - reciprocity) ต้้นไม้้
และสััตว์์ต่่างก็็มีีการเจรจาระหว่่างพวกเดีียวกัันเอง และต่่างก็็มีีภาษาใช้้ด้้วยกััน  Lichen คืือการผสม
พัันธุ์์�ระหว่่างกััน Algae และ Fungus Algae เป็็น autotroph ( ทำอาหารขึ้้�นมาแต่่หาแร่่ธาตุุไม่่เป็็น) และ  
Fungus เป็็น Heterotroph (ไม่่ทำอาหารแต่่หาแร่่ธาตุุให้้) ทั้้�งคู่่�พึ่่�งพากััน (Mutual symbiosis) เป็็น  
balanced reciprocity ท่ี่�ทำให้้ทั้้�งสองฝ่่ายมีีชีีวิตต่่อไป ผู้้�เขีียนเห็็นว่่าการปลููกป่่าควรผสมต้้นไม้้หลาย ชนิิด
จะดีีกว่่า ต้้นเล็็กจะรอโตเมื่่�อมีีโอกาส แต่่ก็็ควรดููพื้้�นท่ี่�ว่่าต้้นไม้้ชอบพื้้�นท่ี่�ชนิิดใด เช่่น ต้้น Cedar ชอบพื้้�นท่ี่�
ลุ่่�ม เป็็นต้้น หากปลููกไม่่ถููกที่่�ต้้นไม้้จะไม่่เจริิญงอกงาม

นัักวิิจััยชาวเยอรมััน Peter Wohlleben (Hidden Life of Trees, Das Geheime Leben der 
Bäume, München, Germany: Ludwig Buchverlag verlag, 2015 แปลโดยสุดาวรรณ สิินธุุประมา, ชีีวิต
เร้้นลัับของต้้นไม้้, กรุุงเทพ: มููลนิิธิิโกมลคีีมทอง, 2562) ได้้ศึึกษาวิิจััยและยืืนยัันว่่า ต้้นไม้้สามารถพููดคุุยกัน
โดยใช้้กลิ่่�นแจ้้งเตืือนอัันตรายและแมลง หรืือเรีียกแมลงมาช่่วยรากและเห็็ดราส่่งสััญญาณและแลกเปลี่�ยน

ยุุคท่ี่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่
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ข้้อมููล (รากไม้้ส่่งเสีียงดััง 220 hertz) ต้้นไม้้ประเภทเดีียวกัันจะช่่วยเหลืือกััน แบ่่งปัันสารอาหารและน้้ำ ต้้นไม้้
ที่่�หิิวน้้ำสามารถร้้องขอจากต้้นไม้้อ่ื่�นได้้ (บางต้้นที่่�ถููกตััดไปแล้้ว 400-500 ปีี ก็็ยัังมีีชีีวิิตอยู่่� เพราะตอไม้้ได้้รัับ
อาหารและน้้ำจากต้้นอื่่�นมาโดยตลอด) ดัังนั้้�น ต้้นไม้้จะปลอดภััยเมื่่�ออยู่่�กันเป็็นสัังคม ต้้นไม้้ดููด CO

2
 และ

สะสมเป็็นคาร์์บอน ต้้นไม้้อายุุมากยิ่่�งโตเร็็ว มัันเก็็บน้้ำและปล่่อยน้้ำ เป็็นเครื่่�องปรัับอากาศให้้โลก เป็็นห้้าง
สรรพสิินค้้าให้้แก่่สััตว์์และนก มัันนอนหลัับในฤดููหนาวและทิ้้�งใบเพื่่�อมิิให้้หิิมะเกาะหรืือต้้านพายุุ กิ่่�งจะได้้ไม่่
หัักและน้้ำแข็็งไม่่เกาะ ต้้นไม้้แต่่ละชนิิดจะมีีเอกลัักษณ์์เฉพาะตััว ถ้้านำต้้นไม้้มาปลููกโดด ๆ  ข้้างถนน มัันจะ
ไม่่มีีญาติิพี่่�น้้องหรืือเพื่่�อนฝููง มัันจะไม่่โตและตายเร็็ว อ่่อนแอและไม่่มีีชุุมชนคอยช่่วย ผลสุุดท้้ายจะหมดแรง
และตายไปในที่่�สุุด ต้้นไม้้จะมีีความทรงจำ รู้้�สึึกและมีีความเจ็็บปวด และอดทนเพื่่�อหาโอกาสเจริิญเติิบโต

Stephanie Kaza (The Attentive Heart, Boston: Shambhala, 1996) ผู้้�สอน Environmental 
Ethics ที่่� University of Vermont ได้้ยืืนยัันว่่า ต้้นไม้้มีีความทรงจำเก่ี่�ยวกัับประสบการณ์์ต่่าง ๆ ท่ี่�ผ่่านมา 
เธอได้้คุ้้�นเคยและพููดจากัับต้้นไม้้เหล่่านั้้�น และต้้นไม้้เหล่่านั้้�นได้้ถ่่ายทอดเหตุุการณ์์ต่่าง ๆ  ให้้ฟัังได้้และเธอ
นัับถืือต้้นไม้้เหล่่านั้้�นเป็็นครููใหญ่่ท่ี่�สอนวิิชาชีีวิตให้้ เธอรู้้�สึึกเป็็นส่่วนหนึ่่�งของต้้นไม้้และพยายามดููแลรัักษา
ต้้นไม้้ที่่�ใกล้้ชิิด และเธอใช้้จิิตคุุยกับต้้นไม้้ตั้้�งแต่่ต้้นอ่่อนจนถึึงต้้นแก่่อายุุหลายพันปีี เธอว่่าต้้นไม้้ได้้ส่่งเสีียง
เซ็็งแซ่่เรีียกร้้องให้้มนุุษย์์ช่่วยรัักษาชีีวิตต้้นไม้้ เธอเสีียใจท่ี่�ต้้นไม้้จำนวนมากถููกตััดเพื่่�อปลููกต้้นองุ่่�น และ
เมื่่�อต้้นองุ่่�นไปไม่่รอด ป่่ากลัับกลายเป็็นพื้้�นท่ี่�เลี้้�ยงวััวและแกะไป เธอรู้้�สึึกว่่าเมื่่�อต้้นไม้้ถููกตััดไปเธอได้้เสีีย
แขนขาของตนเองไป เธอเห็็นว่่าบ้้านไม้้คืือสุุสานของต้้นไม้้มากกว่่า เธออ้้างว่่าพระพุุทธเจ้้าตรััสรู้้�ใต้้ต้้นไม้้  
ดัังนั้้�น ต้้นไม้้จึึงมีีประโยชน์์สำหรับมนุุษย์์ และมนุุษย์์ทุุกคนควรไปนั่่�งหรืือนอนใต้้ต้้นไม้้เพ่ื่�อให้้จิิตใจสงบ 
และพิิจารณาถึึงประโยชน์์ของต้้นไม้้ 

มนุุษย์์ต้้องรู้้�ธรรมชาติิของสััตว์์หรืือต้้นไม้้ เพราะการจะจัับตััว mink มนุุษย์์ต้้องคิิดให้้เหมืือนตััว 
mink ให้้ได้้ สััตว์์ตายเพื่่�อมนุุษย์์ แต่่ก็็ไม่่ควรตายอย่่างทรมาน มนุุษย์์ควรฟื้้�นฟููความสััมพัันธ์์กัับโลกโดย
พััฒนาความสััมพัันธ์์ส่่วนตััวกัับแผ่่นดิินและสิ่่�งมีีชีีวิตต่่าง ๆ โลกท่ี่�มีีชีีวิตเรีียกร้้องให้้มนุุษย์์คืืนต้้นไม้้และ 
ideas แก่่ธรรมชาติิ (Kimmerer, op cit.)

ความรู้้�ของชาวอิินเดีียนแดงจะสอดคล้้องกัับแนวทางวิิทยาศาสตร์์ ทั้้�ง ๆ ท่ี่�ความรู้้�ของชาว
อิินเดีียนแดงจะมาจากจิิตใจ ร่่างกาย อารมณ์์ และจิิตวิิญญาณ ความรู้้�ของสาว Navajo ท่ี่�สามารถบอก
ทุุกอย่่างเกี่่�ยวกัับต้้นไม้้เกืือบทุุกชนิด เช่่น ชื่่�อ ยา เร่ื่�องเล่่า นิิยายเป็็นต้้น ทั้้�ง ๆ ท่ี่�ไม่่มีีการศึึกษาแบบคนขาว
เลย Kimmerer (op cit.) เล่่าว่่า ใบต้้น maple จะวััดแสงทุุกวัันเพื่่�อดููฤดููกาล เมื่่�อดอกรู้้�ว่่าเป็็นฤดููใบไม้้ผลิิ 
ก็็จะส่่งสััญญาณลงไปตามลำต้้นให้้รากตื่่�นขึ้้�นมาและผลิิตน้้ำตาลเพื่่�อป้้อนดอก และนี่่�คืือที่่�มาของน้้ำตาล 
Maple เน่ื่�องจาก Swamp เป็็นเหมืือนห้้างสรรพสิินค้้าของชาวอิินเดีียนแดงคืือมีีปลา สััตว์์ และมีีความ
หลากหลายทางชีีวภาพสููงมาก บึึงที่่�ตื้้�นเขิินจึึงต้้องถููกขุุดลอก มนุุษย์์ต้้องเอาสาหร่่ายออกก่่อน และเม่ื่�อ
โกยเลนขึ้้�นมา ต้้องเอาลููกอ๊๊อดและสิ่่�งมีีชีีวิิตอื่่�น ๆ ออกให้้หมด และต้้น Sweet grass ถููกสางออกยิ่่�งงอก
เพิ่่�มขึ้้�น คืือ Never take more than half (ผู้้�เขีียนได้้ให้้นิิสิิตปริิญญาเอกทำวิิจััยเรื่่�องนี้้� คณะกรรมการตอน
แรกไม่่เชื่่�อว่่าเป็็นไปได้้ แต่่เม่ื่�อผลวิิจััยออกมา ประธานกรรมการวิิทยานิิพนธ์์ต้้องมาขอโทษนัักศึึกษา) การ
ฟื้้�นฟููธรรมชาติิต้้องใช้้หลััก reciprocity คืือต้้องมีีความสััมพัันธ์์ระหว่่างต้้นไม้้และมนุุษย์์ วิิทยาศาสตร์์และ
เทคโนโลยีีเป็็นสมองและมืือในการฟื้้�นฟูู แต่่ต้้องมีีจิิตวิิญญาณของชาวอิินเดีียนแดงเป็็นหััวใจเพื่่�อเชื่่�อมต่่อ
มนุุษย์์กัับแผ่่นดิิน สรุุปก็็คืือวิิทยาศาสตร์์ให้้ความรู้้� แต่่ความเอาใจใส่่มาจากมนุุษย์์ ขณะนี้้�การเปลี่่�ยนแปลง
สภาพภููมิิอากาศทำให้้ต้้นไม้้ย้้ายไปทางเหนืือมากข้ึ้�นและโรคภััยไข้้เจ็็บเพิ่่�มข้ึ้�น ความรู้้�ของชาวอิินเดีียนแดง
อาจตามไม่่ทัันวิิวััฒนาการใหม่่ ๆ เหล่่านี้้� และไม่่สามารถต้้านทานโรคใหม่่ ๆ ได้้

ยุุคท่ี่�มนุุษย์์เป็็นใหญ่่ สมพร แสงชััย
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2. การเกษตรในเมืือง (Urban Agriculture)
Andrew L; in Mathew H. ed., 2001, pp. 7-35) ได้้กล่่าวว่่า การศึึกษาธรรมชาติิได้้เน้้นแต่่เรื่่�อง

ป่า่เขาและชนบท แต่่ขาดเร่ื่�องเมืือง ซ่ึ่�งจะขาดเสีียไม่่ได้เ้พราะเมืืองเติิบโตข้ึ้�นเร่ื่�อย ๆ  และบุุกรุกุหาพื้้�นท่ี่�เพิ่่�มเติิม
ในชนบทและป่่า เมืืองใช้้พลัังงานต่่อคนน้้อยกว่่าพื้้�นที่่�ชนบท แต่่เมืืองก็็เอาเปรีียบพื้้�นที่่�อื่่�นในด้้าน ecological 
footprints ดัังนั้้�น จึึงต้้องฟื้้�นฟููนิิเวศและธรรมชาติิในเมืืองโดยความร่่วมมืือของประชาชนทุุกคน เพื่่�อเชื่่�อมต่่อ
ธรรมชาติิให้้เข้้ากัับวััฒนธรรมคนเมืือง

นักัพฤกษศาสตร์์ชาวฝรั่่�งเศส Patrick Blore ได้้ศึึกษาต้้นไม้ท่้ี่�เกาะตามน้้ำตกและหน้าผาทั่่�วโลก เขา
สัังเกตว่่าในมาเลเซีียมีีต้้นไม้้มากกว่่า 2,500 ชนิิด ที่่�เกาะตามต้้นไม้้ กิ่่�งไม้้หรืือหิินโดยไม่่มีีดิิน เพีียงแต่่มีีน้้ำให้้
พอเพีียง เขาเริ่่�มปลููกต้้นไม้้ที่่�กำแพง Parc de la Villette ใน Paris ปีี 1986 โดยทำโครงโลหะปููด้้วยผ้้ากำมะหยี่่� 
เมื่่�อรดน้้ำผ้้าจะชุ่่�มและโรยเมล็็ดพัันธุ์์�ไม้้ไว้้ให้้งอกบนผ้้านั้้�น แต่่ก็็ไม่่เป็็นท่ี่�ยอมรัับกัันโดยทั่่�วไป จนกระทั่่�งในปีี 
2001 เขาได้้รัับโอกาสจากสถาปนิิกก่่อสร้้างโรงแรม Pershing Hall ในกรุุง Paris ให้้เดิินตามแนวคิิด Vertical  
Garden ของเขา ตั้้�งแต่่นั้้�นมา Vertical Garden ก็็เกิิดขึ้้�นในเมืืองต่่าง ๆ เช่่น Madrid, London, Sydney,  
Mallorca, Taipei, Kuwait etc. (The Nations, 24 May 2009, p. 4B)

แนวคิิดของเขาได้้รัับการยอมรัับมากขึ้้�น เช่่นใน New York และประเทศในเอเชีีย เช่่น อิินเดีีย  
ไทย ญี่่�ปุ่่�น เป็็นต้้น แต่่ก็็ได้้มีีการดััดแปลงเป็็นต้้นไม้้ตามระเบีียงมากกว่่าบนผนัังอาคาร (China Daily, May 
10-16, 2013, p.4) หรืือกลายเป็็นการปลููกต้้นไม้้บนหลัังคาตึึก (The Nations, 7 June 2009, p. 7A) ดััง
เช่่น สิิงคโปร์์ กรุุงเทพฯ, เม็็กซิิโกซิิตีี บางแห่่งถึึงกัับทำสวนครััวหรืือสวนผลไม้้บนหลัังคาตึึก เช่่น ที่่�เขตหลัักสี่่� 
ของ กทม. ซึ่่�งมีีการปลููกพืืชล้้มลุุกถึึง 70 ชนิิดบนหลัังคาที่่�ทำการเขต โดยมีีพลาสติิกกัันชื้้�นบนพื้้�นหลัังคาก่่อน
ผสมดิินกัับกากมะพร้้าวสำหรัับปลููกพืืชทั้้�งหมด

ที่่�ฮ่อ่งกงมีีการให้เ้ช่่าหลังัคาตึึกเพื่่�อปลููกพืืชเดืือนละ 150-2,000 เหรีียญฮ่อ่งกงให้ก้ลายเป็น็เกษตร
ในเมืือง (City Farm) ชาวฮ่่องกงจะมาดููแลพืืชที่่�ตนปลููกไว้้ทุุกเย็็นและทุุกวัันหยุุด และมีีผัักสดกิินโดยไม่่ต้้อง
เสีียเงิินซื้้�อสิ่่�งเหล่่านี้้�เลย (The Nation, 19 August 2012, p.4B) ห้้างสรรพสิินค้้าในญี่่�ปุ่่�นได้้ปลููกต้้นไม้้และทำ
สวนบนหลัังคาเพื่่�อเป็็นที่่�พัักผ่่อนหย่่อนใจของผู้้�มาใช้้บริิการ ลููกค้้าคนใดสนใจจะเช่่าที่่�ปลููกผัักของตนเองก็็ได้้ 
บางแห่่งปลููกต้้นไม้้ใหญ่่เลยก็มีี เช่่น ต้้นส้้ม sweeping evillows etc. บางแห่่งมีีลู่�วิ่่�งให้้บนหลังคาผสมสวน
ดอกไม้้ (The Nations, 2 November 2015, p.15B)  สิิงคโปร์์ก็็เช่่นเดีียวกััน คืือ ปลููกต้้นไม้้ใหญ่่บนหลัังคาตึึก
ผสมกัับไม้้ล้้มลุุก คืือผัักและผลไม้้ โดยจััดตั้้�งเป็็นบริิษััท Edible Garden City บนหลัังคาที่่�จอดรถ 9 แห่่งใน
ช่่วงแรก ตอนนี้้�บริิษััทมีีพื้้�นที่่�ปลููกบนหลัังคาถึึง 80 แห่่ง (Bangkok Post, 5 October 2020, p. 6) ส่่วนที่่�ญี่่�ปุ่่�น 
เมื่่�อมีีที่่�ว่่างที่่�ใด รััฐบาลก็็ส่่งเสริิมให้้บริิษััทเอกชนและหน่่วยราชการปลููกต้้นไม้้แทรกเข้้าไป เช่่น ที่่�ว่่างริิมถนน 
ริิมทางรถไฟ วงเวีียนกลางถนน  ที่่�เยอรมัันประชาชนเข้้ายึึดที่่�ปลููกสวนครััวในสนามบิินที่่�เลิิกใช้้แล้้วโดยปลููก
พืืชล้้มลุุกมากกว่่าไม้้ยืืนต้้น ประชาชนจะมาดููแลพืืชผัักสวนครััวที่่�ตนเองปลููกไว้้และพัักผ่่อนหย่่อนใจตอนเย็็น
และวัันหยุุด ประชาชนเรีียกสวนเหล่านี้้�ว่่า Guerilla Gardens (สวนกองโจร) เพราะสามารถถอนย้้ายได้้อย่่าง
รวดเร็็วเมื่่�อเก็็บผลผลิิตเรีียบร้้อยแล้้ว (The Nation, 2 February 2014, p.4B)

Vertical Garden ได้้เปลี่่�ยนรููปแบบจากภายนอกอาคารเป็็นภายในอาคารแล้้ว คืือมีีการปลููกผััก
เป็็นชั้้�น ๆ ภายในอาคารปลููกผัักในน้้ำโดยไม่่ใช้้ดิิน (Hydroponic) ขณะนี้้�ได้้รัับความนิิยมมากในประเทศจีีน 
สิงิคโปร์ ญี่่�ปุ่่�น โดยไม่ห่่ว่งสภาพภููมิอิากาศภายนอก ไม่่ต้อ้งใช้้แสงแดด และใช้้ Artificial light แทน (Bangkok 
Post, 6 January 2020, p. B5) ในขณะเดีียวกััน สถาปนิิกชาวเบลเยีียม Vincent Callebaut ได้้เสนอการ
สร้้างอาคารสำหรัับอนาคตให้้กัับ Roosevelt Island ของ New York โดยแบ่่งชั้้�นต่่าง ๆ เป็็นชั้้�นปลููก Apples 
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(ชั้้�น 4) ชั้้�นเลี้้�ยงวััวนม (ชั้้�น 5) มีีชั้้�นเลี้้�ยงไก่่ ชั้้�นปลููกข้้าว ชั้้�นออกกำลัังกาย ชั้้�นสวนดอกไม้้ (The Nation, 2 
February 2014, p.2B) ในขณะเดีียวกััน ตึึก Apartments 2 แห่่งที่่� Milan ก็็ดููจะหายไปในป่่า คืือสถาปนิิกชื่่�อ 
Stefano Boeri ได้้ออกแบบ Vertical Forest ให้้ตึึกทั้้�ง 2 แห่่ง เต็็มไปด้้วยต้้นไม้้อยู่่�ภายนอก 20,000 กว่่าต้้น
ปกคลุมุตั้้�งแต่ช่ั้้�นล่า่งจนถึึงบนยอดตึึก ต้น้ไม้เ้หล่า่นี้้�คืือ Cherry, Apple, Olive, Beeches, Larches ) ปลููกตาม
แหล่่งที่่�เหมาะสมกัับสภาพลม แสงแดด และความชื้้�น ตึึกได้้รัับการออกแบบให้้รัับน้้ำหนัักของต้้นไม้้ แหล่่งที่่�
รากสามารถจะเลื้้�อยได้้ และกำหนดไว้้ว่่าจะต้้องมีีต้้นไม้้ 2 ต้้น พุ่่�มไม้้ 10 พุ่่�ม และต้้นไม้้เล็็ก 40 ต้้นต่่อมนุุษย์์ 
1 คนที่่�อาศััยอยู่่�ในตึึกนี้้� ตึึก 2 แห่่งนี้้�มีีเต่่าทอง 9,000 ตััวนำเข้้ามาจากเยอรมัันนีีเพื่่�อป้้องกัันและฆ่่า Parasites  
Vertical Forest ได้้ขยายไปตามเมืืองต่่าง ๆ เช่่น โลซานน์์ ในสวิิตเซอร์์แลนด์์, อููเทรคต์์ ใน เนเธอร์์แลนด์์, เซา
เปาโล ในบราซิิล, ติิรานา ในแอลเบเนีีย, นานกิิง เซี่่�ยงไฮ้้ หลิ่่�วโจว ในจีีน (Bangkok Post, ไม่่มีีวัันที่่�, 2020)

โดยสรุุปเมืืองในยุุค Anthropocene จะมีีการทำการเกษตรทั้้�งชนิดท่ี่�เป็็นอาหารและไม่่ใช่่อาหาร 
และทั้้�งภายในอาคารและภายนอกอาคารซึ่่�งจะทำให้ส้ิ่่�งแวดล้อ้มดีีขึ้้�นถึึงแม้เ้มืืองจะเพิ่่�มขึ้้�นและขยายตัวัมากขึ้้�น 
สีีเขีียวก็็จะไม่่หายไปด้้วยซ้้ำไป แต่่กลัับอาจจะเพิ่่�มขึ้้�น เพราะมนุุษย์์เริ่่�มจะเข้้าใจและใส่่ใจกัับสภาพแวดล้้อม
มากขึ้้�น เมืืองจะมีีพื้้�นท่ี่�สีีเขีียวมากขึ้้�น แต่่ความหลากหลายทางชีวีภาพ (Biodiversity) อาจจะไม่่เพิ่่�มข้ึ้�น เพราะ
พืืชบางชนิดอาจไม่่เหมาะสมกัับสภาพเมืืองหรืืออาคารได้้เลย มนุุษย์์จึึงต้้องเลืือกได้้เป็็นบางชนิดเท่่านั้้�น จะ
ปล่่อยให้้มีีความหลากหลายเหมืือนสภาพในป่่าคงไม่่ได้้ อย่่างไรก็็ดีี ต้้นไม้้ท่ี่�ไม่่เหมาะสมกัับอาคารหรืือตึึกก็็
อาจจะเหมาะสมกัับพื้้�นที่่�ว่่างต่่าง ๆ ของเมืืองหรืือสวนสาธารณะได้้บ้้าง แนวโน้้มก็็คืือในยุุค Anthropocene 
มนุุษย์์จะหวงแหนป่่าและสีีเขีียวมากขึ้้�น การบุุกรุุกทำลายป่่าอาจจะลดลงอย่่างมีีนัยสำคััญก็ได้้ โดยเฉพาะ
อย่่างยิ่่�งเมื่่�ออิิทธิิพลของปรััชญาตะวัันออกและแนวคิิดของชนเผ่่าดั้้�งเดิิมได้้รัับการยอมรัับมากขึ้้�น ธรรมชาติิก็็
จะได้ร้ับัความสนใจและอนุรุักัษ์ม์ากขึ้้�นตามลำดับั ทั้้�งนี้้�สองแนวคิดิ (ธรรมชาติติามแนวตะวันัออกและชนเผ่า่
ดั้้�งเดิิม และการเกษตรในเมืือง) จะเป็น็แนวคิิดเด่่นของยุุค Anthropocene โดยที่่�ไม่่ต้อ้งกล่่าวถึึงเป้้าหมายการ
พััฒนาอย่่างยั่่�งยืืน (Sustainable Development Goals) ซึ่่�งเป็็นที่่�ยอมรัับกัันทั่่�วโลกในขณะนี้้�ว่่า เป็็นทิิศทาง
การพััฒนาของสิ่่�งแวดล้้อมในยุุค Anthropocene อีีกเช่่นกััน สองแนวคิิดดัังกล่่าวจะสอดคล้้องและสนัับสนุุน 
SDG’s อย่่างแข็็งขัันและเป็็นประโยชน์์ต่่อการพััฒนาเศรษฐกิิจ สัังคม และสิ่่�งแวดล้้อม สามารถนำประชาชน
ให้้พ้้นจากความยากจนและความทุุกข์์ยากได้้อย่่างแน่่นอน
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