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รูปแบบการทาํการเกษตรกับการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรม 
 

Agricultural Practice Pattern and Cultural Change 
 

Abstract: The purposes of this study are 1) to study the modern agricultural practice pattern of farmers, 2) to 
study the cultural practice of farmers, 3) to study the cultural change of farmers, 4) to study the relationship 
between the modern agricultural practice pattern and cultural change of farmers in San Sai district, Chiang Mai 
province, Thailand. This research applied mixed methods between quantitative survey and qualitative 
approach. Samples of 403 farmers, drawn through multi-stage sampling, were interviewed using questionnaire 
and 14 key informant farmers were also in-depth interviewed. Descriptive statistics, frequency, percentage, 
mean, and standard deviation, were applied to analyze demographic characteristics, agricultural, and cultural 
practice. Inferential statistics, paired sample t-test and multiple regression analysis, were utilized to test the 
hypotheses: 1) the former cultural practice is different from the present cultural practice, 2) there is a relationship 
between the modern agricultural practice pattern and the cultural change. Quantitative results suggested the 
statistical differences between former and current cultural practice. Furthermore, the relationship between 
agricultural practice pattern and cultural change was statistically significant as well. Therefore, both hypotheses 
were accepted. Qualitative data showed that the transformation of agricultural practice pattern from traditional to 
modern brought the changes in the cultural practice, community, family, and traditionalism, but did not lead to 
entropy. The changing of cultural practice was the adaptive mechanism to respond, negotiate, and adjust to 
maintain  individualism, community, and family. 
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คาํนํา 
 

วฒันธรรมเป็นเรืÉองทีÉครอบคลมุวิถีชีวิตของคนใน
สังคมทั ÊงหมดเพราะวัฒนธรรมคือการสัÉงสมความรู้ 
ความสามารถ ภูมิธรรม ภูมิปัญญาทั Êงหมด ทีÉได้ช่วยให้
มนุษย์ ในสังคมนั Êน  ๆ อยู่ รอดและเจริญสืบต่อมา 
วัฒนธรรมจึ งเ ป็ นองค์ รวมของวิ ธี คิด  คุณค่ าและ
อุดมการณ์ของสังคม ทีÉมนุษย์สร้างสรรค์และสะสมเพืÉอ
การแสดงออกถึงจิตวิญญาณของความเป็นมนุษย์และ
การปรับตัวในสังคมและธรรมชาติ สรุเชษฐ (2533) และ
ฉัตรทิพย์ (2547) มองว่าวัฒนธรรมของชุมชนชนบท
ประกอบด้วย ระบบการผลิต ระบบความเชืÉอ และระบบ
การอยู่ร่วมกัน แต่ละมิติมีความสอดคล้องและสนับสนุน
ซึÉงกันและกัน เกิดระบบทีÉทําให้สามารถอยู่ร่วมกันเป็น
สงัคมทีÉอยู่อย่างสันติ มีความพอเพียงในตัวเอง มีความ
ผกูพนัภายใน สมาชิกช่วยเหลือเกื Êอกูลกันในกระบวนการ
ผลิต จากการพัฒนาตามแนวภาวะทันสมัย สังคมและ
วัฒนธรรมเกิดการเปลีÉยนแปลงอย่างรวดเร็ว (Kaosa-ard 
and Dore, 2003) รูปแบบการเกษตรเปลีÉยนจากเกษตรดั Êง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

เดิมมาเป็นการเกษตรสมัยใหม่ทีÉมีลกัษณะการผลิตแบบ
เข้มข้น มีเป้าหมายการผลิตเพืÉอสนองความต้องการของ
ตลาด (อาชว์, 2557) วฒันธรรมของสงัคมชุมชนเกษตรใน
ชนบทจงึมีการปรับเปลีÉยน (Curry and Sura, 2007) ทั Êงใน
ด้านโครงสร้างความสมัพนัธ์และความเชืÉอ อันมีผลต่อการ
ดํารงชีวิตและโลกทัศน์ จากปัจจัยและปรากฏการณ์ต่าง   ๆ
ในท่ามกลางกระแสการเปลีÉยนแปลง ของสงัคมเกษตรนี Ê 
ประเด็นการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรมจึงเป็นประเด็นทีÉ
ควรทําความเข้าใจ นํามาสู่คําถามในการวิจัยว่าใน
ท่ามกลางกระแสการเปลีÉยนแปลงวิถีการผลิตภาค
การเกษตร วัฒนธรรมของสังคมเกษตรไทยมีการ
เปลีÉยนแปลงไปมากน้อยเพียงใด การวิจัยครั Êงนี Êจึงมี
วัตถุประสงค์เพืÉอศึกษารูปแบบการทําการเกษตรของ
เกษตรกรในอําเภอสนัทรายในปัจจุบัน มีความเป็นเกษตร
สมัยใหม่มากน้อยเพียงใด เกษตรกรมีวัฒนธรรมในการ
ดํารงชี วิตในอดีต และปัจจุบันเป็นอย่างไร มีความ
แตกต่างระหว่างอดีตกับปัจจุบันหรือไม่ และรูปแบบการ
ทําการเกษตรสมัยใหม่นั Êนมีความสัมพันธ์กับการ
เปลีÉยนแปลงวัฒนธรรมของเกษตรกรในอําเภอสนัทราย

บทคัดย่อ: การวิจยัเรืÉอง “รูปแบบการทําการเกษตรกบัการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรม” มีวัตถุประสงค์เพืÉอ ศึกษารูปแบบ
การเกษตรสมัยใหม่ วัฒนธรรมของสงัคมเกษตรในอดีต ปัจจุบันและการเปลีÉยนแปลง และเพืÉอศึกษาความสัมพันธ์ของ
รูปแบบการทําการเกษตรสมัยใหม่กับการเปลีÉยนแปลงวิถีวัฒนธรรมของเกษตรกรในอําเภอสนัทราย จังหวัดเชียงใหม่     
โดยสมมุติฐานในการวิจัย คือ “วัฒนธรรมในอดีตมีความแตกต่างจากวัฒนธรรมในปัจจุบัน” และ“รูปแบบการเกษตร
สมยัใหม่มีความสมัพนัธ์กบัการเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรม” การศึกษาครั Êงนี Êใช้วิธีการศึกษาแบบผสม ทั Êงเชิงปริมาณและเชิง
คณุภาพ กลุม่ตวัอย่างได้จากการสุ่มด้วยวิธีสุ่มแบบหลายชั Êนภูมิ สุ่มเลือกเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างจํานวน 403 ราย เพืÉอทํา
การสมัภาษณ์โดยแบบสอบถาม และเลอืกเกษตรกรผู้ ให้ข้อมูลสําคัญจํานวน 14 ราย เพืÉอทําการสมัภาษณ์เชิงลกึ ใช้สถิติ
เชิงพรรณนาวิเคราะห์ลกัษณะประชากร และข้อมูลพื Êนฐานของตัวแปรทั Êงหมด การทดสอบสมมุติฐานใช้สถิติเชิงอนุมาน 
ได้แก่ การเปรียบเทียบแบบจับคู่ เพืÉอเปรียบเทียบความแตกต่างของระดับวัฒนธรรมในอดีตและปัจจุบัน และใช้การ
วิเคราะห์ถดถอยพหุ เพืÉอทดสอบความสมัพันธ์ระหว่างรูปแบบการทําการเกษตรสมัยใหม่กับการเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรม 
ผลการวิจยัเชิงปริมาณยอมรับสมมุติฐานทีÉเสนอไว้ กล่าวคือมีความแตกต่างระหว่างการปฏิบัติวิถีวัฒนธรรมในอดีตและ
ปัจจบุนั และรูปแบบการเกษตรสมัยใหม่มีความสมัพันธ์กับการเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรม สําหรับข้อมูลส่วนคุณภาพพบว่า
แม้รูปแบบการทําการเกษตรทีÉเปลีÉยนแปลงไป ทําให้วิถีชีวิตชมุชนและครอบครัวต้องปรับเปลีÉยน แต่ไม่ได้หมายความว่าจะ
นําพาครอบครัว และชมุชนไปสูค่วามลม่สลาย แต่เป็นการปรับเพืÉอให้สามารถดํารงอยู่ภายใต้กระแสการเปลีÉยนแปลง  โดย
อาจมีการปรับรูปแบบและความหมาย เพืÉอเป็นพื ÊนทีÉในการตอบโต้ ต่อรอง และปรับตัวเพืÉอการดํารงอยู่ของปัจเจก ชุมชน 
และครอบครัว 
 
คําสําคัญ: รูปแบบการทําการเกษตรสมยัใหม่    วิถีวฒันธรรม    การเปลีÉยนแปลงทางวฒันธรรม 
 

วารสารการพัฒนาชุมชนและคุณภาพชีวิต 3(3): 319-330 (2558) 
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หรือไม่เพียงใด โดยมีสมมุติฐานว่าวัฒนธรรมในอดีตมี
การเปลีÉยนแปลงและมีความแตกต่างจากวัฒนธรรมใน
ปัจจุบัน และการเปลีÉยนแปลงนั Êนสมัพันธ์กับรูปแบบการ
ทําการเกษตรสมยัใหม่ 
 
กรอบแนวคิดทฤษฎีการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรม 
(concept of cultural change) 

เพืÉอเป็นการปรับสมดุลและเพืÉอชีวิตทีÉสามารถ
ดํารงอยู่ ได้  วิ ถีในการดํารงชี วิต ความเชืÉอ ค่านิยม 
ตลอดจนความสมัพนัธ์ของคนและสถาบันต่าง ๆ ในสงัคม
มีการเปลีÉยนแปลงอยู่ตลอดเวลา ซึÉงเราเรียกปรากฏการณ์
การเปลีÉยนแปลงนี Êว่าการเปลีÉยนแปลงทางสังคมและ
วัฒนธรรม (ณรงค์, 2541) มีแนวคิดหลากหลายทีÉ
พยาย ามอ ธิ บายส าเหตุ และแ หล่ งทีÉ มาขอ งกา ร
เปลีÉยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรม ในจํานวนนี Ê 
แนวคิดทีÉเห็นว่าการสร้างสิÉงใหม่และการเปลีÉยนแปลงทาง
เทคโนโลยีเป็นปัจจัยทีÉทําให้เกิดการเปลีÉยนแปลง (อุบล, 
2539) แนวคิดนี Êนับเป็นแนวคิดทีÉสําคัญ โดยมีคําอธิบาย
เชิงเหตผุลทีÉน่าสนใจต่อไปนี Ê  

 
แนวคิดนิเวศวิทยาวัฒนธรรม (cultural ecology)   

ได้มีนักคิดทฤษฎีพยายามศึกษาและอธิบายการ
เปลีÉยนแปลงทางสงัคม ทีÉเป็นไปเพืÉอการตอบสนองความ
ต้องการของมนุษย์ทีÉไม่เคยหยุดนิÉง จากการเรียนรู้และ
ปรับตัวท่ามกลางสิÉงแวดล้อมทีÉผันแปร White (2007) 
เสนอแนวคิดทีÉอธิบายว่า พัฒนาการทางเทคโนโลยีและ
ความสามารถในการใช้พลงังานเป็นปัจจัยสําคัญทีÉทําให้
เกิดวิวัฒนาการและการเปลีÉยนแปลงของมนุษย์ โดยมอง
วัฒนธรรมว่าประกอบไปด้วย 3 องค์ประกอบ คือ ระบบ
เทคโนโลยี ซึÉงหมายรวมถงึสิÉงประดิษฐ์ของมนุษย์ทุกอย่าง 
ระบบสงัคม ความสัมพันธ์และการแสดงออกต่อกันหรือ
พฤติกรรม และระบบความคิด ความรู้ความเชืÉอ ค่านิยม
ต่าง ๆ เทคโนโลยีจึงเปรียบเหมือนฐาน  (infrastructure)   
ทีÉมีความสําคัญต่อโครงสร้างส่วนบน (superstructure)   
ทีÉเป็นองค์ประกอบของวัฒนธรรมด้านอืÉน ๆ ทั Êงหมด การ
เปลีÉยนแปลงสงัคมและวัฒนธรรมจึงสามารถอธิบายด้วย
มโนทัศน์ของการค้นพบและการคิดค้น (discovery and 
invention) โดยเชืÉอว่าการคิดค้น หรือการปรากฏขึ Êนของ

สิÉงประดิษฐ์ และเครืÉองมือเครืÉองใช้ เป็นปัจจัยสําคัญทีÉทํา
ให้สังคมและวัฒนธรรมเปลีÉยนแปลงไป ส่วน Steward 
(1955) รายงานว่าการเปลีÉยนแปลงทางสังคมและ
วัฒนธรรมเป็นผลมาจากพื Êนฐานเทคโนโลยีการผลิต 
โครงสร้างสังคม และลักษณะของสภาพแวดล้อมทาง
ธรรมชาติ สิÉงเหล่านี Êเป็นทั ÊงเครืÉองมือและผลของการ
ปรับตัวท่ามกลางสิÉงแวดล้อม ซึÉงรวมกันเป็นวัฒนธรรม 
การเปลีÉยนแปลงในมิติใดมิติหนึÉงย่อมส่งผลให้เกิดการ
ปรับเปลีÉยนในมิติอืÉนไปในทางเดียวกันหรือสอดคล้องกัน 
นอกจากนี Ê  Harris (1971) ได้พัฒนาแนวคิด วัตถุนิยม
วัฒนธรรม (cultural materialism) ซึÉงให้นํ Êาหนักกับ
รูปแบบการผลิตซึÉงมีเทคโนโลยีเป็นตัวแปรสําคัญ การ
เปลีÉยนแปลงรูปแบบการผลิตทีÉเกิดขึ Êน เชืÉอว่าเป็นปัจจัย
ผลกัดนัให้เกิดการปรับเปลีÉยนรูปแบบวัฒนธรรม หรือการ
ดํารงชีวิตเพืÉอให้เหมาะสมและสอดคล้องกัน เพืÉอทําให้
สามารถดําเนินชีวิตอย่างสมดุล ดังนั ÊนการเปลีÉยนแปลง
รูปแบบการผลติเป็นการเกษตรสมัยใหม่มากขึ Êนของสงัคม
เกษตรไทย จึงน่าจะมีอิทธิพลต่อการเปลีÉยนแปลงทาง
สงัคมและวฒันธรรม 

 
อุปกรณ์และวธีิการ 

 
การวิจัยครั Êงนี Êเ ป็นการวิจัยแบบผสม (mixed 

method) ระหว่างการวิจยัเชิงปริมาณและเชิงคณุภาพ 
 

1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
กลุม่เป้าหมายทีÉศึกษาในส่วนของการวิจัยเชิง

ปริมาณคือตวัแทนครัวเรือนทีÉทําการเกษตร ในเขตอําเภอ         
สันทราย จังหวัดเชียงใหม่ โดยใช้วิธีการสุ่มแบบหลาย
ขั Êนตอน (multi stage sampling) ผู้ วิจัยทําการสุ่มเลือก
ตําบลในอําเภอสันทรายมา 5 ตําบล จากทั Êงหมด 12 
ตําบล โดยวิธีจบัฉลาก ได้แก่ ป่าไผ่ แม่แฝกใหม่ สนัทรายหลวง 
หนองจ๊อม และหนองหาร ใน 5 ตําบลนี ÊมีครัวเรือนทีÉเป็น
เกษตรกรทั Êงสิ Êน 17,934 ครอบครัว จากจํานวนครัวเรือน
ดังกล่าวนํามาคํานวณขนาดกลุ่มตัวอย่างโดยใช้สตูรของ 
Yamane (1973) ณ ระดับความเชืÉอมัÉนทีÉร้อยละ 95 ได้
กลุ่มตัวอย่างจากการคํานวณจํานวน 392 ราย การวิจัย
ครั Êงนี Êผู้ วิจัยเก็บข้อมูลจากเกษตรกรตัวอย่างจํานวน 403 

รูปแบบการทาํการเกษตรกับการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรม 
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ราย เพืÉอป้องกันความผิดพลาดทีÉอาจเกิดขึ Êนกับข้อมูล 
ส่วนการวิจัยเชิงคุณภาพ เก็บข้อมูลจากผู้ นําชุมชน      
ชาวชมุชนทัÉวไป และผู้อาวโุส จํานวน 14 ราย  

 
2. เครืÉองมือทีÉใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 

การวิจัยเชิงปริมาณ เครืÉองมือในการวิจัยคือ
แบบสอบถามแบบมีโครงสร้างทีÉผู้ วิจัยสร้างจากกรอบ
ทฤษฎีและข้อมูลภาคสนาม ประกอบด้วยข้อคําถาม 3 
ส่วน ส่วนทีÉ  1 เป็นข้อคําถามเกีÉยวกับลกัษณะประชากร
จํานวน 6 ข้อ ส่วนทีÉ 2 เป็นข้อคําถามเกีÉยวกับรูปแบบการ
ทําการเกษตรจํานวน 28 ข้อ นํามาสร้างเป็น 10 ตัวแปร 
คือ ชนิดการเกษตร การใช้ทีÉดินทําการเกษตร การเกษตร
เพืÉอการค้า การใช้ความรู้สมัยใหม่ การจัดการสมัยใหม่ 
การใช้สารเคมี การใช้เครืÉองจักร การใช้แรงงานในและ
นอกครัวเรือน และการลดข้อจํากดัทางธรรมชาติ ส่วนทีÉ  3 
เป็นข้อคําถามเกีÉยวกับวิถีวัฒนธรรมในอดีตและปัจจุบัน
จํานวน 57 ข้อ นํามาสร้างตัวแปรด้านวัฒนธรรมทีÉ มี
องค์ประกอบสามมิ ติ  คือ ความสัมพันธ์ ในชุมชน 
ความสัมพันธ์ในครอบครัว และการปฏิบัติประเพณี    
ความเชืÉอ ค่านิยม โดยทีÉแต่ละข้อมีตัวเลือกตอบทีÉแสดงถึง
ค่าระดับของการเกิดเหตุการณ์ตามประเด็นคําถาม 5 
ระดับ ตั Êงแต่น้อยทีÉสุด (1) ถึงมากทีÉสุด (5) เครืÉองมือ
ดังกล่าวได้มีการตรวจสอบความตรงเชิงเนื Êอหา (content  
validity) โดยให้ผู้ เชีÉยวชาญตรวจสอบเครืÉองมือ จากนั Êน
นํามาหาค่าความเชืÉอมัÉนของแบบสอบถาม (reliability) 
โดยหาค่าสมัประสทิธิ Í แอลฟ่าของครอนบาคช์ (Cronbach 
alpha) แบบสอบถามมีค่าสมัประสิทธ์แอลฟ่าอยู่ทีÉ 0.85 
นบัว่าเป็นค่าทีÉยอมรับได้  

การวิจัยเชิงคุณภาพ ผู้ วิจัยสร้างแนวประเด็น
คําถามตามกรอบวิจยั เพืÉอใช้ทําการสมัภาษณ์เชิงลกึผู้นํา
ชมุชน ชาวชมุชนทัÉวไป และผู้อาวโุส 

 
3. การเก็บรวบรวมข้อมูล  

การเก็บข้อมูลเชิงปริมาณ ผู้ วิจัยได้เข้าศึกษา
พื ÊนทีÉเพืÉอสร้างความคุ้นเคยและเก็บข้อมูลเบื Êองต้น ในการ
นี Êได้ทําการนัดหมาย วัน เวลา กับเกษตรกรทีÉเป็นกลุ่ม
ตัวอย่างเพืÉอเก็บข้อมูล ผู้ วิจัยเก็บข้อมูลด้วยวิธีอ่านข้อ
คําถามและตัวเลือกตอบให้กลุ่มตัวอย่าง และบันทึก

ข้อมูลจากคําตอบของผู้ตอบในทุกข้อ การเก็บข้อมูลเชิง
คุณภาพ เริÉมจาก การเข้าสํารวจพื ÊนทีÉเพืÉอทําความเข้าใจ
และคุ้นเคยกับพื ÊนทีÉรวมทั Êงครัวเรือนเกษตรกร จากนั Êนทํา
การสมัภาษณ์เบื Êองต้น เพืÉอเป็นข้อมูลพื ÊนฐานเกีÉยวกับการ
ประกอบอาชีพและวิถีชีวิต รวมทั Êงข้อมูลด้านวัฒนธรรม 
จากนั Êนทําการนัดหมาย วัน เวลา เพืÉอการสัมภาษณ์      
เชิงลึก ในการสัมภาษณ์เชิงลกึ ผู้ วิจัยได้เข้าไปในชุมชน 
เพืÉอทําการสมัภาษณ์เชิงลกึด้วยการพูดคุย ตะล่อมกล่อม
เกาจนได้ข้อมูลตามแนวคําถามตามกรอบวิจัย พร้อมทั Êง
สงัเกตการดํารงชีวิตของผู้ให้ข้อมลูประกอบด้วย 

 
4. การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลเชิงปริมาณวิเคราะห์ด้วยโปรแกรมสถิ ติ
วิเคราะห์ข้อมูลทางสงัคมศาสตร์ (SPSS: Statistical Package 
for Social Sciences) สถิติทีÉใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลเชิง
ปริมาณ คือ สถิติเชิงพรรณนา (descriptive statistic) ใช้
วิเคราะห์ข้อมูลส่วนบุคคล รูปแบบการทําการเกษตร และวิถี
วัฒนธรรมโดยทัÉวไป โดยใช้ค่าความถีÉ (frequency) ค่าร้อยละ 
(percentage) ค่าเฉลีÉย (mean) และส่วนเบีÉยงเบนมาตรฐาน 
(standard deviation) การแปลความหมายระดับของการเกิด
เหตกุารณ์ ใช้วิธีนําค่าเฉลีÉยถ่วงนํ Êาหนักความคิดเห็น (weight 
mean score) ในแต่ละประเด็นมาเปรียบเทียบกับเกณฑ์
ค่าเฉลีÉยดังนี Ê คือ 1.00 - 1.80 น้อยทีÉสดุ 1.81 – 2.60 น้อย 2.61 
– 3.40 ปานกลาง 3.41 – 4.20 มาก และ 4.21 – 5.00 มากทีÉสดุ 
สําหรับการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรมนั Êนได้จากการนําค่า
ระดับการปฏิบัติวัฒนธรรมในอดีต ลบด้วยปัจจุบัน ผลต่างทีÉ
ได้นํามาเป็นค่าของตัวแปรการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรม 
สถิติทดสอบสมมุติฐาน ใช้สถิติเปรียบเทียบความต่างแบบ
จับคู่เปรียบเทียบ (paired sample t-test) เพืÉอการวิเคราะห์การ
เปลีÉยนแปลงของวัฒนธรรมจากอดีตมาสู่ปัจจุบัน และใช้สถิติ
วิเคราะห์ถดถอยพห ุ (multiple regression analysis) เพืÉอหา
ความสมัพันธ์ระหว่างรูปแบบการเกษตรกับการเปลีÉยนแปลง
วัฒนธรรม ข้อมูลเชิงคุณภาพทีÉได้จากการสมัภาษณ์เชิงลึก 
นํามาวิเคราะห์และสังเคราะห์จากนั Êนนํามาวิเคราะห์ความ
น่าเชืÉอถือของแนวคิดทีÉได้จากข้อมูลโดยอาศัยการตรวจสอบ
ทั Êงจากมุมมองคนในและคนนอก แล้วทําการสรุปผลการ
วิเคราะห์ข้อมลูเชิงคณุภาพ และนํามาเขียนรายงานการวิจยั 
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ผลการวจัิย 
 

ผลการวิจยัเชิงปริมาณ 
1. ข้ อ มู ล ทัÉ ว ไ ป ข อ ง ก ลุ่ ม ตั ว อ ย่ า ง          

ผลการศกึษาเชิงปริมาณพบว่า เกษตรกรกลุ่มตัวอย่างมี
สัดส่วนเพศหญิงและเพศชายใกล้เคียงกัน ส่วนใหญ่
ป ร ะ ก อ บ อ า ชี พ เ พ า ะ ป ลูก  มี ก า ร ศึ ก ษ า ร ะ ดั บ
ประถมศึกษา ผ่านการสมรสและอยู่ร่วมเป็นครอบครัว   
มีอายใุนช่วง 21 – 60 ปี มีสมาชิกในครัวเรือน 3 – 5 คน 
มีรายได้เฉลีÉยประมาณ 135,300 บาทต่อปี 

2. รูปแบบการทําการเกษตรสมัยใหม่ พบว่า
เกษตรกรในอําเภอสนัทราย ทําการเกษตรสมัยใหม่ในระดับ
มาก โดยมีเป้าหมายเพืÉอการค้า ในกระบวนการ ขั Êนตอนการ
ทําการเกษตรมีการใช้เทคโนโลยีทีÉทันสมัย ไม่ได้ทํ า
การเกษตรตามแบบทีÉบรรพบุรุษทํากันมา แต่ใช้ความรู้
สมัยใหม่ มีการใช้สารเคมีในทุกขั Êนตอน โดยเฉพาะกับ
ผลผลตินอกฤดูกาล นอกจากนี ÊเครืÉองจักรกลายเป็นแหล่ง
แรงงานหลักแทนแรงงานคนและสัตว์ในการทําการเกษตร      
มีการใช้แรงงานจ้างนอกครัวเรือนมากกว่าแรงงานใน
ครัวเรือน การทําการเกษตรอาศัยการจัดการแบบสมัยใหม่ 
และมีความเป็นอิสระจากเงืÉอนไขทางธรรมชาติมากขึ Êน ไม่ว่า
จะเป็นการใช้นํ Êาจากระบบชลประทาน พึÉงพานํ Êาตามฤดูกาล
น้อยลง การปลกูพืชและผลิตพืชผลนอกฤดูกาล รวมทั Êงทํา
การผลติได้หลายรอบต่อปี เกษตรกรให้ข้อมูลเพิÉมเติมว่าการ
ทําการเกษตรสมัยนี Êไม่เหมือนก่อน ปัจจุบันมุ่งแต่จะทํา
ผลผลิตนอกฤดูกาลเพืÉอการค้าทีÉได้ราคา และต้องการทํา
ผลผลติให้ได้มาก  ๆไม่เช่นนั Êนไม่คุ้มกบัการลงทุน เพราะต้อง
ใช้ทุนสูงไม่ว่าจะเป็นค่าใช้ จ่ายสําหรับเครืÉองจักรแทน
แรงงานคนทีÉเคยได้จากระบบเอามื Êอเอาแรง สารเคมีไม่ว่าจะ
เป็นปุ๋ ยหรือยาฆ่าแมลงก็เป็นสิÉงจําเป็น รูปแบบการเกษตรจึง
คํานึงถึงธรรมชาติและฤดูกาลน้อยลง แต่พึÉงความรู้และ
วิธีการสมยัใหม่มากขึ Êน  

3. วั ฒ น ธ ร ร ม ใ น อ ดี ต แล ะ ปั จ จุ บั น                 
วิถีวัฒนธรรมไม่ว่าจะเป็นด้านความสัมพันธ์ในชุมชน 
ความสมัพนัธ์ในครอบครัว และการยดึถือประเพณี ความเชืÉอ 
ค่านิยม เกษตรกรมีการยึดถือปฏิบัติอยู่ในระดับมากทั Êงใน
อดีตและปัจจุบัน โดยเฉพาะพวกเขามีความสัมพันธ์ใน

ครอบครัวดีมากกว่าด้านอืÉน ยกเว้นการยดึถือประเพณี ความ
เชืÉอ ค่านิยม ทีÉปัจจบุนัอยู่ในระดบัปานกลาง 

4. การเปลีÉ ยนแปลงวั ฒนธรรม  เ มืÉ อ
เปรียบเทียบระดับการปฏิบัติวัฒนธรรมระหว่างอดีตกับ
ปัจจบุนัพบว่าค่าเฉลีÉยของระดบัการยดึถือปฏิบัติในปัจจุบัน
น้อยกว่าในอดีต ทั Êงนี Êวัฒนธรรมด้านการปฏิบัติประเพณี 
ความเชืÉอ ค่านิยมมีการเปลีÉยนแปลงไปมากทีÉสดุ จากอดีต
อยู่ในระดบัมาก ปัจจบุนัพบว่าอยู่ในระดบัปานกลาง  

เพืÉ อทดสอบสมมุติฐานข้อทีÉ  1 ได้ทําการ
วิเคราะห์ความแตกต่างของวฒันธรรมโดยใช้การเปรียบเทียบ
แบบจบัคู ่เพืÉอศกึษาการเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรมจากในอดีต
สู่ ปั จจุบัน จากตารางทีÉ  1 พบว่า วัฒนธรรมมี การ
เปลีÉยนแปลงไปอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติในทุกมิติ ณ ระดับ 
0.001 โดยในปัจจุบันความสมัพันธ์ในชุมชน ความสมัพันธ์
ในครอบครัว และการยึดถือประเพณี ความเชืÉอ ค่านิยม
ดั Êงเดิมลดน้อยลงกว่าในอดีต ผลการวิเคราะห์จึงยอมรับ
สมมุติฐานทีÉว่า “วัฒนธรรมในอดีตมีความแตกต่างจาก
วัฒนธรรมในปัจจุบัน” ข้อสังเกต คือ มิติด้านการปฏิบัติ
ประเพณี ความเชืÉอ ค่านิยม มีการเปลีÉยนแปลงมากทีÉสดุ จาก
การสมัภาษณ์เชิงลกึพบว่า แม้ชาวบ้านไม่ได้ปฏิเสธการมีอยู่
ของสิÉงเหนือธรรมชาติทีÉเป็นความเชืÉอแต่ดั Êงเดิม แต่อํานาจ
และอิทธิพลก็จํากัดขอบเขตมากขึ Êน ไม่ได้ครอบคลุมหรือ
คุ้ มครองทั Êงหมู่ บ้าน แต่จะมีอํานาจในพื ÊนทีÉทีÉชาวชุมชน
ยอมรับ เช่น ผีเจ้าบ้าน ในสมัยก่อนเป็นสิÉงศักดิ Í สิทธิ Í ทีÉดูแล
หมู่บ้านทั ÊงหมดซึÉงคนในชมุชนให้ความเคารพยําเกรงและจัด
พิธีบวงสรวง แต่ในปัจจุบันแม้จะยังมีอยู่ประจําหมู่บ้าน แต่
ชาวชุมชนก็ไม่ได้เชืÉอว่าจะสามารถให้คุณให้โทษได้จริง     
การบวงสรวงยงัทําอยู่เพราะถือว่าเป็นประเพณีทีÉเคยทํากันมา 
ชาวชุมชนไปร่วมในเชิงสัญลักษณ์ โดยการส่งตัวแทน
ครัวเรือนไป หรือไม่ก็สง่ของไปร่วมพิธี ด้วยรู้สกึว่าเป็นหน้าทีÉ
ในฐานะสมาชิกชุมชนและเพืÉอความสบายใจ ถ้าไม่ไปก็กลวั
จะไม่ได้รับการยอมรับว่ายงัเป็นคนของชมุชนอยู่และจะไม่ได้
รับประโยชน์จากชุมชน  เป็นการแสดงตัวตนและการสงักัด
กลุ่ม ไม่ใช่ด้วยความเชืÉอและศรัทธาเหมือนก่อน ประเพณี
พิธีกรรมอืÉน ๆ ก็เช่นเดียวกัน จะเห็นว่าถูกลดทอนขั Êนตอน
รูปแบบ หรือบางประเพณีก็ไม่ได้มีการปฏิบติั ทั Êงนี ÊเพืÉอความ
เหมาะสมกบัชีวิตทีÉรีบเร่ง และจงัหวะชีวิตทีÉเปลีÉยนแปลงไป  
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5. ความสัมพันธ์ของรูปแบบการทําการเกษตรกับ
การเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรม  
 เพืÉอทดสอบสมมุติฐานข้อทีÉ  2 ได้ทําการ
วิเคราะห์ความสมัพันธ์ระหว่างรูปแบบการทําการเกษตร
สมัยใหม่และการเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรมโดยใช้การ
วิเคราะห์การถดถอยพหุ การวิเคราะห์ส่วนนี Êใช้กลุ่ม
ตวัอย่างทีÉสมรสและอยู่ด้วยกันเท่านั Êน ทําให้ตัวแปรอิสระ
เหลือเพียง 18 ตัวแปร (ไม่รวมตัวแปรสถานภาพสมรส)    
ผลการวิเคราะห์ในตารางทีÉ 2 พบว่าตัวแปรอิสระ 18 ตัวแปร
ร่วมกนัอธิบายการผนัแปรของการเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรม
ได้อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ โดยอธิบายการเปลีÉยนแปลง
ทางวฒันธรรมได้ร้อยละ 26.50 (R2=0.235) ขณะทีÉมีค่า F 
ของสมการ = 6.314 และ Sig of  F = 0.000 หมายความว่า
มีตวัแปรอิสระในสมการอย่างน้อย 1 ตัวทีÉมีความสมัพันธ์
กบัตวัแปรตามในรูปเชิงเส้น เมืÉอพิจารณาตัวแปรต้นแต่ละ
ตัวแปรพบว่ามีตัวแปรต้น 5 ตัวแปร มีผลต่อตัวแปรตาม
อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ ได้แก่ การเกษตรเพืÉอการค้า การ
ใช้ความรู้สมยัใหม่ การใช้สารเคมี การใช้แรงงานทั Êงในและ
นอกครัวเรือน โดยสามารถอธิบายเชิงการทํานายได้ดังนี Ê 
เมืÉอควบคมุตวัแปรอืÉนในสมการทั Êงหมดแล้วพบว่า หากการ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ทําการเกษตรของเกษตรกรมีลกัษณะเป็นธุรกิจเพืÉอการค้า 
และใช้แรงงานมากทั ÊงในครัวเรือนและนอกครัวเรือนเพิÉมขึ Êน 
ทําให้ระดับการเปลีÉยนแปลงวัฒนธรรมลดลง ขณะทีÉหาก
เกษตรกรยิÉงพึÉงพาความรู้สมัยใหม่ และมีการใช้สารเคมี
มากขึ Êน การเปลีÉยนแปลงของวัฒนธรรมโดยรวมยิÉงเพิÉมมากขึ Êน 
ผลการวิเคราะห์ถดถอยพหุ แสดงถึงความสัมพันธ์ของ
รูปแบบการทําการเกษตรกบัระดบัการเปลีÉยนแปลงของการ
ปฏิ บั ติ วิ ถี วั ฒ น ธรร มอ ย่ า ง มี นัยสํ าคั ญท าง สถิ ติ                
ผลการศกึษาจงึยอมรับสมมติุฐานข้อ 2 “รูปแบบการเกษตร
มีความสมัพนัธ์กบัการเปลีÉยนแปลงวิถีวฒันธรรม” 

การสมัภาษณ์เชิงลกึพบว่า การทําการเกษตรเชิง
ธุรกิจเพืÉอการค้า ต้องการการปรึกษาหารือในครอบครัว
ผ่านการทํางานและร่วมกิจกรรมครอบครัว การแสวงหา
ช่องทางการตลาดก็เป็นสว่นสาํคญัในการทําการเกษตรเชิง
ธุรกิจ เกษตรกรจําเป็นต้องรักษาความสมัพันธ์ โดยติดต่อ
ปฏิสัมพันธ์กับชุมชนเพืÉอการติดตามข้อมูลและสร้าง
เครือข่าย นอกจากนี Ê การใช้แรงงานจ้างนอกครัวเรือนยังทํา
ให้เกษตรกรมีเวลาเหลือในการเข้าร่วมกิจกรรมของ
ครัวเรือนและชุมชน จึงทําให้ ระดับวัฒนธรรมด้าน
ความสัมพันธ์ในครอบครัวและชุมชนมีการเปลีÉยนแปลง

Table1 Cultural practice and change 

 
          Variables Mean SD n 

Community relation (index)   403 
      Past 3.82 0.42  
      Present 3.46 0.52  
      Mean differences 0.36*** 0.38  
Family relation (index) - - 334a 

      Past 4.15 0.47  
      Present 3.69 0.49  
      Mean differences 0.46*** 0.40  
Traditionalism (index)   403 
      Past 3.91 0.41  
      Present 2.97 0.44  
      Mean differences 0.85*** 0.50  
*P < 0.05.  **P < 0.01.  *** P < 0.001 (two tails sig) 

a: number of married samples 
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น้ อย  แ ต่ ห ากพิ จา รณ าเนื Êอห าแ ละลักษ ณะ ขอ ง
ความสมัพนัธ์ จะพบว่ามีความแตกต่าง โดยทีÉปัจจุบันแม้
จะมีการติดต่อปฏิสมัพนัธ์กนั มกัเป็นเรืÉองของผลประโยชน์
มากกว่าจะเป็นการแลกเปลีÉยนประสบการณ์หรือความ
ช่วยเหลือเกื Êอกูลกันเหมือนแต่ก่อน แม้การปฏิสมัพันธ์ใน
ครอบครัว ก็มักอยู่บนพื ÊนฐานของเหตุผลและเงืÉอนไขของ
การแลกเปลีÉยนทรัพยากร มากกว่าการสัมพันธ์กันด้วย
อารมณ์ความรู้สกึ นอกจากนี ÊเกษตรกรทีÉทําการเกษตรเชิง
ธุรกิจ มีรายได้ทีÉทําให้สามารถเข้าถงึเครืÉองมือและช่องทาง
การสืÉอสารระบบการสืÉอสารได้เข้ามามีบทบาทสําคัญใน
การเป็นช่องทางการสืÉอสาร แทนทีÉการปฏิสมัพันธ์กันแบบ
ตวัต่อตวั สร้างความรู้สกึ “เหมือนใกล้ แต่ก็ไกล”  ดังนั Êนแม้
การกระทําสมัพนัธ์กนัมีการเปลีÉยนแปลงน้อยในแง่ความถีÉ
แ ล ะ ค ว า ม เ ข้ ม ข้ น  แ ต่ เ นื Êอ ห า คุ ณ ค่ า ทีÉ ไ ด้ จ า ก
ความสัมพันธ์ต่างจากในอดีต ส่วนรูปแบบการเกษตร
สมยัใหม่ ขึ Êนกบัธรรมชาติและฤดกูาลน้อยลง   แต่พึÉงพา 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

เทคโนโลยีมากขึ Êน โดยเฉพาะการใช้ความรู้สมัยใหม่และ
สารเคมี ทําให้ประเพณี ความเชืÉอ ค่านิยม ทีÉอยู่บนฐานของ
การปรับตวัในท่ามกลางธรรมชาติ ภายใต้กรอบคิดทีÉเชืÉอว่า
มีสิÉงเหนือธรรมชาติคอยควบคมุ และสามารถจะให้คณุหรือ
ให้โทษแก่มนษุย์ แทนทีÉด้วยความรู้สมยัใหม่และเทคโนโลยี 
ทีÉช่วยให้เกษตรกรควบคุมธรรมชาติได้มากขึ Êน มนุษย์รู้สกึ
ถึงการควบคุมมากกว่าการพึÉงพาธรรมชาติ การปฏิบัติ
ประเพณี ความเชืÉอ และค่านิยมจึงหมดความสําคัญ 
นอกจากนี Ê ประเพณี ความเชืÉอ และค่านิยมดั Êงเดิม           
มกัสอดคล้องกบัสภาพแวดล้อมตลอดจนฤดกูาล ทีÉเคยเป็น
กรอบของการเกษตร เมืÉอการเกษตรเป็นอิสระจากกรอบ
ดังกล่าวมากขึ Êน ประเพณี ความเชืÉอ และค่านิยม จึงไม่มี
ความสอดคล้องกับการทําการเกษตรอีกต่อไป ทําให้
เกษตรกรยึดถือปฏิบัติน้อยลง ส่วนของวัฒนธรรมทีÉเป็น
ประเพณี ความเชืÉอ และค่านิยมจึงเปลีÉยนแปลงอย่างมาก 
เมืÉอเทียบกบัวฒันธรรมในมิติอืÉน ๆ  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Table 2 Coefficient of the regression model 

     Variables Cultural Change t Sig 
Control variables    
Gender: femalea -0.002     -0.002 -0.050 
Age -0.041     -0.041 -1.568 
Education -0.012     -0.012 -0.619 
Years of Family Settle -0.004    -0.174 0.862 
Family member  0.041     0.714 0.862 
Yearly income -0.016    -0.814 0.416 
Land own -0.081    -0.444 0.658 
Independent variables    
Plant growingb -0.088   -1.826 0.069 
Animal raisingc  0.108    1.419 0.157 
Independent variables    
Land for agriculture  -0.013   -0.494 0.622 
Agribusiness (index)    -0.111**    -2.648 0.008 
Applying new knowledge (index)      0.141***     5.268 0.000 
Modern management  0.038     1.589 0.113 
Chemical used (index)     0.111**     3.032 0.003 
Machine used (index) -0.024    -0.524 0.610 
Household labor    -0.006**    -3.160 0.002 
Paid labor    -0.297**    -9.195 0.000 
Natural independency -0.008    -0.259 0.796 
Constant 1.579    -0.259 0.796 
(R2 = 0.321 SEE = 0.303 F = 8.278 Sig of F = 0.000) 
 

 
  

*P < 0.05  **P < 0.01  ***P < 0.001 (two tails sig) 
a. male is reference, b. plant growing and paid labor are reference, c. animal raising and paid labor are reference 
n = 334 
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ผลการวิจยัเชิงคุณภาพ 
สภาพทัÉ วไป การใช้ประโยชน์ทีÉ ดินในอําเภอ     

สันทรายเปลีÉยนแปลงอย่างรวดเร็ว จากพื ÊนทีÉใช้เพืÉอ
การเกษตร เป็นพื ÊนทีÉรองรับการขยายตัวของเมือง การ
ครอบครองกรรมสทิธิ Í ทีÉดินในเขตอําเภอสนัทรายเปลีÉยนไป
อยู่ในมือของคนนอกพื ÊนทีÉมากขึ Êน การใช้พื ÊนทีÉในการผลิต
มีลกัษณะเข้มข้นเป็นการเกษตรสมยัใหม่ เพืÉอการเพิÉมและ
การควบคุมคุณภาพ ด้วยข้อจํากัดด้านสภาพแวดล้อมไม่
ว่าจะเป็นขนาดทีÉ ดิน ตลอดจนสภาวะแวดล้อมทีÉ
เปลีÉยนแปลงไป และเป้าหมายการทําการเกษตรทีÉ
เปลีÉยนแปลงไป การทําการเกษตรในปัจจุบันจึงต้องอาศัย
ความรู้และเทคโนโลยีจากภายนอกชุมชน ไม่ว่าจะเป็น
ความรู้สมยัใหม่ทีÉได้รับถ่ายทอดจากนักวิชาการ หรือได้รับ
ผ่านสืÉอต่าง ๆ รวมทั ÊงเครืÉองจักร และสารเคมี ซึÉงล้วน
นํามาใช้เพืÉอเพิÉมประสทิธิภาพและปริมาณผลผลติ  

 
การเปลีÉยนแปลงวิถวีัฒนธรรม 

จากการทีÉครอบครัวและชุมชนเป็นศูนย์กลาง
ความสัมพันธ์สู่ความเป็นปัจเจกและการแข่งขัน จาก
ความสัมพันธ์แบบปฐมภูมิมาเป็นความสัมพันธ์แบบ   
ทติุยภูมิ เนืÉองจากมีคนต่างถิÉนเข้ามาอยู่ในชุมชน คนต่าง
ถิÉนเหล่านี Êมีกรอบวัฒนธรรมและวิถีชีวิตแตกต่างจากคน
ในชุมชน ความผูกพันเชิงพื ÊนทีÉ ความรู้สึกร่วม การเป็น
สว่นหนึÉง ตลอดจนการให้ความหมายเชิงพื ÊนทีÉจึงแตกต่าง
จากคนในชมุชน เมืÉอมีการปฏิสมัพันธ์กันในฐานะสมาชิก
ร่วมชุมชน ในกิจกรรมต่าง ๆ ทีÉต้องอาศัยการมีส่วนร่วม 
จะพบว่าความผกูพัน ความเอื Êออาทรช่วยเหลือเกื Êอกูลกัน
มีไม่มากเหมือนทีÉชุมชนเคยมี ทําให้เกิดความรู้สกึแปลก
แยก การทําการเกษตรสมัยใหม่ เชิงธุรกิจ ทําให้เกิดการ
แข่งขนั เกิดการแตกสามัคคี มีผลต่อความเป็นอันหนึÉงอัน
เดียวกันของคนในชุมชน การร่วมและปฏิบัติประเพณียัง  
มีอยู่ แต่มีลักษณะเป็นประเพณีประดิษฐ์ทีÉจัดขึ Êนโดย
หน่วยงานภายนอกทีÉมีการปรับเปลีÉยนรูปแบบ ขั Êนตอน
กระบวนการ โดยมุ่งทีÉเป้าหมายเพืÉอเพิÉมโอกาสให้ผู้คนได้
เข้ามามีสว่นร่วม ปฏิสมัพนัธ์กนั เพืÉอสร้างความเป็นชุมชน
ร่วมผ่านกิจกรรมดังกล่าว แม้กิจกรรมดังกล่าว ทําให้เกิด
การแข่งขันและแตกแยก แต่การร่วมกิจกรรมก็ยังทําให้
เกิดความสํานึกร่วมของความเป็นชุมชนเดียวกัน 

เกษตรกรเข้าร่วมนอกจากเหตุผลเชิงผลประโยชน์แล้ว 
ประเพณียังเป็นช่องทางในการนิยามตัวตนเข้ากับชุมชน 
แสดงถงึการสงักัดกลุ่ม ประเพณีจึงได้รับการสืบทอดและ
รื ÊอฟืÊน แม้การเข้าร่วมกิจกรรมจะบางเบาในแง่ความเชืÉอ 
แต่อย่างน้อยก็ยังปฏิบัติเพืÉอแสดงถึงการเป็นสมาชิกของ
กลุ่มนั Êน นอกจากสํานึกร่วมทีÉเกิดจากการร่วมกิจกรรม
ตามประเพณี ชุมชนยังมีการรวมกลุ่มในลกัษณะอืÉน เช่น 
การรวมกลุ่มสหกรณ์การเกษตรเพืÉอการแปรรูปและ
จําหน่ายผลผลิตทางการเกษตร โดยมุ่งหวังเพืÉอสามารถ
เพิÉมอํานาจในการต่อรองในตลาดแบบทุนนิยม ทีÉเกษตรกร
ไม่สามารถควบคมุการผลติและผลผลติของตนเองได้  

 
อภปิรายผล 

 
ผลการวิจัยพบว่า การทําการเกษตรของเกษตรกร

ในอําเภอสันทรายมีลักษณะเป็นการเกษตรสมัยใหม่ 
เพราะมีเป้าหมายการผลิตเพืÉอสนองความต้องการของ
ตลาด โดยมุ่งเพิÉมผลผลิตต่อพื ÊนทีÉด้วยการใช้องค์ความรู้
และการจัดการสมัยใหม่ นอกจากนี Êเกษตรกรยังมีการใช้
เครืÉองจักรแทนแรงงานคนและสัตว์ และการใช้สารเคมี
ตลอดกระบวนการของการทําการเกษตร สามารถลดการ
พึÉงพาธรรมชาติ มีการปลกูพืชนอกฤดูกาลและเก็บเกีÉยวได้
หลายรอบต่อปี  อีกทั Êงยังพบว่าเกษตรกรใช้แรงงานจ้าง
นอกครัวเรือน แสดงให้เห็นว่าโครงสร้างเศรษฐกิจ และ
รูปแบบการผลิตของไทยได้มีการเปลีÉยนแปลงจากระบบ
การผลิตแบบดั Êงเดิม ทีÉมุ่งเพืÉอสนองความต้องการของ
ครัวเรือน มาเป็นการผลิตเพืÉอสนองความต้องการของ
ตลาด ก้าวสูค่วามเป็นเกษตรสมยัใหม่ ดังทีÉ อาชว์  (2557) 
ได้รายงานถึงการทําการเกษตรของไทยว่ามีสองลกัษณะ
ใหญ่ ๆ คือ เกษตรแบบดั Êงเดิมและเกษตรแบบสมัยใหม่   
ซึÉงมีลกัษณะของการเปลีÉยนแปลงรูปแบบการผลิต ชนิด
ของพืชและเทคโนโลยี นอกจากนี Êยังสอดคล้องกับข้อสรุป
ของ ดํารงค์ (2520) ทีÉรายงานว่าการเกษตรไม่ได้อยู่บน
ฐานของภูมิปัญญาดัÉงเดิม แต่มีความเป็นตะวนัตกมากขึ Êน  

สมมุติฐานข้อทีÉ  1 ผลการศึกษาเป็นไปตาม
สมมุติฐาน กล่าวคือ วัฒนธรรมในอดีตมีความแตกต่าง
จากวฒันธรรมในปัจจุบันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติในทุก
มิติ โดยทีÉวฒันธรรมไนปัจจบุนัมีระดับการปฏิบัติน้อยกว่า

วารสารการพัฒนาชุมชนและคุณภาพชีวิต 3(3): 319-330 (2558) 
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ในอดีต ระดับความสัมพันธ์กับคนในชุมชน และ
ความสัมพันธ์กับครอบครัวของเกษตรกรในอําเภอ        
สันทราย แม้จะมีการเปลีÉยนแปลงไม่มากนัก แต่เมืÉอ
พิจารณารูปแบบและเนื Êอหาของความสมัพันธ์ จะพบว่ามี
ลกัษณะเป็นความสมัพนัธ์ทีÉเกีÉยวข้องกับผลประโยชน์มาก
ขึ Êน ส่วนการยึดถือปฏิบัติประเพณีพิธี ความเชืÉอ และ
ค่านิยมนั ÊนมีการเปลีÉยนแปลงอย่างมาก เนืÉองจาก
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีเข้ามาแทนทีÉความเชืÉอและ
ค่านิยมดั Êงเดิม โดยเฉพาะการเปลีÉยนแปลงเกีÉยวกับ
ความรู้สกึนึกคิด ความเชืÉอ ตลอดจนประเพณีพิธีกรรมทีÉ
เกีÉยวข้องกับการเกษตร ผลการศึกษาของ เฉลิม (2542) 
พบเช่นเดียวกันว่าวิถีชีวิตของชุมชนเกษตรเปลีÉยนแปลง
ไปในทางทีÉเหินห่างกันมากขึ Êน ช่วยเหลือกันน้อยลง การ
ดํารงชี วิตเร่ง รีบมากขึ Êน มี เวลาใส่ใจกันกันน้อยลง          
ให้ความสําคัญกับการร่วมประเพณี พิธีกรรมน้อยลง 
เพราะความเชืÉอ ค่านิยมเปลีÉยนไป จึงไม่เห็นความสําคัญ 
ผลของการวิจัยเป็นไปตามคําอธิบายลักษณะการ
เปลีÉยนแปลงสงัคมและวฒันธรรมของ ดํารงค์ (2520) และ
ฉัตรทิพย์ (2547) รายงานว่าความก้าวหน้าทาง
วิทยาศาสตร์ ทีÉมาพร้อมกับการรับอารยธรรมตะวันตก   
ทําให้มนุษย์ละทิ ÊงสิÉงทีÉไม่สามารถอธิบายได้ด้วยหลกัการ
ทางวิทยาศาสตร์ และเชืÉอว่ามนุษย์เป็นผู้ ควบคุมและ
ครอบครองธรรมชาติ สิÉงทีÉมองไม่เห็น หรือพิสจูน์ไม่ได้ด้วย
กระบวนการวิทยาศาสตร์ ถือเป็นสิÉงงมงายและไม่มีอยู่
จริง ทําให้ละทิ ÊงความเชืÉอ ประเพณีและพิธีกรรมดั Êงเดิม 
ค่านิยมแบบจิตวิญญาณเปลีÉยนเป็นวัตถุนิยม การพึÉงพา
อาศัยกันแทนทีÉด้วยความสัมพันธ์ทีÉต้องใช้เหตุผล การ
เปลีÉยนแปลงเหล่านี Êส่งผลให้เกิดการเปลีÉยนแปลงในวิถี
แห่งความสมัพนัธ์และการอยู่ร่วมกันของชุมชน การมุ่งแต่
ประโยชน์  และความเชืÉ อมัÉนในความสามารถและ
เทคโนโลยีสมัยใหม่ ทําให้มนุษย์พึÉงพาอาศัย และเอื Êอ
อาทรกนัน้อยลง สอดคล้องกับข้อสรุปของ อารีย์และคณะ 
(2557) ทีÉพบว่าการเปลีÉยนแปลงสู่ภาวะทันสมัย ทําให้
ความเป็นปัจเจกชนได้แพร่หลายไปทัÉวโลก ส่งผลให้
วัฒนธรรมและความสมัพันธ์แบบปฐมภูมิทีÉมีอยู่เดิมของ
ชุมชนและท้องถิÉนสูญหายไป โดยมีความสัมพันธ์แบบ
ทติุยภูมิเข้ามาแทนทีÉ  

สมมุติฐานข้อทีÉ  2 ผลการศึกษาพบว่า รูปแบบ
การเกษตรสมัยใหม่ มีความสมัพันธ์กับการเปลีÉยนแปลง
วัฒนธรรมอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ ซึÉงเป็นไปตาม
สมมุ ติ ฐา น  เ มืÉ อ พิ จ ารณ าใน รา ยละ เอี ย ดพ บว่ า                
ยิÉงเกษตรกรมีการใช้ความรู้สมัยใหม่และการใช้สารเคมีใน
การเกษตรมากขึ Êน ทําให้การเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรม
มากขึ Êน  แต่รูปแบบการเกษตรสมยัใหม่ในบางมิติกลบัเอื Êอ
ให้ครอบครัวและชุมชนเกษตรดํารงอยู่ในวิถีใหม่ภายใต้
การเปลีÉยนแปลง โดยเฉพาะรูปแบบการเกษตรทีÉต้อง
อาศัยการติดต่อปฏิสัมพันธ์ และการบริหารจัดการเวลา 
อนัได้แก่ การเกษตรเชิงธุรกิจ การใช้แรงงานนอกครัวเรือน 
พบว่าทําให้การเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรมเกิดขึ Êนน้อยลง 
เกษตรกรทีÉทําการเกษตรโดยอาศัยความรู้และเทคโนโลยี
สมัยใหม่ ย่อมวางความศรัทธาและความเชืÉอของตนอยู่
บนหลักการวิทยาศาสตร์ สิÉงเหล่านี Êช่วยให้เกษตรกร
สามารถเพิÉ มผลผลิต โดยพึÉงพาธรรมชาติและการ
ช่วยเหลือของเพืÉอนบ้านน้อยลง การช่วยเหลือเกื Êอกูล       
ทีÉเกิดขึ Êนได้จากการสร้างความสัมพันธ์ใกล้ชิด จนเกิด
ความเอื Êออาทรกันมีความจําเป็นน้อยลง ประเพณี ความ
เชืÉอและค่านิยมดั Êงเดิมกลายเป็นสิÉงงมงาย ไร้เหตุผล 
ผลการวิจยัทีÉพบสอดคล้องกับการศึกษาการเปลีÉยนแปลง
ทางสงัคมและวัฒนธรรม เศรษฐกิจ ของชุมชนภาคเหนือ
ตอนบน กับการดําเนิ นการศึกษ านอกระบบของ               
ศิริลักษณ์ (2534) รายงานว่าการเปลีÉยนแปลงทาง
เศรษฐกิจ และรูปแบบการผลิต เกิดขึ Êนควบคู่กับการ
เปลีÉยนแปลงวิถีชีวิต ด้านระบบสังคม วัฒนธรรมและ
ค่านิยม อย่างไรก็ตามเกษตรกรก็ไม่สามารถอยู่แยกขาด
จากสงัคม ชุมชน และกรอบวัฒนธรรมได้อย่างสมบูรณ์ 
เพราะยั งต้องการเ ป็นส่ วนหนึÉ งของกลุ่ม เพืÉ อการ
แลกเปลีÉยนข้อมูลใหม่ ๆ และการวางแผนการผลิตทีÉ
เหมาะสม เพืÉอผลประโยชน์ทางการตลาด การเกษตรเพืÉอ
การค้าจึงยังต้องสัมพันธ์กับชุมชนอยู่  ภายใต้กรอบทีÉ
สามารถยอมรับและเข้าใจกนัได้ นัÉนคือความสมัพันธ์ทีÉยึด
โยงอยู่ กับวัฒนธรรม ดั งทีÉ  เฉลิมศักดิ Í  (2541)  พบ
ความสมัพันธ์ของวิถีการเกษตรกับการเปลีÉยนแปลงทาง
สังคมของชุมชน การนําเทคโนโลยีสมัยใหม่เข้ามาใน
ชมุชน มีผลกระทบต่อการเปลีÉยนแปลงของรูปแบบการผลติ  

รูปแบบการทาํการเกษตรกับการเปลีÉยนแปลงทางวัฒนธรรม 
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และส่งผลให้ความสัมพันธ์ในชุมชน ความเชืÉอ ค่านิยม 
และวิถีชีวิตของชุมชนเปลีÉยนไป โดยชาวชุมชนช่วยเหลือ
กันน้อยลง ต่างคนต่างมุ่งผลิตเพืÉอการค้าและผลกําไร 
ความผูกพัน ความไว้วางใจได้ค่อย ๆ หายไปจากชุมชน 
แต่ชาวชุมชนก็ยังมีการพบปะกัน เพืÉอพูดคุยกันในเรืÉอง
การประกอบอาชีพ รูปแบบความสัมพันธ์นี Êสามารถ
อธิบายได้ชดัเจนขึ Êนโดยข้อมลูเชิงคณุภาพซึÉงเป็นส่วนหนึÉง
ของงานวิจัยนี Ê จากการสัมภาษณ์เชิงลึกพบว่า ปัจจัย
เป้าหมายการผลิตเพืÉอการตลาด ทําให้เกษตรกรต้อง
ติดต่อสมัพันธ์ภายในครอบครัว เพราะต้องปรึกษาหารือ
กนัในการวางแผนการทําการเกษตร และกับชุมชนเพืÉอการ
ได้มาซึÉงช่องทางการเกษตรใหม่ ๆ ไม่ว่าจะในแง่เทคนิค
การผลิต ชนิดของพืช รวมทั Êงการติดตามข้อมูลข่าวสาร 
ตลอดจนการแสวงหาเครือข่าย ทั Êงนี ÊเพืÉอส่งเสริมการผลิต
สมยัใหม่และเหตผุลทางการตลาด การมีเวลามากขึ Êนจาก
การจ้างแรงงาน ยิÉงช่วยส่งเสริมให้ครัวเรือนเกษตรกร
สามารถเข้าร่วมในกิจกรรมชุมชน ทั Êงกิจกรรมตาม
ประเพณีและวฒันธรรมทีÉสบืทอดมา หรือเป็นวัฒนธรรมทีÉ
มีการรื ÊอฟืÊนขึ Êนมาใหม่ ทีÉอิงกับรูปแบบเดิม หรืออาจมีการ
ปรับเปลีÉยน และอาจไม่ได้อิงอยู่บนพื ÊนฐานของความเชืÉอ
ดั Êงเดิม ทีÉ Hobsbawm and Ranger (2003) มองว่าเป็น
ประเพณีประดิษฐ์ (invention of tradition) ทีÉจัดขึ Êนไม่ว่า
จะโดยชุมชน หรือทําตามนโยบายและดําเนินงานโดย
หน่วยงานจากภายนอกทีÉเกีÉยวข้อง ล้วนทําให้เกษตรกรได้
มีกิจกรรมร่วมกนั แม้การไปร่วมด้วยใจและแรงศรัทธา จะ
ถูกแทนทีÉ ด้วยผลประโยชน์ในรูปของวัตถุสิÉงของหรือ
โอกาสทางเศรษฐกิจ  อย่างไรก็ตามการปฏิสมัพันธ์ผ่าน
กิจกรรมต่าง ๆ ก็เป็นช่องทางในการสร้างบูรณาภาพทาง
สังคม มนุษย์ ต้องการเป็นส่วนหนึÉงของกลุ่มสังคม 
ความรู้สกึว่าเป็นสว่นหนึÉงของสงัคมเกิดจากการได้เข้าร่วม
กิจกรรม ร่วมรับรู้ความเป็นไปซึÉงกันและกัน กิจกรรมจึง
เป็นพื ÊนทีÉในการสร้างสาํนกึร่วม โดยชาวชุมชนต่างยอมรับ
ว่าย่างน้อยการร่วมกิจกรรมก็ทําให้ชาวชุมชนรู้สกึว่าเป็น
พวกเดียวกัน นับได้ว่าเป็นการปรับตัวของครอบครัวและ
ชุมชน เพืÉอการดํารงอยู่  โดยกระทําผ่านกิจกรรมการ
ดําเนินชีวิต รวมทั Êงประเพณี ไม่ว่าจะเป็นการสืบทอด หรือ
การประดิษฐ์ใหม่   ทีÉ ดํ ารงอยู่ อ ย่างสอดคล้องกับ
กระบวนการผลิตในสังคมอุตสาหกรรม เช่นการรวมกลุ่ม

ของเกษตรกรในตําบลหนองจ๊อมในรูปสหกรณ์ โดยมี
วัตถุประสงค์ทางธุรกิจและการตลาด เพืÉอตอบโต้กระแส
ตลาดจากภายนอกทีÉเกษตรกรเสยีเปรียบ สหกรณ์ทําการ
แปรรูปและจําหน่ายผลผลิตทางการเกษตร การทีÉชาว
ชุมชนเป็นสมาชิกสหกรณ์ ทําให้ร่วมรับผิดชอบและร่วม
รับผลประโยชน์ร่วมกัน จึงเกิดการร่วมแรงร่วมใจของคน
ในชมุชน นําไปสูก่ารเกิดสํานึกร่วม และความเป็นอันหนึÉง
อันเดียวกัน หรือในกรณีของการจัดประเพณีลอยกระทง
ของหมู่บ้านแต่ละหมู่บ้านโดยหน่วยงานภายนอก โดยแต่
ละหมู่บ้านมีการทํากระทงร่วมกัน กระทงนี Êถือเป็นหน้า
เป็นตาร่วมกันของชาวชุมชน ความทีÉไม่ต้องการด้อยกว่า
หมู่บ้านอืÉน  ชาวบ้านจึงมาร่วมกิจกรรมทํากระทงอย่าง
แข็งขนั เกิดความเป็นพวกพ้องและมีความเป็นอันหนึÉงอัน
เดียวกนั จงึเห็นได้ว่าการมีส่วนร่วมในกิจกรรมเหล่านี Êเป็น
เครืÉองมือในการจัดการกับการดํารงชีวิตในสงัคมภายใต้
บริบทการเปลีÉยนแปลง เป็นเครืÉองมือและพื ÊนทีÉแสดงความ
เป็นตัวตนและการสังกัดกลุ่ม การมีส่วนร่วมในกิจกรรม  
ทําให้ชมุชนมีพลงัทีÉเข้มแข็ง  ซึÉงเป็นเงืÉอนไขสําคัญในการ
ปรั บตั วอยู่ ในกระแสการเปลีÉยนแปลงทางสังคม              
ซึÉงสอดคล้องกบังานวิจยัของ ขตัติยา (2557) ทีÉรายงานว่า
การปรับตัวและตอบโต้ต่อกระแสโลกาภิวัตน์ทีÉชุมชน
ปฏิบัติ  คือการผลิตซํ Êาทุนทางสังคมบนฐานทุนทาง
วฒันธรรมทีÉมีอยู่ ผ่านการรื ÊอฟืÊนผ่านช่องทางไม่ว่าจะเป็น
ตํานาน เรืÉองเล่าหรือประเพณี การดํารงความสมานฉันท์
ของชุมชนเกิดขึ Êนได้ด้วยการส่งเสริมให้ชุมชนมีกิจกรรม
ร่วมกัน ซึÉงส่วนใหญ่เป็นกิจกรรมบนฐานการผลิตใน
วัฒนธรรมข้าว ซึÉง ไชยรัตน์ (2557) รายงานว่าการมีและ
การเข้ามีสว่นร่วมในกิจกรรมของชุมชน ทําให้ชุมชนมีพลงั
ทีÉเข้มแข็ง ทําให้ชุมชนดํารงอยู่ได้ท่ามกลางกระแสการ
เปลีÉยนแปลง  

 
สรุป 

 
ผลการศึกษาเชิงปริมาณพบว่าเกษตรกรกลุ่ม

ตัวอย่างมีสัดส่วนเพศหญิงและเพศชายใกล้เคียงกัน ส่วน
ใหญ่ ประกอบอาชี พเพาะปลูก มี การศึกษาระดับ
ประถมศึกษา ผ่านการสมรสและอยู่ ร่วมเป็นครอบครัว         
มีอายุในช่วง 21 – 60 ปี มีสมาชิกในครัวเรือน 3 – 5 คน       
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มีรายได้เฉลีÉยประมาณ 135,300 บาทต่อปี รูปแบบการทํา
การเกษตรเป็นการทําการเกษตรสมัยใหม่ทีÉมุ่งสนอง
ความต้องการของตลาด มีการใช้ความรู้ เทคโนโลยีและ
การจัดการสมัยใหม่อยู่ในระดับมาก ส่วนวิถีวัฒนธรรม
ในอดีตและปัจจุบัน เกษตรกรมีการยึดถือปฏิบัติอยู่ใน
ระดบัมาก จากการวิเคราะห์ความแตกต่างโดยใช้ t-test 
พบว่าวีถีวัฒนธรรมการดํารงชีวิตมีการเปลีÉยนแปลงไป
อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ ผลการวิเคราะห์ความสมัพันธ์
ของรูปแบบการทําการเกษตรกับการเปลีÉยนแปลง
วฒันธรรมโดยใช้การวิเคราะห์ถดถอยพหุ พบว่ารูปแบบ
การทําการเกษตรมีความสัมพันธ์กับการเปลีÉยนแปลง
ทางวัฒ นธร รมโด ยภ าพ รวมผ ลการ วิจัยย อม รั บ
สมมุติฐานทีÉเสนอไว้ กล่าวคือมีความแตกต่างระหว่าง
การปฏิบติัวิถีวฒันธรรมในอดีตและปัจจบุนั และรูปแบบ
การเก ษ ตรมี ความสัมพัน ธ์ กับการ เปลีÉย นแปล ง
วฒันธรรม 

สาํหรับข้อมูลส่วนคุณภาพพบว่าแม้รูปแบบการ
ทําการเกษตรทีÉเปลีÉยนแปลงไป ทําให้วิถีชีวิตชุมชนและ
ครอบครัวต้องปรับเปลีÉยน แต่ไม่ได้หมายความว่าจะ
นําพาครอบครัว และชุมชนไปสู่ความล่มสลาย แต่ได้มี
การปรับทั Êงรูปแบบความสมัพันธ์และวัฒนธรรมเพืÉอให้
สามารถดํารงอยู่ภายใต้กระแสการเปลีÉยนแปลง        
การเปลีÉยนแปลงสังคม วัฒนธรรมแม้มีลักษณะเป็น
วัฒนธรรมประดิษฐ์และจัดตั Êงโดยคนนอกมากขึ Êน 
อย่างไรก็ตามยังทําหน้าทีÉในการตอบโต้ ต่อรอง และ
ปรับตัวเพืÉ อการดํารงอยู่ ของ ปัจ เจก  ชุมชน  และ
ครอบครัว 
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