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Abstract: This study aimed to examine the problems, and limitations of biogas production at the household 
and community levels in Ban Pong district, Ratchaburi Province and propose guidelines for sustainable 
biogas production both at the community and household levels in this studied area. Data was collected 
from the target group by a semi-structured interview of 26 interviewees and the secondary data was also 
studied. The CIPP-I model with 5 aspects and 16 indicators was used to analyze all data. The study found 
that the sustainability in biogas production at the household and community levels in the studied area 
lacked continuity of production and utilization of biogas. Many households resumed using liquefied 
petroleum gas so biogas production system was abandoned. The problems and limitations found were 
partial participation by the people and the lack of funds to operate continuously. Local authorities, 
organization executives, and some community leaders in the area still had not emphasized the real 
support. People in the studied area liked biogas production at the household level rather than at the 
community level. The utilization of biogas production was not widely spread and no other uses except for 
household cooking. This study proposed several guidelines for the sustainability in the biogas production 
at the household and community levels in the studied area. 
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บทคัดย่อ: การศึกษานีมี้วตัถปุระสงค์เพ่ือศึกษาปัญหาและอปุสรรคในการผลิตก๊าซชีวภาพในระดบัครัวเรือนและ
ชุมชนในอําเภอบ้านโป่ง จงัหวดัราชบุรี และเสนอแนวทางการสร้างความยัง่ยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพทัง้ในระดบั
ครัวเรือนและชุมชนของพืน้ท่ีดังกล่าว ทําการเก็บรวบรวมข้อมูลจากกลุ่มเป้าหมายโดยการสัมภาษณ์แบบกึ่ง
โครงสร้าง รวม 26 ราย และทําการศึกษาจากข้อมลูทตุยภมิูร่วมด้วย นําข้อมลูทัง้หมดมาประมวลและวิเคราะห์โดย
ใช้ทฤษฎีการประเมินแบบ CIPP – I model ได้พิจารณาผลการดําเนินการทัง้ 5 องค์ประกอบและ 16 ตัวบ่งชี ้ผล
การศึกษาพบว่าความยั่งยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพในระดับครัวเรือนและชุมชนในบางพืน้ท่ีศึกษายังไม่มีความ
ต่อเน่ืองของการผลิตและการใช้ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพ มีบางครัวเรือนหนักลบัมาใช้ก๊าซหงุต้ม ทําให้ระบบผลิต
ก๊าซถูกทิง้ร้าง ปัญหาและอุปสรรคท่ีพบ คือ ประชาชนมีส่วนร่วมเพียงบางส่วน และขาดงบประมาณในการ
ดําเนินงานอย่างต่อเน่ือง หน่วยงานในระดับท้องถ่ิน ผู้บริหารองค์กร และผู้ นําชุมชนบางส่วนในพืน้ท่ียังไม่ให้
ความสําคัญกับการสนับสนุนอย่างแท้จริง ประชาชนในพืน้ท่ีศึกษามีความนิยมในการผลิตก๊าซชีวภาพในระดับ
ครัวเรือนมากกวา่ระดบัชมุชน การใช้ประโยชน์ในการผลติก๊าซชีวภาพยงัไมท่ัว่ถงึ และไมส่ามารถใช้ประโยชน์อ่ืนๆ ได้
นอกจากหงุต้มในครัวเรือน การศึกษานีไ้ด้เสนอแนวทางการสร้างความยัง่ยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพระดบัครัวเรือน
และชมุชนในพืน้ท่ีศกึษาไว้หลายประการ 

 

คาํสาํคัญ: ก๊าซชีวภาพ ความยัง่ยืน การประเมินผล CIPP-I model

คาํนํา 

ปัจจุบนัเป็นท่ีทราบกนัดีว่าพลงังานจากฟอสซิล 
อนัได้แก่ นํา้มนั ถ่านหิน และก๊าซธรรมชาตินบัวนัย่ิง
หายาก เน่ืองจากเป็นพลังงานท่ีใช้แล้วหมดไปไม่
สามารถผลิตทดแทนได้ในชั่วอายุคน และความ
ต้องการใช้พลงังานของมนุษย์ก็ยงัคงเพิ่มขึน้เร่ือย ๆ 
รวมถึงประเทศไทยก็ต้องพึ่งพาการนําเข้าพลังงาน
จากต่างประเทศเป็นหลกั จากข้อมลูในปี พ.ศ. 2554 
ท่ีผ่านมากว่าร้อยละ 60 ของความต้องการพลงังาน
เชิงพาณิชย์ขัน้ต้นมาจากการนําเข้า โดยมีสัดส่วน
การนําเข้านํา้มันสูงร้อยละ 80 ของปริมาณการใช้
พลงังานทัง้หมดภายในประเทศและยงัมีแนวโน้มจะ
สูงขึน้อีก เพราะไม่สามารถเพิ่มปริมาณการผลิต
ปิโตรเลียมในประเทศได้ทนักบัความต้องการใช้งาน  
(กรมพัฒนาพลังงานทดแทนและอนุรักษ์พลังงาน, 
2554) จากเหตุผลข้างต้นประเทศไทยจึงหันมาให้

ความสําคัญกับการพัฒนาพลังงานทดแทนอย่าง
จริงจัง  กระทรวงพลังงานได้จัดทําแผนพัฒนา
พลงังานทดแทนและพลงังานทางเลือก ระยะ 10 ปี 
(พ.ศ. 2555-2564) เพ่ือกําหนดกรอบและทิศทางการ
พฒันาพลงังานทดแทนของประเทศ  

ก๊าซชีวภาพเป็นหนึ่งในพลงังานทดแทนท่ีมีการ
ใช้งานแพร่หลายในปัจจบุนั ตามแผนพฒันาพลงังาน
ทดแทนและพลงังานทางเลือกดงักล่าว มีเป้าหมาย
ผลิตก๊าซชีวภาพในปี  พ .ศ .  2564 คือ  600 MW ท่ี
สําคญัคือ การส่งเสริมการมีส่วนร่วมในการผลิตก๊าซ
ชีวภาพระดับครัวเรือน โดยเฉพาะชุมชนชนบท เพ่ือ
ประโยชน์ในการนํามาใช้เองในครัวเ รือนอย่าง
กว้างขวาง สง่เสริมและสนบัสนนุการพฒันาเครือข่าย
ท่อก๊าซชีวภาพในชุมชน เพ่ือเช่ือมต่อระบบท่ีอาจมี
กําลงัการผลิตเหลือให้สามารถนํามาแบ่งปันกนัใช้ได้
ในชุมชน โดยกลไกการบริหารชุมชนเอง อีกทัง้มีการ
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แก้ไขและพัฒนากฎหมาย  กฎระเบียบท่ีว่าด้วย
มาตรฐานความปลอดภัยระบบก๊าซชีวภาพ เป็นต้น 
และด้วยเหตท่ีุประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรม มี
การเลีย้งปศสุตัว์ และมีการปลกูพืชหมนุเวียนตลอดปี 
ทําให้มีวัสดุเหลือใช้ทางการเกษตรดังกล่าวเป็น
จํานวนมาก สามารถนําไปใช้ผลิตก๊าซชีวภาพเพ่ือ
ทดแทนก๊าชก๊าซหุงต้ม ในระดับชุมชนและระดับ
ครัวเรือนได้เป็นอย่างดี นอกจากนีก๊้าซชีวภาพยงัช่วย
ลดปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยผ่านกระบวนการผลิตท่ี
เป็นมิตรต่อธรรมชาติจนกลายเป็นพลังงานก๊าซ
ชีวภาพท่ีสะอาด 

อําเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี ได้จัดให้มีการ
จดัการวสัดเุหลือใช้ทางการเกษตร เช่น มลูสตัว์ และ
เศษพืชผกัผลไม้ โดยนํามาผลิตก๊าซชีวภาพในระดบั
ครัวเรือนและชุมชนเป็นพลงังานทดแทนก๊าซหุงต้ม 
สอดคล้องกับแผนพัฒนาพลังงานทดแทนและ
พลงังานทางเลือกของกระทรวงพลงังานดงักล่าวแล้ว 
แต่ประเด็นท่ีเป็นปัญหา คือ จะมีแนวทางการสร้าง
ความยั่งยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพระดับชุมชนและ
ครัวเรือนของอําเภอบ้านโป่ง จงัหวดัราชบุรี ประการ
ใดบ้าง 

นิยามศัพท์เฉพาะ 

ก๊าซชีวภาพ หมายถึง ก๊าชท่ีเกิดขึน้จากการย่อย
สลายสารอินทรีย์  โดยจุลินทรีย์ภายใต้สภาวะท่ี
ปราศจากออกซิเจน เกิดเป็นก๊าชมีเทน (Methane, 
CH4) ก๊าชคาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) ไนโตรเจน 
(N2) ไฮโดรเจน (H2) และก๊าชอ่ืนๆ โดยก๊าชมีเทนเป็น
ก๊าชท่ีมีมากท่ีสดุ มีคณุสมบติัไม่มีสี ไม่มีกลิ่น และติด
ไฟได้ เบากวา่อากาศ (สชุน, 2553) 

การผลิตก๊าซชีวภาพระดับครัวเรือน หมายถึง 
การผลติก๊าซชีวภาพใช้เองภายในครัวเรือน 

การผลิตก๊าซชีวภาพระดบัชุมชน หมายถึง การ
ผลิตก๊าซชีวภาพใช้ในหน่วยงานชุมชน รวมถึงการ
พฒันาเครือข่ายก๊าซชีวภาพในชมุชน ใช้ประโยชน์ได้
หลายครัวเรือน 

ความยั่งยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพ หมายถึง 
ความต่อเน่ืองของการผลิตและการใช้ประโยชน์จาก
ก๊าซชีวภาพ โดยไมมี่การถกูทิง้ร้างของระบบผลิตก๊าซ
ชีวภาพ ทัง้ในระดบัชมุชนและครัวเรือน 

การสร้างความยั่งยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพ 
หมายถึง แนวทางเพ่ือนําไปสู่การผลิตและการใช้
ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพอย่างต่อเน่ือง โดยไม่มีการ
ถูกทิง้ร้างของระบบผลิตก๊าซชีวภาพ ทัง้ในระดับ
ครัวเรือนและชมุชน 

อุปกรณ์และวิธีการ 

กรอบแนวคิดการวิจยั ได้พิจารณาองค์ประกอบ
ต่าง ๆ ทัง้ 5 องค์ประกอบ ตามทฤษฏีการประเมินผล 
CIPP-I model (จํ า ล อ ง , 2547)  ดั ง ภ า พ ท่ี  1 มี
รายละเอียดดงันี ้ 

1. บริบท (context) ประกอบด้วยดชันีบ่งชี ้ด้าน
นโยบายและแผน เศรษฐกิจ สงัคมและการเมืองใน
พืน้ท่ีศกึษา 

2. วัตถุนําเข้า (input) ประกอบด้วยดัชนีบ่งชี  ้
ด้านแหล่งทุน เคร่ืองมือและอุปกรณ์ แรงงานและ
วตัถดิุบป้อนเข้าระบบ 

3. กระบวนการ (process) ประกอบด้วยดัชนี
บ่งชี ้กระบวนการผลิตก๊าซชีวภาพ การเดินระบบและ
การซ่อมบํารุง รวมทัง้การนําก๊าซชีวภาพและผลผลิต
อ่ืน ๆ ไปใช้ในประโยชน์ 
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4. ผลผลิต (product) ประกอบด้วยดัชนีบ่งชี  ้
ก๊าซชีวภาพ ปุ๋ ยอินทรีย์ และนํา้หมกัชีวภาพ 

5. ผลกระทบ (Impact) ประกอบด้วยดัชนีบ่งชี  ้
ผลกระทบท่ีได้รับทัง้เชิงบวกและเชิงลบ ผลกระทบ
เชิงบวก เช่น ครัวเรือนหรือชุมชนสามารถพึ่งตนเอง
ด้านพลงังานก๊าซชีวภาพ ส่งผลให้ลดค่าใช้จ่ายด้าน

พลงังานไฟฟ้าและก๊าซหุงต้ม ผลกระทบเชิงลบ เช่น 
การขาดความพงึพอใจในการใช้ก๊าซชีวภาพ สง่ผลให้
ระบบผลิตก๊าซชีวภาพถูกทิง้ร้าง หรือขาดการใช้
ประโยชน์ร่วมของครัวเรือนในชมุชน เป็นต้น 

  

 
Figure 1 Conceptual framework

วธีิดาํเนินการ 
การ วิจัย นี เ้ ป็ นกา ร วิจัย เ ชิ งคุณภาพ  การ

ดําเนินการวิจัย ประกอบด้วย การลงภาคสนาม
สังเกตการณ์ การสัมภาษณ์ บุคคลเป้าหมาย และ
การศึกษาจากข้อมูลทุติยภูมิ นําข้อมูลทัง้หมดมา
ประมวล วิเคราะห์และประเมินในแต่ละองค์ประกอบ 
และสรุปผลการศึกษา โดยมีการเก็บรวมรวมข้อมูล
ตัง้แต่เดือนกันยายน พ.ศ. 2557 – สิงหาคม พ.ศ. 
2558 

กลุ่มเป้าหมายและผู้ให้ข้อมูลหลัก  
จํานวนทัง้สิน้ 26 ราย ดงันี ้ 

1. กลุ่มผู้บริหารองค์กรภาครัฐทัง้ระดับภูมิภาค
และท้องถ่ิน ผู้ ให้ข้อมูลหลกัในกลุ่มนี ้ได้แก่ หัวหน้า
สํานักงานพลังงานจังหวัดราชบุรี และเจ้าหน้าท่ี
สํานกังานปศสุตัว์ อําเภอบ้านโป่ง จงัหวดัราชบรีุ รวม 
2 ทา่น 

2. กลุม่ผู้ นําชมุชนในพืน้ท่ีศกึษา ได้แก่ เจ้าหน้าท่ี
ในหน่วยงานเทศบาลตําบล และองค์การบริหารส่วน
ตําบล ร่วมกับผู้ ใหญ่บ้าน จํานวน 5 ท่านในพืน้ท่ี
ตํ า บล ท่ี มี ก า ร ส่ ง เ ส ริ ม ก า ร ผลิ ต ก๊ า ซ ชี ว ภ าพ 
ประกอบด้วย ชมุชนในตําบลเบิกไพร ตําบลกรับใหญ่ 
ตําบลลาดบัวขาว ตําบลดอนกระเบือ้ง และตําบล
สวนกล้วย 
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3. กลุ่มประชาชน (หัวหน้าครัวเรือนหรือผู้ ท่ีมี
อายุตัง้แต่ 18 ปี ขึน้ไป) ท่ีมีการผลิตก๊าซชีวภาพ 
ระดับชุมชน  2 แห่ง  และระดับครัวเ รือนอีก  17 
ครัวเรือน ภายใน 5 ตําบลท่ีมีการผลิตก๊าซชีวภาพ 
ประกอบด้วย ตําบลเบิกไพร ตําบลกรับใหญ่ ตําบล
ลาดบวัขาว ตําบลดอนกระเบือ้ง และตําบลสวนกล้วย 

การวเิคราะห์ข้อมูล 
การวิ เคราะห์ข้อมูลใช้การวิ เคราะห์เนือ้หา 

(content analysis) จากทัง้ข้อมูลปฐมภูมิและทุติย
ภูมิ ซึ่งทําการวิเคราะห์และสังเคราะห์รายละเอียด
ตา่ง ๆ ในแตล่ะองค์ประกอบ ดชันีบ่งชีแ้ละเกณฑ์การ
ประเมิน เพ่ือนําไปสู่ความชัดเจนของการประเมิน 
รวมทัง้ปัญหาอุปสรรคต่าง ๆ ท่ีมีผลต่อความยั่งยืน
ของการผลิตและการนําไปใช้ประโยชน์ของก๊าซ
ชีวภาพทัง้ระดับครัวเรือนและชุมชนและได้แนว
ทางการสร้างความยัง่ยืนของการผลิตก๊าซชีวภาพใน
พืน้ท่ีศกึษาตอ่ไป 

ผลการศึกษา 

การศึกษาแนวทางการสร้างความยั่งยืนในการ
ผลติก๊าซชีวภาพระดบัครัวเรือนและชมุชน กรณีศกึษา 

อําเภอบ้านโป่ง จังหวดัราชบุรี ปรากฏผลการศึกษา 
ดงันี ้

องค์ประกอบท่ี 1 ด้านบริบท (context) 
การสมัภาษณ์เจ้าหน้าท่ีกระทรวงพลงังานและ

ผู้ นําชุมชน ดงัภาพท่ี 2 ทําให้ทราบว่ามีนโยบายและ
แผนเก่ียวกบัพลงังานทดแทนและหน่วยงานทัง้ระดบั
ภมิูภาคและท้องถ่ินในบางพืน้ท่ีท่ีศกึษาได้นําแผนเข้า
ไปปฏิบัติทัง้ระดับครัวเรือนและชุมชนโดยมีการ
ติดตามประเมินผล แตย่งัไมไ่ด้นําผลการติดตามไปใช้
ในการสร้างความยัง่ยืนอย่างเป็นรูปธรรม โครงสร้าง
เศรษฐกิจในพืน้ท่ีศึกษา ประชาชนสว่นใหญ่ประกอบ
อาชีพเกษตรกรรมเป็นหลกั และมีการประกอบอาชีพ
ด้านอุตสาหกรรม  พาณิชยกรรม  และบ ริการ
ตามลําดับ ประชาชนในพืน้ท่ีสามารถพึ่งตนเองได้
ในทางเศรษฐกิจ แต่ยงัไม่มีศกัยภาพในด้านเงินลงทนุ
ในการผลิตก๊าซชีวภาพใช้เองโดยเฉพาะเกษตรกรราย
ย่อย  ประชาชนมีส่วนร่วมจํากัดเฉพาะกลุ่ม ท่ี มี
ศกัยภาพด้านวตัถดิุบ การจดัสรรเงินทนุและเคร่ืองมือ
อุปกรณ์ในพืน้ท่ีเป็นไปอย่างมีธรรมาภิบาลท่ีดี โดย
นักการเมืองท้องถ่ินและผู้ นําชุมชนในบางพืน้ท่ี ยัง
ไม่ให้ความสําคญักบัการผลิตก๊าซชีวภาพมากนกั ทํา
ให้ยงัขาดการสง่เสริมอยา่งตอ่เน่ือง

 

 

Figure 2 Interviews of officials from the Ministry of Energy and community leaders
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องค์ประกอบท่ี 2 วตัถนํุาเข้า (Input) 
กระทรวงพลงังานเป็นแหล่งทนุหลกัในการผลิต

ก๊าซชีวภาพในพืน้ท่ีศึกษา แต่ยังมีงบประมาณท่ีไม่
พอเพียงและยงัไม่เข้าถึงในบางพืน้ท่ีศึกษา เน่ืองจาก
มีประชาชนท่ีมีศกัยภาพด้านวตัถดิุบในการผลิตก๊าซ
ชีวภาพและยังต้องการความช่วยเหลือ และพบว่า

วตัถดิุบมีความเพียงพอในระดบัครัวเรือน แต่สําหรับ
ในระดับชุมชน ยังต้องพึ่งพาประชาชนในพืน้ท่ีนํา
วัตถุดิบเข้ามาช่วยเหลือ โดยวัตถุดิบท่ีใช้ในพืน้ท่ี
ศึกษาส่วนใหญ่จะเป็นมูลสัตว์ จําพวกมูลสุกรและ 
มลูโค ดงัภาพท่ี 3

 
Figure 3 Sources of importing materials in the studied area

องค์ประกอบท่ี 3 กระบวนการ (process) 
การสง่เสริมการผลติก๊าซชีวภาพในพืน้ท่ี เลือกใช้

บ่อก๊าซชีวภาพประเภทถุงหมกัพลาสติกทัง้ในระดับ
ค รั ว เ รื อนและชุมชน  ดังภาพ ท่ี  4 เ น่ื อ งจาก มี
กระบวนการผลิตท่ีไม่ซบัซ้อน ประชาชนในชมุชนและ
ครัวเรือนสามารถดําเนินการควบคมุกระบวนการผลิต

ได้เอง และมีประสิทธิภาพเพียงพอต่อการหุงต้ม
อาหารภายในครัวเรือน การใช้ประโยชน์จากก๊าซ
ชีวภาพและผลผลิตอ่ืน ๆ ยงัไม่ทัว่ถึง ยงัจํากดัเฉพาะ
กลุม่ครัวเรือนท่ีมีศกัยภาพในวตัถดิุบเท่านัน้ ในระดบั
ชุมชนไม่เพียงพอ ทําให้ประชาชนโดยทั่วไปยังไม่มี
ความพงึพอใจเทา่ใดนกั

 
Figure 4 Biogas production process using bio extract in plastic bag in the studied area
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องค์ประกอบท่ี 4 ผลผลติ (product) 
ก๊าชชีวภาพท่ีได้จากระบบการผลิตในพืน้ท่ีใช้ได้

เฉพาะหงุต้มอาหารในครัวเรือนเท่านัน้ ยงัไม่มีการนํา

ก๊าซชีวภาพไปใช้ประโยชน์ในด้านอ่ืน ๆ นอกจากนี ้
การผลิตก๊าซชีวภาพจากขยะอินทรีย์จะได้ปุ๋ ยอินทรีย์
และนํา้หมักชีวภาพ ท่ีมีประสิทธิภาพดีกว่ามูลสัตว์ 
ประชาชนในพืน้ท่ีศึกษา สามารถนํามาใช้ประโยชน์
ทางการเกษตร ดงัภาพท่ี 5

 
Figure 5 Utilization of products from biogas production process

5. องค์ประกอบท่ี 5 ผลกระทบ (impact) 
การผลิตก๊าซชีวภาพในพืน้ท่ีศึกษามีผลกระทบ

เชิงบวก คือ สามารถแก้ไขปัญหาด้านการจดัการขยะ
อินทรีย์ ส่งผลให้สภาพแวดล้อมในชุมชนดีขึน้ ทําให้
ครัวเ รือนและชุมชนในบางส่วนของพืน้ ท่ีศึกษา 
สามารถพึง่ตนเองได้ในด้านพลงังาน ผลผลติท่ีได้จาก
กระบวนการผลิตก๊าซชีวภาพ  สามารถช่วยลด
ค่าใช้จ่ายภายในครัวเรือน ด้านก๊าซหงุต้ม อย่างน้อย
ปี ล ะ  3, 000 บาท  แล ะยั ง มี ผ ลพลอย ไ ด้ จ า ก
กระบวนการผลิตก๊าซชีวภาพอ่ืน ๆ ได้แก่ ปุ๋ ยอินทรีย์ 
และ นํ า้ หมั ก ชี ว ภ าพ  ท่ี มี ป ร ะ โ ยช น์ ท า ง ด้ า น
เกษตรกรรม สามารถนําไปใช้แทนปุ๋ ยเคมี อีกทัง้การ
ผลิตก๊าซชีวภาพในพืน้ท่ียังส่งผลกระทบเชิงบวกต่อ
การพฒันาชุมชนในพืน้ท่ี ทําให้ประชาชนมีส่วนร่วม
ในกิจกรรมของชุมชน เกิดความสามัคคีกัน และมี

ความต่ืนตัวในด้านพลงังาน และยังทําให้เกิดแหล่ง
เรียนรู้ด้านพลงังานก๊าซชีวภาพในชุมชน มีวิทยากร
เพ่ือขยายผลไปสู่พืน้ท่ีอ่ืนได้ ส่วนในด้านผลกระทบ
เชิงลบ คือ การผลิตก๊าซชีวภาพระดับครัวเรือนบาง
แห่งถกูทิง้ร้าง ชาวบ้านจํานวนหนึ่งหนักลบัไปใช้ก๊าซ
หงุต้มอยา่งเดิม 

สรุปปัญหาและอปุสรรคท่ีพบของแต่ละชุมชนมี
ความหลากหลายแตกต่างกนับ้าง แสดงในตารางท่ี 1 
ซึ่งประเด็นท่ีชุมชนส่วนใหญ่เห็นว่าเป็นปัญหาและ
อปุสรรคมากท่ีสดุ คือ การขาดงบประมาณสนบัสนนุ
จากหน่วยงานอย่างต่อเน่ือง รองลงมาเป็นในเร่ือง
ของก๊าซชีวภาพท่ีได้ ไม่สามารถนําไปใช้ประโยชน์อ่ืน 
ๆ ได้นอกจากหุงต้มอาหารในครัวเรือน ส่วนปัญหา
และอปุสรรคอ่ืน ๆ ก็เหน็วา่มีความสําคญั
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Table 1 Problems and obstacles of each studied community 
Problems/Obstacles Community

1 
Community

2 
Community

3 
Community

4 
Community

5 
Percent 

age 
1. People prefer to produce 

biogas in household level 

than in community level. 

People have low involvement 

in biogas production in 

community level.  

     100 

2. Some politicians do not 

pay much attention on 

promotion and support the 

production of biogas in 

community. 

     80 

3. People prefer to produce 

biogas in household level 

than in community level. 

People have low involvement 

in biogas production in 

community level.  

     100 

4. Some politicians do not 

pay much attention on 

promotion and support the 

production of biogas in 

community. 

     80 

5. Lack of continuously 
supporting budget from the 
government. Community 
leader or local administration 
office do not   getting 
involves in budget support. 
Each farmer is unable to 
support budget for biogas 
production. 

     80 
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Table 1 (Continued) 
Problems/Obstacles Community

1 
Community

2 
Community

3 
Community

4 
Community

5 
Percent

age 
6. People as a whole still not 

yet receive any advantage 
from biogas production. 
Biogas will be useful for only 
households having raw 
material potential. 

     100 

7. People in some area lack 
of knowledge and thorough 
understanding on safety and 
health. They may getting 
used to how to work and 
subsequently neglect any 
danger.  

     100 

8. Biogas produced in 

community and household 

does not meet the demand of 

community and household. 

     100 

9. Produced biogas cannot 

be used for other purpose 

than household cooking.  
     100 

10. Some households return 
to use LPG and abandon 
biogas production system. 

     20 

จากปัญหาและอุปสรรคท่ีพบจากการประเมิน
โดย  CIPP-I model สําห รับการผลิตและการใ ช้
ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพในระดับครัวเรือนและ

ชมุชนในพืน้ท่ีศึกษา นําไปสู่การนําเสนอแนวทางการ
สร้างความยั่งยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพในพืน้ท่ี
อําเภอบ้านโป่ง จงัหวดัราชบรีุ ดงัแสดงในตารางท่ี 2
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Table 2 Guideline to generate sustainable for biogas production in community and household levels 
 

Community Level Household Level 
1. Budget and maintenance from local administration 
office such as Sub district Administration Organization or 
Provincial Administration Organization should be 
continuously allocated for biogas production process in 
community level. 

1. Biogas production for household consumption should 
be effective and durable with low level of maintenance. 
Thus, the system will not be abandoned due to household 
returning to use LPG as before. 

2. Pipe supply for biogas should be installed to 
requested households for widely used.  
3. Biogas production system in community level should 
be developed to eco-friendly. Public relations to 
community for confidence in safety of biogas production 
system should be arranged. 
4. Increase utilization of biogas for household electricity 
production in addition to only for cooking.  
5. Promote to increase population involvement in 
process support. 
6. Biogas production and utilization in community level 
should be complied with good governance (transparent 
and fair). 
7. Follow up and evaluate biogas production and 
utilization in community level for continual improvement 
within appropriate timeframe.  

2. Develop variation of biogas utilization not only for 
cooking but also for household electricity production.  
3. Promote and support households lacking capability to 
have their own biogas production system to be able to 
utilize biogas produced in community level.  
4. Set up information center in the community so that 
households are able to consult and ask for 
recommendation about biogas.  

อภปิรายผล 
จากผลการศึกษาแนวทางการสร้างความยัง่ยืน

ในการผลิตก๊าซชีวภาพในระดับครัวเรือนและชุมชน
ในพืน้ท่ีศึกษา อําเภอบ้านโป่ง จังหวดัราชบุรี พบว่า
ความยัง่ยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพในระดบัครัวเรือน
และชมุชนขึน้อยูก่บัองค์ประกอบตา่ง ๆ 1) ด้านบริบท 
ได้แก่  นโยบายและแผนผลิตก๊าซชีวภาพระดับ
ครัวเรือนและชมุชน เศรษฐกิจ สงัคม และการเมือง 2) 
ด้านวัตถุนําเข้า ได้แก่ แหล่งทุน เคร่ืองมืออุปกรณ์ 
แรงงาน วัตถุดิบป้อนเข้าระบบผลิตก๊าซชีวภาพ 3) 

กระบวนการในการผลิตก๊าซชีวภาพ การเดินระบบ
และซ่อมบํารุง การใช้ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพและ
ผลผลิตอ่ืน ๆ 4) ด้านผลผลิต คือ ก๊าซชีวภาพ ปุ๋ ย
อินทรีย์ นํา้หมัก และ 5) ผลกระทบท่ีเกิดขึน้ทัง้เชิง
บวกและเชิงลบ ซึ่งบางส่วนสอดคล้องกับการศึกษา
ของวันวิสา (2554) ท่ีได้ศึกษา การจัดการขยะเพ่ือ
ผลิตพลังงานตามปรัชญาเศรฐกิจพอเพียง และใน
สว่นของปัญหาและอปุสรรคพบว่า ประชาชนในพืน้ท่ี
มีส่วนร่วมในการผลิตก๊าซชีวภาพน้อย อีกทัง้ยงัขาด
งบประมาณในการดําเนินงาน โดยเฉพาะเกษตรกร
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รายย่อยท่ีมีศักยภาพด้านวัตถุดิบ โดยมีบางส่วน
สอดคล้องกับการศึกษาของ Mwirigi and Jecinta 
(2013) ท่ีได้ศึกษาอุปสรรคทางเศรษฐกิจและสงัคม
ในการผลิตก๊าซชีวภาพขนาดเล็กในทะเลทรายซาฮา
รา พบปัญหาและอปุสรรค คือ ค่าใช้จ่ายท่ีคอ่นข้างสงู
ในด้านอปุกรณ์การผลิตก๊าซชีวภาพ ระดบัรายได้ของ
ครัวเรือน ด้านสงัคม คือ การศึกษาและการประกอบ
อาชีพของหวัหน้าครัวเรือน อีกทัง้ยงัขาดงบประมาณ
ในด้านการบํารุงรักษาวัสดุอุปกรณ์ในการผลิตก๊าซ
ชีวภาพ เม่ือกระบวนการผลิตก๊าซชีวภาพมีปัญหาใน
กรณีท่ีผู้ ผลิตก๊าซชีวภาพไม่สามารถซ่อมแซมเองได้ 
ทําให้ระบบการผลิตก๊าซชีวภาพถูกทิง้ร้าง ครัวเรือน
ดังกล่าวจึงกลับไปใช้ก๊างหุงต้มดังเดิม ซึ่งบางส่วน
สอดคล้องกับการศึกษาของอุบลรัตน์และจิราภรณ์ 
(2557) ท่ีได้ศึกษาแนวทางการพัฒนาพืน้ท่ีสีเขียว
อย่างยั่งยืนในเขตเทศบาลนครเชียงใหม่ พบปัญหา
และอุปสรรค  คือ  การขาดงบประมาณในการ
บํ า รุ ง รั ก ษ า วั ส ดุ อุ ป ก ร ณ์ ใ น ก า ร ดู แ ล รั ก ษ า
สวนสาธารณะ โดยมีแนวทางการพัฒนา คือ เพิ่ม
งบประมาณบํารุงรักษา โดยให้หน่วยงานเอกชนและ
ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการบริจาคเงินสมทบ 
และปัญหา อุปสรรค ท่ีสําศัญในพืน้ท่ีศึกษา อําเภอ
บ้านโป่ง จงัหวดัราชบรีุ คือ ประชาชนในพืน้ท่ีมีความ
นิยมในการผลิตก๊าซชีวภาพในระดับครัวเ รือน
มากกว่าระดบัชุมชน เน่ืองจากศกัยภาพด้านวตัถดิุบ
ในการผลิตก๊าซชีวภาพมีจํากัดเฉพาะในระดับ
ครัวเรือนเท่านัน้ บางสว่นสอดคล้องกบัการศกึษาของ
เจษฎา (2556) ได้ศึกษาการวิจัยและพฒันารูปแบบ
พลังงานทางเลือกจากมูลโค สําหรับเกษตรกรราย
ย่อย  ผลการวิจัยพบว่า  ชุมชนในพืน้ ท่ีศึกษามี
ศักยภาพในการผลิตก๊าซชีวภาพจากมูลโคในระดับ

ครัวเรือนโดยใช้เทคโนโลยีแบบถงุหมกัพลาสติกพีวีซี
ท่ี มีความหนา  500 ไมครอน  ความยาว  6 เมตร 
ปริมาตร 7.8 ลกูบาศก์เมตร มีต้นทนุการผลิต 5,000 
บาท สามารถผลิตก๊าซชีวภาพได้ 2 ลกูบาศก์เมตรต่อ
วนั เกษตรกรใช้พลงังานความร้อนจากการหุงต้มได้
วันละ 1-2 ครัง้ ครัง้ละ 1-3 ชั่วโมง และพบปัจจัย
ส่งเสริมให้เกิดความยัง่ยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพใน
ระดบัชมุชนและครัวเรือนในพืน้ท่ีศกึษา คือ  

1) พื น้ ท่ี ศึกษา มีลักษณะเ ป็นชุมชนภาค
เกษตรกรรม 

2) ประชาชนในพืน้ท่ีต้องการ การจัดการขยะ
อินทรีย์ท่ีดี 

3) การผลิตก๊าซชีวภาพเป็นพลังงานทดแทน
ก๊าซหุง ต้มเ กิดจากความต้องการ ท่ีแท้จ ริงของ
ครัวเรือนซึง่เป็นประชาชนในพืน้ท่ี 

4) เทคโนโลยีท่ีใช้ในการผลิตก๊าซชีวภาพไม่
ยุ่งยาก ซับซ้อน ประชาชนในชุมชนและครัวเรือน
สามารถดําเนินการควบคมุกระบวนการผลติได้เอง 

5) ความเพียงพอเหมาะสมของวตัถดิุบในการ
ผลติก๊าซชีวภาพของครัวเรือน 

6) สามารถก่อให้เ กิดประโยชน์อย่างเป็น
รูปธรรม เช่น ประหยัดค่าใช้จ่าย เพิ่มรายได้และ
สิง่แวดล้อมในพืน้ท่ีดีขึน้ 

7) เกิดศูนย์เรียนรู้ด้านพลงังานชุมชนในพืน้ท่ี
ศกึษา เพ่ือให้ประชาชนเข้ามาศกึษาเรียนรู้เพิ่มเติม 

8) เกิดแกนนําชุมชนด้านพลงังานในพืน้ท่ีและ
วิทยากรเพ่ือขยายผลไปสูพื่น้ท่ีอ่ืนได้ 

9) ราคาพลงังานท่ีเพิ่มสงูขึน้ 
10) ภาวะเศรษฐกิจท่ีส่งผลต่อค่าครองชีพท่ี

สงูขึน้ 
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11) กระบวนการผลิตเป็นกระบวนการท่ีช่วยลด
ปัญหาโลกร้อน 

บางส่วนสอดคล้องกับการศึกษาของวิสาขา 
(2555)  ท่ี ไ ด้ศึกษาการบ ริหารจัดการพลังงาน
หมนุเวียนในระดบัครัวเรือนและชมุชนในประเทศไทย 
ท่ี ไ ด้ ก ล่ า ว ถึ ง ปั จจั ย ท่ี ส่ ง เ ส ริ มกา รบ ริ ห า ร จั ด
การพลงังานหมนุเวียนในระดบัครัวเรือนและชมุชนใน
ประเทศไทย  คือ  1)  ความเ พียงพอและความ
เหมาะสมของทรัพยากรและวัตถุดิบท่ีมีในชุมชน 2) 
เทคโนโลยีพลงังานหมนุเวียนท่ีไม่ยุ่งยากและทนทาน 
3) ความรู้ความเข้าใจเร่ืองพลงังานหมนุเวียน 4) การ
ให้ความสําศัญของผู้ กําหนดนโยบาย ผู้บริหารของ
องค์กรปกคอรงท้องถ่ิน 5)สามารถก่อให้เกิดประโยชน์
อย่างเป็นรูปธรรม เช่น ลดรายจ่าย เพิ่มรายได้ 6) เกิด
จากความต้องการท่ีแท้จริงของชุมชน 7) การมีส่วน
ร่วมของประชาชน 8) การสนับสนุนจากภาคส่วนท่ี
เ ก่ียวข้อง  9)  การสร้างเค ร่ืองมือเ พ่ือบริหารจัด
การพลังงานหมุนเ วียนเ พ่ือความยั่ง ยืนในการ
ดําเนินการ 10) ราคาพลังงานท่ีเพิ่มสูงขึน้ และ 11) 
ภาวะเศรษฐกิจท่ีสง่ผลตอ่คา่ครองชีพ 

สรุป 

ความยัง่ยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพในบางพืน้ท่ี
ศึกษา ยงัไม่มีความต่อเน่ืองของการผลิตและการใช้
ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพ มีบางครัวเรือนหนักลบัมา
ใช้ก๊าซหุงต้ม ทําให้ระบบผลิตก๊าซชีวภาพถูกทิง้ร้าง 
โดยประชาชนบางตําบลในพืน้ท่ีสามารถพึง่ตนเองได้
ในด้านพลงังานก๊าซชีวภาพ มีการผลิตก๊าซชีวภาพใช้
เองในค รัว เ รือน  สามารถลดค่า ใ ช้จ่ าย  ทํา ใ ห้
สิ่งแวดล้อมบางส่วนในพืน้ท่ีดีขึน้ และพบว่าในพืน้ท่ี
ศึกษายงัมีปัญหาและอปุสรรคต่อความยัง่ยืนในการ

ผลิตก๊าซชีวภาพ คือ ประชาชนยังไม่ตระหนักถึง
ปัญหาด้านพลังงานมากนัก หน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง
โดยเฉพาะหน่วยงานในระดบัท้องถ่ิน ผู้บริหารองค์กร 
และผู้ นําชุมชนบางส่วนในพืน้ท่ียงัไม่ให้ความสําศญั
กบัการสนบัสนนุอย่างแท้จริง ทําให้ขาดงบประมาณ
สนบัสนนุอย่างต่อเน่ือง โดยศกัยภาพด้านวตัถดิุบใน
การผลิตก๊าซชีวภาพมีเพียงพอเฉพาะในระดับ
ครัวเรือน ส่วนในระดับชุมชนประชาชนยังไม่ได้รับ
การใช้ประโยชน์อย่างทัว่ถึง การวิเคราะห์ศกัยภาพใน
การผลิตก๊าซชีวภาพและการเลือกประเภทและขนาด
ของบ่อก๊าซชีวภาพท่ีทําการส่งเสริมยังไม่มีความ
เหมาะสมในบางสว่น ทําให้ก๊าซชีวภาพไม่เพียงพอต่อ
ความต้องการทัง้ในระดบัครัวเรือนและชุมชน อีกทัง้
ยงัไม่สามารถใช้ประโยชน์อ่ืน ๆ ได้นอกจากหงุต้มใน
ครัวเรือน จากปัญหาและอุปสรรคท่ีพบ ดังแสดงใน
ตารางท่ี 3 ทําให้สามารถเสนอแนวทางการสร้าง
ความยัง่ยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพในพืน้ท่ีศึกษา ทัง้
ระดบัครัวเรือนและชุมชน โดยในระดบัครัวเรือน คือ 
1)  กระบวนการผลิต ก๊าซ ชีวภาพใ ช้ เองควร มี
ประสิทธิภาพและทนทานในการใช้งาน  2) ควร
พัฒนากา ร ใ ช้ ป ร ะ โ ยช น์ จ า ก ก๊ า ซ ชี วภ าพ ใ ห้
หลากหลายมากขึน้ ไม่เพียงเพ่ือการหงุต้มเท่านัน้ แต่
สามารถใช้ผลิตไฟฟ้าใช้เองในครัวเรือนได้ด้วย          
3) สําหรับครัวเรือนท่ีขาดศกัยภาพในการมีระบบผลิต
ก๊าซชีวภาพของตนเอง ควรส่งเสริมและสนบัสนนุให้
ได้มีโอกาสได้ใช้ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพท่ีผลิตใน
ระดับชุมชนอย่างทั่วถึง 4) ควรมีศูนย์ให้ข้อมูลใน
ชุมชนท่ีครัวเรือนสามารถติดต่อขอคําปรึกษา และ
คําแนะนําเก่ียวกบัก๊าซชีวภาพได้ และในระดบัชมุชน 
1) กระบวนการผลติก๊าซชีวภาพระดบัชมุชนควรได้รับ
การจัดสรรงบประมาณดําเนินการและซ่อมบํารุง
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อย่างต่อเน่ือง จากองค์การบริหารส่วนท้องถ่ิน เช่น 
องค์การบริหารส่วนตําบล หรือ องค์การบริหารส่วน
จังหวัด แล้วแต่กรณี 2) ควรมีการติดตัง้ท่อส่งก๊าซ
ชีวภาพไปยังครัวเรือนท่ีประสงค์จะได้ใช้ประโยชน์
จากก๊าซชีวภาพอย่างกว้างขวางและทั่วถึง 3) ควร
พฒันาระบบผลิตก๊าซชีวภาพระดบัชมุชนให้เป็นมิตร
ต่อสิ่งแวดล้อมและประชาสัมพันธ์ให้ประชาชน
เช่ือมัน่ในความปลอดภัยของระบบผลิตก๊าซชีวภาพ
และการใช้ประโยชน์จากก๊าซดงักลา่ว 4) ควรเพิ่มการ
ใช้ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพในการผลิตไฟฟ้าท่ี

ครัวเรือนสามารถใช้ประโยชน์ได้ นอกเหนือจากการ
ใช้ก๊าซหุงต้ม 5) ควรรณรงค์เพิ่มการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการสนับสนุนการดําเนินการตามความ
เหมาะสม 6) การดําเนินการผลิตและการใช้ก๊าซ
ชีวภาพระดบัชมุชน ควรเป็นไปตามหลกัธรรมาภิบาล 
คือ มีความโปร่งใสและยติุธรรม 7) ควรมีการติดตาม
และประเมินผลการผลิตและใช้ก๊าซชีวภาพในระดับ
ชุมชนเพ่ือการพัฒนาอย่างต่อเน่ืองในระยะเวลาท่ี
เหมาะสม

Table 3 Results of Assessment using CIPP-I model 
Component Indicator Score Problem to 

sustainability 
Obstacle of 

problem 
Problematic 
indicators 

Component 1 
Context 

1.1 Policy and plan to 
produce biogas in 
community and household 
levels 

4 Low level of people 
involvement in biogas 
production in community 
level 

People not yet 
recognize energy 
problem 

1.3 Social

1.2 Economic 5  
1.3 Social 2  
1.4 Politics 3  

Component 2 
Input 

2.1 Funding source 2 Lack of continuously 
budget support 

Related offices do 
not pay much 
attention on truly 
support 

2.1 Funding 
source 

2.2 Equipment and tools 
 

3  

2.3 Labor 4  

2.4 Input for biogas 
production system 

5  

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

159 

วารสารการพฒันาชุมชนและคุณภาพชีวิต 4(1): 146 – 161 (2559)

 

ข้อเสนอแนะ 

1. ข้อเสนอแนะเชิงบริหารจดัการ 
จากการศกึษาพบปัญหาและอปุสรรค จึงใคร่ขอ

เสนอข้อเสนอแนะแนวทางการสร้างความยั่งยืนใน
การผลติก๊าซชีวภาพระดบัชมุชนและครัวเรือนในพืน้ท่ี
ศกึษา ดงันี ้

1) ควรมีการวิเคราะห์ศกัยภาพในการผลิต
ก๊าซชีวภาพในพืน้ทัง้ในด้านปริมาณ คุณภาพและ
บริบทของชุมชน โดยเลือกการสนับสนนุท่ีเหมาะสม
กบัชมุชน 

2) การผลิตหรือการใช้ประโยชน์จากก๊าซ
ชีวภาพควรได้รับการสนบัสนนุในด้านเงินทนุ วสัด ุ 

Table 3 (Continued) 

 

Component 3 
Process 

3.1 Biogas production 
process for community and 
household levels 

4 Utilization is not all over 
the community 

Raw material 
potential is only in 
household level 

3.3 Utilization 
of biogas and 
other products

3.2 System piping system 
and maintenance 

4  

3.3 Biogas and other 
products utilization 

3  

Component 
4 Impact 

4.1 Biogas
 

4 Biogas production does 
not meet demand and 
unable to use for other 
purpose than household 
cooking 

Inappropriate 
potential analysis 
for biogas 
production and size 
of technology 
selection 

 

4.2 Organic fertilizer 
 

5 4.2 Organic 
fertilizer 

4.3 Bio extract 5  

Component 5 
Impact 

5.1 Positive impact 5 Some household level 
biogas production 
systems are abandoned. 
Some villagers return to 
use LPG. 

Lack of 
continuously 
support. Lack of 
follow up and 
performance 
evaluation 

5.2 Negative 
impact 

5.2 Negative impact 2  
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แนวทางการสร้างความย่ังยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพระดับครัวเรือนและชุมชน 
กรณีศึกษา อาํเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี

อุปกรณ์ และความรู้ทางวิชาการจากหน่วยงานท่ี
เก่ียวข้องอยา่งตอ่เน่ือง 

3) คุณภาพของวัสดุอุปกรณ์ในการใช้งาน 
จําเป็นต้องมีการพฒันาเทคโนโลยี เพ่ือให้สามารถใช้
งานได้นานท่ีสุด และใช้ประโยชน์อ่ืน ๆ ได้นอกจาก
การหุงต้มอาหารในครัวเรือน  เ พ่ือเป็นการจูงใจ
ประชาชนในพืน้ท่ีให้เข้ามามีสว่นร่วมมากขึน้ 

4)  การส ร้างความตระหนักและส ร้าง
จิตสํานึกให้กบัประชาชนในพืน้ท่ี ด้านพลงังานโดยให้
ประชาชนได้เ ข้ามามีส่วนร่วมอย่างทั่วถึง  และ
ประชาชนในพืน้ท่ีต้องมีความต้องการอยา่งแท้จริง 

5)  ควรมีการส่ง เสริมและสนับสนุนให้
ประชาชนในพืน้ท่ีได้รับประโยชน์จากการผลิตก๊าซ
ชีวภาพ โดยมีคณะทํางานและการบริหารจดัการด้าน
งบประมาณและวตัถดิุบในการป้อนระบบอยา่งทัว่ถงึ 

6) การมีคณะทํางานท่ีเข้มแข็งและมีความ
โปร่งใสในการบริหารจดัการ และสามารถมีการทวน
สอบกลบัได้ 

7) การมีกองทนุในชุมชนเพ่ือบริหารจดัการ
การผลติและการใช้ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพ 

8) ควรมีการอบรมเก่ียวกบัปัญหาด้านอาชี
วอนามยัและความปลอดภยัในกบัประชาชนในพืน้ท่ี 
เพ่ือให้เกิดความรู้ความเข้าใจและการปฏิบัติตนได้
อยา่งถกูต้อง 

9) การติดตาม ประเมินผลการดําเนินงาน
การผลิต ก๊ าซ ชี วภาพใน พื น้ ท่ี  และ นํ าผลการ
ดําเนินงานดังกล่าวไปใช้ในการสร้างความยั่งยืนแก่
การผลติก๊าซชีวภาพในพืน้ท่ีอยา่งเป็นรูปธรรม 

10) การเก็บรวบรวมข้อมูลท่ีการวางแผน
พลงังานก๊าซชีวภาพในชมุชนเพ่ือเป็นข้อมลูให้ชมุชน

ทราบ เพ่ือมีการพัฒนาต่อไปในอนาคตก็มีความ
จําเป็น 

2. ข้อเสนอแนะสําหรับการวิจยัครัง้ตอ่ไป 
1) ควรมีการศึกษาเก่ียวกับ อาชีวอนามัย

และความปลอดภยัของผู้ผลิตและผู้ ใช้ประโยชน์จาก
ก๊าซชีวภาพ 

2) ควรมีการศึกษาการพัฒนาเทคโนโลยี
การผลติก๊าซชีวภาพ เพ่ือการนําไปใช้อยา่งคุ้มค่าและ
มีความปลอดภยั 

3) ควรมีการศกึษาการนําปรัชญาเศรษฐกิจ
พอเพียง ของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หวั ฯ มาใช้
ให้เกิดความยัง่ยืนในการผลติก๊าซชีวภาพ 

4) ควรมีการศึกษาการประเมินการผลิต
ก๊าซชีวภาพในระดบัครัวเรือนและชุมชน โดยมีกรอบ
การวิเคราะห์ ในด้านเศรษฐกิจ สงัคมและสิง่แวดล้อม 

เอกสารอ้างองิ 

กรมพฒันาพลงังานทดแทนและอนรัุกษ์พลงังาน. 
2554. แผนพฒันาพลงังานทดแทนและพลงังาน
ทางเลือก 25% ใน 10 ปี (พ.ศ.2555-2564). 
(ระบบออนไลน์) แหลง่ข้อมลู: 
http://www.enconfund.go.th/pdf/index/aedp
25.pdf (20 พฤศจิกายน 2557). 

จําลอง โพธ์ิบญุ.  2547. การบริหารโครงการ
สิง่แวดล้อม  ทิพเนตร์การพิมพ์, กรุงเทพฯ. 218 
หน้า. 

เจษฎา ม่ิงฉาย. 2556. การวิจัยและพัฒนารูปแบบ
พลังงานทางเลือกจากมูลโคสําหรับเกษตรกร
รายย่อยบ้านห้วยบง  อําเภอเมือง  จังหวัด
อุตรดิตถ์. วารสารวิจัยเพ่ือการพัฒนาเชิงพืน้ท่ี 



 

161 

วารสารการพฒันาชุมชนและคุณภาพชีวิต 4(1): 146 – 161 (2559)

สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย. (สกว.) 
5(4): 62-77. 

วันวิสา โคกครุฑ. 2554. การจัดการขยะเพ่ือผลิต
พลังงานตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง.  
วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต  สถาบัน
บัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์, กรุงเทพฯ . 211 
หน้า. 

วิสาขา ภู่จินดา. 2555. การบริหารจัดการพลังงาน
หมุนเวียน เพ่ือผลิตพลังงานใช้ในระดับชุมชน
และระดับครัวเรือน.   สถาบันบัณฑิตพัฒนบริ
หารศาสตร์, กรุงเทพฯ. 299 หน้า. 

สชุน ตัง้ทวีวิพัฒน์ และบุญล้อม ชีวิอิสระกุล. 2553. 
การผลิตก๊าซชีวภาพเพ่ือลดมลภาวะและเป็น

พ ลั ง ง า น สํ า ห รั บ เ ก ษ ต ร ก ร ร า ย ย่ อ ย . 
กระทรวงวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี.กรุงเทพฯ. 
171 หน้า. 

อุบลรัตน์ หยาใส, จิราภรณ์ ตัง้กิตติภาภรณ์. 2557. 
แนวทางการพัฒนาพืน้ท่ีสีเขียวอย่างยั่งยืนใน
เขตเทศบาลนครเชียงใหม่. วารสารการพัฒนา
ชมุชนและคณุภาพชีวิต 2(3): 233-243 (2557) 

Mwirigi, Jecinta et al. 2013.  Socio-economic 
Hurdles to Widespread Adoption of Small-
scale Biogas Digesters in Sub-Saharan 
Africa: a Review. Biomass and Bioenergy 70 
(2014): 17-25. 

 
 

 


