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Para Rubber Agriculturists and Reflexivity 
in Social Relation Structure 

in Surat Thani Province

บทคัดย่อ
	 บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาการสะท้อนย้อนคิดของเกษตรกร

ชาวสวนยางพาราที่มีต่อกฎเกณฑ์ ทรัพยากร และวิถีการผลิตภายในสวนยางพารา

ด้วยวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพแบบกรณีศึกษา เก็บข้อมูลด้วยการสังเกตการณ์และ

สมัภาษณเ์ชงิลกึเกษตรกรชาวสวนยางพารา จงัหวัดสรุาษฎรธ์าน ีภายใตข้อ้ถกเถยีง

ที่ว่าเกษตรกรชาวสวนยางพาราในฐานะผู้กระทำ�การคือผู้ปรับเปล่ียนกฎเกณฑ์ 

ทรัพยากร และวิถีการผลิต 

	 ผลการวิจัยพบว่า เกษตรกรชาวสวนยางพาราได้มีการสะท้อนย้อนคิดต่อกฎ

เกณฑ์ซึ่งประกอบด้วยกฎเกณฑ์ทางธรรมชาติ คือ การอยู่ร่วมกันของสัตว์ภายใน

สวนยางพารา พื้นท่ีสวนยางพาราของผู้กระทำ�การเป็นพื้นที่ลุ่มรับน้ำ� การเจริญ

เติบโตของพืชในที่ร่มและพื้นที่โล่งแจ้ง การอยู่ร่วมกันของพืชภายในสวนยางพารา 

และกฎเกณฑ์ทางสังคมคือ การศึกษาหาความรู้อย่างเป็นระบบจากการฝึกอบรม 

ความต้องการของตลาด บริบททางสังคมโดยรอบพ้ืนที่สวนยางพารา ข้อกำ�หนด

จากกองทนุสงเคราะหก์ารทำ�สวนยางพารา นโยบายของรฐับาล รวมถงึคำ�บอกเลา่

จากบคุคลรอบขา้ง และการปรบัเปลีย่นการใชป้ระโยชนจ์ากทรัพยากรทีห่ลากหลาย
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ไปสู่วิถีการผลิตรูปแบบใหม่คือ ภูมิปัญญาชุดใหม่ได้แก่ การทำาสวนยางพาราร่วม

กบัการทำาฟาร์มเลีย้งสตัว ์การทำาสวนยางพารารว่มกบัการปลกูพชืผกัผลไม ้และการ

ทำาสวนยางพารากบัเกษตรอทิทรียท์ีเ่กดิจากการสะทอ้นยอ้นคิดของผูก้ระทำาการตอ่

โครงสร้างความสัมพันธ์ทางสังคม 
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Abstract
 A research paper aims to investigate reflections of Para rubber                

agriculturalists toward regulations, resources, and production mode in Para 

rubber plantation. Qualitative research methodology, specifi cally a case study 

approach, is adopted in the research. Observation and in-depth interview are 

applied as the research tools in order to collected fi eld data. This paper       

attempts to explore social phenomenon based on an assumption that the Para 

rubber agriculturalists are individuals who are able to negotiate against              

regulations, resources, and production mode in Para rubber production chain.

 Research results found that Para rubber agriculturalists has refl ected their 

thoughts toward several kinds of regulation including 1) natural regulation, for 

instance, the living of animals in Para rubber plantation, using the plantation 

as the watershed, plant growing in shady area and outside shady area, and 

the living of plants in Para rubber plantation. 2) Social regulation, for instance, 

gaining knowledge by participating training course, market demand,                      

socioeconomic context around the plantation, regulations from Offi  ce of         

the Rubber Replanting Aid Fund, Government policy, and indigenous wisdom. 

In addition, several ways of adjustment in resource service using have                      

caused new production mode in Para rubber plantation. New set of folk   

wisdom in rubber plantation has been introduced, for instance, creating multi- 

agricultural activities within Para rubber plantation such as animal farming, 
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vegetable plantation, and organic farming. These are new folk wisdom gener-

ated by agriculturalists that reflect to individual’s action which affects social 

relation structure.   

  

Keywords : Para rubber agriculturists, Reflexivity, Folk wisdom 

บทนำ� 
	 ภูมิปัญญาที่มีศักยภาพคือ ภูมิปัญญาที่สามารถลดต้นทุนและเพิ่มรายได้ใน

วถิกีารผลติทา่มกลางกระแสโลกาภวิตัน ์(David Harvey, 2001) ซึง่ภมูปัิญญานัน้คอื

การปฏิบัติการทางสังคมของผู้กระทำ�การต่อกฎเกณฑ์และทรัพยากรทางสังคม 

(เชษฐา พวงหัตถ์, 2548) สถานการณ์ของภูมิปัญญาและพ้ืนท่ีมีปรากฏคือ ประการแรก 

การละทิ้งพื้นที่และภูมิปัญญา ประการที่สอง การพัฒนาเพื่อสืบทอดภูมิปัญญาใน

พื้นที่ (นพรัตน์ ไชยชนะ และ วีรวัฒน์ อุดมทรัพย์, 2559 : 119-141) ประการที่สาม 

คือการพัฒนาภูมิปัญญาในพ้ืนที่ให้ไปเชื่อมโยงกับการเปล่ียนแปลงทางสังคม เช่น 

การนำ�ภูมปิญัญากาแฟโบราณมาจำ�หนา่ยบนเสน้ทางทอ่งเทีย่ว (ผกามาส เพชรสิน 

และอุทิศ สังขรัตน์, 2558 : 207-223) รวมถึงปรากฏการณ์การนำ�เอาทรัพยากร  

องค์ความรู้ท่ีเกี่ยวกับการผลิตและระบบการตลาด กลับเข้ามามีบทบาทในการ

เปลีย่นแปลงกฎเกณฑท์างสงัคมซึง่ตา่งจากเกษตรกรชาวสวนยางพาราทีม่กีารปลกู

อยา่งพาราเพยีงอยา่งเดยีวโดยมีเกษตรกรเพยีงไมก่ีค่นทีน่ำ�ภูมปิญัญามาใช้ในพืน้ท่ี

สวนยางพารา ผู้วิจัยจึงต้องการศึกษาว่า เกษตรกรที่นำ�ภูมิปัญญามาใช้ในพื้นที่    

สวนยางพารามีกระบวนการสะท้อนย้อนคิดการเรียนรู้การใช้ภูมิปัญญาอย่างไรใน

ท่ามกลางกระแสสังคมทุนนิยมปัจจุบัน

การทบทวนงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง   
 	 ในการศึกษาคร้ังน้ีผู้วิจัยได้นำ�แนวคิดการสร้างพื้นที่ทางสังคมมาเช่ือมโยงกับ

การบูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่น ที่ไม่ต้องการอำ�นาจ สัญลักษณ์ อุดมการณ์

การเมือง หรือ การขูดรีดแบบเศรษฐกิจ แต่มีเป้าหมายเพื่อการปรับตัวเท่านั้น และ

มีความสอดคล้องกับแนวคิดของ แอนโทนี่ กิ๊ดเด๊นส์ (Anthony Giddens) ที่เชื่อว่า
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พื้นที่คือโครงสร้างของสังคม (Structure) ที่ผู้กระทำาการ (Agency) สามารถ

เปลีย่นแปลงพืน้ทีไ่ด ้โดยมคีวามมุง่หวังเปล่ียนแปลงกฎ ระเบยีบและทรพัยากร เพือ่

ต้องการให้พื้นที่หรือโครงสร้างเปลี่ยนแปลงไปตามความต้องการของผู้กระทำาการ 

ซึ่งต้องมีคุณสมบัติของการเฝ้าดูการกระทำาด้วยการใคร่ครวญตรึกตรองสะท้อน  

ย้อนคิด (Reflexivity) แต่อย่างไรก็ตามเมื่อพื้นท่ีหรือโครงสร้างเปลี่ยนแปลงไป          

ผู้กระทำาการก็ต้องทำาตามที่โครงสร้างหรือพื้นที่ทางสังคมใหม่วางกฎระเบียบไว้      

ดังนั้นพื้นที่ทางสังคมในความหมายของ กิ๊ดเด็นส์ (Giddens) จึงประกอบด้วย กฎ 

และ ทรัพยากรที่มีอิทธิพลต่อกันและกัน โดยผู้กระทำาการเป็นผู้ริเริ่มปรับเปลี่ยน

โครงสร้าง จนเกิดโครงสร้างใหม่ขึ้นมากำาหนดผู้กระทำาการทุกครั้งไปนั้นเอง ดังนั้น

ผู้กระทำาการจึงมีลักษณะของการสะท้อนย้อนคิดและกระทำาการเรื่อยมา (เชษฐา 

พวงหตัถ,์ 2548) อยา่งไรกต็ามจากงานของซงิเกลแมนพบวา่ ภมิูปัญญา ความรูน้ัน้

มีอยู่ทั่วไปในสังคมที่ไม่มีการรับรู้ ดังนั้นวิธีการที่สำาคัญในการเข้าถึงความรู้คือการ

สำารวจทางสังคม (Lee Sigleman, 1981) เจนเซนพบว่า กฎเกณฑ์ทางการตลาดที่

เกี่ยวกับผลประโยชน์และแรงจูงใจเป็นสิ่งสำาคัญที่นำามาสู่การตัดสินใจของผู้กระทำา

การในสังคมตลาด (Michael C. Jensen, 1986) สมิทและฟิ้งพบว่า การให้                

ความสำาคัญกับโครงสร้างทางสังคมสามารถทำานายความสัมพันธ์ของกลุ่มคน            

และสถานภาพทางสังคม (Rachel A. Smith & Edward L. Fink, 2015) เช่นเดียว         

กับชาวสวนยางพาราตำาบลท่าอยู่ อำาเภอตะกั่วทุ่ง จังหวัดพังงา ได้นำาภูมิปัญญา  

คติพื้นบ้าน ความเช่ือ ท่ีเชื่อมโยงกับวัสดุ อุปกรณ์ มาปลูกพืชเสริมรายได้ในสวน

ยางพารา (ชตุกิาญจน ์คดิชอบ, 2552) การใชภ้มูปิญัญาและวฒันธรรมของชาวบา้น

แม่เอาะ หมู่ที่ 10 ตำาบลแม่นาจร อำาเภอแม่แจ่ม จังหวัดเชียงใหม่ เพื่อการอนุรักษ์

ทรัพยากรป่าชุมชน (เอกภพ อัมพาประเสริฐ, 2557) การที่เกษตรกรผลิตผักด้วย 

สารธรรมชาติ อำาเภอสารภี จังหวัดเชียงใหม่ ที่มีการศึกษา ความรู้ ประสบการณ์ 

การได้รับขา่วสาร การประสานงานกบัเจา้หนา้ที ่และการเขา้ฝกึอบรมจากหนว่ยงาน

ต่าง ๆ ทำาให้เกิดการปฏิบัติการเก่ียวกับการใช้สารธรรมชาติทางการเกษตรในการ

ผลิตผักของเกษตรกร (ไพลิน แก้วอินถา, 2554) พอสรุปได้ว่า งานวิจัยได้ให้ความ

สำาคัญกับการจัดการความรู้หรือประสบการณ์มากกว่าการศึกษาในฐานะผู้กระทำา

การท่ีมกีารสะทอ้นย้อนคดิอยา่งตอ่เนือ่ง ดงันัน้ในบทความชิน้นีจ้งึเชือ่วา่เกษตรกร

ชาวสวนยางพาราในฐานะผูก้ระทำาการคอืกลไกทีส่ำาคญัมากกวา่ภมูปิญัญา ความรู ้
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และประสบการณ์ที่มีอยู่ในสังคมปักษ์ใต้นั้นเอง 

วิธีวิทยาการวิจัย  
 	 บทความวิจัยน้ีเป็นส่วนหน่ึงของโครงการวิจัยภูมิปัญญาชาวบ้าน : กระบวน    

การเรียนรู้และการปรับตัวของเกษตรกรชาวสวนยางพารา ในจังหวัดสุราษฎร์ธานี 

โดยมวีตัถปุระสงคเ์พือ่ศกึษากระบวนการสะทอ้นยอ้นคดิการเรยีนรูก้ารใชภ้มูปิญัญา

ในพืน้ทีส่วนยางพาราของเกษตรกร ในจงัหวดัสรุาษฎรธ์าน ีดว้ยการวิจัยเชงิคุณภาพ

แบบกรณีศึกษา เก็บข้อมูลโดยการสังเกตการณ์ในพ้ืนท่ีสวนยางพารา การบันทึกประวัติ

ชีวิตบุคคลและการสัมภาษณ์เชิงลึกเกษตรกรชาวสวนยางพาราที่นำ�ภูมิปัญญามา 

ใช้ในพื้นที่สวนยางพาราและไม่เพ่ิมพ้ืนที่สวนยางพาราตั้งแต่ปี พ.ศ. 2540 จนถึง

ปัจจุบัน เปน็ผู้ให้ข้อมูลสำ�คญัจำ�นวน 5 คน ภายใต้ข้อถกเถียงว่า เกษตรกรชาวสวน

ยางพาราในฐานะผู้กระทำ�การคือ ผู้ปรับเปลี่ยนกฎเกณฑ์ ทรัพยากร และวิถีการ
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เป็นตัวเงินมากกว่าการทำ�มาหากิน อีกทั้งภาครัฐยังมีนโยบายการส่งเสริมการปลูก

พชืเชงิเดีย่ว จึงทำ�ใหก้ารปลูกยางพาราเข้ามาสรา้งรายไดเ้ชิงเศรษฐกจิในชมุชน ทำ�ให้

ระบบเศรษฐกจิในชมุชนต้องพึง่พาอทิธพิลของระบบตลาดการคา้ภายนอก ภายหลงั

จากยางพาราสามารถแลกเปลีย่นเปน็ตวัเงนิไดดี้สง่ผลใหเ้กษตรกรเริม่ขยายพืน้ทีท่ำ�

มาหากินมากขึ้น โดยมีพื้นที่ปลูกยางพารามากขึ้น เริ่มมีการจับจองพื้นที่ในป่าที่อยู่
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ห่างจากบ้านเพ่ือปลูกยางพารา จนทำาให้เกษตรกรชาวสวนยางพาราทอดท้ิงวิถี

วฒันธรรมทีเ่คยนำาภมิูปญัญาชาวบา้นมาใชท้ัง้ๆ ทีเ่มือ่กอ่นมกีารผลติปจัจยัในการ

ดำารงชพีขึน้เองแทบท้ังหมด ไมว่่าจะเปน็อาหาร ท่ีอยูอ่าศยั และสมนุไพรทีใ่ชใ้นการ

ดูแลรักษาโรคภัยไข้เจ็บ

  ในปัจจุบันจังหวัดสุราษฎร์ธานีมีพื้นที่ปลูกยางพารามากที่สุดของภาคใต้ โดย

มพีืน้ทีป่ลกูท้ังหมดประมาณ 1,606,116 ไร ่โดยแยกเปน็พืน้ทีท่ีเ่ปดิกรดีแล้วประมาณ 

1,451,844 ไร่ และที่ยังไม่เปิดกรีดประมาณ 154,272 ไร่ (สำานักงานเศรษฐกิจ

การเกษตร, 2559) มีปัญหากับการบุกรุกทำาลายทรัพยากรป่าไม้และยังสร้างปัญหา

ให้กับเกษตรกรชาวสวนยางพาราอีกด้วย เมื่อมีพื้นที่ปลูกยางพาราเพิ่มมากขึ้น

ผลผลิตก็ออกมามากขึ้นตามลำาดับทำาให้ราคาในท้องตลาดตกต่ำาเกษตรกรก็ได้รับ

ความเดอืดร้อน เกษตรกรชาวสวนยางพารามุง่ขยายพืน้ทีก่ารปลกูยางพาราเพือ่การ

เลีย้งชพีเปน็สว่นใหญจ่นประสบพบปญัหามากมายเมือ่ผลผลติยางพารามรีาคาลด

ต่ำาลงตามสภาวการณ์ของตลาดโลก บวกกับความรู้ความสามารถของเกษตรกรมี

อย่างจำากัดจึงทำาให้การเพิ่มมูลค่าการผลิตยางพาราตกต่ำาไปด้วย มีเกษตรกร

ชาวสวนยางพาราเพียงไม่กี่คนเท่านั้นที่ได้นำาเอาภูมิปัญญามาใช้ในพื้นที่สวน

ยางพาราเพื่อการปรับตัวรักษาความมั่นคงของชีวิตและสามารถที่จะอยู่ในสภาพ

แวดล้อมนั้นได้อย่างมีความสุข

 2.  โครงสร้างความสัมพันธ์ของเกษตรกรชาวสวนยางพารากับพื้นที่สวน

ยางพารา

 เกษตรกรชาวสวนยางพาราท่ีนำาภูมิปัญญาเข้ามาใช้ในพ้ืนที่สวนยางพาราคือ 

ผู้กระทำาการที่มีความสามารถในการสะท้อนย้อนคิด ซึ่งสิ่งที่เกษตรกรชาวสวน

ยางพาราสะท้อนย้อนคิดคือ กฎเกณฑ์ทางสังคม เช่น ธรรมเนียมปฏิบัติ กติกา 

วัฒนธรรม ความเชื่อ ประเพณี ที่นำาไปสู่การใช้ประโยชน์จากการใช้ทรัพยากร          

ที่มีอยู่ในสังคม (นายสมคิด พรหมสุวรรณ. (ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์ บุญกำาเนิด          

(ผู้สัมภาษณ์).  ที่บ้านเลขที่ 182/1 หมู่ที่ 3 ตำาบลคลองไทร อำาเภอท่าฉาง จังหวัด

สุราษฎร์ธานี. เมื่อวันที่ 27 มิถุนายน 2559.) แต่คนที่ปลูกยางพาราเพียงอย่างเดียว

ในพื้นที่สวนยางพาราเป็นผู้กระทำาการที่ไม่ได้สะท้อนย้อนคิดเพียงแต่รับองค์ความ

รูเ้ดิมเขา้ไปปฏบิตักิาร เชน่ การทำาสวนยางพาราแบบเดิมๆ เปน็การเกษตรเชงิเดีย่ว

ตามที่รัฐบาลสนับสนุนและให้การช่วยเหลือ รวมทั้งออกเป็นกฎกติกาในการสร้าง
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ข้อจำ�กัด เช่น กฎของกองทุนสงเคราะห์การทำ�สวนยางพาราในการห้ามปลูกพืช 

แซมยางในขณะที่ยางมีอายุ 3 ปีขึ้นไป และห้ามปลูกยางพาราเกิน 76 ต้น ต่อ 1 ไร่ 

(นายคณิต  ปานมี (ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์ บุญกำ�เนิด (ผู้สัมภาษณ์). ที่บ้านเลขที่ 

79/1 หมู่ 5 ตำ�บลปากแพรก อำ�เภอดอนสัก จังหวัดสุราษฎร์ธานี. เม่ือวันที่ 30 

มิถุนายน  2559.) ซึ่งส่งผลให้ชาวสวนยางพาราที่รับทุนสงเคราะห์ ต้องปฏิบัติตาม

กฎอย่างเคร่งครัด 

	 3.  การก่อตัวของโครงสร้างความสัมพันธ์ทางสังคมของเกษตรกรชาวสวน

ยางพารา

		  3.1  สวนยางพารากับฟาร์มเลี้ยงสัตว์            

		  โครงสร้างความสัมพันธ์ทางสังคมแบบเก่า นายมโนธรรม ชูแสง เป็นหนึ่ง

ในเกษตรกรชาวสวนยางพารา ซึ่งเริ่มต้นการเป็นเกษตรกรจากการรับมรดกที่ดิน

สืบทอดมาจากครอบครัว จำ�นวน 14 ไร่ โดยรูปแบบการดำ�เนินการภายในสวน

ยางพาราเปน็แบบดัง้เดิมปราศจากการสะทอ้นย้อนคดิ ยดึการทำ�สวนยางพาราเปน็

อาชีพหลักเพียงอย่างเดียว ซ่ึงมรดกที่ได้รับน้ันเปรียบเสมือนกฎและทรัพยากรที่

สำ�เร็จรูป ผู้กระทำ�การอย่างนายมโนธรรม ชูแสง จึงได้รับไปทำ�ตามโครงสร้างเพียง

อย่างเดียวโดยไม่จำ�เป็นต้องสะท้อนย้อนคิด (นายมโนธรรม ชูแสง (ผู้ให้สัมภาษณ์). 

เสน่ห์ บุญกำ�เนิด (ผู้สัมภาษณ์). ที่บ้านเลขที่ 40/8 หมู่ที่ 15 ตำ�บลปากแพรก อำ�เภอ

ดอนสัก จังหวัดสุราษฎร์ธานี. เมื่อวันที่  24 มิถุนายน พ.ศ. 2559.)

	 ผู้กระทำ�การทางสังคมและการสร้างกฎเกณฑ์ใหม่ นายมโนธรรม ชูแสง ได้

ริเริ่มความคิดแบบสมัยใหม่ ได้ผสมผสานภูมิปัญญาการเกษตรแบบดั้งเดิมจากการ

ทำ�สวนยางพาราเพยีงอยา่งเดยีวเขา้กบัภมูปิญัญาการเล้ียงสัตว ์ซึง่มีวธีิการประยกุต์

ใชภ้มิูปญัญาจากสวนยางพาราใหเ้ปน็แหลง่การเรยีนรูแ้ละแหลง่ทอ่งเทีย่ว โดยมวีธิี

การเรียนรู้ภูมิปัญญาแบบประสบการณ์นิยม คือการที่ผู้คนมีการฝึกฝน เรียนรู้จาก

ประสบการณ์และสามารถประมวลเป็นองค์ความรู้ได้ (สุภางค์ จันทวานิช, 2551) 

ซึ่งได้เริ่มต้นครั้งแรกคือเลี้ยงแพะแต่เม่ือเลี้ยงไประยะหนึ่งทำ�ให้ทราบว่าการเล้ียง

แพะไดผ้ลผลติทีล่า่ชา้ จงึหนัมาเลีย้งปลาเพือ่ใชเ้ปน็อาหาร แตเ่ม่ือไดใ้ครค่รวญตรกึ

ตรองแลว้คิดวา่การเลีย้งปลาสวยงามนา่จะมรีายไดท้ีม่ากกวา่การเล้ียงปลากนิไดจึ้ง

หันมาเลี้ยงปลาสวยงามตามขนาดที่ตลาดต้องการ ผลปรากฏว่าได้ผลกำ�ไรที่เพิ่ม



ปีที่ 12 ฉบับที่ 2 (กรกฎาคม–ธันวาคม 2560)120 ปีที่ 12 ฉบับที่ 2 (กรกฎาคม–ธันวาคม 2560)

มากขึ้น ส่วนการเลี้ยงนกแก้วมาร์คอร์และนกแก้วซันในตอนแรกเร่ิมจากเล้ียงไว้      

ดูเล่น แต่เมื่อหาข้อมูลในการเลี้ยงนกที่ดีจึงทำาให้ทราบว่านกที่เลี้ยงอยู่เป็นสัตว์

เศรษฐกิจ จึงได้หันมาทำาฟาร์มนกแก้วมาร์คอร์และนกแก้วซันเพื่อขายไข่และลูกนก 

นอกจากนัน้ผูก้ระทำาการไดม้กีารเรยีนรูภ้มูปิญัญาแบบเหตผุลนยิมคอื การไดค้วาม

รูม้าจากความคดิทีมี่ความเป็นเหตเุปน็ผลเชน่ การเรยีน การอบรม ฯลฯ โดยผูก้ระทำา

การได้มีการเลี้ยงกุ้งก้ามแดง ซึ่งเริ่มจากใน พ.ศ. 2557 ได้ทำาการหาข้อมูลทางช่อง

ทางตา่งๆ และไดไ้ปอบรมเป็นเวลา 1 ป ีที ่“ศนูยเ์ยาวชนเกษตรอาเซยีน ไทย-ญีปุ่น่” 

ซึง่มหีลกัสตูรการจดัการฟารม์ประณตีทำาใหเ้กดิการทดลองและฝกึฝน ไดเ้รยีนรูก้าร

จัดการบริหารฟาร์มที่ถูกต้อง  โดยหลังจากการไปฝึกอบรมได้ทำาการทดลองเพาะ

เลี้ยงกุ้งก้ามแดงบริเวณบ้าน ประมาณ 15 ตัว ใช้เวลาเลี้ยง ประมาณ 3-4 เดือน      

ซึง่ไดรั้บผลกำาไรจำานวนมากทำาให้เกดิแรงจงูใจในการดำาเนนิการตอ่ จงึไดเ้พิม่จำานวน

กุ้งก้ามแดงประมาณ 300 ตัว และได้ขยายพ้ืนที่จากบริเวณบ้านมาบริเวณสวน

ยางพารา โดยปัจจุบันมีบ่อเลี้ยงกุ้งก้ามแดงทั้งหมด 18 บ่อ ได้แก่ ขนาด 2X3 เมตร 

จำานวน 3 บ่อ ขนาด 2X5 เมตร จำานวน 1 บ่อ ขนาด 8X4 เมตร จำานวน 4 บ่อ 

ขนาด 4X4 เมตร จำานวน 8 บ่อ และขนาด 5X3 เมตร จำานวน 2 บ่อ รวมใช้พื้นที่

ในการเลี้ยงกุ้งก้ามแดงท้ังหมด 266 ตารางเมตร (นายมโนธรรม ชูแสง (ผู้ให้

สัมภาษณ์). เสน่ห์  บุญกำาเนิด (ผู้สัมภาษณ์). ที่บ้านเลขที่ 40/8 หมู่ที่ 15 ตำาบล   

ปากแพรก อำาเภอดอนสกั จังหวดัสรุาษฎรธ์าน.ี เมือ่วนัที ่ 24 มถินุายน พ.ศ. 2559.) 

ซึง่การปรบัเปลีย่นพืน้ทีบ่างสว่นจากการทำาสวนยางพารามาเปน็บอ่เล้ียงกุง้กา้มแดง

นั้น ผู้กระทำาการได้สะท้อนย้อนคิดแล้วว่ารายได้จากการเลี้ยงกุ้งซึ่งเป็นกฎจะนำาไป

สู่การปรับเปลี่ยนทรัพยากร วิถีการผลิตของผู้กระทำาการได้เริ่มจากการมีเวลาว่าง

จากการทำาสวนยางพารา ทำาใหผู้ก้ระทำาการสามารถศกึษาหาความรูอ้ย่างเปน็ระบบ

ได้จากการฝึกอบรมหลักสูตรการจัดการฟาร์มประณีตทำาให้เกิดการทดลองและ

ฝึกฝน มีกระบวนการจัดการบริหารฟาร์มที่ถูกต้อง และคิดวิเคราะห์ถึงกฎเกณฑ์

ความต้องการของตลาด ที่เล็งเห็นว่ากุ้งก้ามแดง ปลาสวยงาม นกแก้วมาคอร์และ

นกแก้วซัน เป็นสัตว์ที่ตลาดต้องการและให้ราคาสูง และได้สะท้อนย้อนคิดแล้วว่า

สัตว์เหล่านี้สามารถอยู่ร่วมกันได้ภายในสวนยางพาราโดยไม่มีการส่งผลกระทบต่อ

กันและกัน



INTHANINTHAKSIN JOURNAL
121Vol. 12 No. 2 (July-December 2017) 

	 สรปุไดว้า่ผูก้ระทำ�การไดส้ะทอ้นยอ้นคดิถงึกฎเกณฑท์างสังคมไดแ้ก ่กฎเกณฑ์

การศึกษาหาความรู้อย่างเป็นระบบจากการฝึกอบรม และกฎเกณฑ์ความต้องการ

ของตลาด รวมถึงได้คำ�นึงถึงกฎเกณฑ์ทางธรรมชาติการอยู่ร่วมกันของสัตว์ภายใน

สวนยางพารา นำ�ไปสู่การเลี้ยงกุ้งก้ามแดง การเลี้ยงปลาสวยงาม การเลี้ยงนกแก้ว

มาคอร์และนกแก้วซันภายในสวนยางพารา จากกฎเกณฑ์เหล่านี้นำ�มาสู่การครอบ

ครองทรัพยากรของผู้กระทำ�การ ได้แก่ เวลา ความรู้ โอกาสจากตลาด และรายได้ 

ซึ่งกฎเกณฑ์และทรัพยากรเหล่านี้นำ�มาสู่โครงสร้างความสัมพันธ์ทางสังคมรูปแบบ

ใหม่ คือการมีฟาร์มเลี้ยงสัตว์ภายในสวนยางพารา นำ�ไปสู่การมีวิถีชีวิตภายใต้

โครงสร้างความสัมพันธ์ทางสังคมนั้นเอง

		  3.2  สวนยางพารากับการปลูกพืชผักผลไม้

		  โครงสรา้งความสมัพนัธท์างสงัคมแบบเกา่ ภูมปิญัญาการทำ�สวนยางพารา

ของนายอำ�นวย สุดเลศ มีพื้นที่ทั้งหมด 11 ไร่ เดิมในอดีตนั้นเป็นที่ดินมี สค.1 พื้นที่

แห่งนี้เป็นป่า เมื่อพ่อแม่ของนายอำ�นวยเข้ามาเป็นผู้ถือครองสิทธิ์ในพื้นที่จึงได้

เปลี่ยนจากป่ามาเป็นนาข้าวเน่ืองด้วยพ้ืนท่ีบริเวณน้ีเป็นพ้ืนที่รับน้ำ� ต่อมาเม่ือพ่อ

เสียชีวิต นายอำ�นวย สุดเลิศ ได้เปลี่ยนจากการทำ�นาเป็นการทำ�สวนยางพาราในปี 

พ.ศ. 2508 และเปลี่ยนจากที่ดิน สค.1 มาเป็น นส.3 และในปัจจุบันพื้นที่ดังกล่าว

เป็นที่ดินแบบ นส.3ก. ซึ่งกล่าวได้ว่าที่ดินแห่งนี้เป็นที่เก่าแก่ของบรรพบุรุษ ซึ่งปลูก

ยางพารารอบแรกโดยการใช้ทุนตัวเองเน่ืองจากขอสนับสนุนเงินจากกองทุน

สงเคราะห์การทำ�สวนยางพาราไม่ได้เพราะบริเวณนี้เป็นพื้นที่รับน้ำ�ซึ่งทางกองทุน

สงเคราะห์การทำ�สวนยางพาราไม่ส่งเสริมให้ปลูกยางพารา โดยระยะแรกเร่ิมปลูก

ยางนั้นได้ขุดคูน้ำ�เพื่อระบายน้ำ� โดยใช้วิธีการแทงพลั่ว เนื่องจากขณะนั้นตัวเองไม่

ได้ประกอบอาชีพอะไรจึงหันมาปลูกยางตามชาวบ้านซ่ึงบริเวณนี้ส่วนมากเขาปลูก

ยางพารากนั “เพือ่นทำ�ไหรเ่ราทำ�ตาม เพือ่นปลกูยางเราปลูกยางเพือ่นปลูกเงาะเรา

ก็ปลูกเงาะ” ซ่ึงในตอนน้ันยางกิโลกรัมละ 4.50 บาทและข้ียาง (เศษยาง) กิโลกรัมละ 

2.50 บาท แต่สินค้าอย่างอื่นมีราคาต่ำ� ทำ�ให้ไม่ได้เดือดร้อนมากนัก (นายอำ�นวย 

สุดเลิศ (ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์ บุญกำ�เนิด (ผู้สัมภาษณ์). ที่บ้านเลขที่ 64/2 หมู่ที่ 2 

ตำ�บลควนศรี อำ�เภอนาสาร จังหวัดสุราษฎร์ธานี. เมื่อวันที่ 1  กรกฎาคม  2559.) 

จากการที่บริเวณชุมชนโดยรอบมีวิถีการผลิตเพียงการทำ�สวนยางพารา ดังนั้นถึง

แม้วา่ในพืน้ทีข่องครอบครวัจะเปน็พืน้ท่ีรับน้ำ� ทางผูก้ระทำ�การจงึไดเ้ปล่ียนกฎเกณฑ์
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ทางธรรมชาตโิดยการขดุครูะบายน้ำา เพือ่ใหเ้หมาะในการปลกูยางพาราตามวถิกีาร

ผลิตของชุมชน 

 ผูก้ระทำาทางสงัคมและการสรา้งกฎเกณฑ์ใหม ่ภมูปัิญญาการปลกูพชืผกัผลไม้

ของนายอำานวย สุดเลิศ เร่ิมจากความคิดที่สวนกระแสและแตกต่างจากเกษตรกร

คนอื่น ซึ่งในปี พ.ศ. 2510 ผู้กระทำาการได้เกิดแนวคิดว่าหากปลูกเพียงยางพารา

อย่างเดียว เมื่อถึงฤดูฝนจะทำาให้รายได้ลดลง แต่หากมีพืชชนิดอื่นปลูกผสมผสาน

ภายในสวนยางพารานอกจากสามารถบริโภคภายในครัวเรือนได้แล้ว ยังสร้างทาง

เลือกในการหารายได้เสริมให้แก่ครอบครัวอีกด้วย ดังคำาพูดที่ว่า “ปลูกไว้ไม่ต้องซื้อ

ของเพื่อนกิน” จึงนำาไปสู่การจัดสรรพื้นที่ภายในสวนยางพาราโดยการปลูกมังคุด

จำานวน 6 ไร่ และปลูกผักเขลียง (ผักเหลียง) แซมในพื้นที่สวนยางพาราจำานวน 5 ไร่  

ซึ่งสร้างรายได้เสริมให้แก่ตนเองและครอบครัวเป็นอย่างมาก (นายอำานวย สุดเลิศ 

(ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์ บุญกำาเนิด (ผู้สัมภาษณ์). ที่บ้านเลขที่ 64/2 หมู่ที่ 2 ตำาบล

ควนศร ีอำาเภอนาสาร จงัหวัดสรุาษฎรธ์าน.ี เมือ่วนัที1่  กรกฎาคม  2559.) เนือ่งจาก

พื้นที่สวนยางพาราไม่ได้รับการสนับสนุนจากกองทุนสงเคราะห์สวนยางพาราด้วย

เหตผุลเปน็พืน้ทีร่บัน้ำา ในทางตรงกนัขา้มทำาให้ผูก้ระทำาการสามารถสะทอ้นยอ้นคดิ

เปลี่ยนแปลงการใช้ประโยชน์จากท่ีดินได้อย่างเสรีภาพ ซึ่งนำาไปสู่การปลูกมังคุด     

6 ไร ่และผกัเหลยีง 5 ไร ่แซมในพืน้ทีส่วนยางพารา จำานวน 11 ไร ่หลงัจากการสรา้ง

กฎเกณฑ์ใหม่ทำาให้ผู้กระทำาการต้องปรับเปลี่ยนวิถีการผลิตจากการดูแลสวน

ยางพาราเพียงอย่างเดียวไปสู่การดูแลสวนยางพารา สวนมังคุด และ สวนผักเหลี

ยง ควบคู่กันไป ในส่วนของผักเหลียงน้ันจะมีแม่ค้าคนกลางเข้ามาดำาเนินการเก็บ

เกี่ยว โดยเฉลี่ย 30 กิโลกรัมต่อ 1 สัปดาห์ มีรายได้ประมาณ 500 บาท  หากบาง

ชว่งทีส่มาชกิในครอบครวัมเีวลาจะดำาเนนิการเกบ็เกีย่วไปขายทีต่ลาดทำาใหม้รีายได้

เพิ่มขึ้น สรุปได้ว่าวิถีชีวิตในแต่ละวันของผู้กระทำาการเช่ือมโยงอยู่กับทรัพยากร       

ภายใต้กฎเกณฑ์ใหม่ 

 กฎเกณฑ์ท่ีเกิดขึ้นอย่างกฎเกณฑ์ทางธรรมชาติ เป็นเรื่องที่ยากในการปรับ

เปล่ียน ดงัในกรณทีีพ่ืน้ทีข่องผูก้ระทำาการทีเ่ปน็พืน้ทีร่บัน้ำา ทำาใหผู้ก้ระทำาการทีป่ลกู

ยางพาราในพืน้ทีดั่งกลา่วไมส่ามารถรบัการสนบัสนนุจากหนว่ยงานไดเ้พราะขดัตอ่

ข้อกำาหนดของกองทุนสงเคราะห์การทำาสวนยางพาราที่กล่าวว่ากองทุนสงเคราะห์

สวนยางพาราไม่สง่เสรมิใหเ้กษตรกรปลกูยางพาราในพืน้ทีลุ่ม่ หรอืพืน้ทีร่บัน้ำาเพราะ
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จะทำ�ให้ผลผลติขาดประสทิธภิาพ จากทีก่ลา่วไปข้างต้นทำ�ใหผู้้กระทำ�การไมส่ามารถ

เปลี่ยนกฎเกณฑ์เหล่านั้นได้ แต่ผู้กระทำ�การได้สะท้อนย้อนคิดในการปรับวิถีชีวิต 

และสรา้งเกณฑใ์หมข่ึน้อกีรปูแบบหนึง่ได ้เพือ่ใหค้ณุภาพชวีติของผูก้ระทำ�การดีขึน้ 

โดยการปลกูผลไมอ้ยา่งมงัคุดและ  ปลกูผกัเหลยีงซึง่ปลกูไดด้ใีนพืน้ทีร่ม่และเปน็พชื

ประจำ�ถิน่ทีน่ยิมในหมูส่งัคมภาคใต ้โดยคำ�นึงถงึกฎเกณฑท์างธรรมชาตขิองการอยู่

รว่มกนัของพชืภายในสวนยางพารา ซ่ึงผูก้ระทำ�การไดน้ำ�องค์ความรู้จากภูมปิญัญา

แบบเหตุผลนิยม คือ การที่ผู้กระทำ�การได้สะท้อนย้อนคิดถึงความเป็นเหตุเป็นผล

และนำ�มาปฏิบัติการในพื้นที่สวนยางพารา  ซึ่งการกระทำ�ของผู้กระทำ�การเป็นการ

สรา้งรายไดใ้หแ้กต่นเองและครอบครวั โดยผูก้ระทำ�การได้ปรับเปลีย่นวิถีการผลติท่ี

มคีวามหลากหลายมากขึน้ ทำ�ใหว้ถิชีวีติของผูก้ระทำ�การมคีวามหลากหลายมากข้ึน

เชน่กนั จากการดแูลสวนยางพาราเพยีงอย่างเดยีวไปสูก่ารดแูลสวนยางพาราควบคู่

กบัการดูแลสวนมงัคดุ และสวนผกัเหลยีง การกระทำ�ดงักล่าวถอืไดว้า่เปน็การนำ�วถีิ

ชีวิตเข้าไปเชื่อมโยงกับกฎเกณฑ์ใหม่ ถือได้ว่าเป็นการต่อยอดการผลิต ซึ่งทำ�ให้ผู้

กระทำ�การมีวิถีชีวิตใหม่ภายใต้กฎเกณฑ์ใหม่ที่ผู้กระทำ�การได้สร้างขึ้นมา 

 	 สรุปได้ว่า กฎเกณฑ์ คือ ข้อกำ�หนดหรือแนวทางปฏิบัติที่ธรรมชาติและสังคม

สร้างขึ้น ซึ่งมีกฎเกณฑ์ 5 รูปแบบ ที่นำ�ไปสู่การวิถีการผลิตมังคุด และผักเหลียงร่วม

กันในสวนยางพารา ได้แก่ กฎเกณฑ์ทางสังคม คือ การที่บริบทโดยรอบปลูก

ยางพารา ข้อกำ�หนดจากกองทุนสงเคราะห์การทำ�สวนยางพารา ความต้องการ

สินค้าของตลาด และกฎเกณฑ์ทางธรรมชาติที่พื้นที่สวนยางพาราของผู้กระทำ�การ

เป็นพื้นที่รับน้ำ� การอยู่ร่วมกันของพืชภายในสวนยางพารา และการเจริญเติบโต

ของพืชในที่ร่ม จากกฎเกณฑ์เหล่านี้นำ�มาสู่การเปลี่ยนแปลงวิถีการผลิตจากฐาน

ทรัพยากรเดิมที่มีจากสวนยางพารา มาสู่การปลูกมังคุด และผักเหลียงร่วมกันใน

พื้นที่สวนยางพารา 

		  3.3  สวนยางพารากับเกษตรอินทรีย์

		   โครงสร้างความสัมพันธ์ทางสังคมแบบเก่า นายประไพ พลรักษ์ เป็นคน

จงัหวดัอบุลราชธาน ีเดมิช่วยพ่อแม่ทำ�นาและประกอบอาชพีรบัเหมากอ่สรา้งทัว่ไป 

ต่อมาได้ย้ายมาอยู่ที่จังหวัดสุราษฎร์ธานี เม่ือปี พ.ศ. 2516 เริ่มแรกมาประกอบ

อาชีพรับจ้างก่อสร้างได้ประมาณ 2-3 เดือน ต่อมาได้มีคนแนะนำ�ให้มาซื้อที่ดิน 

จำ�นวน 25 ไร่ โดยมีความคิดที่อยากจะทำ�สวนแต่ตนเองนั้นไม่มีความรู้ในเรื่องการ
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ทำาสวน เนือ่งด้วยตอนท่ีอยู่อบุลราชธานีทางบา้นกป็ระกอบเพียงอาชพีทำานาเทา่นัน้ 

อยู่มาเมื่อปีพ.ศ. 2518 ได้เริ่มปลูกยางพาราเพียงอย่างเดียวจำานวน 20 ไร่            

(นายประไพ พลรักษ์ (ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์  บุญกำาเนิด (ผู้สัมภาษณ์). ท่ีบ้านเลขท่ี 

26/1 หมู่ที ่8 ตำาบลขนุทะเล อำาเภอเมอืง จงัหวัดสรุาษฎรธ์าน.ี เม่ือวนัที ่30  มิถนุายน 

2559.) เนื่องจากชุมชนโดยรอบประกอบอาชีพทำาสวนยาพารา จึงมีอิทธิพลให้           

ผูก้ระทำาการมแีนวความคดิในการทำาสวนยางดว้ยเช่นกนั ประกอบกบัพ้ืนทีใ่นเขตที่

ผู้กระทำาการอาศัยมีลักษณะทางภูมิศาสตร์ที่เหมาะสมในการประกอบอาชีพสวน 

ยาพารา จึงเป็นเหตุผลให้ผู้กระทำาการเลือกประกอบอาชีพทำาสวนยางพารา

 ผูก้ระทำาการทางสงัคมและการสรา้งกฎเกณฑใ์หม ่การทำาสวนของนายประไพ 

พลรักษ์ ซึ่งในอดีตจะเป็นสวนยางเพียงอย่างเดียว ต่อมาเมื่อทราบนโยบายของ

รฐับาลในสมยัพลเอกประยทุธ ์จนัทรโ์อชา ทีใ่หป้ลกูพชืผสมผสานแทนการปลกูพชื

เชงิเด่ียว จงึไดม้กีารโคน่ยางทิง้บางสว่นและปลูกผักผลไมต้า่งๆ ผสมผสานกนั “เรยีก

ว่าสวนพ่อเฒ่า” โดยเริ่มจากการรับฟังคำาบอกเล่าจากประสบการณ์ของบุคคลรอบ

ข้าง จึงมีความคิดอยากจะทดลองปลูกพืชผักผลไม้ด้วยตนเอง ซึ่งถือว่าเป็นการนำา

ภมูปิญัญาแบบประสบการณน์ยิม คอื การทีผู่ก้ระทำาการไดล้องผดิลองถกูดว้ยตนเอง

และนำามาปฏิบัติการในพื้นที่น้ันๆ จึงเร่ิมมีความคิดที่จะปลูกพืช ผลไม้ชนิดอื่น       

เริ่มต้นจากการปลูกทุเรียน โดยได้ประสบการณ์จากการไปอบรมท่ีจังหวัดจันทบุรี 

แต่การปลูกทุเรียนไม่ประสบผลสำาเร็จ จึงได้เริ่มปลูกต้นมะม่วงหิมพานต์ ซึ่งปลูกไว้

เพื่อขายยอดอ่อน เน่ืองจากการที่ตนเองไปกินขนมจีนและได้เห็นว่าผู้คนนิยมกิน

ยอดมะม่วงหมิพานต ์จงึมคีวามคดิทีอ่ยากปลกูขึน้มา ตอ่มาไดป้ลกูชะอม เนือ่งจาก

ปลูกไว้ขายและได้รายได้ดี และได้ปลูกไผ่หวาน ซ่ึงได้ความรู้มาจากสวนสาธิตที่      

หมู่ 8 ตำาบลขุนทะเล จังหวัดสุราษฎร์ธานี โดยนำามาเพาะพันธ์ขายหน่อและต้นกล้า 

นอกจากการทำาสวนยางและปลกูพชืผกัผลไมแ้ลว้ผูก้ระทำาการไดท้ำาปุย๋หมักชีวภาพ 

ซึง่ไดร้บัความรู้จากการอบรมทีศ่นูยว์จิยัดนิ จังหวดัสรุาษฎรธ์าน ีโดยปุย๋หมักจะหมัก

กับพืชผักในสวนที่ปลูกและมูลวัวที่เลี้ยงไว้ ในการทำาปุ๋ยหมักชีวภาพของผู้กระทำา

การเกดิจากความอยากรู้ในเรือ่งปุย๋หมกัชวีภาพ จงึไดเ้ขา้อบรมความรูเ้รือ่งปุย๋หมัก

ชีวภาพจากศูนย์วิจัยดิน ได้นำาปุ๋ยหมักชีวภาพมาทดลองภายในสวนยางซึ่งเป็นการ

นำาภมิูปญัญาแบบเหตผุลนยิม คอืการทีผู่ก้ระทำาการผา่นกระบวนการเรยีนรู ้ประชมุ 

อบรม มีแนวความคิดอย่างเป็นเหตุเป็นผล ซึ่งทำาให้ผู้กระทำาการพบว่าการใช้ปุ๋ย
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หมักชีวภาพนั้นสามารถลดต้นทุนการผลิต รวมถึงทำ�ให้มีสุขภาพดี จึงได้ใช้ปุ๋ยหมัก

ชวีภาพมาตัง้แต ่พ.ศ. 2530 (นายประไพ พลรกัษ ์(ผูใ้หส้มัภาษณ)์. เสนห่ ์บญุกำ�เนดิ 

(ผู้สัมภาษณ์). ที่บ้านเลขที่ 26/1 หมู่ที่ 8 ตำ�บลขุนทะเล อำ�เภอเมือง จังหวัด

สุราษฎร์ธานี. เมื่อวันที่  30  มิถุนายน  2559.) เนื่องจากผู้กระทำ�การได้รับอิทธิพล

จากกฎเกณฑ์ทางสังคมได้แก่ นโยบายของรัฐบาล การเข้าฝึกอบรมจากหน่วยงาน

ต่างๆ คำ�บอกเล่าจากบุคคลรอบข้าง ความต้องการทางตลาด และได้คำ�นึงถึง        

กฎเกณฑ์ทางธรรมชาติ อย่างเช่น การเจริญเติบโตของพืชในที่ร่ม และพื้นที่โล่งแจ้ง 

ทำ�ให้ผู้กระทำ�การมีวิถีการผลิตแบบผสมผสานระหว่างการปลูกสวนยางพารา         

และการปลูกพืชผักผลไม้ แบบปลอดสารพิษโดยใช้ปุ๋ยหมักชีวภาพที่ผลิตขึ้นเอง      

ซึ่งกฎเกณฑ์ที่กล่าวไปข้างต้นส่งผลให้ทรัพยากรมีการเปลี่ยนแปลงวิถีการผลิต และ

นำ�ไปสู่การเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตของผู้กระทำ�การเช่นกัน

อภิปรายผลการวิจัย 
 	 เกษตรกรชาวสวนยางพาราผูท้ีน่ำ�ภมูปิญัญาเขา้มาใชใ้นพืน้ทีส่วนยางในฐานะ

ผู้กระทำ�การในพื้นที่สวนยางพารา พยายามสะท้อนย้อนคิดที่จะนำ�ไปสู่การ

เปลีย่นแปลงพืน้ทีท่างสงัคมและทรพัยากรดว้ยภมูปิญัญา และจากนัน้กก็ระทำ�การ

สะท้อนย้อนคิดเพื่อที่จะนำ�ทรัพยากรไปสู่การใช้ประโยชน์ในพื้นที่สวนยางพาราให้

เกิดประโยชน์เพิ่มขึ้น ซึ่งมีสภาพที่สอดคล้องกับผู้กระทำ�การที่ทานาเบ (Shigeharu 

Tanabe, 2016) ได้เสนอถึงการรวมกลุ่มทางสังคม (Social Assemblage) แล้วนำ�ไป

สู่การเปลี่ยนแปลงทางสังคมที่มี Communitas เป็นผู้กระทำ�การที่แตกต่างจากของ 

Antony Giddens ที่เชื่อว่าผู้กระทำ�การเปลี่ยนกฎเกณฑ์เพียงกระบวนการเดี่ยว แต่

ของทานาเบนัน้ผูก้ระทำ�การตอ้งเปลีย่นแปลงกฎเกณฑค์รัง้แลว้ครัง้เลา่กบัโครงสรา้ง

ทางสงัคมนัน้ ครัน้เปล่ียนแปลงแลว้เสรจ็ก็จะออกมาปฏบิตักิารทางสงัคมตอ่ไป เชน่ 

เกษตรกรชาวสวนยางพาราซ่ึงเป็นผู้กระทำ�การได้นำ�ภูมิปัญญามาใช้ในการ

เปลี่ยนแปลงทรัพยากรในพื้นที่ เช่น การเลี้ยงปลา เลี้ยงนก ปลูกพืช อย่างไรก็ตาม

เมื่อการเปลี่ยนแปลงเสร็จสิ้นลง เกษตรกรชาวสวนยางพารายังคงนำ�ภูมิปัญญาเข้า

มาสะท้อนย้อนคิดต่อเพื่อการนำ�ไปใช้ประโยชน์ในการดำ�รงชีวิตอีกครั้งเม่ือ

โครงสร้างทางสังคมเปลี่ยนเกษตรกรชาวสวนยางพาราก็จะต้องสะท้อนย้อนคิดต่อ
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เพื่อการเข้าไปปรับเปลี่ยนพื้นที่ต่อไปเพื่อที่จะเปลี่ยนแปลงกฎเกณฑ์อีกตามสภาพ

การเปลี่ยนแปลงทางสังคมต่อไป

สรุปผลก�รศึกษ�และข้อเสนอแนะ
 สรุปผลการศึกษา

 สรุปได้ว่าเกษตรกรชาวสวนยางพาราในฐานะผู้กระทำาการได้มีการสะท้อน 

ย้อยคิดถึงกฎเกณฑ์คือ กฎเกณฑ์ทางธรรมชาติที่ประกอบด้วย การอยู่ร่วมกันของ

สัตว์ภายในสวนยางพารา พ้ืนที่สวนยางพาราของผู้กระทำาการเป็นพื้นที่ลุ่มรับน้ำา 

การเจริญเติบโตของพืชในที่ร่ม และพื้นที่โล่งแจ้ง การอยู่ร่วมกันของพืชภายในสวน

ยางพารา และกฎเกณฑ์ทางสังคมที่ประกอบด้วย การศึกษาหาความรู้อย่างเป็น

ระบบจากการฝึกอบรม ความต้องการของตลาด บริบททางสังคมโดยรอบพื้นที่    

สวนยางพารา ข้อกำาหนดจากกองทุนสงเคราะห์สวนยางพารา นโยบายของรัฐบาล 

รวมถงึคำาบอกเลา่จากบคุคลรอบขา้ง ซึง่นำาไปสูก่ารเปลีย่นแปลงทรพัยากรจากเดิม

ที่มีเพียงสวนยางพาราได้กลายเป็น การทำาสวนยางพาราร่วมกับการทำาฟาร์มเลี้ยง

สตัว ์การทำาสวนยางพาราร่วมกบัการปลกูพชืผกัผลไม้ และการทำาสวนยางพารากบั

การทำาการเกษตรอินทรีย์ ซ่ึงส่ิงเหล่าน้ีคือวิถีการผลิตในพื้นที่สวนยางพารา ที่เกิด

จากการสะท้อนยอ้นคดิของเกษตรกรชาวสวนยางพารา แตอ่ยา่งไรกต็ามวถิกีารผลติ

ในพื้นที่สวนยางพาราเหล่านี้ก็นำาไปสู่การกำาหนดวิถีชีวิตของเกษตรกรชาวสวน

ยางพาราด้วยเช่นกัน (ภาพที่ 1)
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ภาพท่ี 1 รูปแบบการสะท้อนย้อนคิดของชาวสวนยางพารา กับ กฎเกณฑ์ ทรัพยากร และวิถกีารผลิต 
 

ข้อเสนอแนะ 
  1.  ขอ้เสนอแนะเชิงนโยบำย หำกหน่วยงำนของรัฐตอ้งกำรพฒันำคุณภำพชีวิตของเกษตรกร
ชำวสวนยำงพำรำ ควรเร่ิมตน้จำกกำรส่งเสริมให้เกษตรกรชำวสวนยำงพำรำไดมี้กำรสะทอ้นยอ้นคิด 
ดว้ยกำรจดัอบรม ใหค้วำมรู้และไดฝึ้กทดลองก่อนท่ีจะมำปฏิบติักำรจริงในพ้ืนท่ี 
 2.  ข้อเสนอแนะในกำรวิจัยคร้ังต่อไปควรศึกษำควำมสัมพนัธ์ระหว่ำงวิถีชีวิตกับวิถีกำร
ผลิตของเกษตรกรชำวสวนยำงพำรำ 
 
 
 
 
 
 
 

ข้อเสนอแนะ
 	 1.  ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย หากหน่วยงานของรัฐต้องการพัฒนาคุณภาพ

ชวีติของเกษตรกรชาวสวนยางพารา ควรเริม่ตน้จากการสง่เสรมิใหเ้กษตรกรชาวสวน

ยางพาราไดมี้การสะทอ้นยอ้นคดิ ด้วยการจัดอบรม ใหค้วามรูแ้ละได้ฝกึทดลองกอ่น

ที่จะมาปฏิบัติการจริงในพื้นที่

	 2.  ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไปควรศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างวิถีชีวิต

กับวิถีการผลิตของเกษตรกรชาวสวนยางพารา

ภาพที่ 1 รูปแบบการเชื่อมโยงการเรียนรู้ของชาวสวนยางพารา

ระหว่างวิธีการผลิต กฎเกณฑ์ และทรัพยากร
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	 ที่บ้านเลขที่ 26/1 หมู่ที่ 8 ตำ�บลขุนทะเล อำ�เภอเมือง จังหวัดสุราษฎร์ธานี. 

	 เมื่อวันที่  30  มิถุนายน  2559.

นายสมคิด พรหมสุวรรณ. (ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์ บุญกำ�เนิด (ผู้สัมภาษณ์).  

	 ที่บ้านเลขที่ 182/1 หมู่ที่ 3 ตำ�บลคลองไทร อำ�เภอท่าฉาง 

	 จังหวัดสุราษฎร์ธานี. เมื่อวันที่ 27 มิถุนายน 2559. 

นายมโนธรรม ชูแสง (ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์ บุญกำ�เนิด (ผู้สัมภาษณ์). 

	 ที่บ้านเลขที่ 40/8 หมู่ที่ 15 ตำ�บลปากแพรก อำ�เภอดอนสัก 

	 จังหวัดสุราษฎร์ธานี. เมื่อวันที่  24 มิถุนายน พ.ศ. 2559.

นายอำ�นวย สุดเลิศ (ผู้ให้สัมภาษณ์). เสน่ห์ บุญกำ�เนิด (ผู้สัมภาษณ์). 

	 ที่บ้านเลขที่ 64/2 หมู่ที่ 2 ตำ�บลควนศรี อำ�เภอนาสาร จังหวัดสุราษฎร์ธานี. 

	 เมื่อวันที่1  กรกฎาคม  2559.


