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บทคัดย่อ

	 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) สร้างแบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ 2) หาคุณภาพของแบบทดสอบ

วัดการคิดวิเคราะห์และ 3) สร้างเกณฑ์ปกติของแบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ สำ�หรับนักเรียนชั้นประถมศึกษา 

ปีที่ 6 ประชากรที่ใช้ ในวิจัย คือ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ที่กำ�ลังศึกษาในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2551 สังกัด

สำ�นกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษาชยัภมูิ เขต 2 จำ�นวน 5,877 คนกลุม่ตวัอยา่งที่ใช้ในการหาคณุภาพของแบบทดสอบ 3 ครัง้ 

จำ�นวน 676 คน และกลุม่ตวัอยา่งทีใ่ช้ในวเิคราะหค์วามสำ�คญั วเิคราะหค์วามสมัพนัธ ์และวเิคราะหห์ลกัการ 2) แบบทดสอบ 

ที่สร้างขึ้น มีคุณภาพที่ยอมรับได้ นั่นคือ ความตรงเชิงโครงสร้างมีค่าดัชนีวัดระดับความสอดคล้องกลมกลืนระหว่าง

โมเดลกับข้อมูลเชิงประจักษ์ ซึ่งได้ค่า GFI เท่ากับ 0.85 ค่า AGFI เท่ากับ 0.83 ค่า RMR เท่ากับ 0.05 ความตรงตาม

สภาพ พจิารณาจาก คา่สมัประสทิธิส์หสมัพนัธร์ะหวา่งแบบทดสอบวดัการคดิวเิคราะหท์ีผู่ว้จิยัสรา้งขึน้กบัแบบทดสอบ

วดัความสามารถในการคดิวเิคราะหท์ีส่รา้งโดย ศรินินภา นามมณ ีมคีา่เทา่กบั 0.68 คา่สมัประสทิธิค์วามเทีย่งชนดิความ

สอดคล้องภายในของแบบทดสอบ เท่ากับ 0.91 ค่าความยากง่ายของข้อสอบอยู่ระหว่าง0.25 - 0.78 และค่าอำ�นาจ

จำ�แนกอยู่ระหว่าง 0.21 - 0.55 3) แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์มีคะแนนดิบตั้งแต่ 0 คะแนน ถึง 45 คะแนน และ

มีคะแนนทีปกติ (Normalized T - score) ตั้งแต่ T20 – T89 โดยมีคะแนนทีปกติในแต่ละด้าน ดังนี้ ด้านวิเคราะห์

ความสำ�คัญอยู่ในช่วง T24-T89 ด้านวิเคราะห์ความสัมพันธ์ อยู่ในช่วง T25-T89 และด้านวิเคราะห์หลักการอยู่ในช่วง 

T28 – T85 ซึ่งเกณฑ์ที่สร้างขึ้นเป็นเกณฑ์ปกติระดับท้องถิ่น

ABSTRACT

	 The purposes of this study were 1) to construct an analytical thinking test 2) to investigate test 

quality, and 3) to construct a local norm for Prathomsuksa VI Students. A population of this study was 

5,877 Prathomsuksa VI Stหudents in the second term of academic year 2008 of Chaiyaphum Educational 

Service Area II. A total of 676 student were used for 3 times of test quality investigation. 1,032 student 

were used for constructing a local norm. The research findings were 1) An analytical thinking test consisted 

of 47 items categorizing into 3 sections : analysis of element, analysis of relationships and analysis of 

organization principles; 2) the quality of the developed analytical thinking test was accepted. The construct 

– related validity evidence, which indicated by the GFI was 0.85 , AGFI was 0.83 and RMR was 0.05. The 
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construct – related validity evidence, which indicated by the correlation coefficient between the analytical 

test constructed by the researcher and the analytical thinking test consisted by Sirinnapa Nammanee (2008) 

was 0.68. The internal consistency reliability coefficient was 0.91. The difficultly and discrimination indices 

ranged from 0.25 to 0.78 and 0.21 to 0.55 , respectively, and 3) An analytical thinking test has row score 

account 0 to 45 and normalized T – score account T20 – T89 analysis of element was T24-T89, analysis 

of relationships was T25-T89 and analysis of organization principles was T28 – T85 was considered to be 

a local norm.

ความเป็นมาและความสำ�คัญของปัญหา

	 โลกในปัจจุบันเป็นยุคโลกาภิวัฒน์ที่มีความ

เจริญก้าวหน้าด้านเทคโนโลยีสารสนเทศ ทำ�ให้เกิดการ

เปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว จึงมีความจำ�เป็นที่แต่ละ

ประเทศจะต้องเตรียมบุคลากรให้รู้จักการปรับตัวให้

ทันต่อการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นอยู่ตลอดเวลา และ

เตรียมพร้อมที่จะเผชิญกับความ ท้าทายจากกระแสโลก 

โดยปัจจัยสำ�คัญที่จะเผชิญการเปลี่ยนแปลงและความ

ท้าทายดังกล่าว ได้แก่ คุณภาพของคน ดังนั้น การศึกษา

เพื่อพัฒนาคนให้มีคุณภาพจึงเป็นเรื่องที่มีความจำ�เป็น

อย่างยิ่งโดยจะต้องเป็นการศึกษาที่มีคุณภาพ เพื่อทำ�ให้

ศักยภาพที่มีอยู่ในตัวคนได้รับการพัฒนาอย่างเต็มที่ 

ทำ�ให้คนรู้จักคิดวิเคราะห์ รู้จักแก้ปัญหา มีความคิดริเริ่ม

สร้างสรรค์ รู้จักเรียนรู้ด้วยตนเอง สามารถปรับตัวให้ทัน

กับการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นอย่างรวดเร็ว มีจริยธรรม 

คุณธรรม รู้จักพึ่งตนเอง และสามารถดำ�รงชีวิตอยู่ใน

สังคมอย่างมีความสุข (กรมวิชาการ, 2545ก)

	 การจัดการศึกษาเพื่อพัฒนาคนให้มีคุณภาพจึง 

เปน็เรื่องทีม่คีวามจาํเปน็อยา่งยิง่โดยจะตอ้งเปน็การศกึษา 

ที่มีคุณภาพ ที่สามารถพัฒนาให้เด็กเป็นคนที่รู้จักคิด

วิเคราะห์ รู้จักการแก้ปัญหา มีความคิดริเริ่มสร้างสรรค์ 

รู้จักการเรียนรู้ด้วยตนเอง (กรมวิชาการ, 2545ข)  

การรูจ้กัคดิหรอืคดิเปน็ เปน็องคป์ระกอบทีส่ำ�คญัยิง่ของ 

การดำ�เนินชีวิตที่ถูกต้อง การคิดเป็นช่วยให้ ทำ�เป็น  

แก้ปัญหาเป็น ดูเป็น ฟังเป็น กินเป็น ใช้เป็น บริโภคเป็น  

คบหาสมาคมเป็น และการคิดทำ�ให้คนฉลาดขึ้น (วัฒนา 

ก้อนเชื้อรัตน์, 2550) ซึ่งสถาบันการศึกษามีบทบาท

สำ�คัญในการจัดการศึกษาให้สอดคล้องกับสภาพ 

ความเปลี่ยนแปลงของสังคม เพื่อเตรียมเด็กให้พร้อมที่

จะดำ�เนินชีวิตอยู่ในสังคมการเปลี่ยนแปลงของสังคมใน

หลายๆ ด้าน

	 จากผลการประเมินคุณภาพภายนอกสถาน

ศึกษา โดยสำ�นักงานรับรองมาตรฐานและประเมิน

คุณภาพการศึกษา (องค์การมหาชน) รอบแรกในปีการ

ศึกษา 2544-2548 รวม 17,652 แห่ง พบว่า ด้านผู้เรียน 

มีคะแนนการประเมินต่ำ�ที่สุด โดยเฉพาะมาตรฐานที่ 4 

จำ�นวนผู้เรียนร้อยละ 11.1 มีความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ คิดสังเคราะห์ มีวิจารณญาณ คิดสร้างสรรค์ 

คดิไตรต่รอง และมวีสิยัทศัน ์(สำ�นกังานรบัรองมาตรฐาน

และประเมินคุณภาพการศึกษา, 2549) จากการประเมิน

มาตรฐานการศึกษา การประเมินคุณภาพภายนอกของ

ระดบัการศกึษาขัน้พืน้ฐานของสำ�นกังานรบัรองมาตรฐาน

และประเมินคุณภาพการศึกษาในโรงเรียนรอบสอง  

ปี 2549 – 2552 ในจังหวัดชัยภูมิ พบว่า โรงเรียน 

ส่วนใหญ่มีผลการประเมินมาตรฐานด้านผู้ เรียนใน

มาตรฐานที่ 4 คือ ผู้เรียนมีความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ คิดสังเคราะห์ มีวิจารณญาณ มีความคิด

สร้างสรรค์ คิดไตร่ตรองและมีวิสัยทัศน์ อยู่ในระดับ 

พอใช้เป็นส่วนใหญ่ (สำ�นักงานเขตพื้นที่การศึกษาชัยภูมิ

เขต 2, 2552) อีกทั้งจากการสัมภาษณ์บุคลากรทาง 

การศึกษาสำ�นักงานเขตพื้นที่การศึกษาชัยภูมิเขต 2  

ในจงัหวดัชยัภมู ิพบวา่ โรงเรยีนสว่นใหญ่ในสงักดัยงัขาด

เครื่องมือและเกณฑ์การประเมินในด้านการคิดวิเคราะห์ 

ซึ่งสถานศึกษาจำ�เป็นต้องมีเครื่องมือวัดและประเมินผล

ที่มีมาตรฐาน คุณภาพ ครบถ้วน และเพียงพอ เพื่อวัด

และประเมินความก้าวหน้าของผู้เรียน 

	 จากความสำ�คัญและความจำ�เป็นที่กล่าวมา 

ขา้งตน้ผูว้จิยัจงึสนใจทีจ่ะสรา้งพฒันาแบบทดสอบวดัการ
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คิดวิเคราะห์ สำ�หรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 เพื่อ

ใหผู้เ้รยีนไดร้บัการทดสอบอยา่งถกูวธิโีดยใชแ้บบทดสอบ 

วัดการคิดวิเคราะห์ ที่เป็นขั้นตอนและมีลำ�ดับขั้นที่ 

ตอ่เนื่อง จะชว่ยใหป้ระเมนิผูเ้รยีนและครไูดข้อ้มลูพืน้ฐาน 

เพื่อใช้ ในการเป็นแนวทางพัฒนาความสามารถด้านการ

คิดวิเคราะห์ของนักเรียนได้ดียิ่งขึ้น และยังช่วยให้ครู

สามารถช่วยเหลือนักเรียนให้เรียนรู้สิ่งต่างๆ ให้ดีที่สุด

เท่าที่ระดับความสามารถของแต่ละบุคคล นอกจากนี้

ข้อมูลพื้นฐานที่ได้เกี่ยวกับการคิดยังเป็นแนวทางสำ�หรับ

ผู้บริหารในการวางแผนการจัดทำ�หลักสูตรและการจัด

กิจกรรมการเรียนการสอนให้สอดคล้องกับระดับความ

สามารถด้านการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนต่อไป

วัตถุประสงค์ของการวิจัย	

	 1.	 เพื่อสร้างแบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ 

สำ�หรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 

	 2.	 เพื่อหาคุณภาพของแบบทดสอบวัดการ

คิดวิเคราะห์ ในด้านความตรง (Validity) ความเที่ยง 

(Reliability) ความยากง่าย (Difficulty) และอำ�นาจ

จำ�แนก (Discrimination)

	 3.	 เพื่อสร้างเกณฑ์ปกติ (Norm) ของแบบ

ทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์สำ�หรับนักเรียนชั้นประถม

ศึกษาปีที่ 6 

นิยามศัพท์เฉพาะ

	 1.	 แบบทดสอบวั ด ก า ร คิ ด วิ เ ค ร า ะห์  

(Analytical Thinking Test) หมายถึง แบบทดสอบ

วดัการคดิวเิคราะหท์ีผู่ว้จิยัสรา้งขึน้ โดยเปน็แบบทดสอบ

แบบเลือกตอบชนิด 4 ตัวเลือก มีองค์ประกอบ 3 ด้าน 

ดังนี้

	 	 1)	 การวเิคราะหค์วามสำ�คญั (Analysis  

of Elements) หมายถึง ความสามารถในการจำ�แนก

แยกแยะข้อเท็จจริงออกจากข้อมูลอื่นๆ หรือการจำ�แนก

แยกแยะข้อสรุปออกจากข้อเท็จจริงที่นำ�มาสนับสนุน

เรื่องราว เหตกุารณ ์ปรากฏการณ ์สถานการณ ์หรอืสิง่ใด

สิ่งหนึ่ง ที่กำ�หนดให้ได้ เป็นแบบทดสอบชนิดปรนัยเลือก

ตอบ 4 ตัวเลือก แบ่งออกเป็น 2 รูปแบบ คือ

 	 	 	 (1)	 กำ�หนดสถานการณ์ ข้อความ 

บทกลอนให้อ่านแล้วตามด้วยตัวเลือก

	 	 	 (2)	 กำ�หนดบทสนทนา นิทานให้ 

นักเรียนอ่าน

		  2)	 การวเิคราะหค์วามสมัพนัธ ์(Analysis 

of Relationship) หมายถึง ความสามารถในการค้นหา

ความสัมพันธ์เชิงเหตุผลของสถานการณ์ หรือสิ่งใด 

สิง่หนึง่ ทีก่ำ�หนดใหว้า่มคีวามสมัพนัธก์นัอยา่งไร เปน็แบบ

ทดสอบชนิดปรนัยเลือกตอบ 4 ตัวเลือก แบ่งออกเป็น 

3 รูปแบบ คือ

 	 	 	 (1)	 ลำ�ดับของจำ�นวน

 	 	 	 (2) 	อุปมาอุปไมยทางภาษา

	 	 	 (3) 	กลุม่ขอ้ความวา่มคีวามสมัพนัธก์นั

แบบเข้าพวก ไม่เข้าพวก

	 	 3)	 การวิเคราะห์หลักการ (Analysis of  

Principles) หมายถึง ความสามารถในการคิดหา

กฎเกณฑ์ หลักการที่สัมพันธ์กัน หลักการที่แตกต่างกัน

ของสถานการณ์ หรือสิ่งใดสิ่งหนึ่งที่กำ�หนดให้ เป็นแบบ

ทดสอบชนิดปรนัยเลือกตอบ 4 ตัวเลือก แบ่งออกเป็น 

3 รูปแบบ คือ

	 	 	 (1)	 ค้นหาคุณลักษณะที่ร่วมกัน

	 	 	 (2)	 ค้นหาคุณลักษณะที่ต่างกัน

	 	 	 (3)	 เลอืกคำ�หรอืขอ้ความทีอ่ยู่ในพวก

เดียวกัน

วิธีดำ�เนินการวิจัย

	 1.	 ประชากร

	 	 ประชากรที่ใช้ในการวจิยัครัง้นีเ้ปน็นกัเรยีน

ที่กำ�ลังศึกษาอยู่ในชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ปีการศึกษา 

2551 จำ�นวน 5,877 คน ในโรงเรียนสังกัดสำ�นักงานเขต

พื้นที่การศึกษาชัยภูมิ เขต 2 จำ�นวน 271 โรงเรียน 

	 2.	 กลุ่มตัวอย่าง

	 	 2.1	 กลุ่มตัวอย่างเพื่อการศึกษานำ�ร่อง 

เป็นนักเรียนในโรงเรียนหนองมะเกลือบำ�รุงวิทย์  

ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 จำ�นวน 20 คน 

		  2.2	กลุ่มตัวอย่างเพื่อการทดสอบหา

คุณภาพของแบบทดสอบครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 และ 

ครั้งที่ 3 เป็นนักเรียนจากสำ�นักงานเขตพื้นที่การศึกษา
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ชัยภูมิ เขต 2 จำ�นวน 96 คน, 115 คน และ 465 คน 

ตามลำ�ดับ ที่ ได้รับการสุ่มแบบ 2 ขั้นตอน (Two-stage 

Sampling) และการสุม่แบบแบง่กลุม่ (Cluster Random 

Sampling)

		  2.3	 กลุม่ตวัอยา่งเพื่อการสรา้งเกณฑป์กต ิ

เปน็นกัเรยีนจากสำ�นกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษาชยัภมู ิเขต 2 

จำ�นวน 1,032 คน ที่ได้รับการสุ่มแบบ 2 ขั้นตอน (Two-

stage Sampling)

เครื่องมือที่ใช้ ในการวิจัย 

	 แบบทดสอบวดัการคดิวเิคราะห ์สำ�หรบันกัเรยีน

ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6

การเก็บรวบรวมข้อมูล

	 นำ�แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ไปทดสอบ

กับกลุ่มตัวอย่างในการสร้างและหาคุณภาพของแบบ

ทดสอบ ดังรายละเอียดต่อไปนี้

	 1.	 การศกึษานำ�รอ่ง นำ�แบบทดสอบวดัการคดิ 

วิเคราะห์ฉบับร่างที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นซึ่งผ่านการพิจารณา

จากผู้เชี่ยวชาญแล้วไปทดสอบกับกลุ่มตัวอย่างซึ่งเป็น

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 โรงเรียนหนองมะเกลือ

บำ�รุงวิทย์ ที่กำ�ลังศึกษาในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 

2550 และ นักเรียนที่กำ�ลังศึกษาในภาคเรียนที่ 1 ปีการ

ศึกษา 2551 จำ�นวน 20 คน เพื่อพัฒนาและปรับปรุงแบบ

ทดสอบ ในวันที่ 20 เดือน ธันวาคม พ.ศ. 2550 และ วันที่ 

8 เดือน กรกฎาคม พ.ศ. 2551 ซึ่งผู้วิจัยใช้กลุ่มตัวอย่าง 

2 กลุ่มในการทดสอบนำ�ร่อง

	 2.	 การทดสอบครั้งที่ 1 เพื่อวิเคราะห์คุณภาพ

รายข้อ เวลาในการสอบ ในช่วงวันที่ 3 – 7 เดือน 

พฤศจิกายน พ.ศ. 2551

	 3.	 การทดสอบครั้งที่ 2 เพื่อวิเคราะห์คุณภาพ

รายขอ้ ในชว่งวนัที ่24 เดอืน พฤศจกิายน ถงึวนัที ่4 เดอืน 

ธันวาคม พ.ศ. 2551

	 4.	 การทดสอบครั้งที่ 3 คน เพื่อวิเคราะห์

คุณภาพรายข้อโดยวิเคราะห์หาค่าความยากง่ายและ

ค่าอำ�นาจจำ�แนก และหาคุณภาพของแบบทดสอบโดย

การวิเคราะห์หาค่าความตรงเชิงโครงสร้างของแบบ

ทดสอบ (Construct-related Validity Evidence) ด้วย

การวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory 

Factor Analysis) โดยใช้โปรแกรมลิสเรล 8.53 (Lisrel 

8.53 for windows) วิเคราะห์หาค่าความตรงตามสภาพ 

(Concurrent-related Validity Evidence) โดยการนำ�

คะแนนที่ได้จากแบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ที่สร้าง

ขึ้นไปหาค่าสหสัมพันธ์กับคะแนนที่ ได้จากการสอบโดย

ใช้แบบวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์ สำ�หรับ

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ของ ศิรินนภา นามมณี 

และวิเคราะห์หาค่าความเที่ยงของแบบทดสอบ โดยการ

หาสมัประสทิธิค์วามเทีย่งชนดิความคงทีภ่ายในของแบบ

ทดสอบ โดยใช้สูตร Kuder – Richardson Formula 20 

(KR-20) ช่วงวันที่ 6 - 20 เดือน มกราคม พ.ศ. 2552

	 5.	 การทดสอบครั้งที่ 4 เพื่อสร้างเกณฑ์ปกติ

ของแบบทดสอบ ช่วงวันที่ 2 - 13 เดือน กุมภาพันธ์  

พ.ศ. 2552

การวิเคราะห์ข้อมูล

	 เมื่อไดก้ระดาษคำ�ตอบจากการทดสอบดว้ยแบบ

ทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ สำ�หรับนักเรียนชั้นประถม

ศึกษาปีที่ 6 ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น ผู้วิจัยนำ�กระดาษคำ�ตอบ

มาตรวจคำ�ตอบทุกข้อ โดยถ้าตอบถูกให้ข้อละ 1 คะแนน 

ตอบผิดหรือไม่ตอบให้ 0 คะแนน รวมคะแนนแล้วนำ�มา

วิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้

	 1.	 หาค่าสถิติพื้นฐาน คือ ค่าเฉลี่ย ความเบี่ยง

เบนมาตรฐาน ค่าความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน ของ

คะแนนจากแบบทดสอบ

	 2.	 การวิเคราะห์ข้อสอบหาค่าความยากง่าย  

ค่าอำ�นาจจำ�แนก ของแบบทดสอบเพื่อคัดเลือกข้อสอบ

	 3.	 วิเคราะห์หาความตรงเชิงโครงสร้าง ด้วย

การวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory 

Factor Analysis) เพื่อยืนยันว่าองค์ประกอบของการคิด 

วิเคราะห์เป็นไปตามโครงสร้างเชิงทฤษฎีที่กำ�หนดไว้ 

หรือไม่ โดยใช้โปรแกรม Lisrel 8.53 for Windows

	 4.	 วิเคราะห์หาความตรงตามสภาพ โดยนำ�

คะแนนที่ไดจ้ากแบบทดสอบวดัการคิดวเิคราะห์ไปหาคา่

สหสัมพันธ์กับคะแนนของแบบทดสอบวัดความสามารถ

ในการคิดวิเคราะห์สำ�หรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6  

ของ ศิรินนภา นามมณี (ศิรินนภา นามมณี, 2551)  

โดยใช้สูตรของเพียร์สัน
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 	 5.	 วิเคราะห์ความเที่ยงของแบบทดสอบ โดย

การหาค่าความเที่ยงชนิดความคงที่ภายในด้วยสูตร  

KR-20 

	 6.	 การสร้างเกณฑ์ปกติ โดยแปลงคะแนนให้

อยู่ในรูปตำ�แหน่งเปอร์เซนต์ไทล์ และเปลี่ยนเป็นคะแนน

ทีปกติ โดยการเปิดตารางของ Garrett (Garrett, 1967)

ผลการวิจัย

	 1.	 แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ที่สร้างขึ้น 

เปน็แบบทดสอบแบบเลอืกตอบชนดิ 4 ตวัเลอืก มจีำ�นวน 

47 ขอ้ แบง่เปน็ 3 ดา้น คอื ดา้นการวเิคราะหค์วามสำ�คญั 

จำ�นวน 15 ข้อ ด้านการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ จำ�นวน  

17 ข้อ และด้านการวิเคราะห์หลักการ จำ�นวน 15 ข้อ  

ใช้เวลาในการทดสอบ 1 ชั่วโมง 

	 2.	 แบบทดสอบที่สร้างขึ้น มีคุณภาพที่ยอมรับ

ได ้นัน่คอื คา่ความยากงา่ของขอ้สอบอยู่ในระหวา่ ง 0.25 

- 0.78 และค่าอำ�นาจจำ�แนกของข้อสอบอยู่ในระหว่าง 

0.21 - 0.55 ค่าสัมประสิทธิ์ความเที่ยงชนิดความคงที่

ภายใน เทา่กบั 0.91 ความตรงตามสภาพของแบบทดสอบ 

โดยคำ�นวณหาค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน 

ระหว่างแบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น 

กับแบบทดสอบวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์  

ทีส่รา้งโดย ศรินินภา นามมณ ีพบวา่ สมัประสทิธิส์หสมัพนัธ ์

มคีา่เทา่กบั 0.68 ความตรงเชงิโครงสรา้งของแบบทดสอบ 

โดยการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันด้วยโปรแกรม

ลิสเรล 8.53 พบว่า ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) 

มีค่าเท่ากับ 0.85 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้

แล้ว (AGFI) มีค่าเท่ากับ 0.83 และค่าดัชนีรากของค่า

เฉลีย่กำ�ลงัสองของสว่นทีเ่หลอื (RMR) มคีา่เทา่กบั 0.05

	 3.	 ตารางเกณฑป์กตทิีส่รา้งขึน้อยู่ในรปูคะแนน

ทีปกติเพื่อใช้ ในการแปลความหมายของคะแนนสำ�หรับ

ผู้ที่เกี่ยวข้อง พบว่า แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์มี

คะแนนดบิตัง้แต่ 0 คะแนน ถงึ 45 คะแนน และมคีะแนน

ทีปกติ (Normalized T - score) ตั้งแต่ T20 – T89  

โดยมีคะแนนทีปกติในแต่ละด้าน ดังนี้ ด้านวิเคราะห์

ความสำ�คัญอยู่ในช่วง T24-T89 ด้านวิเคราะห์ความ

สัมพันธ์ อยู่ในช่วง T25-T89 และด้านวิเคราะห์หลักการ

อยู่ในช่วง T28 – T85 ซึ่งเกณฑ์ที่สร้างขึ้นเป็นเกณฑ์ปกติ

ระดับท้องถิ่น 

อภิปรายผลการวิจัย

	 จากผลการวิจัยมีประเด็นที่น่าสนใจที่ผู้วิจัยจะ

นำ�มาอภิปรายผล ดังนี้ คือ

	 1.	 แบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ที่สร้างขึ้น 

เปน็แบบทดสอบแบบเลอืกตอบชนดิ 4 ตวัเลอืก มจีำ�นวน 

47 ขอ้ แบง่เปน็ 3 ดา้น คอื ดา้นการวเิคราะหค์วามสำ�คญั 

จำ�นวน 15 ข้อ ด้านการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ จำ�นวน 

17 ข้อ และด้านการวิเคราะห์หลักการ จำ�นวน 15 ข้อ  

ใชเ้วลาในการทดสอบ 1 ชัว่โมง แบบทดสอบทีผู่ว้จิยัสรา้ง

ขึ้นได้สร้างตามนิยามปฏิบัติการ และสร้างตามขั้นตอน 

มีการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสร้างเบื้องต้นโดย 

ผู้เชี่ยวชาญ ซึ่งผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นสอดคล้องกัน

รอ้ยละ 80 – 100 วา่มคีวามสอดคลอ้งระหวา่งขอ้คำ�ถาม

กบัประเภทองคป์ระกอบของการคดิวเิคราะห ์นอกจากนี ้

แล้วผู้เชี่ยวชาญยังมีการตรวจสอบความเหมาะสมของ

ภาษา และผู้วิจัยได้นำ�แบบทดสอบไปใช้ทดสอบนำ�ร่อง

กับนักเรียน จำ�นวน 20 คน จากการสังเกตและสัมภาษณ์

นักเรียน พบว่า นักเรียนใช้เวลาในการทำ�แบบทดสอบ

ประมาณ 1 ชั่วโมง 30 นาที จากแบบทดสอบทั้งหมด  

60 ข้อ หลังจากการทดลองผู้วิจัยได้มีการปรับปรุง

ข้อสอบ จนได้คุณภาพ จำ�นวน 47 ข้อ และใช้เวลาใน

การทำ� 1 ชั่วโมง

	 2.	 แบบทดสอบที่สร้างขึ้น มีคุณภาพที่ยอมรับ

ได้ เพราะมีการปรับปรุงข้อสอบและตัวลวงหลายครั้ง 

ทำ�ให้ได้ค่าความยากง่ายของข้อสอบอยู่ระหว่าง 0.25 -  

0.78 โดยเกณฑ์ค่าความยากง่ายของข้อสอบมีค่าอยู่

ระหว่าง 0.2 – 0.8 (ประภาพร ศรีตระกูล, 2549) ส่วนค่า

อำ�นาจจำ�แนกของขอ้สอบอยู่ในระหวา่ ง 0.21 - 0.55 โดย

เกณฑ์ค่าอำ�นาจจำ�แนกของข้อสอบจะต้องมีค่ามากกว่า 

0.2 ขึ้นไป (ประภาพร ศรีตระกูล, 2549) ค่าสัมประสิทธิ์

ความเที่ยงชนิดความคงที่ภายใน เท่ากับ 0.91 โดยต้อง

มีค่ามากกว่า 0.5 ขึ้นไป (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548;  

ล้วน สายยศและอังคณา สายยศ, 2541) ความตรงตาม

สภาพของแบบทดสอบ โดยคำ�นวณหาค่าสัมประสิทธิ์

สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน ระหว่างแบบทดสอบวัดการคิด 

วเิคราะหท์ีผู่ว้จิยัสรา้งขึน้กบัแบบทดสอบวดัความสามารถ

ในการคิดวิเคราะห์ ที่สร้างโดย ศิรินนภา นามมณี พบว่า  

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์มีค่าเท่ากับ 0.68 ซึ่งแตกต่างจาก
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ศูนย์อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่า

คะแนนที่ได้จากการทดสอบทั้งสองฉบับมีความสัมพันธ์

กัน ความตรงเชิงโครงสร้างของแบบทดสอบโดยการ

วิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันด้วยโปรแกรมลิสเรล 

8.53 พบว่า ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) มีค่า

เท่ากับ 0.85 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว 

(AGFI) มีค่าเท่ากับ 0.83 และค่าดัชนีรากของค่าเฉลี่ย

กำ�ลงัสองของสว่นทีเ่หลอื (RMR) มคีา่เทา่กบั 0.05 แสดง

ว่าแบบทดสอบวัดการคิดวิเคราะห์ที่สร้างขึ้นมีความตรง

เชิงโครงสร้าง เนื่องจากดัชนี GFI และ AGFI เข้าใกล้ 1  

(นงลักษณ์ วิรัชชัย, 2542) หรือดัชนี RMR เข้าใกล้ 0 

แสดงว่าโมเดลสมมุติฐานที่สร้างขึ้นสอดคล้องกับข้อมูล

เชิงประจักษ์ (นงลักษณ์ วิรัชชัย, 2542)

	 3.	 ตารางเกณฑป์กตทิีส่รา้งขึน้อยูใ่นรปูคะแนน 

ทีปกติเพื่อใช้ ในการแปลความหมายของคะแนนสำ�หรับ 

ผู้ที่เกี่ยวข้อง เป็นเกณฑ์ปกติระดับท้องถิ่น กลุ่มตัวอย่าง

ทีม่าสรา้งเปน็เกณฑป์กตเิปน็ชัน้ประถมศกึษาปทีี ่6 สงักดั

สำ�นกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษาชยัภมู ิเขต 2 จำ�นวน 1,032 คน  

ซึ่งมีความเป็นตัวแทนของประชากร เนื่องจากมีจำ�นวน

มากพอสมควรและมีการสุ่มเลือกที่ใช้ความน่าจะเป็น 

ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป

	 1.	 ควรมีการสร้างแบบทดสอบวัดการคิด

วเิคราะห์ในระดบัชัน้อื่นๆ เพื่อใช ้ในการวดัความสามารถ

ด้านการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนอย่างต่อเนื่อง

	 2.	 สำ�หรบันกัเรยีนทีอ่า่นไมอ่อกควรใหน้กัเรยีน

ทำ�ข้อสอบกับเพื่อนได้แต่ ไม่ควรนำ�กระดาษคำ�ตอบของ

นักเรียนมาหาคุณภาพของแบบทดสอบ
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