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บทคัดยอ

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพ� อพัฒนารูปแบบการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย วิธีดําเนินการวิจัยแบงเปน 3 ระยะ คือ ระยะที่ 1 การสรางรูปแบบการประเมินผล

การเรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย โดยศึกษาจากผูทรงคุณวุฒิ จํานวน 11 คน

เคร� องมือที่ใชไดแก แบบสอบถามความคิดเห็น ระยะที่ 2 การพัฒนาเคร� องมือการประเมินผลการเรียนรูตาม

สภาพจริง เคร� องมือที่ใชไดแก แบบสอบถามตรวจสอบคุณภาพของแผนการจัดการเรียนรู และระยะที่ 3

การประเมนิคณุภาพรปูแบบการประเมนิผลการเรยีนรู ตามสภาพจรงิ เคร� องมอืที่ใชไดแก แบบสอบถามคณุภาพ

รูปแบบประเมินและความคิดเห็นผูเกี่ยวของการประเมิน

 ผลการวิจัย พบวา

 1. รูปแบบการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงประกอบดวย 5 ประกอบ ไดแก (1) วัตถุประสงค

ของการจัดการเรียนการสอนและการประเมิน (2) ตัวชี้วัดของการจัดการเรียนการสอนและการประเมิน

(3) เกณฑของการจัดการเรียนการสอนและการประเมิน (4) เคร� องมือของการจัดการเรียนการสอนและ

การประเมิน (5) ผูเกี่ยวของของการจัดการเรียนการสอนและการประเมิน และขั้นตอนการประเมิน 6 ขั้นตอน

ไดแก (1) เตรียมความพรอมการประเมิน (2) ออกแบบกิจกรรม (3) ปฏิบัติงาน (4) การประเมินผล

(5) สรุปผล (6) การใหขอมูลยอนกลับ

 2. เคร� องมือการจัดการเรียนรูตามสภาพจริง โดยภาพรวมมีความเหมาะสมอยูในระดับมาก และ

 3. ผลการประเมินรูปแบบการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงดานความเปนประโยชน ความเปน

ไปได ความเหมาะสม และความถูกตอง อยูในระดับมากสวนผลการประเมินรูปแบบสําหรับผูเกี่ยวของอยูใน

ระดับมากที่สุดและพบวาคะแนนสอบหลังเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุมมีความแตกตางกันอยางมีนัย

สําคัญทางสถิติที่ 0.05

คําสําคัญ: การประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริง, มัธยมศึกษาตอนปลาย
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Abstract

 The purposes of this research were to develop the evaluation model of authentic assessment 

for the upper secondary students. The research was carried out in three phases. Phase 1 was carried 

out to creating the evaluation model for the authentic assessment for upper secondary students. The 

model was developed through opinions of 11 experts. The instrument for this phase comprised of a 

questionnaire. Phase 2 was carried out to develop instruments for the developed authentic assessment

for upper secondary students. The instrument used in this phase included the questionnaire on 

examining the quality of the lesson plan. Phase 3 was carried out to evaluating the quality of 

the authentic assessment model for upper secondary students. The instruments comprised of the

questionnaire examining the evaluation quality and the opinions of people related in evaluating.

 The research findings revealed that:

 1. there were 5 components in the evaluation model for authentic assessment:

1) The purposes of teaching, learning and evaluating process 2) the indicators of teaching,

learning and evaluating process 3) the norms of teaching ,learning and evaluating process

4) the tools of teaching, learning and evaluating process 5) the related persons in teaching, learning. 

The evaluation process had 6 steps including: 1) the readiness preparation 2) creating the activities 

3) the evaluation norms 4) evaluating the results of the task performance 5) concluding the results 

of the task performance and 6) using the information feedback.

 2. The tools for authentic learning were overall appropriate at the high level and

 3. the evaluation model for authentic assessment had high degree of utilization, feasibility, 

propriety and accuracy judged by teachersl. In addition, it was also found that the post-test marks 

of the sample and the controlled groups were statistically significant different at 0.05

บทนํา

 การศกึษาทาํใหผูเรยีนทกุคนมคีวามสามารถ

เรียนรูพัฒนาตนเองได การจัดการศึกษาตองคํานึง

ความถนัดของผูเรียนและความแตกตางระหวาง

บุคคล ผูเรียนจะตองเรียนรูไดจากประสบการณจริง 

เกิดการใฝรูอยางตอเน� องและสอดคลองกับชีวิตจริง 

หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 

2551 ไดกระจายอํานาจใหสถานศึกษาใหดําเนินการ

วัดและประเมินผลในสถานศึกษาอยางครอบคลุม 

กระบวนการจัดการศึกษาจะตองสงเสริมใหผูเรียน

สามารถพัฒนาเต็มตามศักยภาพของผูเรียน เนนการ

ปฏบิตัใิหสอดคลองมเีคร� องมอืทีห่ลากหลาย เหมาะสม

กบักจิกรรม การวดัผลประเมนิของนกัเรยีนจงึนบัเปน

องคประกอบที่สําคัญ ชวยใหการเรียนรูของนักเรียน

เปนไปอยางมีประสิทธิภาพ โดยใชการประเมินผล

ทีเ่รยีกวา การประเมนิผลตามสภาพจรงิ เพราะสามารถ

ประเมนิความกาวหนาในการเรยีนรู สมศกัดิ ์ภพูพิาดาวฒัน

(2001) รูจักการคิดอยางมีระบบ สามารถพัฒนาได

ทั้ง 4 ดาน คือ ดานปญญา จิตใจ รางกายและสังคม 

การประเมินผลตามสภาพจริง วิธีการประเมินจะ

เปดโอกาสใหนักเรียนไดมีสวนรวมในการประเมินผล

จะชวยพัฒนาการเรียนของผูเรียนไดอยางตอเน� อง 

กระบวนการที่ใช ในการประเมินผลการเรียนรูตาม

สภาพจริง อาจใชการสังเกต การบันทึก การเก็บ

รวบรวมขอมูล จากผลงานที่นักเรียนปฏิบัติโดยไม

แยกออกจากกัน ซึ่งจะนําไปสูการพัฒนา สภาพการ

จัดการเรียนการสอนและการประเมินผลการเรียนรู

ตามสภาพจริงตอไป
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 ผูวิจัยจึงดําเนินการวิจัยการพัฒนารูปแบบ

การประเมนิผลการเรยีนรูตามสภาพจรงิของนกัเรยีน

ชั้นมัธยมศึกษา ตอนปลาย โดยสังเคราะหเอกสาร

งานวิจัยตางๆ จัดทําเปนกรอบแนวคิดของการวิจัยที่

พัฒนามาจากแนวคิดของศิริชัย กาญจนวาสี (2004) 

ทรงศรี ตุนทอง (2002) และทวีวัฒน วัฒนกุลเจริญ 

(2004) จึงจัดทําเปนกรอบแนวคิดของรูปแบบการ

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงขึ้นมา ดังภาพที่

ภาพที ่ 1  กรอบแนวคดิการพฒันารปูแบบการประเมนิผลการเรยีนรูตามสภาพจรงิของนกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาตอนปลาย
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วิธีดําเนินการวิจัย 

ระยะที่ 1 การสรางรูปแบบการประเมินผลการ

เรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา

ตอนปลาย

1. ขั้นตอนการดําเนินงาน

  1) สรางรปูแบบการประเมนิผลการเรยีนรู

ตามสภาพจริง (ฉบับราง) ประกอบดวย

   (1) องคประกอบของการประเมนิผล

การเรียนรูตามสภาพจริง 5 องคประกอบ คือ

1) วัตถุประสงคของการจัดการเรียนการสอนและ

การประเมิน 2) ตัวชี้วัดของการจัดการเรียนการสอน

และการประเมิน 3) เกณฑของการจัดการเรียน

การสอนและการประเมิน 4) เคร� องมือของการจัด

การเรยีนการสอนและการประเมนิ 5) ผูเกีย่วของของ

การจัดการเรียนการสอนและการประเมิน

   (2) ขั้นตอนของการประเมินผลการ

เรียนรูตามสภาพจริง 6 ขั้นตอน คือ 1) การเตรียม

ความพรอมการประเมิน 2) การออกแบบกิจกรรม

การเรียนการสอนและการประเมิน 3) ปฏิบัติงาน

การเรียนการสอน 4) การประเมินผลการปฏิบัติงาน

5) สรุปผลการปฏิบัติงาน 6) การใหขอมูลยอนกลับไป

สูการเรียนการสอน

  2) ตรวจสอบความเหมาะสมของรปูแบบ

การประเมินผลการเรียนรูตาม สภาพจริง โดยผูทรง

คุณวุฒิ จํานวน 11 คน

  3) ปรับปรุงรูปแบบการประเมินผลการ

เรียนรูตามสภาพจริงใหเหมาะสม

 2. แหลงขอมูล

 ประกอบดวยผูทรงคุณวุฒิที่มีวุฒิการศึกษา

ไมต่ํากวาปริญญาโทสาขาการวัดและประเมินผลการ

ศึกษา ศึกษานิเทศกระดับ 9 (เชี่ยวชาญ) ในเร� องการ

จดัการเรยีนการสอนทีเ่นนผูเรยีนเปนสาํคญัไมต่าํกวา 

5 ป

 3. เคร� องมือที่ใช ในการเก็บขอมูล ไดแก

 แบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับองค

ประกอบและขั้นตอนของรูปแบบการประเมินผลการ

เรียนรูตามสภาพจริง เปนแบบประเมินผลคาดัชนี

ความสอดคลอง (IOC) เพ� อนําไปใชในการประเมิน

4. การเก็บรวบรวมขอมูล 

 โดยการสงแบบสอบถามใหกลุมตัวอยาง

ตอบแบบสอบถามและรับกลับคืนทางไปรษณีย ใน

บางสวนผูวจิยันาํแบบสอบถามไปใหกลุมตวัอยางดวย

ตนเองและนัดวันเวลาในการรับขอมูลกลับคืน

5. การวิเคราะหขอมูล

 คํานวณคาดัชนีความสอดคลอง (IOC)

คารอยละ

ระยะที่ 2 การพัฒนาการจัดการเรียนการสอน

และการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

1. ขั้นตอนการดําเนินงาน

  1) สรางเคร� องมือการประเมินผลการ

เรียนรูตามสภาพจริง โดยการศึกษาเอกสารงานวิจัย

ที่เกี่ยวของและนํามาสังเคราะห เพ� อจัดทําเคร� องมือ

ขึ้น ไดแก แผนการจัดการเรียนรู แบบสอบถามความ

คิดเห็น และแบบสัมภาษณ 

  2) ตรวจสอบความเหมาะสม ความเปน

ไปได และความครอบคลุมของคําถามโดยผูทรง

คุณวุฒิ จํานวน 11 คน

  3) ปรบัปรงุเคร� องมอืการประเมนิผลการ

เรียนรูตามสภาพจริงใหเหมาะสม

2. แหลงขอมูล ประกอบดวย

 ครูผูสอนที่ ไดรับการแตงตั้งเปนครู คศ.4

(ระดับ 9) ครูเชี่ยวชาญหรือครูผูสอนที่ ไดรับ การ

แตงตั้งเปนครู คศ.3 (ระดับ 8) ครูชํานาญการ

พิเศษ ในเร� องการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน วิชา

สังคมศึกษา ไมต่ํากวา 3 ป

3. เคร� องมือที่ใช ในการเก็บขอมูล ไดแก

  1) แผนการจัดการเรียนการสอนวิชา

พระพุทธศาสนา จํานวน 6 แผน

  2) แบบสอบถามความคิดเห็น จํานวน

2 ฉบับ คือ

   (1) แบบสอบถามความคดิเหน็เกีย่วกบั

แผนการจัดการเรียนรูมีความเหมาะสม ความเปน

ไปไดและความครอบคลุม
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   (2) แบบสอบถามความคิดเห็นที่มี

ตอการประเมนิผลการเรยีนรูตามสภาพจรงิ เปนแบบ

มาตรประมาณคา (Rating Scale) แบงเปน 5 ระดับ 

คือ เหมาะสมมาก เหมาะสม ปานกลาง ไมเหมาะสม 

ไมเหมาะสมมาก โดยมีเกณฑการใหคะแนนดังนี้

 ระดับ 5 หมายถึง ออกแบบไดเหมาะสมมาก

 ระดับ 4 หมายถึง ออกแบบไดเหมาะสม

 ระดับ 3 หมายถึง ออกแบบไดเหมาะสมปานกลาง

 ระดับ 2 หมายถึง ออกแบบไดไมเหมาะสม

 ระดับ 1 หมายถึง ออกแบบไดไมเหมาะสมมาก

   ควรปรับปรุงอยางยิ่ง

 การแปลผลคาคะแนนเฉลี่ย ใชหลักเกณฑ

การแปลผลคาเฉลี่ย ดังนี้

 คะแนนเฉลี่ย 4.50-5.00 หมายถึง ออกแบบได

เหมาะสมมาก

 คะแนนเฉลี่ย 3.50-4.49 หมายถึง ออกแบบได

เหมาะสม

 คะแนนเฉลี่ย 2.50-3.49 หมายถึง ออกแบบได

เหมาะสมปานกลาง

 คะแนนเฉลี่ย 1.50-2.49 หมายถึง ออกแบบได

ไมเหมาะสม

 คะแนนเฉลี่ย 1.00-1.49 หมายถึง ออกแบบได

ไมเหมาะสมมาก ควรปรับปรุงอยางยิ่ง

 คาคะแนนเฉลี่ยตั้งแต 3.50 ขึ้นไป แ ส ด ง ว า

ขอความนั้นมีความเหมาะสมมาก สามารถนําไปใชใน

การทดลองวิจัยได

   (3) แบบสัมภาษณนักเรียนจากการ

เรียนวิชาพระพุทธศาสนา โดยการวิเคราะหเนื้อหา

4. การเก็บรวบรวมขอมูล 

 โดยการสงเคร� องมอืรูปแบบการประเมินผล

การเรียนรูตามสภาพจริงและแบบสอบถามใหกลุม

ตัวอยาง ตรวจสอบพรอมแสดงความคิดเห็นและ

รบักลบัคนืทางไปรษณยี ในบางสวนผูวจิยันาํเคร� องมอื

และแบบสอบถามไปใหกลุมตัวอยางดวยตนเองและ

นัดวันเวลาในการรับขอมูลกลับคืน

5. การวิเคราะหขอมูล 

 คํานวณคารอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน การทดสอบความเที่ยงและการวิเคราะห

เนื้อหา

ระยะที่ 3 การประเมินคุณภาพรูปแบบการ

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

1. ขั้นตอนการดําเนินงาน

  1) สรางเคร� องมือการประเมินคุณภาพ

รูปแบบการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริง

โดยการศึกษาเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของและนํามา

สังเคราะหเพ� อจัดทําเปนเคร� องมือในการวิจัย

  2) ตรวจสอบความเหมาะสม ความเปน

ไปไดและความครอบคลมุของคาํถามโดยผูทรงคณุวฒุิ

จํานวน 3 คน

  3) ปรับปรุงเคร� องมือตามขอเสนอแนะ

ของผูทรงคุณวุฒิ

2. แหลงขอมูล ประกอบดวย 

 ผูทรงคุณวุฒิที่มีวุฒิการศึกษาไมต่ํากวา

ปริญญาโท สาขาการวัดและประเมินผลการศึกษา 

ศกึษานเิทศก ระดบั 9 (เชีย่วชาญ) ในเร� องการจดัการ

เรียนการสอนที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ ไมต่ํากวา 5 ป

3. เคร� องมือที่ใช ในการเก็บขอมูล ไดแก

  1) แบบสอบถามเพ� อประเมินความเปน

ประโยชน ความเปนไปได ความเหมาะสมและ

ความถูกตอง ครอบคลุมของรูปแบบการประเมินผล

การเรียนรูตามสภาพจริง

  2) แบบสอบถามความคิดเห็นสําหรับ

ผูเกี่ยวของที่มีตอการจัดการเรียนการสอนและการ

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริง สําหรับครู

  3) แบบสอบถามความคิดเห็นสําหรับ

ผู เกี่ยวของที่มีตอการจัดการเรียนการสอนและ

การประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริง สําหรับ

นักเรียน

  4) แบบสอบถามความคิดเห็นสําหรับ

ผูเกี่ยวของที่มีตอการจัดการเรียนการสอนและการ

ประเมนิผลการเรยีนรูตามสภาพจรงิ สาํหรบัผูปกครอง

 เปนแบบมาตรประมาณคา (Rating Scale) 

แบงเปน 5 ระดับ (แบบเดียวกับการวิจัยในระยะที่ 2)
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4. การเก็บรวบรวมขอมูล

 ผูวิจัยนํารูปแบบการประเมินผลการเรียนรู

ตามสภาพจรงิไปทดลองใชกบักลุมตวัอยางจรงิ ใชการ

เลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจงและปฏิบัติงานตาม

ปฏิทินงานที่กําหนดไว ในตารางการทํางาน และ

เก็บขอมูลจากผูมีสวนเกี่ยวของ คือ ครู นักเรียนและ

ผูปกครอง หลังจากนํารูปแบบไปใชจริง

5. การวิเคราะหขอมูล

 คํานวณคาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน

สรุปและอภิปรายผลการวิจัย

ระยะที่ 1 ผ ล ก า ร ส ร า ง รู ป แบบก า ร

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

 จากการสังเคราะหเอกสารและงานวิจัย

ที่เกี่ยวของจึงไดรูปแบบประเมินผลการเรียนรูตาม

สภาพจริง ประกอบดวย องคประกอบของการ

ประเมิน 5 องคประกอบ คือ 1) วัตถุประสงคของ

การจัดการเรียนการสอนและการประเมิน 2) ตัวชี้วัด

ของการจดัการเรยีนการสอนและการประเมนิ 3) เกณฑ

ของการจัดการเรียนการสอนและการประเมิน

4) เครื่องมือของการจัดการเรียนการสอนและ

การประเมิน 5) ผูเกี่ยวของของการจัดการเรียน

การสอนและการประเมิน และขั้นตอนของการ

ประเมิน 6 ขั้นตอน คือ 1) การเตรียมความพรอมการ

ประเมิน 2) การออกแบบกิจกรรมการเรียนการสอน 

3) การปฏิบัติงานการเรียนการสอน 4) การประเมิน

ผลการปฏบิตังิาน 5) สรปุผลการปฏบิตังิาน 6) การให

ขอมลูยอนกลบัไปสูการเรยีนการสอน รปูแบบประเมนิผล

การเรียนรูตามสภาพจริงที่พัฒนา เปนการกําหนด

สิ่งที่ผูประเมินควรทําจะตองเกี่ยวของกับการตัดสิน

คุณคา (Value) จุดประสงค (Current Status of

Objects) หรือเรื่องราว (States of affairs) ซึ่ง

สอดคลองกับศิริชัย กาญจนวาสี (2004) กลาววา

รูปแบบการประเมินหมายถึง กรอบแนวคิดหรือ

แบบแผนในการประเมินที่แสดงใหเห็นถึงรายการ

ที่ควรประเมินหรือกระบวนการประเมิน นอกจากนี้

รูปแบบประเมินยังเปนแนวทางที่เปนรูปธรรมตาม

สภาพจรงิที ่ถายโยงระบบความสมัพนัธมาจากแนวคดิ

ทฤษฎีการประเมินสูแผนการทางการประเมิน

ระยะที่ 2 ผลการพัฒนาการจัดการเรียน

การสอนและการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพ

จริงของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

 จากการสังเคราะหเอกสารและงานวิจัย

ที่เกี่ยวของ จึงสรางเคร� องมือการประเมินผลการ

เรียนรูตามสภาพจริง คือ

 1. แผนการจดัการเรยีนรูวชิาพระพทุธศาสนา

จํานวน 6 แผน ผูทรงคุณวุฒิตรวจสอบ เร� อง ความ

เหมาะสม ความเปนไปได และความครอบคลุมของ

คําถาม พบวา อยูในระดับความเหมาะสมมากมี

คาเฉลี่ย (X = 4.29) แสดงวา สามารถนําไปทดลอง

ใช ในการวิจัยไดซึ่งสอดคลองกับบุญชม ศรีสะอาด

กลาวถึงการพัฒนารูปแบบคือการสรางหรือพัฒนา

รปูแบบ โดยผูวจิยัจะสรางรปูแบบตามสมมตุฐิานขึน้มา

กอนจากการศึกษาคนควาทฤษฎี แนวคิดของรูปแบบ

ทีม่ผีูพฒันาไวแลว สถานการณตางๆ จะชวยใหสามารถ

ลําดับกอนหลังในการพัฒนารูปแบบ ดังตารางที่ 1

ตารางที่  1 ผลการประเมินแผนการจัดการเรียนรูทั้ง  6  แผน
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ระยะที่ 3 ผลการประเมนิคณุภาพรปูแบบ

การประเมนิผลการเรยีนรูตามสภาพจรงิของนกัเรยีน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

 1. ผูวิจัยเลือกกลุมตัวอยางที่ ใช ในการ

ทดลอง ใชการเลือกกลุมแบบเจาะจง พบวา สัมฤทธิ์

ทางการเรียนของกลุมตัวอยางที่เปนกลุมทดลอง

 2. ผ ล ก า ร ต ร ว จ ส อ บ ค ว า ม คิ ด เ ห็ น

ที่มีตอการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริง

สําหรับครูและนักเรียน ในสวนของครูพบวา อยูใน

ระดับความเหมาะสมมาก มีคาเฉลี่ย (X= 4.90) และ

นักเรียน พบวา มีความคิดเห็นอยูในระดับความ

เหมาะสมมากเชนกัน มีคาเฉลี่ย (X= 4.86) ในการ

วิจัยบางเร� องจําเปนตองใหผูเชี่ยวชาญพิจารณา

ความถูกตองเหมาะสมดวย นอกจากนี้ผลการวิจัย

ยังสอดคลองกันกับศิริชัย กาญจนวาสี (2004)

ไดกลาวถึงการพัฒนารูปแบบวาในการประเมินหรือ

การวิจัยเชิงประเมินนั้น มีคําถามหลัก 4 คําถาม 

ซึ่งเปนพื้นฐานของการประเมิน คือ ประเมินทําไม

ประเมินอะไร ประเมินอยางไร และตัดสินผล

ดวยวิธีใด

 3. ผลการตรวจสอบความเที่ยงโดยการ

วัดซ้ํา 2 ครั้ง พบวา การทดสอบความเที่ยงของ

เคร� องมือมีความเที่ยงสูง มีคาเฉลี่ย (X= 0.71) และ

ผลการสัมภาษณ์นักเรียนในเรื่องการจัดการเรียน

การสอนและการวดัประเมนิผลพบวา นกัเรยีนมคีวาม

พึงพอใจในระดับมาก เช� อวาจะมีความสุขในการเรียน

เปนอยางมาก ซึ่งสอดคลองกับบุญชม ศรีสะอาด 

กลาววา การทดสอบความเที่ยงของรูปแบบ เพราะ

รูปแบบที่พัฒนา แมจะตั้งอยูบนพื้นฐานของทฤษฎี 

แนวคิดของผูอ� น หรือแมแตไดรับการกลั่นกรองจาก

ผูเชี่ยวชาญแลวก็ตาม แตก็เปนเพียงรูปแบบตาม

สมมุติฐาน จําเปนตองเก็บขอมูลในสถานการณจริง

หรือทดลองนําไปใช ในสถานการณจริง เพ� อทดสอบ

ความเหมาะสม ซึ่งบางครั้งเรียกวาการทดสอบ

ประสิทธิภาพของรูปแบบ ดังตารางที่ 2

ตารางที่  2 ผลการตรวจสอบความเที่ยง เพ� อหาคุณภาพของเคร� องมือ

ตารางที่  3 การวิเคราะหความแตกตางของคะแนนกอนเรียนและหลังเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุม

2 กลุม มคีะแนนหลงัเรยีนสงูกวากอนเรยีนทัง้ 2 กลุม 

ดงันัน้ผลตางของคะแนนกอนเรยีนและหลงัเรยีนของ

กลุมทดลองทั้ง 2 กลุม ไมแตกตางกัน สวนกลุม

ควบคุมนั้น พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนมี

ความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05

ดังตารางที่ 3
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 2. ผลการประเมินคุณภาพรูปแบบการ

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริง 

 ตามมาตรฐานการประเมินดานการใช

ประโยชน ความเปนไปได ความเหมาะสมและความ

ถูกตอง โดยครูผูสอนพระพุทธศาสนาในระดับชั้น

อ� น ๆ พบวา มีความเหมาะสมระดับมาก สวนกากร

ประเมินรูปแบบการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพ

จรงิสาํหรบัผูเกีย่วของ มคีวามคดิเหน็วามคีวามเหมาะ

สมระดับมากถึงมากที่สุด ผลการวิจัยสอดคลองกับ 

รุงนภา จิตรโรจนรักษ (2005) กลาวถึงการประเมิน

คุณภาพ มีเปาหมายสําคัญคือการตรวจสอบโดยการ

พิสูจนดวยขอมูลเชิงประจักษหรือทดสอบดวยวิธีการ

ทางสถิติหรือประเมินโดยผูเชี่ยวชาญ และสอดคลอง

กับกาญจนา วัชนสุนทร (2007) ไดเสนอวิธีตรวจสอบ

หรือประเมินคุณภาพรูปแบบวาในการสรางรูปแบ

สามารถยอนกลับไปใชสารสนเทศจากการสรางมาใช

ในการประเมินคุณภาพรูปแบบได ดังตารางที่ 4-5

 หลังจากการตรวจสอบคุณภาพรูปแบบ

การประเมนิผลการเรยีนรูตามสภาพจรงิของนกัเรยีน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย แลวผูวิจัยไดปรับปรุง

รูปแบบการประเมินผล การเรียนรูตามสภาพจริง

(ฉบับหลังใชจริง) ใหมีคุณภาพและมีความเหมาะสม

เพ� อการนําไปใชกับโรงเรียนอ� นๆ ตอไป

สรุป

1. รูปแบบการประเมินผลการเรียนรูตาม

สภาพจริงของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

ตารางที่ 4 ผลการประเมินคุณภาพการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงตามมาตรฐานการประเมินดานการใช

  ประโยชน ความเปนไปได ความเหมาะสม และความถกูตอง โดยครผููสอนพระพทุธศาสนาในระดบัชัน้อ� นๆ

ตารางที่ 5 ผลการประเมินรูปแบบการประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงสําหรับผูเกี่ยวของ ไดแก ครู นักเรียน

  ผูปกครอง

 ประกอบดวยองคประกอบของการประเมิน 

5 องคประกอบ คอื วตัถปุระสงคของการจดัการเรยีน

การสอนและการประเมนิ ตวัชีว้ดัของการจดัการเรยีน

การสอนและการประเมิน เกณฑของการจัดการเรียน

การสอนและการประเมิน เคร� องมือของการจัดการ

เรียนการสอนและการประเมิน ผูเกี่ยวของของการ

จัดการเรียนการสอนและการประเมิน และขั้นตอน

ของการประเมิน 6 ขั้นตอน คือ การเตรียมความ

พรอมการประเมิน การออกแบบกิจกรรมการเรียน

การสอนและการประเมิน การปฏิบัติงานการเรียน 
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การสอน การประเมินผลการปฏิบัติงาน และการให

ขอมูลยอนกลับไปสูการเรียนการสอน ซึ่งสอดคลอง

กับ Gay, G. (2000) กลาววา การประเมินผลการ

เรียนรูตามสภาพจริงนั้น มีจุดแข็งสรุปไดคือ เปนการ

สรางและพัฒนารูปแบบประเมิน ศึกษาผลที่เกิดขึ้น

จากการใชรูปแบบการประเมิน นํารูปแบบประเมิน

ไปใชจริงในสถานศึกษา ตรวจสอบคุณภาพของ

รูปแบบการประเมิน ประยุกตรูปแบบการประเมิน 

และประเมินผลผูมีสวนเกี่ยวของและนําขอมูลไปใช

ในการวางแผนพัฒนาตอไป

2. การพฒันาการจดัการเรยีนการสอนและ

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

 พบวา ผูทรงคุณวุฒิจํานวน 11 คน มีความ

คิดเห็นเกี่ยวกับการพัฒนาเคร� องมือ โดยภาพรวมอยู

ในระดับมาก (X = 4.29) ทุกเร� องที่ทําการประเมิน

มีความเหมาะสมในระดับมาก เม� อพิจารณาขอความ

รายการประเมินพบวา กิจกรรมหรืองานที่ใหนักเรียน

ทํา เนื้อหาขอบขายการประเมิน การมีปฏิสัมพันธ

กับเพ� อน การใชผลการประเมินตามสภาพจริงและ

เกณฑการวดัความสามารถของนกัเรยีน ผูทรงคณุวฒุิ

มีความเห็นวา มีความเหมาะสมมาก คาเฉลี่ยตั้งแต 

4.21 - 4.37 แสดงวา เคร� องมอืการพฒันารปูแบบการ

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาตอนปลายมีความเหมาะสมในการนําไป

ใชในสถานศึกษาได

3. การประเมินคุณภาพรูปแบบการ

ประเมินผลการเรียนรูตามสภาพจริงของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย

 พบวา หลังจากที่ทําการทดลองใชกลุม

ตัวอยางจริง คือ กลุมตัวอยางที่เปนกลุมควบคุม 

จํานวน 2 กลุม ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียน

สูงกวากอนเรียนทั้งสองกลุม กลุมที่ 1 กอนเรียนมี

คาเฉลี่ย (X = 5.29) หลังเรียนมีคาเฉลี่ย (X = 7.81)

กลุมที่ 2 กอนเรียนมีคาเฉลี่ย (X = 4.87) หลังเรียน

มีคาเฉลี่ย (X = 7.62) สวนกลุมตัวอยางที่เปนกลุม

ควบคมุมบีางเร� องทีผ่ลการเรยีนกอนเรยีนสงูกวาหลงั

เรียนเล็กนอย ซึ่งแสดงวาการประเมินผลการเรียน

รูตามสภาพจริงมีสวนผลักดันใหผูเรียนมีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนสูงขึ้นตามลําดับ ในสวนผูเกี่ยวของ ครู

ผูสอนวิชาพระพุทธศาสนาในชั้นอ� น ๆ ประเมินตาม

มาตรฐานการประเมนิดานการใชประโยชน ความเปน

ไปได ความเหมาะสม และความถูกตองทุกเร� องใน

การประเมินมีความเหมาะสมในระดับมาก มีคาเฉลี่ย 

(X = 4.01) และผลการประเมนิผลการเรยีนรูตามสภาพ

จริงสําหรับผูเกี่ยวของ สําหรับครู มีความเหมาะสม

ระดับมาก มีคาเฉลี่ย (X = 4.70) นักเรียนมีความ

เหมาะสมระดับมาก มีคาเฉลี่ย (X = 3.98) และ

ผูปกครองมีความเหมาะสมระดับมาก มีคาเฉลี่ย

(X = 4.03) ซึ่งสอดคลองกับพูลสุข หิงคานนท (1997)

กลาววาการประเมินคุณภาพรูแบบเปนการประเมิน

ดวยขอมูลเชิงประจักษ ผลของการประเมินจะนําไป

สูการยอมรับและนําไปสูการสรางทฤษฎีใหมตอไป
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