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บทคัดย่อ

การวิจัยในครั้งน้ีมีวัตถุประสงค์เพ่ือประเมินผลการเรียนรู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนระดับชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6  

ในโรงเรยีนทีใ่ช้นวัตกรรมการศกึษาชัน้เรยีนและวิธีการแบบเปิดทัง้สิน้ 11 โรงเรยีน จ�ำนวน 274 คน โดยทัง้ 11 โรงเรยีน

ได้น�ำนวัตกรรมการศกึษาชัน้เรยีนและวิธีการแบบเปิดไปใช้ในโรงเรยีนภายใต้กระบวนการศกึษาชัน้เรยีน 3 ขัน้ตอน คอื 

1) การวางแผนบทเรียนร่วมกัน 2) การสังเกตการสอนร่วมกัน 3) การสะท้อนผลร่วมกัน  และจัดการเรียนการสอนโดย

ใช้วิธีการแบบเปิด 4 ขั้นตอน คือ 1) การน�ำเสนอสถานการณ์ปัญหาปลายเปิด 2) การเรียนรู้ด้วยตนเองของนักเรียน  

3) การอภิปรายร่วมกันทั้งชั้นเรียน 4) การสรุปโดยการเชื่อมโยงแนวคิดของนักเรียนที่เกิดขึ้นในห้องเรียน[1] เครื่องมือ

ที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล คือ แบบทดสอบแบบทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติข้ันพ้ืนฐาน (Ordinary national 

education test: O-NET) ปีการศึกษา 2553 จ�ำนวน 20 ข้อ ที่ได้พัฒนาโดยเพิ่มพื้นที่ “กระดาษทด” เพื่อรองรับการแก้

ปัญหาของนักเรียน ผลการวิจัยพบว่า 1) เนื้อหาที่นักเรียนมีความเข้าใจมากที่สุดจากการท�ำแบบทดสอบ คือ เนื้อหา

ทางด้านเรขาคณิตมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 79.93 เนื้อหาทางด้านจ�ำนวนและการด�ำเนินการ คิดเป็นร้อยละ 79.53  

ในล�ำดับถัดมา และ 2) ทักษะกระบวนการแก้ปัญหาของนักเรียนมีการแสดงแนวคิด/ วิธีการในการแก้ปัญหาในแบบ

ทดสอบได้อย่างหลากหลายตามประสบการณ์การเรียนรู้ของตนเอง และความเข้าใจของแต่ละบุคคล ทั้งนักเรียนกลุ่ม

ทีต่อบแบบทดสอบถูกและกลุม่ทีต่อบแบบทดสอบผดิ ซึง่สะท้อนให้เห็นถึงกระบวนการเรยีนรูท้ีเ่กิดขึน้อย่างแท้จรงิกับ

ผู้เรียนต่างๆ ทั้ง ทักษะกระบวนการ การให้เหตุผลประกอบการตัดสินใจของนักเรียนแต่ละคน

ค�ำส�ำคัญ:  การประเมินผลการเรียนรู้ แบบทดสอบแบบทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติขั้นพื้นฐาน
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Abstract

This study was aimed to assess students’ mathematical learning and identify what assessment positions 

were for developing students (Formative Assessment) by using tests adapted from those tests used for the 

Ordinary National Educational Test (O-NET). Target group were included 274 6th -graders of 11 schools 

that using Lesson Study and Open Approach. , 1) Collaboratively design research lesson (Plan) 2) Collab-

oratively observing research lesson (Do) 3) Collaboratively doing post-discussion or reflection on teaching 

practice (See) and Open Approach as a teaching approach, 1) Posing open-ended problem 2) Students’ 

self-learning 3)Whole class discussion and comparison 4) Summarization through connecting students’ 

mathematical ideas emerged in the classroom[1] . Data were collected, in the second semester and 2013 

school year, since November 2013 to January 2014, by adapting Ordinary national education test (O-NET) 

used of 2011 school year. The O-NETs were adapted by providing some spaces below each item for as-

sessing the students’ ideas occurred while they solve problems. The results in which concluded from the 

students’ works on the tests are as follows. 1) Mathematics content that students got the second highest 

scores are geometry content  79.93%, number and operation content 79.56% and 2) The students’ math-

ematical learning assessment in which considered the students’ learning both from their scores in using 

tests and their ideas in using problem solving works showed that the students, both in those group who 

got wrong answers and who got right answers, wrote their own solutions or ideas on how to solve problems 

variously by using their own learning experiences and understanding. These specific characteristics in 

which occurred on the students of schools using the Open Approach innovation as a teaching approach 

adapted with the Lesson Study cycle. The students’ ideas or solutions in their problem solving has shown 

that learning processes including skills, processes, and reasoning for their decision making are evidently 

occurred on the students.

Keywords: students’ learning O-NET test

 บทน�ำ

ปัญหาที่ส�ำคัญปัญหาหนึ่งท่ีไม่สามารถจัดการ

เรยีนรูไ้ด้ตามพระราชบญัญัตกิารศกึษาแห่งชาติ นัน้เนือ่ง

มาจากการที่ครูไม่สามารถจัดการเรียนรู้เพ่ือให้นักเรียน

เกิดการเรียนรู้ด้านเนื้อหาสาระ (Subject Matters) ด้าน

ทกัษะกระบวนการเรยีนรู ้(Skills and Learning Process) 

และด้านคุณลักษณะที่พึงประสงค์ (Desirable Char-

acter) ในเวลาเดียวกันได้ โดยเฉพาะด้านกระบวนการ

[2] นวัตกรรมการศึกษาชั้นเรียน (Lesson Study) เป็น

นวัตกรรมในการพัฒนาความเชี่ยวชาญทางด้านการ

สอนของครูในประเทศญ่ีปุ่น ซึ่งการศึกษาชั้นเรียนใน

ประเทศญ่ีปุ่นได้รับการพัฒนาและใช้มาอย่างยาวนาน

กว่า 130 ปี[3]

ไมตรี อินทร์ประสิทธ์ิ[4] ได้น�ำนวัตกรรมทางการ

ศกึษาในการพัฒนาวิชาชพีครจูากประเทศญ่ีปุน่ คอื การ

ศึกษาชั้นเรียน (Lesson Study) เข้ามาใช้ในประเทศไทย

ครั้งแรกใน พ.ศ.2545 โดยมีการพัฒนาควบคู่กับการ

พัฒนาการใช้ปัญหาปลายเปิด (Open Approach) [2]  

การปรบักระบวนทศัน์ด้านการเรยีนการสอนแบบใหม่โดย

อาศยันวัตกรรมการศึกษาชัน้เรยีน (Lesson Study) และ

วิธีการแบบเปิด (Open Approach) ได้เปลี่ยนห้องเรียน

จากเดิมท่ีให้ความส�ำคัญกับผลลัพธ์ เป็นห้องเรียน
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แบบใหม่ที่ให้ความส�ำคัญกับกระบวนการและผลลัพธ์ 

(Product-process Oriented Approach) กล่าวคือ 

กระบวนการเรียนรู้ของผู้เรียนแต่ละคนในชั้นเรียนได้รับ

การให้ความส�ำคัญเท่ากันหรือมากกว่าการเน้นเพียงแค่

ค�ำตอบที่ถูกต้อง

ทศิทางของการประเมนิทัว่โลกและการประเมนิใน

ศตวรรษที ่21 นกัวิชาการต่างให้ความหมายและมแีง่มมุ

ทางการประเมนิท่ีมุง่เน้นไปเพ่ือการประเมนิกระบวนการ

เรยีนรูข้องผูเ้รยีน อาทิ Tachibana[5], Quek & Fun (อ้าง

ถึงใน Cheah, U. H.) [6] นอกจากนั้นแล้ว ไมตรี อินทร์

ประสิทธ์ิ [7] กล่าวถึงการประเมิน (Assessment) ว่า

หมายถึง การพยายามให้คุณค่ากับกระบวนการเรียนรู้

ของผู้เรียนในทุกมิติ กล่าวคือ เป็นการประเมินที่สามารถ

มองย้อนกลับไปในทุกขั้นตอนของกระบวนการจัดการ

เรียนการสอน ท้ังการประเมินระหว่างช่วงการวางแผน 

การประเมินระหว่างการสอน (Formative Assessment) 

และการประเมินหลังการสอน

การประเมินในประเทศไทยนั้นเน้นการประเมินท่ี

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนโดยเฉพาะผลสัมฤทธ์ิท่ีได้จาก

การทดสอบ[8]  ซึ่งขัดแย้งกับทิศทางการประเมินทั่วโลก

และการประเมินในศตวรรษที่ 21 นอกจากนั้นแล้ว Lim, 

Chiew, & Chew (2010)[9]  ได้กล่าวถึงการประเมิน

ตามเป้าหมาย และวัตถุประสงค์สามารถแบ่งออกเป็น 3 

ประเภทหลัก คือ การประเมินการเรียนรู้ (Assessment 

of Learning) การประเมินในฐานะที่เป็นการเรียนรู้ (As-

sessment as Learning) และการประเมินเพื่อการเรียน

รู้ (Assessment for Learning) ซึ่งจะเห็นว่าการประเมิน

ส่วนใหญ่ในประเทศไทยยังเป็นการประเมินการเรียนรู้ 

เพ่ือสรุปผลท่ีเป็นการให้ระดับคะแนนหรือเปรียบเทียบ

ผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนกับมาตรฐาน

ศิริชัย กาญจนวาสี[10] กล่าวว่า การทดสอบเป็น

วิธีการทีส่�ำคญัอย่างหนึง่ส�ำหรบัการวัดผลการเรยีนรูข้อง

ผูเ้รยีน ซึง่แบบทดสอบจากการทดสอบทางการศกึษาแห่ง

ชาตขิัน้พ้ืนฐาน (Ordinary National Education Testing, 

O-NET) เป็นการประเมินเพ่ือตรวจสอบความก้าวหน้า

ด้านการเรยีนของผูเ้รยีนทกุคนทีเ่รยีนในชัน้ปีสดุท้ายของ

ทั้ง 4 ช่วงชั้น และน�ำผลจากการประเมินไปใช้ในกิจกรม

ทางการศึกษาต่างๆ มากมาย

การจัดการเรียนการสอนแบบเดิม กระบวนการ

ท�ำงานของครูนั้นเป็นการท�ำงานเพียงคนเดียว ทั้งการเต

รียมแผนการจัดการเรียนรู ้และการสอน โดยในการ

สอนจะเน้นการถ่ายทอดเน้ือหาสาระให้กับผู้เรียน สิ่งท่ี

สามารถท�ำการประเมินได้จึงเป็นเพียงการประเมินท่ีผล

สัมฤทธ์ิหลังจากสิ้นสุดการถ่ายทอดความรู้น้ันๆ ส�ำหรับ

ชัน้เรยีนท่ีใช้นวัตกรรมการศกึษาชัน้เรยีน (Lesson Study) 

และวิธีการแบบเปิด (Open Approach) กระบวนการ

ท�ำงานของครูเป็นการเข้ามาร่วมกันท�ำงานเป็นกลุ่ม

เรียกว่ากลุ่มศึกษาชั้นเรียน โดยมีการแทรกมุมมองใน

การประเมินแบบใหม่เข้าไปครอบคลุมกระบวนการร่วม

กันท�ำงานของครูใน 3 ขั้นตอน นั่นคือการให้การประเมิน

เป็นตัวขับเคล่ือนกระบวนการต่างๆ ไปพร้อมๆ กัน โดย

อาศัยแนวคิดของนักเรียนเป็นหลักเพ่ือเชื่อมโยงเข้ากับ

เน้ือหา ผ่านการร่วมกันวางแผนการจัดการเรียนรู้ ร่วม

กันสังเกตชั้นเรียน และร่วมกันสะท้อนผลการจัดการ

เรียนรู้ นอกจากน้ันแล้วการใช้ปัญหาปลายเปิดในชั้น

เรียนคณิตศาสตร์ตามวิธีการแบบเปิด เป็นพื้นที่ที่เปิดให้

นักเรียนได้แก้ปัญหาตามความแตกต่างระหว่างบุคคล 

เมื่อนักเรียนได้รับโอกาสให้เรียนรู ้ตามธรรมชาติของ

แต่ละคนและได้รับการยอมรับจากชั้นเรียนแบบใหม่น้ี 

จะท�ำให้นักเรยีนมคีวามกระตือรอืร้นในการเข้าร่วม มกีาร

พัฒนาความเข้าใจทางคณิตศาสตร์จากการแก้ปัญหา

ทางคณิตศาสตร์มากข้ึนเรื่อยๆ เป็นล�ำดับ ส่งผลให้เกิด

แนวคดิคณิตศาสตร์ในชัน้เรยีนอย่างแตกต่างหลากหลาย 

ซึ่งเป็นสิ่งท่ีครูเองก็สะท้อนผลว่าไม่ได้คาดว่านักเรียน

จะมีแนวคิดที่หลากหลายเช่นนี้ ปรากฏการณ์น้ีเป็นสิ่ง

ที่เห็นได้อย่างชัดเจนจากทุกชั้นเรียนและทุกโรงเรียนท่ี

เข้าร่วมโครงการ เป็นการสร้างเจตคติท่ีดีต่อการเรียน

คณิตศาสตร์ของนกัเรยีน[6] ดงัน้ันผูวิ้จยัจงึมคีวามสนใจว่า

จากการน�ำนวัตกรรมการศึกษาชั้นเรียน และวิธีการแบบ

เปิด เข้ามาใช้ในโรงเรียนในประเทศไทยเพ่ือพัฒนาด้าน

กระบวนการ ทักษะการเรียนรู้ การคิดขั้นสูงของนักเรียน

นั้น เมื่อน�ำแบบทดสอบ O-NET เข้าไปประเมินการเรียน

รู้ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนจะเป็นอย่างไร
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

เพ่ือประเมนิผลการเรยีนรูข้องนักเรยีนในโรงเรยีนท่ี

ใช้นวัตกรรมการศึกษาชั้นเรียนและวิธีการแบบเปิด 

นิยามศัพท์เฉพาะ

1. การเรียนรู้ทางด้านคณิตศาสตร์ของนักเรียน 

(Students’ learning) หมายถึง ความเข้าใจของนักเรียน

ในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ท่ีเกิดข้ึนจากการจัด

กิจกรรมการเรยีนรูใ้นโรงเรยีนท่ีใช้นวตักรรมการศกึษาชัน้

เรยีนและวิธีการแบบเปิดจากการจดักิจกรรมการเรยีนรู ้ในเชงิ

ปริมาณ (ผลคะแนนจากการท�ำแบบทดสอบ O-NET54) 

และในเชิงคุณภาพ (ทักษะกระบวนการแก้ปัญหาที่

นักเรียนแสดงวิธีการแก้ปัญหาในกระดาษทด) 

2. แบบทดสอบทางการศกึษาแห่งชาตขิัน้พ้ืนฐาน 

(Ordinary national education test: O-NET) หมายถึง 

แบบทดสอบท่ีสร้างข้ึนจากการปรบัแบบทดสอบทางการ

ศึกษาแห่งชาติพ้ืนฐาน ปีการศึกษา 2553 (O-NET54) 

ของนักเรียนในระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ในรายวิชา

คณิตศาสตร์ จ�ำนวน 20 ข้อ แบ่งเป็นปรนัยสี่ตัวเลือก

จ�ำนวน 13 ข้อและอตันัยจ�ำนวน 7 ข้อ ครอบคลมุ 6 สาระ

การเรียนรู้ ได้แก่ สาระที่ 1 จ�ำนวนและการด�ำเนินการ 

สาระที่ 2 การวัด สาระที่ 3 เรขาคณิต สาระที่ 4 พีชคณิต 

สาระที่ 5 การวิเคราะห์ข้อมูลและความน่าจะเป็น และ

สาระที่ 6 ทักษะ/กระบวนการทางคณิตศาสตร์ นอกจาก

นั้นแล้วยังได้ปรับปรุงลักษณะของแบบทดสอบ โดยให้

มีพื้นท่ีว่างที่เรียกว่า “กระดาษทด” บริเวณด้านล่างของ

แบบทดสอบแต่ละข้อเพ่ือรองรบัการประเมนิแนวคดิหรอื

กระบวนการเรยีนรูข้องนักเรยีนทีผ่่านการจดัการเรยีนการ

สอนด้วยนวัตกรรมการศึกษาชั้นเรียนและวิธีการแบบ

เปิด ซึ่งเป็นการจัดการเรียนการสอนที่เน้นกระบวนการ

แก้ปัญหาของนักเรียน

วิธีดำ�เนินการวิจัย 

1. กลุ่มเป้าหมาย คือ นักเรียนในโรงเรียนที่ใช้

นวัตกรรมการศึกษาชั้นเรียนและวิธีการแบบเปิด ระดับ

ชัน้ประถมศกึษาปีที ่6 ทัง้หมด 11 โรงเรยีน จ�ำนวน  274 คน

2. เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ในการ

วิจัยครั้งน้ีผู้วิจัยได้สร้างแบบทดสอบ โดยมีขั้นตอนใน

การสร้างดังนี้ 

	 2.1 ท�ำการวิเคราะห์เนือ้หา (Content Analysis) 

เก่ียวกับแบบทดสอบ O-NET เพ่ือด�ำเนินการคัดเลือก

ข้อสอบ 

	 2.2 สร้างแบบทดสอบจากการปรบัแบบทดสอบ

ทางการศึกษาแห่งชาติพ้ืนฐาน (O-NET) ของนักเรียน

ในระดับชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ในปีการศึกษา 2553  

โดยเพ่ิมส่วนที่เป็น “กระดาษทด” ลงไปบริเวณท้าย

ค�ำถามแต่ละข้อ

3. การเก็บรวบรวมข้อมูล ด�ำเนินการเก็บรวบรวม

ข้อมลูในภาคเรยีนที ่2 ปีการศกึษา 2555 โดยเก็บรวบรวม

ข้อมูลระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2555-มกราคม 2556 

และมีรายละเอียด ดังนี้ 

	 3.1 คัดเลือกผู้ช่วยวจิยั คือ นักศึกษาปฏบิติัการ

สอนในสถานศึกษา ปีการศึกษา 2555 จาก 11 โรงเรียน 

อธิบายเกี่ยวกับบทบาทหน้าที่ 

	 3.2 ด�ำเนินการเก็บข้อมูล โดยน�ำแบบทดสอบ

จากการปรบัแบบทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติพ้ืนฐาน 

(O-NET) ของนักเรียนกลุ่มเป้าหมายท�ำการทดสอบ 

4. การวิเคราะห์ข้อมูล ในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยใช้

การวิเคราะห์ข้อมูล 2 แบบ ได้แก่

	 4.1 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ ใช้ข้อมูล

ผลคะแนนการตอบแบบทดสอบของนักเรียนชั้นประถม

ศึกษาปีที่ 6 จ�ำนวน 20 ข้อ 50 คะแนน ซึ่งในแบบ

ทดสอบเป็นแบบทดสอบปรนัย 4 ตวัเลอืก จ�ำนวน 13 ข้อ  

29 คะแนน และแบบทดสอบอัตนัย จ�ำนวน 7 ข้อ  

21 คะแนน โดยแสดงผลเป็นร้อยละการตอบแบบทดสอบ

ถูก-ผดิ และข้อมลูสถิตพ้ืินฐานเช่น คะแนนเฉลีย่ คะแนน

สูงสุด-คะแนนต�่ำสุด มัธยฐาน 

	 4.2 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ ใช้ข้อมูล 

ท่ีเป็นแนวคิดหรอืการแสดงวธีิการแก้ปัญหาของนักเรยีน

ทีแ่สดงลงในส่วนทีเ่รยีกว่า “กระดาษทด” และจดัประเภท

แนวคิดของนักเรียนอาศัยเทคนิคการวิเคราะห์เน้ือหา 

(Content Analysis) เพ่ือแสดงให้เหน็กระบวนการในการ

แก้ปัญหาของนักเรียน โดยมีขั้นตอนดังนี้ 

	 1) ผู ้วิจัยวางโครงสร้างของข้อมูลเป็น  

2 ประเภทคือ 1) แนวคิดนักเรียนที่ค�ำตอบถูก 2) แนวคิด

นักเรียนที่ค�ำตอบผิด 
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	 2) ผู ้วิจัยวิเคราะห์แนวคิดที่ปรากฏใน 

“กระดาษทด” ของนักเรียนและจัดกลุ่มแนวคิดที่คล้าย

กัน พร้อมทั้งอธิบายแนวคิดของนักเรียนในกลุ่มต่างๆ

	 3) ผู้วิจัยน�ำข้อมูลเชิงปริมาณมาประกอบ

การการวิเคราะห์และแปลความในการสรุปผล   

สรุปและอภิปรายผลการวิจัย 

1. สรุปผลวิจัย แบ่งเป็น 2 ส่วนดังนี้

	 1.1 ผลจากการท�ำแบบทดสอบ พบว่าร้อยละ 

ในการท�ำแบบทดสอบข้อที่นักเรียนกลุ่มเป้าหมายตอบ

ถูกมากที่สุดโดยเรียงจากมากไปน้อยสามล�ำดับแรกใน

การท�ำแบบทดสอบปรนัย 13 ข้อ คือแบบทดสอบข้อที ่

6 สาระการเรียนรู้ที่ 3 เรื่อง เรขาคณิต ได้ร้อยละ 79.93 

แบบทดสอบข้อที่ 1 และข้อที่ 3 สาระการเรียนรู้ที่ 1  

เรื่อง จ�ำนวนและการด�ำเนินการ ได้ร้อยละ 79.56 และ

ร้อยละ 77.01 ตามล�ำดับ 

นอกจากนัน้แล้ว ร้อยละในการท�ำแบบทดสอบข้อ

ที่นักเรียนกลุ่มเป้าหมายตอบถูกมากที่สุดในการท�ำแบบ

ทดสอบอัตนัย 7 ข้อ คือแบบทดสอบข้อที่ 17 สาระการ

เรียนรู้ที่ 4 เรื่อง พีชคณิต ได้ร้อยละ 53.29 และร้อยละ

ในการท�ำแบบทดสอบข้อที่นักเรียนกลุ่มเป้าหมายตอบ

ถูกน้อยที่สุดคือ แบบทดสอบข้อท่ี 18 สาระการเรียนรู้ที่  

2 เรื่อง การวัด ได้ร้อยละ 18.61

เมื่อพิจารณานักเรียนกลุ่มท่ีได้คะแนนน้อยท่ีสุด 

จ�ำนวน 4 คน พบว่า นักเรียน 1 คนที่ตอบแบบทดสอบ

ข้อ 4 เรื่อง จ�ำนวนและการด�ำเนินการ ได้ถูกต้อง 

นักเรียน 1 คนที่ตอบแบบทดสอบข้อ 5 เรื่อง เรขาคณิต 

ได้ถูกต้อง และนักเรียน 2 คนที่ตอบแบบทดสอบข้อ 10  

เรื่อง พีชคณิต ได้ถูกต้อง แต่เมื่อพิจารณาการท�ำแบบ

ทดสอบข้ออื่นๆ ของนักเรียนพบว่า นักเรียนได้พยายาม

แสดงแนวคิดในการแก้ปัญหาด้วยวิธีการต่างๆ ตามการ

เรียนรู้ของนักเรียนแต่ละคน ซึ่งเป็นลักษณะเฉพาะที่เกิด

ขึ้นกับนักเรียนในโรงเรียนภายใต้โครงการพัฒนาวิชา

ชีพครูฯ สอดคล้องกับไมตรี อินทร์ประสิทธ์ิ[7] กล่าวไว้

ว่าการใช้ปัญหาปลายเปิดในชั้นเรียนคณิตศาสตร์ตาม

วิธีการแบบเปิด เป็นพ้ืนที่ที่เปิดให้นักเรียนได้แก้ปัญหา

ตามความแตกต่างระหว่างบุคคล เมื่อนักเรียนได้รับ

โอกาสให้เรยีนรูต้ามธรรมชาติของแต่ละคนและได้รบัการ

ยอมรับจากชั้นเรียนแบบใหม่นี้ จะท�ำให้นักเรียนมีความ

กระตือรือร้นในการเข้าร่วม มีการพัฒนาความเข้าใจ

ทางคณิตศาสตร์จากการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์มาก

ขึน้เรือ่ยๆ เป็นล�ำดับ ส่งผลให้เกิดแนวคิดคณิตศาสตร์ใน 

ชั้นเรียนอย่างแตกต่างหลากหลาย ดังตัวอย่างแนวคิด 

ต่อไปนี้

ได้พยายามแสดงแนวคิดในการแก้ปัญหาด้วย

วธีิการต่างๆ ตามการเรียนรู้ของนกัเรียนแต่ละคน

ลักษณะเฉพาะ

โรงเรียนภายใต้โครงการพัฒนาวิชาชีพครูฯ

สอดคลอ้งกบั [7] กล่าวไว้

วา่

ตามวธีิการแบบเปิด

แก้ปัญหาตามความแตกต่างระหว่างบุคคล

นกัเรียนไดรั้บโอกาสให้เรียนรู้ตามธรรมชาติของ

จะทาํให้นกัเรียนมีความกระตือรือร้นใน

การเข้าร่วม มีการพัฒนาความเข้าใจทาง

คณิตศาสตร์จากการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์

เป็นลาํดบั ส่งผลให้เกิดแนวคิด

1.2

เป็นข้อมูลเชิงคุณภาพ ผูว้ิจ ัยได้ทาํการประเมิน

โดยดาํเนินการเก็บรวบรวมขอ้มูลงานเขียนของ

ส่วนของ “กระดาษทด”

จากการทาํแบบทดสอบแบ่งออกเป็น 2 ประเภท

คือ นักเรียน



คาํตอบผิด บางคน

สามารถแสดงวธีิการในการแกปั้ญหาไดต้ามหลกั

ในการคาํนวณ

ไม่ถูกต้อง ดังเช่นตัวอย่างแนวคิด

2 ตวัอย่างแนวคิดนกัเรียน

02_08_17

1
ภาพที่ 1 แนวคิดท่ีผิดของนักเรียนท่ีได้คะแนนน้อย  

ที่แสดงพยายามแสดงแนวคิดในการแก้ปัญหา

1.2 ผลจากการท�ำแบบทดสอบในส่วนท่ีเป็นข้อมลู

เชิงคุณภาพ ผู้วิจัยได้ท�ำการประเมินโดยด�ำเนินการเก็บ

รวบรวมข้อมลูงานเขยีนของนกัเรยีนทีเ่ขยีนแสดงแนวคดิ

ในการแก้ปัญหาในส่วนของ “กระดาษทด” ซึ่งพบว่า

แนวคิดที่เกิดขึ้นจากการท�ำแบบทดสอบแบ่งออกเป็น  

2 ประเภท คือ 1. แนวคิดนักเรียนที่ค�ำตอบถูก นักเรียน

สามารถแสดงวิธีในการแก้ปัญหาเพ่ือให้ได้มาซึ่งค�ำ

ตอบทีถู่กได้อย่างถูกต้อง 2. แนวคดินกัเรยีนท่ีค�ำตอบผดิ 

นักเรยีนท่ีตอบค�ำตอบผดิ บางคนสามารถแสดงวิธีการใน

การแก้ปัญหาได้ตามหลกัคณิตศาสตร์ และมแีนวทางใน

การแก้ปัญหาที่ถูกต้อง แต่เกิดความคลาดเคลื่อนในการ

ค�ำนวณหรือความผิดพลาดในการเขียนค�ำตอบเท่าน้ัน 

ท�ำให้ค�ำตอบที่ไม่ถูกต้อง ดังเช่นตัวอย่างแนวคิดต่อไปนี้ 
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ได้พยายามแสดงแนวคิดในการแก้ปัญหาด้วย

วธีิการต่างๆ ตามการเรียนรู้ของนกัเรียนแต่ละคน

ลักษณะเฉพาะ

โรงเรียนภายใต้โครงการพัฒนาวิชาชีพครูฯ

สอดคลอ้งกบั [7] กล่าวไว้

วา่

ตามวธีิการแบบเปิด

แก้ปัญหาตามความแตกต่างระหว่างบุคคล

นกัเรียนไดรั้บโอกาสให้เรียนรู้ตามธรรมชาติของ

จะทาํให้นกัเรียนมีความกระตือรือร้นใน

การเข้าร่วม มีการพัฒนาความเข้าใจทาง

คณิตศาสตร์จากการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์

เป็นลาํดบั ส่งผลให้เกิดแนวคิด

1.2

เป็นข้อมูลเชิงคุณภาพ ผูว้ิจ ัยได้ทาํการประเมิน

โดยดาํเนินการเก็บรวบรวมขอ้มูลงานเขียนของ

ส่วนของ “กระดาษทด”

จากการทาํแบบทดสอบแบ่งออกเป็น 2 ประเภท

คือ นักเรียน



คาํตอบผิด บางคน

สามารถแสดงวธีิการในการแกปั้ญหาไดต้ามหลกั

ในการคาํนวณ

ไม่ถูกต้อง ดังเช่นตัวอย่างแนวคิด

2 ตวัอย่างแนวคิดนกัเรียน

02_08_17

1

ภาพที่ 2 ตัวอย่างแนวคิดนักเรียนที่ 02_08_17

อภิปรายผลการวิจยั นกัเรียน

มีการเขียนแสดงแนวคิด/วิธีการในการแกปั้ญหา

ใ น แ บ บ ท ด ส อ บ ไ ด้อ ย่ า ง ห ล า ก ห ล า ย ต า ม

ประสบการณ์การเรียนรู้ของตนเอง และความ

สอนดว้ยนวตักร

แบบเปิด โดย

เหตุผลประกอบการตดัสินใจของนักเรียนแต่ละ

คน

ข้อเสนอแนะ

1. ขอ้เสนอแนะในการนาํไปใช้

ในการประเมินควรให้คุณค่ากบัรูปแบบการ

าง

แผนการจดัการเรียนรู้ การสอน และการสะทอ้น

รูปของคะแนนไปใช้ในการพฒันาผูเ้รียนได้ใน

มิติต่างๆ ได้ เช่น ทกัษะกระบวนการแก้ปัญหา

เจตคติ เป็นตน้

2. ขอ้เสนอแนะในการ

ทิศทางการประเมินของนานาชาติ

แก้ปัญหาของนักเรียน จึงมีความน่าสนใจอย่าง

แ

นกัเรียนกลุ่มดงักล่าว

กติติกรรมประกาศ

ไดรั้บทุนวจิยัจากศูนยค์วามเป็น

เลิศดา้นคณิตศาสตร์ สาํนกังานคณะกรรมการการ
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2. อภิปรายผลการวิจัย นักเรียนกลุ่มที่ตอบแบบ

ทดสอบถูกและกลุ่มที่ตอบแบบทดสอบผิด มีการเขียน

แสดงแนวคิด/วิธีการในการแก้ปัญหาในแบบทดสอบได้

อย่างหลากหลายตามประสบการณ์การเรยีนรูข้องตนเอง 

และความเข้าใจของแต่ละบุคคล ซึ่งเป็นลักษณะเฉพาะ

ที่เกิดขึ้นกับนักเรียนในโรงเรียนท่ีจัดการเรียนการสอน

ด้วยนวัตกรรมการศึกษาช้ันเรียนและวิธีการแบบเปิด  

โดยแนวคิด/วิธีการท่ีนักเรียนแสดงออกมาในการแก้

ปัญหาด้วยตนเองน้ันสะท้อนให้เห็นถึงกระบวนการ

เรียนรู้ท่ีเกิดข้ึนอย่างแท้จริงกับผู้เรียนต่างๆ ท้ัง ทักษะ 

กระบวนการ การให้เหตุผลประกอบการตัดสินใจของ

นักเรียนแต่ละคน

ข้อเสนอแนะ

1. ข้อเสนอแนะในการน�ำไปใช้

ในการประเมินควรให้คุณค่ากับรูปแบบการ

ประเมินต่างๆ ท่ีหลากหลาย โดยเฉพาะการประเมิน

ท่ีใช้แนวคิดของนักเรียนเป็นฐานในการประเมิน ซึ่ง

ถือว่าเป็นรูปแบบการประเมินแบบใหม่ท่ีเป็นจุดเริ่มต้น

ในกระบวนการจัดการเรียนการสอนท้ังระบบ ตั้งแต่

กระบวนการสร้างแผนการจัดการเรียนรู้ การสอน และ

การสะท้อนผลหลงัการสอน ซึง่เป็นการข้ามกระบวนทัศน์

ของการประเมินแบบเดิมที่เน้นการประเมินผลสัมฤทธ์ิ

ของนักเรียนในรูปของคะแนนจากแบบทดสอบประเภท

ต่างๆ หลังจากเสร็จส้ินกิจกรรมการสอนเท่าน้ัน ซึ่งการ

ประเมนิแบบเดมิน้ันยังไม่สามารถน�ำผลจากการประเมนิ

ที่อยู่ในรูปของคะแนนไปใช้ในการพัฒนาผู้เรียนได้ใน 

มิติต่างๆ ได้ เช่น ทักษะกระบวนการแก้ปัญหา เจตคติ 

เป็นต้น 

2. ข้อเสนอแนะในการท�ำวิจัยครั้งต่อไป

ทิศทางการประเมินของนานาชาติท่ีเน้นไปที่การ

ประเมินทักษะกระบวนการต่างๆ ท่ีนักเรียนได้เรียน

รู้ ส�ำหรับนักเรียนในโรงเรียนท่ีใช้นวัตกรรมการศึกษา 

ชั้นเรียนและวิธีการแบบเปิดซึ่งเป็นการปรับการสอนท่ี

เน้นกระบวนการแก้ปัญหาของนักเรียน จึงมีความน่า

สนใจอย่างมากท่ีจะน�ำแบบทดสอบในระดับนานาชาติ

ทีเ่ป็นแบบทดสอบท่ีเน้นการแก้ปัญหามาทดสอบนกัเรยีน

กลุ่มดังกล่าว 
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