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บทคัดยอ 

งานวิจัยน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อ (1) ศึกษาผลลัพธการเรียนรู วีธีการสอนและวิธีการประเมิน ระหวางรายวิชาท่ีเกี่ยวกับ

การเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ (2) เพื่อประเมินความ

สอดคลองในแนวเดียวกัน ดานผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอนและวิธีการประเมิน ในรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอน

ภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทย (Thai MOOC และ Chula MOOC) และตางประเทศ 

(Coursera) กลุมเปาหมายในการวิจัย คือ ผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของรายวิชาเกี่ยวกับการเรียนการ

สอนภาษาอังกฤษของไทยและตางประเทศในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด จํานวน 89 รายวิชา เครื่องมือท่ีใชใน

การวิจัย คือ แบบบันทึกผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน วิเคราะหหาความสอดคลองดวยวิธีของพอรเตอร 

ผลการวิจัยพบวา 1) ผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอนและวิธีการประเมินของรายวิชาเกี่ยวกับการเรียนการสอน

ภาษาอังกฤษของไทยและตางประเทศในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด  มีทั้งจุดท่ีเหมือนและแตกตางกัน โดย

ผลลัพธการเรียนรูสวนใหญอยูในระดับเขาใจ วิธีการสอนสวนใหญ ไดแก การดูวีดิโอ การใชเอกสาร การทําแบบฝกหัด และ

การอภิปราย วิธีการประเมินมีความแตกตางกันโดย Coursera มีวิธีการประเมิน 3 วิธี ไดแก การทดสอบ การประเมินโดย

เพื่อนและการประเมินท้ังการทดสอบและการประเมินโดยเพื่อน ในขณะท่ี Thai MOOC และ Chula MOOC จะใชการ

ทดสอบและการสอบปลายภาคเปนหลัก 2) ความสอดคลองในแนวเดียวกัน ดานผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอนและวิธีการ

ประเมิน พบวา มีคาดัชนีความสอดคลองต้ังแต 0.110 ถึง 0.630 ซ่ึงถือวามีคาอยูในระดับต่ําถึงปานกลาง 

คําสําคัญ: ความสอดคลองในแนวเดียวกัน ระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด การเรียนการสอนภาษาอังกฤษ 
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Abstract 

This research aimed to (1) study learning outcomes, teaching methods and assessment methods 

between Thai and International English Language Learning on Massive Open Online Course (MOOC), (2) 

assess alignment of learning outcomes, teaching methods and assessment methods between English 

Language Learning courses on Thai (Thai MOOC and Chula MOOC) and International (Coursera). Research 

subjects were 89 English Language Learning Courses on Thai and International MOOCs. The research 

instruments consisted of 1) learning outcomes and teaching methods record form, 2) learning outcomes 

and assessment methods record form, and 3) teaching methods and assessment methods record form. 

Porter’s alignment index was used for analysis. 

The research results found that learning outcomes, teaching methods and assessment methods 

between English Language Learning Courses on Thai and international MOOC had both similar and different 

points. Most of the learning outcomes were understand cognitive process level. Most of teaching methods 

were using video, document, practice exercise, and discussion method. Coursera had more others teaching 

methods than Thai MOOC and Chula MOOC. There were some different assessment methods on Thai and 

International MOOCs. Coursera had three assessment methods: quiz, peer graded assignment, and 

combination of quiz and peer graded assignment, while Thai MOOC and Chula MOOC just had quiz and 

final exam. Alignment of learning outcomes, teaching methods, and assessment methods were low to 

moderate levels with ranged between 0.110 to 0.630. 

Keywords: Alignment, Massive Open Online Course (MOOC), English Language Learning 

 

 บทนํา 

 

ในศตวรรษท่ี 21 มีการพัฒนาทางดานเศรษฐกิจ เทคโนโลยี สังคม อุตสาหกรรม รวมไปถึงดานการศึกษาเปนอยาง

มาก เน่ืองจากมีการใชเทคโนโลยีในการบันทึกขอมูล ถายโอนขอมูล และมีการใชเทคโนโลยีเปนเคร่ืองมือส่ือสารในรูปแบบ

ตางๆ ท่ีมีความสะดวก ทันสมัย และรวดเร็วมากย่ิงขึ้น การศึกษาในปจจุบันมีการพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนเพื่อความ

สะดวกแกผูเรียนเปนอยางมาก หน่ึงในการเรียนการสอนออนไลนท่ีไดรับความนิยมอยางมาก คือ ระบบการเรียนการสอน

ออนไลนแบบเปด (MOOC : Massive Open Online Course) ซ่ึงเปน รูปแบบการจัดการเรียนการสอนออนไลนท่ีเปดโอกาส

ใหผูเรียนสามารถเรียนรูไดจํานวนมาก ๆ ผานทางหนาเว็บไซต ซ่ึงในปจจุบันมี MOOC เกิดขึ้นและขยายตัวในหลายประเทศ 

เชน ในสหรัฐอเมริกา ไดแก Coursera, edX, Udacity, Kadenze, Canvas Network และ Stanford Langunita เปนตน 

ในสหราชอาณาจักร ไดแก FutureLearn เปนตน ในสหภาพยุโรป ไดแก European Multiple MOOC Aggregator (EMMA) 

เปนตน ในประเทศจีน ไดแก XuetangX, CNMOOC, Chinese MOOCS, University of China MOOC icourse 163.org 

และ Zhihuishu MOOC เปนตน (ขอมูลจาก WORKPOINT NEWS) สําหรับประเทศไทยมีโครงการท่ีชื่อวา “โครงการพัฒนา

มหาวิทยาลัยไซเบอรไทยเพื่อการจัดการเรียนการสอนในระบบเปด (Thai-MOOC)” ซึ่งมีมหาวิทยาลัยมากกวา 50 แหง รวม

ผลิตเน้ือหา และมีรายวิชาใหเลือกเรียนมากกวา 150 รายวิชา นอกจากน้ีมหาวิทยาลัยท่ีเขารวมบางแหงไดมีการพัฒนา 

MOOC ใหเกิดข้ึนภายในสถาบันการศึกษาดวย เชน Chula MOOC ของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย MU MOOC ของ

มหาวิทยาลัยมหิดล CMU MOOC ของมหาวิทยาลัยเชียงใหม PSU MOOC ของมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร เปนตน (ขอมูล

จาก Thai MOOC) 
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กลุมรายวิชาในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดมีความหลากหลายอยางมาก  เชน ดานภาษา ดาน

วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ดานสุขภาพ ดานมนุษยศาสตร ดานศิลปะ เปนตน การเรียนการสอนผานระบบการเรียนการสอน

ออนไลนแบบเปดมีท้ังการเรียนแบบท่ีเสียคาใชจายและไมเสียคาใชจาย ในกรณีท่ีทําการศึกษาในบางหลักสูตรท่ีมีความ

เฉพาะเจาะจงอาจมีคาใชจายเพ่ิมเติม นอกจากนี้เมื่อผูเรียนเรียนจบหลักสูตรและมีการประเมินผานเกณฑ  ผูเรียนสามารถ

ติดตอขอรับใบประกาศนียบัตร หรือใบรับรองในการเรียนจบหลักสูตรได หน่ึงในรายวิชาที่ไดรับความนิยมจากผูเรียนอยางมาก 

คือ รายวิชาเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ เน่ืองจากการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอน

ออนไลนแบบเปดเปนทางเลือกหน่ึงท่ีทําใหผูเรียนสามารถพัฒนาความสามารถในการใชภาษาอังกฤษในแบบท่ีผูเรียนสามารถ

เรียนรูดวยตนเองไดอยางอิสระมากขึ้น ขอดีของการเรียนในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด คือ ผูเรียนสามารถเลือก

เรียนรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนภาษาอังกฤษซึ่งใหความรูเฉพาะดานท่ีผูเรียนสนใจอยางแทจริงและการเรียนการสอนมีความ

ยืดหยุน เน่ืองจากผูเรียนสามารถกําหนดชวงเวลาการเรียนดวยตนเองได  รวมท้ังชวยประหยัดคาใชจายและทรัพยากรท่ีใชใน

การจัดการศึกษาในสภาพจริงได ในขณะเดียวกันการเรียนการสอนในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดก็มีข อเสีย

เชนเดียวกัน เน่ืองจากเปนการเรียนการสอนในรูปแบบออนไลนท่ีมีความยืดหยุนทําใหผูเรียนขาดความสนใจจึงสงผลใหผูเรียน

มีโอกาสในการเรียนไมจบหลักสูตรคอนขางสูง รวมท้ังอาจมีการทุจริตในการสอบเกิดข้ึน เชน ผูเรียนใหผูอื่นทําการทดสอบผาน

ระบบออนไลนแทน นอกจากน้ีรูปแบบการเรียนการสอน และการประเมินผลภายในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด

ยังขาดการตรวจความสอดคลองระหวางผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ท่ีเปนมาตรฐานท่ีชัดเจน 

ในการจัดการศึกษาตองอาศัยกระบวนการท่ีเปนแบบแผน ศิริชัย กาญจนวาสี (2556) ไดอธิบายวา กระบวนการ

ทางการศึกษา ประกอบดวยหลักสําคัญขั้นพื้นฐาน 3 ประการ ไดแก จุดมุงหมายทางการศึกษาหรือวัตถุประสงคทางการศึกษา 

(Objectives) การจัดประสบการณเรียนรู (Learning Experiences) และการประเมินผล (Evaluation) นอกจากน้ี สังวรณ 

งัดกระโทก (2561) และบุษยารัตน จันทรประเสริฐ (2560) ไดอธิบายในการจัดการศึกษาโดยเฉพาะอยางยิ่งการจัดการศึกษาท่ี

อิงมาตรฐานตองอาศัย 4 องคประกอบสําคัญ ไดแก มาตรฐาน (Standard) หลักสูตร (Curriculum) การสอน (Instruction) 

และการประเมิน (Evaluation) ซึ่งหากท้ัง 4 องคประกอบมีความสอดคลองกัน เกื้อหนุนกัน หรือประสานกัน ก็จะทําใหระบบ

การจัดการศึกษาประสบผลสําเร็จและสามารถพัฒนาผูเรียนใหมีความสามารถตามมาตรฐานท่ีกําหนดได  

การศึกษาเรื่องความสอดคลองในแนวเดียวกันของระบบการศึกษา เกิดข้ึนในป 1990 โดยนักวิชาการ นักการศึกษา 

และผูกําหนดนโยบายการศึกษาในสหรัฐอเมริกา ไดใหความสนใจเรื่องความสอดคลองเนื่องจากตองการใหมีการปฏิรูป

การศึกษา  

ในปจจุบันไดมีนักการศึกษาท่ีทําการพัฒนาวิธีการหาความสอดคลองในแนวเดียวกัน ซึ่งวิธีท่ีไดรับความนิยมมี

ท้ังหมด 3 วิธี ไดแก วิธีของ Webb (1997) วิธีการสํารวจหลักสูตรท่ีนําไปใชจริง (Surveys of Enacted Curriculum : SEC) 

หรือวิธีการของพอรเตอร และวิธีของบริษัท Achieve โดยวิธีของ Webb และวิธีของบริษัท Achieve เปนวิธีท่ีใชในการศึกษา

ความสอดคลองในแนวเดียวกันระหวางเน้ือหาของมาตรฐานกับเน้ือหาการประเมิน ท่ีมีความครอบคลุม ซ่ึงจะมุงเนนไปท่ีการ

พิจารณาดานเน้ือหาเปนหลัก เชน ความสอดคลองดานเนื้อหา ความสอดคลองดานความลึกของความรู ความสมดุล จุดเนน

ของเน้ือหา จุดเนนของความสามารถ ความทาทาย เปนตน เนื่องจากเปนการประเมินระหวางเน้ือหาของมาตรฐานกับเน้ือหา

การประเมิน ดังน้ันวิธีของ Webb และวิธีของบริษัท Achieve จึงจําเปนท่ีจะตองอาศัยผูเชี่ยวชาญซ่ึงมีความรูในเน้ือหาและ

มาตรฐานทําหนาท่ีเปนผูประเมินเปนหลัก ในขณะท่ีวิธีการสํารวจหลักสูตรท่ีนําไปใชจริง (Surveys of Enacted Curriculum 

: SEC) หรือวิธีการของพอรเตอร จะพิจารณาความสอดคลองของเมทริกซมาตรฐาน (X) กับเมทริกซเครื่องมือประเมิน (Y) ท่ี

ผูเช่ียวชาญหรือผูวิจัยสรางขึ้น และคํานวณคาดัชนีความสอดคลองดวยดัชนีความสอดคลองวิธีการของพอรเตอร  ซึ่งสามารถ

นําไปประเมินความสอดคลองไดหลายรูปแบบรวมท้ังการประเมินความสอดคลองระหวางผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และ

วิธีการประเมิน (บุษยารัตน จันทรประเสริฐ, ณัฏฐภรณ หลาวทอง, และสังวรณ งัดกระโทก, 2563) 
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งานวิจัยน้ีสนใจศึกษาผลลัพธการเรียนรู วีธีการสอน และวิธีการประเมิน ระหวางรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการ

สอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ และประเมินความสอดคลองในแนว

เดียวกัน ดานผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีประเมิน ในรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบ

การเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศดวยวิธีการของพอรเตอร ผลการวิจัยจะไดขอมูลเก่ียวกับผลลัพธ

การเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของ MOOC ในไทยและใน

ตางประเทศ และไดทราบถึงความสอดคลองในแนวเดียวกันระหวางผลลัพธการเรียนรู  วิธีการสอน และวิธีการประเมินของ

รายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของ MOOC ในไทยและ MOOC ในตางประเทศ เพื่อใหผูสราง MOOC ได

สารสนเทศในการพัฒนาระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดสําหรับการออกแบบและเลือกใช  ผลลัพธการเรียนรู วิธีการ

สอน วิธีการประเมิน ท่ีมีมาตรฐานและมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

 

 คําถามการวิจัย 

 

1) ผลลัพธการเรียนรู วีธีการสอน และวิธีการประเมิน ระหวางรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบ

การเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศเปนอยางไร 
2) การเรียนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศมีความสอดคลองกันใน

แนวเดียวกันมากนอยเพียงใด 

 

 วัตถุประสงคการวิจัย 

 

1) เพื่อศึกษาผลลัพธการเรียนรู วีธีการสอน และวิธีการประเมิน ระหวางรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ

ในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ 

2) เพื่อประเมินความสอดคลองในแนวเดียวกัน ดานผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีประเมิน ในรายวิชาท่ีเก่ียวกับ

การเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ 

 

 แนวคิดทฤษฎีท่ีเก่ียวของ 

 

เร่ืองการประเมินความสอดคลองในแนวเดียวกันของการเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอน

ออนไลนแบบเปด (MOOC) ของไทยและตางประเทศ ดวยดัชนีความสอดคลองของพอรเตอร ผูวิจัยไดศึกษาแนวคิดทฤษฎีและ

งานวิจัยท่ีเกี่ยวของเพื่อออกแบบแนวทางการประเมินความสอดคลองในแนวเดียวกันระหวางผลลัพธการเรียนรู  วิธีการสอน 

วิธีการประเมินของ MOOC ตางประเทศ ไดแก  Coursera และ MOOC ในประเทศ ไดแก Thai MOOC และ Chula MOOC 

ซึ่งมีรายละเอียดเก่ียวกับแนวคิดของการวิจัยไดดังน้ี 

แนวคิดเกี่ยวกับระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด (MOOC)  

งานวิจัยน้ีศึกษาผลลัพธการเรียนรู  วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอน

ภาษาอังกฤษของ MOOC ตางประเทศ ไดแก Coursera สําหรับ MOOC ในประเทศ ไดแก Thai MOOC และ Chula MOOC 

โดยสาเหตุท่ีเลือกศึกษารายวิชาของ MOOC ในตางประเทศเปน Coursera น้ัน เน่ืองจากขอมูลในป 2018-2020 ผานมา 

พบวา Coursera เปน MOOC ท่ีมีจํานวนผูลงทะเบียนเรียนสูงท่ีสุดในโลก และนอกจากน้ียังเปน MOOC ท่ีมีการเปดสอน

รายวิชาท่ีมีจํานวนมากท่ีสุดในโลก ดังน้ัน Coursera จึงถือไดวาเปน MOOC ท่ีไดรับการยอมรับและเปนท่ีนิยมสูงสุด สําหรับ 
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MOOC ในไทย สาเหตุท่ีผูวิจัยเลือกศึกษารายวิชาท่ีเปดสอนใน Thai MOOC และ Chula MOOC เน่ืองจาก Thai MOOC 

เปน MOOC แรกท่ีเกิดขึ้นในประเทศไทยซึ่งดําเนินงานโดยโครงการมหาวิทยาลัยไซเบอรไทย สํานักงานคณะกรรมการการ

อุดมศึกษากระทรวงศึกษาธิการรวมกับสํานักงานปลัดกระทรวงเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร  ซึ่งทําหนาท่ีเปน

หนวยงานกลางในการประสานงานกับมหาวิทยาลัยและสถาบันการศึกษาตางๆ ในการจัดทําหลักสูตรออนไลนเพ่ือพัฒนา

การศึกษาในประเทศไทย นอกจากน้ี Chula MOOC ยังเปนหน่ึงใน MOOC ท่ีรวมกับ Thai MOOC ในการพัฒนาหลักสูตร

ออนไลนใหประชาชนท่ัวไปสามารถเขาถึงไดงาย โดย Chula MOOC ไดการสนับสนุนและพัฒนาอยางตอเนื่องจากจุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย โดยมีการเรียนการสอนรายวิชาในกลุมท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษซึ่งเปนท่ีนิยมของกลุมผูเรียนเปน

อยางมาก เน่ืองจากเน้ือหาท่ีสอนน้ันไมยากเกินไป ทําใหงายตอความเขาใจของผูเรียน 

แนวคิดเกี่ยวกับความสอดคลองในแนวเดียวกัน 

งานวิจัยน้ีใชวิธีการหาความสอดคลองดวยวิธีของพอรเตอร ซึ่งพัฒนาข้ึนในป ค.ศ. 2001 โดยแนวคิดในการพัฒนามา

จากแนวคิดในการประเมินหลักสูตรของพอรเตอร ซึ่งใหความสําคัญกับคําวา เน้ือหา (content) ของหลักสูตรเปนพิเศษ เพราะ

เปนส่ิงแรกท่ีควรประเมิน ซึ่งการประเมินเน้ือหาท่ีครูสอนในหลักสูตรอาจไมเพียงพอ พอรเตอรจึงเสนอวาในการประเมิน

หลักสูตรอิงมาตรฐานควรประเมินเนื้อหาหลักสูตร 4 ดาน ไดแก หลักสูตรท่ีคาดหวัง (intended curriculum) หลักสูตรท่ี

ปฏิบัติไดจริง (enacted curriculum) หลักสูตรท่ีใชประเมิน (assessed curriculum) และผลของหลักสูตร (learned 

curriculum) โดยนําเสนอการคํานวณคาดัชนีความสอดคลอง (alignment index) (Porter, 2002; Porter & Smithson, 

2001) ซึ่งมีรายละเอียดดังตอไปนี้  

Alignment index = 1- 
∑|ଡ଼౟ିଢ଼౟|

ଶ
 

เมื่อ  Xi คือ คาสมาชิกของเมทริกซมาตรฐานในตําแหนงท่ี i 

 Yi คือ คาสมาชิกของเมทริกซเครื่องมือประเมินในตําแหนงท่ี i 

ท้ังน้ีคาดัชนีความสอดคลอง (alignment index) มีคาตั้งแต 0.00 ถึง 1.00 โดย 0.00 หมายถึง ไมมีความสอดคลอง

กัน และ 1.00 หมายถึง มีความสอดคลองกันอยางสมบูรณ  

เน่ืองจากวิธีการของพอรเตอรมิไดมุงเนนเฉพาะการพิจารณาความสอดคลองระหวางเน้ือหาของมาตรฐานกับเน้ือหา

การประเมินเทาน้ัน แตยังสามารถนํามาประยุกตใชในการตรวจสอบความสอดคลองในแนวเดียวกันของตัวแปรที่ศึกษา  อัน

ไดแก ผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน และสามารถรายงานดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกันเชิงปริมาณ

ได รวมท้ังในการสํารวจขอมูลผลลัพธการเรียนรู  วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ดังน้ันผูวิจัยจึงนําวิธีดังกลาวมาใชใน

การศึกษางานวิจัยในครั้งน้ี 

 

 วิธีในการดําเนินการวิจัย 
 

กลุมเปาหมายในการวิจัย 
 

  กลุมเปาหมายในการวิจัยครั้งน้ี คือ ผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ในระบบการเรียนการสอน

ออนไลนแบบเปด (Massive Open Online Course: MOOC) ของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของไทย

และตางประเทศ ซึ่งผูวิจัยไดทําการเลือกแบบเจาะจง (Purposive  sampling) จํานวนท้ังส้ิน 89 รายวิชา โดย MOOC 

ตางประเทศท่ีผูวิจัยเลือกศึกษา คือ Coursera จํานวน 67 รายวิชา สวน MOOC ในประเทศ คือ Thai MOOC และ Chula 

MOOC จํานวน 22 รายวิชา 
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เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 

เครื่องมือท่ีใชในการวิจัยครั้งน้ี ไดแก 1) แบบบันทึกผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอน 2) แบบบันทึกผลลัพธการ

เรียนรูและวิธีการประเมิน และ 3) แบบบันทึกวิธีการสอนและวิธีการประเมิน โดยผลลัพธการเรียนรูในท่ีน้ีผูวิจัยแบงออกเปน 

2 ประเภท ไดแก ผลลัพธการเรียนรูเม่ือจําแนกจากพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัยของ Bloom ท่ีไดรับการปรับปรุงใหม 

(revised Bloom’s taxonomy) (Anderson et al, 2001) ซึ่งแบงออกเปน 6 ดาน ไดแก จํา เขาใจ ประยุกตใช วิเคราะห 

ประเมิน และสรางสรรค ซึ่งหากมีผลลัพธดานอื่นๆ นอกเหนือจากผลลัพธการเรียนรู 6 ดานในขางตน ผูวิจัยจะทําการจําแนก

ผลลัพธการเรียนรูเหลาน้ันอยูในกลุมผลลัพธการเรียนรูดานอื่นๆ จึงทําใหผลลัพธการเรียนรูเมื่อจําแนกตามพฤติกรรมการ

เรียนรูดานพุทธิพิสัยในท่ีน้ีมีท้ังหมด 7 ดาน ไดแก จํา เขาใจ ประยุกตใช วิเคราะห ประเมิน สรางสรรค และดานอื่นๆ และ

ผลลัพธการเรียนรูเม่ือจําแนกจากทักษะการเรียนรูท่ีพบในท่ีน้ีมี 7 ดาน ไดแก การฟง (Listening) การพูด (Speaking) การ

อาน (Reading) การเขียน (Writing) การสอนภาษาอังกฤษ (English Teaching) ความรูดานไวยากรณ (Grammar) และดาน

อื่นๆ สําหรับวิธีการสอนและวิธีการประเมินผูวิจัยจะทําการพิจารณาจากวิธีการสอนและวิธีการประเมินท่ีพบใน MOOC ของ

ไทยและตางประเทศ โดยกอนที่จะทําการบันทึกขอมูลผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ผูวิจัยจะมีการบันทึก

ขอมูลในภาพรวมของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษแลวใหผูเช่ียวชาญตรวจสอบโดยมีรายละเอียดดังภาพ 

1 จากน้ันจึงนําขอมูลจากแบบบันทึกขอมูลในภาพรวมมาทําการบันทึกความถี่ของผลลัพธการเรียนรู  วิธีการสอน และวิธีการ

ประเมินท่ีพบลงในแบบบันทึก 3 แบบบันทึกขางตน โดยมีรายละเอียดดังภาพ 2 

การตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือของแบบบันทึกขอมูลในภาพรวมจะถูกตรวจสอบโดยผูเช่ียวชาญ 5 ทาน ซ่ึงมี

ความเช่ียวชาญเก่ียวกับระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดหรือมีความรูทางดานการวัดและการประเมินผล โดย

ผูเช่ียวชาญจะทําการตัดสินความเหมาะสมในการนําแบบบันทึกไปใชในการเก็บรวบรวมขอมูลดวยการพิจารณาจากความ

สอดคลองโดยใชคาดัชนี IOC ของแบบบันทึกขอมูลท้ังฉบับ กอนท่ีผูวิจัยจะนําแบบบันทึกไปใชในการเก็บรวบรวมขอมูลเพ่ือ

บันทึกขอมูลลงในแบบบันทึกขอมูล 3 ประเภทขางตน จากนั้นจึงนําขอมูลไปใชในการสรางเมทริกซมาตรฐาน (เมทริกซ (X)) 

และเมทริกซเครื่องมือประเมิน (เมทริกซ(Y)) ตอไป 
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แบบบันทึกขอมูลภาพรวมรายวิชาที่เกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ 

1. ชื่อวิชา _______________________________________________________ 

2. ระดับการเรียน   Advanced  Beginner  Intermediate  Mixed   ไมระบุ 

3. จํานวนสัปดาหท่ีใชในการเรียนการสอน _________________ 

4. จํานวนชั่วโมงท่ีใชในการเรียนการสอน_________________ 

5. หนวยงานท่ีเปดสอน_______________________________________________________ 

6. ผลลัพธการเรียนรู เม่ือพิจารณาตาม Bloom’s taxonomy 

 จํา (remember           เขาใจ (understand)           ประยุกตใช (apply) 

 วิเคราะห (analyze)      ประเมิน (evaluate)            สรางสรรค (create)    

 อ่ืนๆ (Other) 

7. ทักษะท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ  

 การฟง (Listening)       

 การพูด (Speaking)             

 การอาน (Reading)       

 การเขียน (Writing)       

 การสอนภาษาอังกฤษ (English Teaching)   

 ความรูดานไวยากรณ (Grammar)  

 ดานอื่นๆ (Other) 

ภาพท่ี 1. ตัวอยางแบบบันทึกขอมูลในภาพรวมของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ 

 

แบบบันทึกผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอนรายวิชาที่เกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ 

ของ MOOC ตางประเทศกับ MOOC ในประเทศ 

ผลลัพธการ

เรียนรูที่ 

วิธีการสอนที่ 

1 2 3 4 5 … รวม 

1        

2        

3        

…        

รวม        
 

ภาพท่ี 2. ตัวอยางแบบบันทึกขอมูลผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอนรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของ 

MOOC ตางประเทศ กับ MOOC ในประเทศ 

 

 

 

 



วารสารศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน (Journal of Education Khon Kaen University)                                                         บทความวิจัย (Research Article) 

 

[100] 

 
วารสารศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน, 44(3), 93-110 

doi: 10.14456/edkkuj.2020.x 

การเก็บรวบรวมขอมูล 

 

การเก็บรวบรวมขอมูลในการวิจัย แบงเปน 2 สวน ดังน้ี 

1) การเก็บรวบรวมขอมูลผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการ

สอนภาษาอังกฤษใน Coursera  

2) การเก็บรวบรวมขอมูลผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการ

สอนภาษาอังกฤษใน Thai MOOC และ Chula MOOC 

 

การวิเคราะหขอมูล 

 

ในงานวิจัยน้ีจะทําการวิเคราะหขอมูลดังนี้ 

1.ทําการวิเคราะหขอมูลพื้นฐานของกลุมเปาหมายในการวิจัยซ่ึงเปนขอมูลเบ้ืองตนของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียน

การสอนภาษาอังกฤษของกลุมเปาหมายจากแบบบันทึกขอมูลในภาพรวม ไดแก ช่ือวิชา รหัสวิชา ระดับการเรียน เวลาท่ีใชใน

การเรียนการสอน และหนวยงานท่ีเปดสอนของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของไทยและตางประเทศ 

2.ทําการวิเคราะหขอมูลผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของกลุมเปาหมายในการวิจัยดวยสถิติเชิง

บรรยาย 

3.ทําการวิเคราะหความสอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของรายวิชา

ท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศจากแบบ

บันทึกดวยวิธีการของพอรเตอร โดยทําการสรางเมทริกซ 2 เมทริกซ ไดแก เมทริกซมาตรฐาน (เมทริกซ X) และเมทริกซ

เคร่ืองมือประเมิน (เมทริกซ Y) โดยเมทริกซมาตรฐาน (เมทริกซ X) สรางจากขอมูลแบบบันทึกใน Coursera ในขณะท่ีเมทริกซ

เครื่องมือประเมิน (เมทริกซ Y) สรางจากขอมูลแบบบันทึกใน Thai MOOC และ Chula MOOC จากน้ันนําเมทริกซท้ัง 2   

เมทริกซขางตนมาทําใหเปนเมทริกซสัดสวน เพื่อนํามาคํานวณคาดัชนีความสอดคลอง (alignment index) โดยมีรายละเอียด

ดังตอไปน้ี 

Alignment index = 1- 
∑|ଡ଼౟ିଢ଼౟|

ଶ
 

เมื่อ  Xi คือ คาสมาชิกของเมทริกซมาตรฐานใน Coursera ตําแหนงท่ี i 

 Yi คือ คาสมาชิกของเมทริกซเครื่องมือประเมินใน Thai MOOC & Chula MOOC ตําแหนงท่ี i 

 

 ท้ังน้ีคาดัชนีความสอดคลอง (alignment index) มีคาตั้งแต 0.00 ถึง 1.00 โดย 0.00 หมายถึง ไมมีความสอดคลอง

กัน และ 1.00 หมายถึง มีความสอดคลองกันอยางสมบูรณ ในท่ีน้ีผูวิจัยจะใชโปรแกรม SPSS ในการหาความถี่ของผลลัพธการ

เรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของแบบบันทึกท้ัง 3 ประเภทขางตน และใชโปรแกรม Excel ในการคํานวณคาดัชนี

ความสอดคลอง (alignment index) 
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 ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 

 

ผลการวิจัย 

 

1. ผลการศึกษาผลลัพธการเรียนรู วีธีการสอน และวิธีการประเมิน ระหวางรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอน

ภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ พบวา ผลลัพธการเรียนรูรายวิชาท่ีเก่ียวกับ

การเรียนการสอนภาษาอังกฤษใน Coursera และ Thai MOOC กับ Chula MOOC สามารถจําแนกได 7 ดาน ไดแก จํา 

(remember), เขาใจ (understand), ประยุกตใช (apply), วิเคราะห (analyze), ประเมิน (evaluate), สรางสรรค (create) 

และดานอื่นๆ (other) ซ่ึงผลการศึกษาพบวา รายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษใน Coursera มีผลลัพธการ

เรียนรูท่ีพบมากท่ีสุด คือ ดานอื่นๆ จํานวน 53 วิชา คิดเปนรอยละ 79.10 รองลงมาคือ เขาใจ จํานวน 49 วิชา คิดเปนรอยละ 

73.10 ตามลําดับ โดยมีรายละเอียดดังตารางท่ี 1 

 

ตารางท่ี 1  

ความถ่ีของผลลัพธการเรียนรูของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบ

เปดของไทยและตางประเทศ 

ผลลัพธการเรียนรู 
Coursera Thai MOOC & Chula MOOC 

ความถี่ รอยละ ความถี่ รอยละ 

1. จํา (remember) 42 62.70 10 45.50 

2. เขาใจ (understand) 49 73.10 14 63.60 

3. ประยุกตใช (apply) 35 52.20 14 63.60 

4. วิเคราะห (analyze) 33 49.30 5 22.70 

5. ประเมิน (evaluate) 15 22.40 0 0.00 

6. สรางสรรค (create) 27 40.30 1 4.50 

7. ดานอื่นๆ (other)  53 79.10 1 4.50 

 

นอกจากนี้เมื่อพิจารณาผลลัพธการเรียนรูโดยการจําแนกจากพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัยของ Bloom แลว 

ผูวิจัยยังสามารถจําแนกผลลัพธการเรียนรูในรูปแบบทักษะภาษาอังกฤษ โดยสามารถจําแนกไดท้ังหมด 7 ทักษะ ไดแก ทักษะ

การฟง (Listening), ทักษะการพูด (Speaking), ทักษะการอาน (Reading), ทักษะการเขียน (Writing), ทักษะการสอน

ภาษาอังกฤษ (English Teaching), ความรูดานไวยากรณ (Grammar) และทักษะดานอ่ืนๆ (Other) ซึ่งผลการศึกษาพบวา 

Coursera มี ทักษะการเขียน จํานวน 36 วิชา คิดเปนรอยละ 53.7 รองลงมา คือ ทักษะการพูด จํานวน 28 คิดเปนรอยละ 

41.80 ตามลําดับ โดยมีรายละเอียดดังตารางท่ี 2 
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ตารางท่ี 2  

ความถี่ของทักษะภาษาอังกฤษของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบ

เปดของไทยและตางประเทศ 

ทักษะภาษาอังกฤษ 

Coursera Thai MOOC & Chula 

MOOC 

ความถี่ รอยละ ความถี่ รอยละ 

ทักษะการฟง (Listening) 6 9.00 3 13.60 

ทักษะการพูด (Speaking) 28 41.80 14 63.60 

ทักษะการอาน (Reading) 12 17.90 7 31.80 

ทักษะการเขียน (Writing) 36 53.70 7 31.80 

ทักษะการสอนภาษาอังกฤษ (English Teaching) 5 7.50 1 4.50 

ความรูดานไวยากรณ (Grammar) 21 31.30 5 22.70 

ทักษะดานอื่นๆ (Other) 7 10.40 5 22.70 

 

วิธีการสอนรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษใน Coursera และ Thai MOOC กับ Chula MOOC 

สามารถจําแนกได 5 วิธี ไดแก การดูวีดิโอ (Video), การใชเอกสาร (Document), การทําแบบฝกหัด (Practice Exercise), 

การอภิปราย (Discussion) และวิธีการสอนอื่นๆ (Other) ซึ่งผลการศึกษาพบวา วิธีการสอนของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียน

การสอนภาษาอังกฤษใน Coursera ที่พบมากท่ีสุด คือ การดูวีดิโอ (Video) และ การอภิปราย (Discussion) จํานวน 67 วิชา

เทากัน คิดเปนรอยละ 100 รองลงมา คือ การใชเอกสาร (Document) จํานวน 62 วิชา คิดเปนรอยละ 92.50 ตามลําดับ โดย

มีรายละเอียดดังตารางท่ี 3 

 

ตารางท่ี 3  

ความถี่ของวิธีการสอนของรายวิชาที่เก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของ

ไทยและตางประเทศ 

วิธีการสอน 
Coursera Thai MOOC & Chula MOOC 

ความถ่ี รอยละ ความถี่ รอยละ 

การดูวีดิโอ (Video) 67 100.00 22 100.00 

การใชเอกสาร (Document) 62 92.50 9 40.90 

การทําแบบฝกหัด (Practice Exercise) 61 91.00 1 4.50 

การอภิปราย (Discussion) 67 100.00 22 100.00 

อ่ืนๆ (Other) 35 52.20 0 0.00 

 

วิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษใน Coursera และ Thai MOOC กับ Chula 

MOOC สามารถจําแนกไดท้ังหมด 4 วิธี ไดแก การประเมินจากการทดสอบ (Quiz) ,การประเมินโดยเพื่อน (Peer graded 

assignment), การประเมินโดยใชท้ังการทดสอบและการประเมินโดยเพ่ือน และการประเมินจากการสอบปลายภาค (Final 

Exam) ซ่ึงใน Coursera จะพบวิธีการประเมิน 3 วิธีแรกขางตน ในขณะท่ี Thai MOOC กับ Chula MOOC จะมีวิธีประเมิน 2 

วิธี คือ การประเมินจากการทดสอบ และการสอบปลายภาค ผลการศึกษาพบวา วิธีการประเมินท่ีพบมากท่ีสุดใน Coursera 



บทความวิจัย (Research Article)                                              วารสารศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน (Journal of Education Khon Kaen University) 

[103] 

คือ การประเมินโดยใชท้ังการทดสอบและการประเมินโดยเพื่อน มีจํานวน 49 วิชา คิดเปนรอยละ 73.10 รองลงมา คือ การ

ประเมินจากการทดสอบ จํานวน 15 วิชา คิดเปนรอยละ 22.40 ตามลําดับ โดยมีรายละเอียดดังตารางท่ี 4 

 

ตารางท่ี 4  

ความถี่ของวิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด

ของไทยและตางประเทศ 

วิธีการประเมิน 
Coursera 

Thai MOOC & Chula 

MOOC 

ความถี่ รอยละ ความถ่ี รอยละ 

การประเมินจากการทดสอบ (Quiz) 15 22.40 16 72.70 

การประเมินโดยเพ่ือน (Peer graded assignment) 3 4.50 0 0.00 

การทดสอบ (Quiz) และ การประเมินโดยเพื่อน  

(Peer graded assignment) 

49 73.10 0 0.00 

การประเมินจากการสอบปลายภาค (Final Exam) 0 0.00 22 100.00 

 

2. ผลการประเมินความสอดคลองในแนวเดียวกัน ดานผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีประเมิน ในรายวิชาท่ี

เกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ พบวา คา

ดัชนีความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอน เมื่อจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิ

พิสัยมีคาเทากับ 0.485 คาดัชนีความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอน เมื่อจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะ

การเรียนรูที่พบมีคาเทากับ 0.630 คาดัชนีความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการประเมิน เมื่อจําแนกผลลัพธการ

เรียนรูตามพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัยมีคาเทากับ 0.110 คาดัชนีความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการ

ประเมิน เม่ือจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะการเรียนรูท่ีพบมีคาเทากับ 0.180 และคาดัชนีความสอดคลองของวิธีการ

สอนและวิธีการประเมิน มีคาเทากับ 0.160 ซึ่งจะเห็นวาคาดัชนีความสอดคลองท่ีไดจากการวิเคราะหขอมูลในเมทริกซทั้ง  5 

เมทริกซ มีคาดัชนีความสอดคลองคอนขางต่ํา โดยมีรายละเอียดดังตารางท่ี 5 ถึงตารางท่ี 9 
 

ตารางท่ี 5  

เมทริกซผลตางระหวางผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอนของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของไทยและ

ตางประเทศ เมื่อจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัย 

เมทริกซผลตาง |X(O-L)-Y(O-L)|  

ผลลัพธการเรียนรู/วิธีการสอน 1.การดูวีดิโอ 2.การใชเอกสาร 3.การทําแบบฝกหัด 4.การอภิปราย 5.อ่ืนๆ 

1. จํา  0.05 0.01 0.02 0.05 0.02 

2. เขาใจ  0.08 0.02 0.03 0.08 0.02 

3. ประยุกตใช  0.09 0.00 0.02 0.09 0.02 

4. วิเคราะห  0.01 0.02 0.02 0.01 0.02 

5. การประเมิน  0.01 0.01 0.01 0.01 0.01 

6. สรางสรรค  0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 

7. ดานอ่ืน ๆ  0.04 0.04 0.04 0.04 0.03 
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ตารางท่ี 6  

เมทริกซผลตางระหวางผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอนของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของไทยและ

ตางประเทศ เมื่อจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะการเรียนรู 

เมทริกซผลตาง |X(O-L)-Y(O-L)|  

ผลลัพธการเรียนรู/วิธีการสอน 1.การดูวีดิโอ 2.การใชเอกสาร 3.การทําแบบฝกหัด 4.การอภิปราย 5.อ่ืนๆ 

1. ทักษะการฟง 0.02 0.01 0.00 0.02 0.01 

2. ทักษะการพูด 0.07 0.01 0.04 0.07 0.03 

3. ทักษะการอาน 0.04 0.02 0.01 0.04 0.02 

4. ทักษะการเขียน 0.01 0.02 0.06 0.01 0.05 

5. ทักษะการสอนภาษาอังกฤษ 0.00 0.01 0.01 0.00 0.00 

6. ความรูดานไวยากรณ 0.00 0.03 0.03 0.00 0.01 

7. ทักษะดานอ่ืนๆ 0.03 0.00 0.01 0.03 0.01 

Alignment index = 0.630 

 

ตารางท่ี 7  

เมทริกซผลตางระหวางผลลัพธการเรียนรูและวิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของไทย

และตางประเทศ เม่ือจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัย 

เมทริกซผลตาง |X(O-E)- Y(O-E)| 

ผลลัพธการเรียนรู/วิธีการประเมิน 1.การทดสอบ 2.การประเมินโดย

เพ่ือน 

3.การทดสอบ และการ

ประเมินโดยเพื่อน 

4.การสอบปลายภาค 

1. จํา 0.03 0.01 0.14 0.13 

2. เขาใจ 0.15 0.01 0.16 0.18 

3. ประยุกตใช 0.09 0.01 0.11 0.18 

4. วิเคราะห 0.03 0.01 0.10 0.07 

5. การประเมิน 0.02 0.00 0.04 0.00 

6. สรางสรรค 0.01 0.00 0.08 0.01 

7. ดานอ่ืนๆ 0.03 0.01 0.16 0.01 

Alignment index = 0.110 
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ตารางท่ี 8  

เมทริกซผลตางระหวางผลลัพธการเรียนรูและวิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของไทย

และตางประเทศ เม่ือจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะการเรียนรู 

เมทริกซผลตาง |X(O-E)- Y(O-E)| 

ผลลัพธการเรียนรู/วิธีการประเมิน 1.การทดสอบ 2.การประเมินโดย

เพ่ือน 

3.การทดสอบ และการ

ประเมินโดยเพื่อน 

4.การสอบปลายภาค 

1. ทักษะการฟง 0.04 0.00 0.05 0.04 

2. ทักษะการพูด 0.11 0.00 0.20 0.19 

3. ทักษะการอาน 0.05 0.01 0.08 0.09 

4. ทักษะการเขียน 0.04 0.02 0.25 0.09 

5. ทักษะการสอนภาษาอังกฤษ 0.00 0.00 0.03 0.01 

6. ความรูดานไวยากรณ 0.00 0.02 0.14 0.07 

7. ทักษะดานอ่ืนๆ 0.02 0.00 0.03 0.07 

Alignment index = 0.180 

ตารางท่ี 9  

เมทริกซผลตางระหวางวิธีการสอนและวิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของไทยและ

ตางประเทศ 

เมทริกซผลตาง |X(L-E)- Y(L-E)| 

วิธีการสอน/วิธีการประเมิน 1.การทดสอบ 2.การประเมินโดยเพื่อน 
3.การทดสอบและ   

การประเมินโดยเพื่อน 

4.การสอบปลายภาค 

 

1. การดูวีดิโอ 0.12 0.01 0.17 0.23 

2. การใชเอกสาร 0.04 0.01 0.15 0.09 

3. การทําแบบฝกหัด 0.03 0.00 0.17 0.01 

4. การอภิปราย 0.12 0.01 0.17 0.23 

5 .อื่น ๆ 0.02 0.01 0.09 0.00 

Alignment index = 0.160 

 

อภิปรายผล 

 

  การอภิปรายผลการวิจัยประกอบดวย 2 ประการ มีรายละเอียดดังนี้ 

  1. จากการศึกษาผลลัพธการเรียนรูระหวางรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการ

สอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ เม่ือจําแนกผลลัพธการเรียนรูจากพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัย ตาม

แนวคิด revised Bloom’s taxonomy พบวามีท้ังจุดท่ีเหมือนและแตกตางกัน โดยผลลัพธการเรียนรูของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับ

การเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศโดยสวนใหญมีจะเนนท่ี

ผลลัพธการเรียนรูดานเขาใจ (understand) จํา (remember)  และประยุกตใช (apply) ซึ่งใน Coursera จะมีรายวิชาท่ีเนน

ดานอ่ืนๆ คอนขางมาก เนื่องจากรายวิชาสวนใหญมุงเนนท่ีการเรียนการสอนภาษาอังกฤษสําหรับการทํางานในอนาคต 

การศึกษาตอในระดับมหาวิทยาลัย ในขณะท่ีรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษใน Thai MOOC และ Chula 

MOOC โดยสวนใหญจะเนนการเรียนภาษาอังกฤษเพื่อการใชในชีวิตประจําวัน และมีรายวิชาบางสวนท่ีมุงเนนการเรียนเพ่ือ
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นําไปใชในการทํางานเฉพาะดาน ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ Thongsuntia (2019) ท่ีไดทําการจับคูกลุมผูเรียนกับพฤติกรรม

การเรียนรูดานพุทธิพิสัย 6 ระดับ โดยพบวามีรายวิชาจํานวนมากท่ีมุงเนนใหผูเรียนไดรับทักษะการเรียนท่ีมีความหลากหลาย 

ซึ่งสําหรับ Coursera และ Thai MOOC กับ Chula MOOC ผูวิจัยสามารถเรียงลําดับผลลัพธการเรียนรูสูงสุงไปต่ําสุด โดยมี

รายละเอียดดังตารางท่ี 10 

 

ตารางท่ี 10 

การเรียงลําดับผลลัพธการเรียนรูท่ีพบสูงสุดไปต่ําสุดของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษของระบบการเรียน

การสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ 

ผลลัพธการเรียนรู Coursera Thai MOOC + Chula MOOC 

สูงสุด ดานอื่นๆ (other) เขาใจ (understand) 

 เขาใจ (understand) ประยุกตใช (apply 

จํา (remember) จํา (remember) 

ประยุกตใช (apply) วิเคราะห (analyze) 

วิเคราะห (analyze) สรางสรรค (create) 

สรางสรรค (create) อ่ืนๆ (other) 

ตํ่าสุด ประเมิน (evaluate) ประเมิน (evaluate) 

 

 

นอกจากนี้จากผลการศึกษาวิธีการสอนระหวางรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียน

การสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ พบวา MOOC ในตางประเทศ และ MOOC ในประเทศท่ีเปดสอนรายวิชา

ท่ีเก่ียวกับการสอนภาษาอังกฤษมีการใชวิธีการสอนดวยการดูวีดิโอ  (Video) และการอภิปราย (Discussion) มากท่ีสุด 

เน่ืองจากมีความสะดวกและงายตอการเขาถึงของผูเรียน ในขณะท่ีมีการใชเอกสาร (Document) และการทําแบบฝกหัด

(Practice Exercise) รองลงมา นอกจากนี้ MOOC ในตางประเทศมีวิธีการสอนอื่นๆ เพิ่มเติมรวมดวย เชน การใหผูเรียนตอบ

คําถามแสดงความคิดเห็น ความสนใจ เก่ียวกับเร่ืองท่ีกําลังจะเรียน หรือตอบคําถามจากประสบการณท่ีผานมา เปนตน ซึ่ง

สอดคลองกับงานวิจัยของ สุภาณี ทัพขวา (2561) บางสวนท่ีพบวาผูเรียนในกลุมสาขาสังคมศาสตรและมนุษยศาสตรท่ี

ลงทะเบียนเรียนใน Thai MOOC ไดรับวิธีการสอน 6 วิธี ไดแก การนําเสนอเน้ือหา การอภิปรายและแสดงความคิดเห็น การมี

กิจกรรมสนทนาหรือแลกเปล่ียนความคิดเห็นกับผูเชี่ยวชาญ การเรียนการสอนแบบรวมมือ กิจกรรมบทบาทสมมติ และ

กิจกรรมกรณีศึกษา สําหรับวิธีการประเมินระหวางรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอน

ออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ พบวา MOOC ตางประเทศ มีวิธีการประเมินท่ีมีความหลากหลายมากกวา MOOC 

ในประเทศ โดย MOOC ตางประเทศ จะมีการประเมินท้ังการทดสอบ (Quiz) และการประเมินโดยเพื่อน (Peer graded 

assignment) ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของ Muñoz-Merino, Ruipérez-Valiente, Moreno, และ Kloos (2015) และ

การศึกษา Rai, Yue, Yang, Shadiev และ Sun (2017) ในขณะที่ MOOC ในประเทศจะใชการประเมินจากการทดสอบ 

(Quiz) ในบางวิชา แตจะอาศัยการประเมินจากการสอบปลายภาค (Final Exam) ในการประเมินผูเรียนเปนหลัก ซึ่งจะเห็นได

วา MOOC ตางประเทศ มุงเนนการพัฒนาผูเรียนโดยเนนการประเมินผลระหวางเรียน (Formative Assessment) ท่ีสามารถ

ตรวจสอบความรูของผูเรียนอยางตอเน่ืองเปนรายบุคคลได  ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของ Xiong & Suen (2018) และ

สอดคลองกับงานวิจัยของ Zhang  & Liu (2018) ท่ีพบวาการประเมินผลระหวางเรียน (Formative Assessment) จะทําใหมี

การประเมินผลการเรียนรูแทรกอยูในกระบวนการเรียนการสอน ซึ่งการประเมินท่ีเนนการผสมผสานท้ังการประเมินผลระหวาง

เรียน (Formative Assessment) และการประเมินผลสรุป (Summative Assessment) จะมีการกําหนดสัดสวนการประเมิน
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ท่ีสามารถสะทอนถึงกระบวนการเรียนภาษาตางประเทศไดอยางมีประสิทธิภาพมากข้ึน ในขณะท่ี MOOC ในประเทศเนนการ

ประเมินผลสรุป (Summative Assessment) ของผูเรียนเปนหลัก 

2. จากผลการวิจัยการประเมินความสอดคลองในแนวเดียวกัน ดานผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีประเมิน 

ในรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ 

พบวา คาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอน เมื่อจําแนกผลลัพธการเรียนรูตาม

พฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัย (alignment index = 0.485) คาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการ

เรียนรูและวิธีการสอน เม่ือจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะการเรียนรู (alignment index = 0.630) คาดัชนีความ

สอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการประเมิน เม่ือจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามพฤติกรรมการเรียนรู

ดานพุทธิพิสัย (alignment index = 0.110) คาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการประเมิน

เมื่อจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะการเรียนรู (alignment index = 0.180) และคาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกัน

ของผลลัพธการเรียนรูวิธีการสอนและวิธีการประเมิน (alignment index = 0.160) ซึ่งคาดัชนีความสอดคลอง (alignment 

index) มีคาตั้งแต 0.00 ถึง 1.00 โดย 0.00 หมายถึง ไมมีความสอดคลองกัน และ 1.00 หมายถึง มีความสอดคลองกันอยาง

สมบูรณ ในท่ีน้ีผลการวิจัยมีคาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกัน (alignment index) มีคาต้ังแต 0.110 - 0.630 ซ่ึงถือวามี

คาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกันคอนขางต่ําไปจนถึงคอนขางสูง อยางไรก็ตาม สังวรณ งัดกระโทก (2561) ไดอธิบายวา

ยังไมมีเกณฑที่แนชัดวาคาเทาใดจึงจะสรุปวามีความสอดคลอง การประเมินความสอดคลองจึงตองใชการตัดสินใจของแตละ

บุคคล สําหรับในงานวิจัยน้ีผูวิจัย เห็นวาผลการวิเคราะหความสอดคลองยังถือวาอยูในระดับท่ีสามารถยอมรับได  เน่ืองจากใน

การพิจารณาความสอดคลองในแนวเดียวกันของรายวิชาท่ีเก่ียวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษสําหรับคาดัชนีความ

สอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอน (alignment index = 0.485 และ 0.630) ซึ่งถือวามีคามาก

ท่ีสุด เม่ือเทียบกับคาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกันในดานอื่นๆ เนื่องจากส่ิงสําคัญมากท่ีสุดท่ีควรดําเนินไปในทิศทาง

เดียวกันและมีความสอดคลองกัน คือ ผลลัพธการเรียนรู ซึ่งจะเห็นวาคาดัชนีความสอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการ

เรียนรูและวิธีการสอนของระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศยังคงมีการเนนผลลัพธการเรียนรู

และวิธีการสอนท่ีมีความสอดคลองกันแมจะมีคาความสอดคลองคอนอยูในระดับปานกลาง เม่ือพิจารณาจากรายวิชาท่ีเก่ียวกับ

การเรียนการสอนภาษาอังกฤษ สําหรับวิธีการประเมินจะคอนขางมีความแตกตางกันโดยเมื่อมีการพิจารณาความสอดคลองท่ีมี

วิธีการประเมินรวมดวยน้ันจะเห็นวามีคาดัชนีความสอดคลองจะคอนขางต่ําและตํ่ากวาคาดัชนีความสอดคลองของผลลัพธการ

เรียนรูและวิธีการสอน ซ่ึงอาจมีสาเหตุมาจากการท่ี MOOC ในตางประเทศมีการใชวิธีการประเมินโดยเพ่ือน (Peer graded 

assignment) รวมกับการทดสอบ (Quiz) ในขณะท่ี MOOC ในไทยนิยมใชการประเมินจาก (Quiz) เปนหลักเพียงอยางเดียว 

ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของ Muñoz-Merino, Ruipérez-Valiente, Moreno & Kloos (2015) การศึกษา Rai, Yue, 

Yang, Shadiev & Sun (2017) รวมไปถึงการศึกษาของ Xiong & Suen (2018) ท่ีพบวา MOOC ตางประเทศ ซึ่งในท่ีน้ี คือ  

Coursera มีการใชวิธีการประเมินโดยเพื่อนคอนขางสูง ทําใหผูเรียนมีการโตตอบกันทางสังคม ซึ่งผูเรียนสามารถนํา

ขอเสนอแนะตางๆ มาปรับปรุงงานของตนเองใหมีประสิทธิภาพมากขึ้นได  

 

 บทสรุปจากการวิจัย 

 

 จากการดําเนินการวิจัย เรื่อง การประเมินความสอดคลองในแนวเดียวกันของการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ

ระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด (MOOC) ของไทยและตางประเทศดวยดัชนีความสอดคลองของพอรเตอร 

พบวา ผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินในรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการ

เรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ มีทั้งจุดท่ีเหมือนและแตกตางกัน โดยมีผลลัพธการเรียนรูสวนใหญใน
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ดานพุทธิพิสัยเหมือนกันในระดับเขาใจ (understand) วิธีการสอนท่ีเหมือนกันสวนใหญมี 4 วิธีหลัก ไดแก การดูวีดิโอ, การใช

เอกสาร, การทําแบบฝกหัด และการอภิปราย นอกจากน้ีใน Coursera พบวามีการใชวิธีการสอนอื่นอีกเพิ่มเติม สําหรับวิธีการ

ประเมินพบวามีความแตกตางกัน โดยพบวาใน Coursera มีวิธีการประเมิน 3 วิธี ไดแก 1.การทดสอบ, 2.การประเมินโดย

เพื่อน และ 3.การประเมินดวยการทดสอบและการประเมินโดยเพื่อน ในขณะท่ีใน Thai MOOC และ Chula MOOC มีวิธีการ

ประเมิน 2 วิธี ไดแก 1.การทดสอบ และ 2.การสอบปลายภาค สําหรับความสอดคลองในแนวเดียวกัน ดานผลลัพธการเรียนรู 

วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ในรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลน

แบบเปดของไทยและตางประเทศ พบวา เมื่อพิจารณาความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอนโดยจําแนก

ผลลัพธการเรียนรูตามพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัย พบวา มีคาดัชนีความสอดคลองเทากับ 0.485 เมื่อพิจารณาความ

สอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอนโดยจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะการเรียนรู พบวา มีคาดัชนีความ

สอดคลองเทากับ 0.630 ความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการประเมินโดยจําแนกผลลัพธการเรียนรูตาม

พฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิพิสัยมีคาดัชนีความสอดคลองเทากับ 0.110 ความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและวิธีการ

ประเมินโดยจําแนกผลลัพธการเรียนรูตามทักษะการเรียนรูมีคาดัชนีความสอดคลอง เทากับ 0.180 และความสอดคลองของ

วิธีการสอนและวิธีการประเมิน มีคาดัชนีความสอดคลองเทากับ 0.160 จะเห็นวาความสอดคลองของผลลัพธการเรียนรูและ

วิธีการประเมินกับความสอดคลองของวิธีการสอนและวิธีการประเมินมีคาดัชนีความสอดคลองคอนขางตํ่า เน่ืองจากวิธีการ

ประเมินของ MOOC ตางประเทศและ MOOC ในประเทศคอนขางแตกตางกัน ในขณะที่ความสอดคลองลองผลลัพธการ

เรียนรูและวิธีการสอนมีคาดัชนีความสอดคลองคอนขางมาก ซ่ึงแสดงวาท้ัง MOOC ตางประเทศและ MOOC ในประเทศ มี

การเนนผลลัพธการเรียนรูและวิธีการสอนท่ีคอนขางใกลเคียงกัน ดังน้ันส่ิงท่ีควรปรับปรุงเพิ่มเติมสําหรับ MOOC ในประเทศ 

คือ ควรมีการปรับรูปแบบของวิธีการประเมินใหมีความหลากหลายมากยิ่งขึ้น เพื่อใหมีความสอดคลองกันมากขึ้นดานผลลัพธ

การเรียนรู วิธีการสอนและวิธีการประเมิน 

 

 ขอเสนอแนะการวิจัย 

 

ขอเสนอแนะในการนําไปใช 

 

1. การศึกษาผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษ

ระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ สามารถนําไปใชเปนแนวทางในการศึกษาผลลัพธ

การเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ของรายวิชาดานอื่นๆ นอกจากรายวิชาท่ีเกี่ยวกับภาษาอังกฤษหรือใชเปนแนวทาง

ในการศึกษารายวิชาใน MOOC อ่ืนๆ ท้ังในไทยและตางประเทศท่ีผูทําวิจัยสนใจเพิ่มเติมได  โดยจากงานวิจัยนี้จะเห็นวา 

MOOC ตางประเทศมีวิธีการประเมินคอนขางหลากหลายมากกวา MOOC ในประเทศ ดังน้ันในอนาคต MOOC ในประเทศ

อาจมีการใชวิธีการประเมินอื่นๆ เพิ่มมากขึ้น ในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด 

2. การประเมินความสอดคลองในแนวเดียวกันของผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของรายวิชาท่ี

เกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษระหวางระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปดของไทยและตางประเทศ สามารถ

นําไปใชเปนแนวทางในการเปรียบเทียบผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมินของรายวิชาท่ีเปดการเรียนการสอน

ใน MOOC ท้ังในประเทศและตางประเทศ โดยจากงานวิจัยน้ีจะเห็นวาในการพิจารณาความสอดคลองที่มีวิธีการประเมิน

รวมอยูดวยน้ันจะมีคาดัชนีความสอดคลองคอนขางตํ่าท้ังความสอดคลองดานผลลัพธการเรียนรูและวิธีการประเมิน และความ

สอดคลองของวิธีการสอนและวิธีการประเมิน ดังนั้นอาจมีการศึกษารายละเอียดของวิธีการประเมินเพิ่มเติมใหละเอียดมากขึ้น 
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เพื่อขยายความใหแนชัดถึงวิธีการประเมินท่ีมีความแตกตางกันของ MOOC อ่ืนๆ และนําไปสูการปรับปรุงวิธีการประเมินใหมี

ความสอดคลองกับผลลัพธการเรียนรูท่ีกําหนดไวมากขึ้น 

ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 

 

1. ควรมีการศึกษาผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการประเมิน ของรายวิชาอื่นๆ นอกเหนือจากการศึกษา

รายวิชาท่ีเกี่ยวกับการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในระบบการเรียนการสอนออนไลนแบบเปด  

2. ควรมีการศึกษา MOOC ตางประเทศ อื่นๆ นอกจาก Coursera เพิ่มเติม โดยอาจนําผลลัพธการเรียนรู วิธีการ

สอน และวิธีการประเมิน ท่ีไดจาก MOOC เหลาน้ัน มาทําการเปรียบเทียบกับผลลัพธการเรียนรู วิธีการสอน และวิธีการ

ประเมินกับ Thai MOOC และ Chula MOOC หรือ MOOC อื่นๆ ในประเทศไทยท่ีผูวิจัยสนใจ 

3. ควรมีการจําแนกผลลัพธการเรียนรู โดยพิจารณาจากการเรียนรูอ่ืนๆ นอกเหนือจากพฤติกรรมการเรียนรูดานพุทธิ

พิสัยตามแนวคิด revised Bloom’s taxonomy โดยการศึกษาพฤติกรรมการเรียนรูดานอื่นๆ เชน ดานทักษะพิสัย ดานจิต

พิสัย เปนตน 
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