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บทคัดยอ

การวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษารูปแบบการทําความเขาใจ (mental models) และระดับความเขาใจมโนมติ 

เร่ืองกรด-เบสของนักเรียนช้ันมัธยมศกึษาปที ่5 สงักัดเขตพ้ืนท่ีการศกึษามธัยมศกึษา เขต 31 จงัหวัดนครราชสมีา ซึง่เปนการวิจยั

เชิงสํารวจ (survey research) เก็บรวบรวมขอมูลโดยใชแบบวัดรูปแบบการทําความเขาใจ เรื่องกรด-เบส ซึ่งเปนขอคําถาม

ปลายเปดทีใ่หเขยีนแสดงความเขาใจ วิเคราะหขอมลูจากการอานคาํตอบอยางละเอยีดแลวตคีวามเพ่ือหารปูแบบและประเดน็

ของคําตอบ จากนั้นนํารูปแบบของคําตอบมาจัดกลุมของรูปแบบการทําความเขาใจของนักเรียนโดยแบงออกเปน 8 กลุม 

และนํารูปแบบการทําความเขาใจที่ไดมาตรวจสอบระดับความเขาใจมโนมติซึ่งแบงออกเปน 5 ระดับ 

ผลการวิจัยพบวา นักเรียนมีรูปแบบการทําความเขาใจที่หลากหลาย แตกตางกันตามเน้ือหาและบทเรียน ดังนี้ 

1)  นักเรียนมีรูปแบบการทําความเขาใจแบบ Semant ic,  Feature comparison model และ Symbol ic 

ในเน้ือหาเรื่องสารละลายอิเล็กโทรไลตและนอนอิเล็กโทรไลตและเน้ือหาเรื่องทฤษฎีกรด-เบส 2) นักเรียนมีรูปแบบการทํา

ความเขาใจแบบ Semantic, Visual image, Feature comparison model และ Symbolic ในเนื้อหาเรื่องคูกรด-เบส 3) นักเรียน

มีรูปแบบการทําความเขาใจแบบ Semantic, Sequencing of event, Feature comparison model และ Symbolic ในเน้ือหา

เรื่องการแตกตัวของกรด-เบส 4) นักเรียนมีรูปแบบการทําความเขาใจแบบ Semantic, Visual image, Sequencing of event 

และSymbolic ในเน้ือหาเร่ือง pH การวัด pH และเน้ือหาเรื่องการไทเทรตกรด-เบส 5) นักเรียนมีรูปแบบการทําความเขาใจ

แบบ Semantic และ Symbolic ในเน้ือหาเร่ืองปฏิกิริยาของกรด-เบสและเน้ือหาเรื่องสารละลายบัฟเฟอร โดยรูปแบบ

การทําความเขาใจที่นักเรียนแสดงออกมากท่ีสุดคือแบบ Semantic ซ่ึงไดแก ขอมูลหรือความรูท่ีถูกจดจําในลักษณะท่ีเปนความหมาย

หรือคําจํากัดความ รองลงมาคือรูปแบบการทําความเขาใจแบบ Symbolic ซึ่งไดแก ขอมูลหรือความรูที่ถูกจดจําในลักษณะ

ของวัตถุ อักษร รูปราง หรือสมการ โดยที่ผลการวิเคราะหระดับความเขาใจมโนมติของรูปแบบการทําความเขาใจของนักเรียน 

พบวานักเรียนในโรงเรียนขนาดใหญพิเศษและโรงเรียนขนาดใหญสามารถใหคําตอบที่ถูกตองสมบูรณ (CU) มากกวานักเรียน

จากโรงเรียนขนาดกลางและขนาดเล็ก ในขณะเดียวกันนักเรียนในโรงเรียนขนาดเล็กไมแสดงรูปแบบการทําความเขาใจ (NU) 

มากกวานักเรียนในโรงเรียนขนาดอื่นๆ
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Abstract

This research was purposed to study of mental models and level of imagination models about acid-base 

of the student’s Secondary Education Level 5 under the Nakhon Ratchasima Secondary Education Service Area 

Offi ce 31, Nakhon Ratchasima Province by survey research, collected the data by using mental models about 

acid-base with open ended questions by written what understands, analyzed the data from wholly read the answers 

and interpreted for model and aspect of the answers after that examined the mental models for imagination models 

that divided by 5 levels

The research results found that the students understood various and differed accordance the content and 

lesson as follows 1) the students have understanding models of Semantic, Feature compassion model and Symbolic 

of the subject matter about electrolyte solution and non- electrolyte  and subject matter about acid-base theories, 

2) the students have understanding of Semantic, Visual image, Feature comparison model and Symbolic in details 

about acid-base conjugation, 3) the students have understanding of Semantic, Sequencing of event, Feature 

comparison model and Symbolic in details about acid-base Ionization, 4) the students have understanding of 

Semantic, Visual image, Sequencing of event and Symbolic in details about pH, pH evaluation and subject matter 

about titration of acid-base, 5) the students have understanding of Semantic and Symbolic in details of reaction of 

acid-base and subject matter about buffer solution by mental models of understanding that the students provided 

in a most is Semantic such as the data or the remembered knowledge in type of denotation or defi nition secondary 

is mental models of Symbolic such as the data or the remembered knowledge in type of materials, letters or equation 

by the analysis results of imagination understanding in type of mental models of the students found that the students 

in the extra school and the large school could defi ned the completely answer more than the students from the 

medium school and the small school meanwhile the students in the small school not provided mental models (NU) 

more than the students in the other size of school                    
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บทนํา           

เปาหมายท่ีสําคัญที่สุดของการจัดการศึกษาคือ

การจัดใหนักเรียนเกิดการเรียนรู เพ่ือใหนักเรียนแตละคน

ไดพัฒนาตนเองสูงสุดตามกําลังหรือศักยภาพของแตละคน 

แตเนื่องจากนักเรียนแตละคนมีความแตกตางกันทั้งดาน

ความตองการ ความสนใจ ความถนัด และยังมทัีกษะพ้ืนฐาน

อันเปนเครื่องมือสําคัญที่จะใชในการเรียนรูอันไดแกความ

สามารถในการฟง พูด อาน เขียน ความสามารถทางสมอง 

ระดับสติปญญา และการแสดงผลของการเรียนรูออกมา

ในลักษณะที่ตางกัน จึงควรมีการจัดการที่เหมาะสมตามเหตุ

ปจจัยของนักเรียนแตละคนครูตองคํานึงถึงหลักความแตก

ตางระหวางบุคคลเปนสําคัญ จึงจําเปนตองหาวิธีสอน

ที่เหมาะสม เพื่อใหนักเรียนเกิดการเรียนรูอยางเต็มที่ [1] 

การสรางความรูในชัน้เรยีนวิทยาศาสตรเปนการสราง

ความรูตามทฤษฎีการสรางองคความรู (constructivism) 

ที่เชื่อกันวาผูเรียนทุกคนมีความรูความเขาใจเก่ียวกับบางสิ่ง

บางอยางมาแลวไมมากก็นอย กอนท่ีครูจะจัดกิจกรรม

การเรียน การสอนใหเนนวาการเรียนรูเกิดข้ึนดวยตัวของผู

เรียนรูเอง และการเรียนรูเรื่องใหมจะมีพื้นฐานมาจากความรู

เดิมประสบการณเดมิของผูเรยีน ดังนัน้ความรู ประสบการณ

เดิมจึงเปนปจจัยสําคัญตอการเรียนรูเปนอยางยิ่ง [2] 

เน้ือหาสวนใหญของวิชาเคม ี(chemistry) มคีวามเปน

นามธรรมทําใหยากตอการทําความเขาใจ ดังนั้นเพ่ือสื่อ

ความหมายของปรากฏการณท่ีเกิดข้ึนนักเคมีจึงมักใชและ

สรางแบบจําลองขึ้นเพ่ืออธิบายขอมูล ทํานายเหตุการณ 

และชวยสรางความเขาใจเก่ียวกับการเปล่ียนแปลงทางเคมี 

[3] โดยนักเคมีจะใชแบบจําลองเปนตัวแทนของความเขาใจ

หรือโครงสรางทางความคิดท่ีอยูภายในสมองของตนซึ่งจะมี

ลักษณะเฉพาะตัว หรือที่เรียกวา รูปแบบการทําความเขาใจ 

(mental models) นั่นเอง [3]

ส่ิงท่ีแตละคนสรางข้ึนภายในจิตใจเพ่ือเปนตัวแทน

ของวัตถุ แนวคิด หรือกระบวนการตาง ๆ เหลาน้ี เรียกวา 

รูปแบบการทําความเขาใจโดยนักเรียนใชรูปแบบการทํา
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ความเขาใจในการใหเหตุผล อธิบาย ทํานายปรากฏการณ 
หรือสรางแบบจําลองในหลาย ๆ รูปแบบ เพื่อสื่อสารแนวคิด
ของตนกับบุคคลอื่น

รปูแบบการทาํความเขาใจเปนสวนสาํคญัในการสราง
มโนมตทิางการเรยีนของนักเรยีน [4] และมบีทบาทอยางมาก
ในการทําความเขาใจมโนมติทางเคมีในระดับโมเลกุล ท้ังน้ี
เพราะเนื้อหาและหลักการในวิชาเคมีจํานวนมากเก่ียวของ
กับการแสดงผลในระดับโมเลกุลหรือระดับจ ุลภาคซึ่งเปน
เปนสิ่งท่ีไมสามารถเขาถึง ไดจากระบบการรับรูโดยตรง [4]   
ดังน้ัน นักเรียนจะตองสรางรูปแบบการทําความเขาใจของ
ตนเองข้ึนมาเพ่ือทําความเขาใจมโนมติท่ีสัมผัสไมไดและ
มองไมเห็นเหลาน้ีใหสามารถเชื่อมโยงเขากับโลกในระดับ
มหภาคใหได 

เน้ือหาเรื่องกรด-เบสมีลักษณะหลากหลาย ซึ่งผสม
ผสานท้ังเนื้อหาและวิธีการเรียนรูท่ีแตกตางกัน แตอยางไร
ก็ตามมรีายงาน การวิจยัจาํนวนหนึง่ท่ีบงชีว้านกัเรยีนมคีวาม
เขาใจแนวคิดและบทเรียนทางวิทยาศาสตรเร่ืองกรด-เบส
ไมสอดคลองกับมโนมติทางวิทยาศาสตร ดังตัวอยางเชน 
นักเรียนมักจะเขาใจวา กรดท่ีมีจํานวนไฮโดรเจนอะตอม
ในโมเลกุลมากกวา จะมีความแรงของกรดสูง หรือมีความ
เขาใจวากรดแกจะมีคา pH สูงกวากรดออน โดยการสะเทิน
(neutralization) จะเปนผลที่เกิดในสารละลายที่เปนกลาง
เทาน้ัน [5] และจากงานวิจัยดานวิทยาศาสตรศึกษาพบวา
ความรูของครูเก่ียวกับแนวคิดและการเรียนรูของนักเรียน
มีความสัมพันธกับวิธีการจัดการเรียนรูวิทยาศาสตร การท่ี
ครทูราบและเขาใจแนวคดิหรอืความรูเดมิของนักเรยีน จะชวย
ใหครูสามารถเตรียมและจัดกิจกรรมการเรียนรูไดอยางมี
ประสิทธิภาพและทําใหนักเรียนเกิดการเรียนรูไดดีขึ้น [6]

ดังน้ันในการพัฒนากิจกรรมการเรียนการสอนเรื่อง
กรด-เบสจงึจาํเปนอยางย่ิงทีค่ณะครจูะตองทราบขอมลูเก่ียว
กับรูปแบบการทําความเขาใจของนักเรียนกอน งานวิจัยนี้
จงึมุงท่ีจะสาํรวจรปูแบบการทําความเขาใจเรือ่งกรด-เบสของ
นักเรียนชั้นมัธยม ศึกษาปท่ี 5 เพ่ือนําขอมูลท่ีไดมาใชเปน
แนวทางในการออกแบบและพัฒนากิจกรรมการเรียน
การสอนใหนักเรยีนมรีปูแบบการทาํความเขาใจทีถู่กตองและ
สอดคลองกับแนวคิดรวมทั้งทฤษฎีทางวิทยาศาสตร

วัตถุประสงคของการวิจัย

1. เพ่ือศึกษารูปแบบการทําความเขาใจ (mental 
models) เรื่องกรด-เบส ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 
สังกัดเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 31 จังหวัด
นครราชสีมา

2. เพ่ือศึกษาระดับความเขาใจมโนมติเรือ่งกรด-เบส

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 สังกัดเขตพ้ืนท่ีการศึกษา

มัธยมศึกษา เขต 31 จังหวัดนครราชสีมา

วิธีดําเนินการวิจัย

1. ระเบียบวิธีวิจัย

      การวจิยันีเ้ปนงานวิจยัเชงิสาํรวจ (survey research)

2. ประชากรและกลุมตัวอยาง

ประชากร คือ นักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 

แผนการเรียนวิทยาศาสตรที่ผานการเรียนเรื่อง กรด-เบส 

มาแลวในภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2556 จากโรงเรียน

มัธยมศึกษาสังกัดเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษาเขต 31 

จังหวัดนครราชสีมา

กลุ มตัวอยาง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 

สังกัดเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 31 จังหวัด

นครราชสีมาท่ีกําลังศึกษาอยูในภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 

2556 จาํนวน 400 คน ไดจากการสุมจาํนวนของตวัอยางจาก

การคํานวณโดยใชสูตรของ Yamane [9] ในกรณีที่ประชากร

มีจํานวนแนนอน (Finite population) และทําการเลือก

ตัวอยางโดยใชแผนการสุมตัวอยางแบบแบงชัน้ภูม ิ (statified 

sampling)

3. เครื่องมือที่ใชในการวิจัย  

เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย คือ แบบวัดรูปแบบ

การทําความเขาใจ เรื่องกรด-เบส ซึ่งเปนขอคําถามแบบ

ปลายเปด ท่ีใหเขียนแสดงความเขาใจ พรอมอธิบายเหตุผล

ประกอบ

4.  การเก็บรวบรวมขอมูล

 มีขั้นตอนการเก็บขอมูลดังนี้

4.1 ชี้แจงวัตถุประสงคของการเ ก็บขอมูล 

พรอมท้ังอธิบายวิธีการตอบแบบวัดรูปแบบการทําความเขาใจ

เรื่องกรด-เบสใหนักเรียนทราบโดยละเอียด

4.2 ใหนักเรียนทําแบบวัดรูปแบบการทําความ

เขาใจเรื่องกรด-เบส โดยควบคุมกระบวนการเก็บขอมูลอยาง

ใกลชิด ซึ่งมีครูประจํารายวิชาทําหนาท่ีเปนผูชวยควบคุม

กระบวนการเกบ็ขอมลูใหเปนไปตามเงือ่นไขและวัตถุประสงค

ของงานวิจัย

5. การวิเคราะหขอมูล  

 ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห ข อ มู ล โ ด ย จั ด ก ลุ ม รู ป แ บ บ

การทําความเขาใจของนักเรียนโดยประยุกตการจัดกลุมของ

รูปแบบการทําความเขาใจจากหนังสือ Cognition : Theory 

and Applications ของStephen K. Reed ซึ่งรูปแบบการ
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ทําความเขาใจ แบงออกเปน 8 รูปแบบ ดังนี้

5.1 Semantic 

5.2 Visual image 

5.3  Sequencing of event 

5.4  Feature comparison model 

5.5  Hierarchy 

5.6  Network 

5.7  Symbolic 

5.8  Phenomenon 

ตรวจสอบระดบัความเขาใจมโนมตขิองนกัเรยีนโดยใช

เกณฑของวรรณจรีย มังสิงห ดังนี้ 

ระดับท่ี 1 ความเขาใจมโนมติในระดับที่สมบูรณ 

(Complete Understanding: CU) 

ระดับที่ 2 ความเขาใจมโนมติในระดับถูกตองแตไม

สมบูรณ (Partial Understanding: PU) 

ระดับที่ 3 ความเขาใจมโนมติในระดับที่คลาดเคลือ่น

บางสวน (Partial Understanding with Alterative Conception: 

PS) 

ระดับที่ 4 ความเขาใจมโนมติในระดับที่คลาดเคลื่อน 

(Alterative Conception: AC) 

ระดบัที ่5 ไมมคีวามเขาใจ (No Understanding: NU) 

ผลการวิจัยและอภิปรายผล

ผลการวิจัย

ผลการสํารวจรูปแบบการทําความเขาใจ

ผลการสํารวจรูปแบบการทําความเข าใจเรื่อง 

กรด-เบส ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ดังแสดงใน

ตารางที ่ 1 พบวารปูแบบการทําความเขาใจ ทีนั่กเรยีนแสดง

มากท่ีสุดของทุกมโนมติ คือ รูปแบบการทําความเขาใจ

แบบ Semantic

ผลการวิเคราะหระดับความเขาใจมโนมติ

ผลการวิเคราะหระดบัความเขาใจมโนมตขิองนักเรยีน

พบวา นักเรยีนในโรงเรยีนขนาดใหญพิเศษและโรงเรยีนขนาด

ใหญสามารถใหคําตอบท่ีถูกตองสมบูรณ (CU) มากกวา

นักเรียนจากโรงเรียนขนาดกลางและขนาดเล็ก ในขณะ

เดียวกันนักเรียนในโรงเรียนขนาดเล็กไมแสดงรูปแบบ

การทําความเขาใจ (NU) มากกวาโรงเรียนขนาดอื่น ๆ

อภิปรายผลการวิจัย

รูปแบบการทําความเขาใจท่ีนักเรียนแสดงออกมาก

ที่สุดในทุกมโนมติคือ รูปแบบการทําความเขาใจแบบ 

Semantic ซึ่งเปนขอมูลหรือความรูท่ีถูกจดจําในลักษณะ

ที่เปนความหมาย หรือคําจํากัดความเมื่อพิจารณาลักษณะ

ของรูปแบบการทําความเขาใจประเภทนี้ 

จะเห็นไดวารูปแบบการทําความเขาใจหรือเมนทอล

โมเดลแบบ Semantic เปนรูปแบบการทําความเขาใจขั้น

พ้ืนฐาน เน่ืองจากใชวิธีการเรียนรู และจดจําท่ีไมซับซอน 

ซึง่เปนรปูแบบการทําความเขาใจทีง่ายท่ีสดุท้ังตอการทองจาํ

และการทาํความเขาใจ ประกอบกับการสอนโดยเนนรปูแบบ     

การทําความเขาใจแบบ Semantic น้ี สะดวกท่ีสุดตอ

การจัดกิจกรรมการเรียนรูของครูผูสอนสูผูเรียนโดยเมื่อทํา

การเปรียบรูปแบบการทําความเขาใจแบบ Semantic 

กับลักษณะการเรียนรูตามทฤษฎี

การเรียนรูของ Bloom (Bloom’s Taxonomy) [10]   

แลว รูปแบบการทําความเขาใจแบบ Semantic เปรียบเปน

ลักษณะการเรียนรูข้ันพ้ืนฐานซึ่งเปนความรูท่ีเกิดจากการจํา 

จึงสามารถสรุปไดวา ลักษณะของความรูท่ีเกิดจากความจํา 

เปนระดับข้ันพ้ืนฐานที่งายที่สุด ดังน้ันผลการสํารวจรูปแบบ

การทําความเขาใจของนักเรียนท่ีไดสวนใหญเปนรูปแบบ

การทําความเขาใจแบบ Semantic นั่นเอง

 รูปแบบการทําความเขาใจที่นกัเรียนแสดงรองลงมา 

คือ รูปแบบการทําความเขาใจแบบ Symbolic หรือ ขอมูล

หรือความรูที่ถูกจดจําในลักษณะของวัตถุ อักษร รูปราง หรือ

สมการ ซึง่ใชในการสือ่ความหมายหรอืแนวความคดิใหมนษุย

เขาใจไปในทางเดียวกัน โดยท่ีรูปแบบการทําความเขาใจนี้ 

จําเปนมากสําหรับวิชาหรือเน้ือหาท่ีไมสามารถจับตองหรือ

มองเหน็ไดดวยตาเปลา จงึมกีารสรางหรอืกําหนดสญัลกัษณ

ขึน้มาเพ่ือใชสือ่ความหมาย โดยทีวิ่ชาเคมก็ีเปนอกีหน่ึงศาสตร

ที่ไมสามารถเขาใจไดโดยงาย เนื่องจากเน้ือหาสวนใหญ

ของวิชาเคมี(chemistry) มีความเปนนามธรรมทําใหยากตอ

การทําความเขาใจ โดยเฉพาะอยางยิง่เมือ่อธิบายปรากฏการณ

ทางเคมี นักเคมีมักจะอธิบายการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม

ของสารใน 3 ระดับ ดวยกัน กลาวคือ ระดับมหภาค (macroscopic 

level) เปนปรากฏการณทีเ่กิดขึน้จรงิและสงัเกตเห็นได ระดับ

จลุภาค (sub-microscopic level) เปนปรากฏการณท่ีเกิดขึน้

จริงแตไมสามารถมองเห็นไดเพราะจะกลาวถึงอิเล็กตรอน 

โมเลกุล และอะตอม  และระดบัสญัลกัษณ (symbolic level) 
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[11] เปนสิ่งที่ใชแทนปรากฏการณทางเคมีเพ่ือเชื่อมโยง

ระหวางระดับมหภาคกับระดับจุลภาคซ่ึงมีอยูหลายชนิด 

ยกตัวอยาง เชน แบบจําลอง สูตรเคมี หรือสมการเคมี  ดังนั้น

จึงเปนเหตุผลที่ เราพบรูปแบบการทําความเขาใจแบบ 

Symbolic จํานวนมากในวิชาเคมี

มโนมติในเรื่องกรด-เบส ท่ีนักเรียนแสดงรูปแบบ

การทําความเขาใจหลากหลายท่ีสุด มี 4 มโนมติ คือ 1) คู

กรด-เบส,  2) การแตกตัวของกรด-เบส, 3) pH และการวัด 

pH และ 4) การไทเทรตกรด-เบส นั่นแสดงถึงเนื้อหาวิชาเคมี

เรือ่งกรด-เบส โดยเฉพาะในมโนมตทัิง้ 4 เรือ่งขางตน สามารถ

ทําความเขาใจไดหลายหลายรูปแบบ สอดคลองกับงานวิจัย

ของณัชธฤต เกื้อทานและคณะ [3] ซึ่งสรุปไดวา วิชาเคมีเปน

ศาสตรหรอืสาขาทีต่องใชวิธีการเรยีนรูท่ีหลากหลาย  การวิจยั

เชิงสํารวจในครั้งนี้จึงพบ หลากหลายรูปแบบการทําความ

เขาใจในมโนมติ คูกรด-เบส, การแตกตัวของกรด-เบส, pH 

และการวัด pH รวมถึง การไทเทรตกรด-เบส  

จากการพิจารณาระดับความเขาใจมโนมติ โดยใช

เกณฑการพิจารณา 5 ระดับ จากงานวิจัยของวรรณจรีย 

มังสิงห พบวา นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ในโรงเรียน

มัธยมศึกษา ขนาดใหญพิเศษและขนาดใหญ มีรูปแบบการ

ทําความเขาใจท่ีถูกตองสมบูรณ (CU) มากกวานักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปท่ี 5 ในโรงเรียนมัธยมศึกษาขนาดกลางและ

ขนาดเล็ก หรือกลาวไดวา นักเรียนในโรงเรียนขนาดใหญ

พิเศษและขนาดใหญมีความรู และความเขาใจในเน้ือหา

เรื่อง กรด-เบส มากกวาหรือดีกวา นักเรียนในโรงเรียนขนาด

กลางและขนาดเล็ก ดังน้ันตัวแปรท่ีเกิดขึ้นคือ ขนาดของ

โรงเรียน ซึ่งขนาดของโรงเรียนสะทอนถึงความพรอมของ

การจัดการศึกษาได และสงผลตอระดับความรูความเขาใจ

ของนกัเรยีนโดยตรง โดยการท่ีนักเรยีนในโรงเรยีนมธัยมศกึษา

ขนาดใหญกวาซึ่งสวนใหญเปนโรงเรียนท่ีอยูในสังคมเมือง 

มีเทคโนโลยี มีแหลงเรียนรู  รวมท้ังมีงบประมาณสําหรับ

การจัดการเรียนรูที่มากกวาโรงเรียนขนาดเล็ก ทําใหนักเรียน

ในโรงเรียนขนาดใหญกวาจะไดรับการอบรม การจัดกจิกรรม

การเรยีนรูหรอืถายทอดวชิาความรูท่ีสมบรูณและหลากหลาย 

นักเรียนสามารถเขาถึงแหลงความรู คนควาดวยเทคโนโลยี

ที่ทันสมัยมากกวา นักเรียนจึงมีความรูความเขาใจไดดีกวา  

สอดคลองกบับทความจากการบรรยายของ เปรื่อง กจิรัตนภร 

[12] เรื่องความเหลื่อมลํ้าทางการศึกษา ในประเด็นความ

เหลื่อมลํ้าทางการศึกษาจากภูมิลําเนา สามารถสรุปไดวา

สภาพแวดลอมและภูมิลําเนาของเด็ก สงผลตอความเหลื่อม

ลํ้าทางการศึกษาเปนอยางย่ิง ประชากรวัยเด็กในเขตเมืองมี

โอกาสจะเขาถึงการศึกษาไดงายกวา ท้ังดานระยะทางและ

คุณภาพของโรงเรียน จากการวิจัยหลายเรื่องสรุปไดวา 

เด็กในเขตกรงุเทพมหานครไดรบัการศึกษาตามเกณฑสูงกวา

พ้ืนท่ีอื่น ๆ รองลงมาคือ เขตเมืองใหญท่ีจะมีโอกาสไดรับ

การศึกษาสูงกวาเด็กในเขตเมืองเล็กหรือในชนบท นอกจาก

น้ันสภาพแวดลอมของท่ีอยูอาศัยจะสงผลโดยตรงตอความ

กระตือรือรนในการศึกษา เด็กในเขตชุมชนแออัด หรืออยูใน

แหลงที่มีปจจัยยั่วยุ เชน สถานบันเทิง ยาเสพติด อาจหันเห

จากการศึกษาไดโดยงาย

ขอเสนอแนะ

1. ขอเสนอแนะจากงานวิจัย

1.1 การสํารวจรูปแบบการทําความเขาใจของ

นักเรียนหลังจากการเรียนการสอน หรือหลังจากกิจกรรม

ในชั้นเรียนเปนสิ่งที่สําคัญ เนื่องจากทําใหทราบรูปแบบการ

ทําความเขาใจท่ีนักเรียนเลือกที่จะจดจําความรูไวในหนวย

ความจาํระยะยาว อกีทัง้ยังทําใหทราบถึง เนือ้หาหรอืมโนมติ

ที่คลาดเคลื่อนของนักเรียนอีกดวย

1.2 เมื่อผู เรียนมีความใจเน้ือหาหรือมโนมติ

ท่ีคลาดเคล่ือน ผูสอนควรหาวิธีการจัดการเรียนรูเพ่ือแกไข

มโนมติเหลานั้นใหเปนมโนมติท่ีถูกตองและสมบูรณตาม

เนื้อหาเรื่องนั้น

2.  ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป 

2.1 ควรมีการทําการวิจัยโดยการสํารวจรูปแบบ

การทําความเขาใจ (mental models) ของนกัเรยีน ในเน้ือหาและ

ระดับชั้นอื่นๆ เพ่ิมเติม เพ่ือนําผลท่ีไดมาใชในกระบวนการ

จดัการเรยีนการสอนเพ่ือใหนักเรยีนไดมคีวามรูความเขาใจใน

เนื้อหาวิชาท่ีถูกตองสมบูรณ สอดคลองกับทฤษฎีทาง

วิทยาศาสตร

2.2 ในการทาํการวิจยัโดยการสาํรวจรปูแบบการ

ทําความเขาใจ (mental models) ในครั้งตอไปนั้น การลงพื้น

ทีเ่ก็บขอมลูดวยตวัเองเปนสิง่ทีส่าํคญั เพราะทาํใหผูวจิยัทราบ

บรบิทของพ้ืนท่ีทีเ่ราไดทําการวิจยั เพ่ือนํามาวเิคราะหผลการ

วิจัยไดในมิติอื่น ๆ
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ตารางที  แสดงผลการสาํรวจรูปแบบการทาํความเขา้ใจ(mental models)เรือง กรดเบส ของนกัเรียน 
   ชันมธัยมศึกษาปีที 5   

มโนมติเรือง 
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1.อิเลก็โทรไลต์และนอนอิเลก็
โทรไลต์   

86.25   2.00   0.25  11.50 

2.ทฤษฎีกรดเบส 79.75   1.50   1.50  17.25 

3.คูก่รด-เบส 49.25 0.5  1.25   34.5  14.50 

4.การแตกตวัของกรด-เบส   67.75  1.00 1.50   18.00  11.75 

5.pH และการวดั pH  72.5 0.25 0.25    6.5  20.50 

6.ปฏิกิริยาของกรด-เบส 51.75      14.50  33.75 

7.การไทเทรตกรด-เบส  58.75 2.75 1.00    0.25  37.25 

8.สารละลายบฟัเฟอร์ 67.00      1.00  32.00 

 
จะเห็นได้ว่า รูปแบบการทําความเข้าใจหรือ
เมนทอลโมเดลแบบ Semantic เป็นรูปแบบการทาํ
ความเขา้ใจขันพืนฐาน เนืองจากใช้วิธีการเรียนรู้ 
และจดจาํทีไม่ซบัซอ้น ซึ งเป็นรูปแบบการทาํความ
เขา้ใจทีง่ายทีสุดทังต่อการท่องจาํและการทาํความ 
เข้าใจ ประกอบกับการสอนโดยเน้นรูปแบบ     
การทาํความเขา้ใจแบบ Semantic นี  สะดวกทีสุด
ต่อการจดักิจกรรมการเรียนรู้ของครูผูส้อนสู่ผูเ้รียน
โดยเมือทาํการเปรียบรูปแบบการทาํความเข้าใจ
แบบ Semantic กบัลกัษณะการเรียนรู้ตามทฤษฎี 

 
การเรียนรู้ของ Bloom (Bloom's Taxonomy) [10]   
แล้ว รูปแบบการทาํความเข้าใจแบบ Semantic 
เปรียบเป็นลกัษณะการเรียนรู้ขันพืนฐานซึงเป็น 
ความรู้ที เ กิดจากการจํา จึงสามารถสรุปได้ว่า 
ลกัษณะของความรู้ทีเกิดจากความจาํ เป็นระดบั 
ขันพืนฐานทีง่ายทีสุด ดงันันผลการสํารวจรูปแบบ
การทาํความเขา้ใจของนกัเรียนทีไดส่้วนใหญ่เป็น
รูปแบบการทาํความเขา้ใจแบบ Semantic นันเอง 

2.2  รูปแบบการทําความเข้าใจที
นกัเรียนแสดงรองลงมา คือ รูปแบบการทาํความ

ตารางที่ 1 แสดงผลการสํารวจรูปแบบการทําความเขาใจ (mental models) เรื่อง กรด-เบส ของนักเรียน

  ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  
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