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บทคัดยอ

การวิจัยครั้งนี้ มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) วิเคราะหขอบกพรองทางคณิตศาสตร เรื่องการประยุกตของสมการเชิงเสน

ตวัแปรเดยีว 2) วิเคราะหมโนมตท่ีิคลาดเคลือ่นทางคณิตศาสตร เรือ่งการประยุกตของสมการเชงิเสนตวัแปรเดยีว 

3) วิเคราะหระดับความเขาใจทางคณิตศาสตร เรื่องการประยุกตของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว โดยใชระเบียบ

วิธีวิจัยเชิงคุณภาพ เนนการบรรยายเชิงวิเคราะห กลุมเปาหมายเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 จํานวน 48 คน 

โรงเรียนแกนนครวิทยาลัย 2 ปการศึกษา 2555 เครื่องมือท่ีใชในการวิจัยไดแกแบบทดสอบวินิจฉัยขอบกพรอง

ทางคณิตศาสตร และการสัมภาษณหลังการทําแบบทดสอบวินิจฉัย แลวนําขอมูลท่ีไดมาวิเคราะหขอบกพรอง 

มโนมติที่คลาดเคลื่อนทางคณิตศาสตรและระดับความเขาใจ 

ผลการศึกษา พบวา

1. นักเรียนมีขอบกพรองทางคณิตศาสตรที่พบจากการแกสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว 2 ดาน ไดแก 

(1) ดานการบิดเบือนทฤษฎีบท กฎ สูตร นิยาม และสมบัติ (2) ดานขอผิดพลาดในเทคนิคการทํา และจาก

การประยุกตของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว 4 ดานไดแก (1) ดานการใชขอมูลผิด (2) ดานการตีความดานภาษา 

(3) ดานการบิดเบือนทฤษฎีบท กฎ สูตร นิยาม และสมบัต ิ(4) ดานขอผิดพลาดในเทคนิคการทํา 

2. นักเรียนมีมโนมติที่คลาดเคลื่อน 6 แบบ 

3. จากการวิเคราะหระดับความเขาใจทางคณิตศาสตร (1) การแกสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว นักเรียน

ใชความเขาใจในระดับกระบวนการและระดับโครงสรางในการแกปญหา (2) การประยุกตของสมการเชิงเสน

ตวัแปรเดยีว นักเรยีนใชความเขาใจในระดบัการจดักระทํา ระดบักระบวนการ และระดบัโครงสรางในการแกปญหา
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Abstract

The purpose of this research were to 1) analyze Grade 8 students’ mathematical Error on Application 

of Linear Equations, 2) classify Grade 8 students’ mathematical Misconceptions on Application of 

Linear Equation,  and 3)  identify Grade 8 students’ mathematical Understanding on Application of 

Linear Equations. The qualitative research was conducted in this study, especially emphasized 

on using analytical description. The target group of this study consisted of 48 Grade 8 students. 

The instruments of this study were a diagnostic test about mathematical errors and students’ 

interviewing. The analysis of data was done in 2 parts to ascertain ; 1) students mathematical Er-

rors using in the framework of Movshovitz and other [8] 2) students mathematical Misconceptions, 

3) Students mathematical understanding using in the APS framework of Heingraj [7] 

The findings 

1.  Students’ mathematical Errors were; 1) on the Linear Equations 2 types of errors were found; 

Distorted theorem or Definition, and Technical Error, 2) on the Application of Linear Equations 4 types 

of errors were found; Data Misusing, Misinterpretation Language, Distorted theorem or Definition, and 

property and Technical Error

2.  Students had mathematical Misconceptions 6 types

3. On the analysis of the level of students’ mathematical understanding, it was found that; 

1) Students used their Process Conceptual Understanding and Structure Conceptual Understand-

ing to solve Linear equations, 2) students used their Action Conceptual Understanding, Process 

Conceptual Understanding and Structure Conceptual Understanding to solve Application of Linear 

equations.

Keywords : Mathematical Errors, Mathematical Misconceptions and Level of Understanding on 

Mathematics

บทนํา

จากผลการประเมินผลนักเรียนนานาชาติ 

PISA ในป 2009 ปรากฏวาผลการประเมินการรูเรื่อง

คณิตศาสตรของนักเรียนไทยมีคะแนนเฉลี่ยตํ่ากวา

คาเฉลีย่นานาชาต ิ(OECD) คาเฉลีย่ของนกัเรยีนไทย

อยูในตําแหนงประมาณชวง 48-52 จาก 65 ประเทศ 

[5] เช นเดียวกับการศึกษาแนวโนมผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนคณิตศาสตรนานาชาตินักเรียนไทย

มคีะแนนคาเฉลีย่วิชาคณิตศาสตรเทากับ 441 คะแนน 

ตํา่กวาคาเฉลีย่นานาชาต ิ453 คะแนน จดัอยูในลาํดับ

ที่ 29 ของประเทศท่ีเขารวมการประเมิน ซึ่งนักเรียน

ไทยมีคะแนนทุกเนื้อหาตํ่ากวาคาเฉลี่ยนานาชาติ 

โดยเนื้อหาเรื่องพีชคณิตไดคะแนนตํ่าสุดเทากับ 433 

คะแนน [4]

Principles and standards for school 

mathematics [9] กลาวถึงหลักการการเรียนรู 

คณิตศาสตรวา นักเรียนจะตองเรียนรูคณิตศาสตร

ดวยความเขาใจมีความคลองแคลวในการสราง

ความรู  ใหม จากประสบการณและความรู  เ ดิม 

จากแนวคิดทฤษฎีขั้นการพัฒนาการของ Piaget [1] 

ไดเกิดกลุมทฤษฎีพัฒนาการเชิงมโนมติ หรือทฤษฎี

ระดับความเขาใจทางคณิตศาสตร Heingraj [7] ได

พัฒนากรอบทฤษฎใีนการวิเคราะหระดบัความเขาใจ

ทางคณิตศาสตรโดยจําแนกออกเปน 3 ระดับ ไดแก 

ระดบัที ่1 ความเขาใจในระดบัการจดักระทํา (Action 

Conceptual Understanding) ระดับท่ี 2 ความ

เขาใจระดับกระบวนการ (Process Conceptual 

Understanding) ระดับที่ 3 ความเขาใจระดับ
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โครงสราง (Structural Conceptual Understanding) 

ในการพัฒนาระดับความเขาใจนั้นจะพัฒนาเปนไป

ตามลําดับขั้น ซึ่งในแตละข้ันตอนจะถูกกระทํา

ใหสําเร็จกอนที่จะทําในขั้นตอไป แตบอยคร้ังที่

การพัฒนาระดับความเขาใจไมสามารถไปสูระดับ

โครงสรางทางปญญา (Schema) ไดเนื่องจากการ

การเลือกใชความเขาใจหรือความเชื่อท่ีไดมาจาก

แ น ว ค ว า ม คิ ด เ ดิ ม ที่ ไ ม  ถู ก ต  อ ง  ไ ม  ส ม บู ร ณ  

ไมสอดคลองกับความรู ใหม [2] หรือเกิดมโนมติ

ที่คลาดเคลื่อน (misconception)

นักการศึกษา ท่ี ได  ศึกษา วิจั ย เ ก่ียว กับ

ขอบกพรองทางคณิตศาสตรไดแก Movshovitz 

และคณะ [8] ไดวิเคราะหรูปแบบขอบกพรองทาง

พีชคณิตไว 6 ดานไดแก 1) ดานการใชขอมูลผิด 

2) ดานการตีความภาษา 3) ดานการอางอิงวิธีการ

คิดหาเหตุผลที่ไมสมบูรณ 4) ดานการบิดเบือน

ทฤษฎีบท กฎ สูตร นิยาม และสมบัติ 5) ดานขาด

การตรวจสอบในระหวางการแกปญหา 6) ดาน

ขอผิดพลาดในเทคนิคการทํา รายงานการวิจัยที่ใน

การศึกษาวิชาคณิตศาสตรชี้ใหเห็นวาขั้นตอนแรก

ในการขจัดมโนมติท่ีคลาดเคลื่อนของนักเรียน คือ

การระบุมโนมติท่ีคลาดเคลื่อน [10] เชนเดียวกับ 

Meyerson [11] กลาววาขอบกพรองน้ันเปนโอกาส

สําหรับการทําความเขาใจใหลึกซึ้งมากขึ้นของ

ผูเรียนและเปนองคประกอบสําคัญของกระบวนการ

เรียนรู เปรียบไดกับการรักษาโรคนั้นแพทยจะตอง

ทําการวินิจฉัยความผิดปกติกอนที่จะทําการรักษา 

Meyerson จึงสันนิษฐานวาเปนความจริงเชนเดียว

กับขอบกพรองทางดานคณิตศาสตรของนักเรียนน้ัน

จาํเปนตองไดรบัการระบหุรอืจาํแนกกอน แลวสาเหตุ

เหลานั้น ควรไดรับการศึกษาและแกไข 

ดวยเหตุผลที่กลาวมาขางตนนี้ ผู วิจัยจึงมี

ความสนใจท่ีจะศึกษาเก่ียวกับความเขาใจทาง

คณิตศาสตร ขอบกพรองและมโนคติที่คลาดเคลื่อน

ทางคณิตศาสตร เรือ่งการประยุกตของสมการเชงิเสน

ตัวแปรเดียวของนักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 2 โรงเรียน

แกนนครวิทยาลัย 2 เพ่ือนําหลักฐานเชิงประจักษ

และขอคนพบ ตาง ๆ  มาใชเปนแนวทางจดัการเรยีนรู

เพ่ือพัฒนาความเขาใจมโนมติทางคณิตศาสตร 

โดยเฉพาะสมการเชิงเสนตัวแปรเดียวตอไป

วัตถุประสงคการวิจัย

1. เพ่ือวิเคราะหขอบกพรองทางคณิตศาสตร 

เรื่องการประยุกตของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว 

ของนักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 2

2. เพ่ือวิเคราะหมโนมติท่ีคลาดเคล่ือนทาง

คณิตศาสตร เรื่องการประยุกตของสมการเชิงเสน

ตัวแปรเดียว ของนักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 2

3. เ พ่ือวิเคราะหระดับความเข าใจทาง

คณิตศาสตร เรื่องการประยุกตของสมการเชิงเสน

ตัวแปรเดียว ของนักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 2

นิยามศัพทเฉพาะ

1. ขอบกพรองทางคณิตศาสตร หมายถึง 

ขอผิดพลาดท่ีเปนปญหาและอุปสรรคตอการเรียน

การสอนคณิตศาสตร รวมถึงสาเหตุท่ีทําใหผล

การเรียนไมบรรลุตามวัตถุประสงค หรือจุดมุงหมาย

ทางการเรยีน ตามกรอบทฤษฎีของ Movshovitz and 

other [8] ซึ่งไดทําการจัดกลุมขอบกพรองได 6 ดาน

2. มโนมตท่ีิคลาดเคลือ่นทางคณติศาสตร 

หมายถึง ความเขาใจของแตละบุคคลท่ีไดมาจาก

การเลอืกใชความรูจากประสบการณเดมิของบคุคลน้ัน

เพ่ือสรางความหมายตอสถานการณใหม โดยที่

ความรูเดมิหรอืประสบการณเดมินัน้ไมสอดคลองกับ

ความรูใหมหรอืผดิแผกไปจากทฤษฎี ซึง่จะเปนปญหา

และอุปสรรคทางการเรียนการสอนคณิตศาสตร

3. ระดับความเขาใจทางคณิตศาสตร 

หมายถึง ระดับความเขาใจตามแนวคิดทฤษฎี APS 

ซึ่งจําแนกเปน 3 ระดับ

วิธีดําเนินการวิจัย

1.  รูปแบบการวิจัย

 งานวิจยัน้ีเปนงานวิจยัเชงิคณุภาพ โดยเนน

การบรรยายเชิงวิเคราะห (Analytic Description)
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2. กลุมเปาหมาย 

 นักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาชั้นปท่ี 2 

โ รง เ รี ยนแก นนคร วิทยาลัย  2  อํ า เภอ เมื อง 

จังหวัดขอนแกน ที่กําลังศึกษาในภาคเรียนที่ 2 

ปการศึกษา 2555 จํานวน 48 คน ประกอบดวย

หอง 2/1 จํานวน 26 คน และ หอง 2/2 จํานวน 22 คน 

เปนชาย 32 คน และเปน หญิง 16 คน

3. เครื่องมือที่ใชในการวิจัย

3.1 แบบทดสอบวินิจฉยัทางคณิตศาสตร 

เรื่องการประยุกตของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว 

แบงเปน 2 ตอน ตอนที ่1 เปนแบบปรนยั และตอนที ่2 

เปนแบบอัตนัย ครอบคลุมมโนมติยอย 2 มโนมต ิ

ได แก   1) การแก สมการเชิงเส นตัวแปรเดียว 

2) การประยุกตของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว

3.2 การสัมภาษณเชิงลึกหลังการทํา

แบบทดสอบหลังการจัดการเรียนรู   เป นการ

สัมภาษณท่ีมีคําถามหลักกําหนดในแตละมโนมติ

ยอยใชสมัภาษณนกัเรยีนเพ่ือสอบถามการแกปญหา

ของนักเรียน เพ่ือตอบขอสงสัยของผูวิจัยหลังจาก

กลุมเปาหมายทําแบบทดสอบวินิจฉัยขอบกพรอง

และมโนมติที่คลาดเคลื่อน โดยผู  วิจัยจะทําการ

บันทึกเทปการสัมภาษณ

4.  การวิเคราะหขอมูล

 จากขอมลูจากการทดสอบกลุมเปาหมาย

ดวยแบบทดสอบวินจิฉยัขอบกพรองทางคณิตศาสตร 

และขอมูลการสัมภาษณนักเรียน ผู วิจัยได ทํา

การวิเคราะหโดยแบงเป น 2 มโนมติย อย คือ 

1) การแกสมการเชงิเสนตวัแปรเดยีว 2) การประยุกต

ของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว นําไปวิเคราะห ดังนี้

4.1  วิเคราะหขอบกพรองทางคณิตศาสตร

ตามกรอบทฤษฏีของ Movshovitz and other [8] 

ซึ่งมี 6 ดาน คือ 

1)  ดานการใชขอมูลผิด 

2)  ดานการตีความดานภาษา 

3)  ด านการอ างอิงวิธีการคิดหา

เหตุผลที่ไมสมบูรณ 

4)  ดานการบิดเบือนทฤษฎีบท กฎ 

สูตร นิยาม และสมบัติ

5) ดานขาดการตรวจสอบในระหวาง

การการแกปญหา 

6) ดานขอผดิพลาดในเทคนคิการทาํ

4.2 วิเคราะห มโนมติ ท่ีคลาดเคลื่อน

ทางคณิตศาสตร ตามความเขาใจของแตละบุคคล

ท่ีไดมาจากการเลือกใชความรูจากประสบการณเดิม

ของบุคคลนั้นเพ่ือสรางความหมายตอสถานการณ

ใหม โดยที่ความรู เดิมหรือประสบการณเดิมน้ัน

ไมสอดคลองกับความรูใหมหรอืผดิแผกไปจากทฤษฎี 

ซึ่งจะเปนปญหาและอุปสรรคทางการเรียนการสอน

คณิตศาสตร

4.3 วิเคราะหระดับความเข าใจทาง

คณิตศาสตรตามกรอบทฤษฏี APS ของ Heingraj 

[7] ซึ่งมี 3 ระดับดังนี้

ระดับท่ี 1 ความเข าใจในระดับ

การจดักระทํา (Action Conceptual Understanding) 

ระดับท่ี 2 ความเข าใจในระดับ

กระบวนการ (Process Conceptual Understanding)

ระดับท่ี 3 ค ว า ม เ ข  า ใ จ ร ะ ดั บ

โครงสราง (Structural Conceptual Understanding) 

สรุปผลการวิจัย

1. ผลการวิเคราะหข อบกพร องทาง

คณิตศาสตร

 จากการวิ เคราะห ข อบกพร องทาง

คณิตศาสตรของนักเรียนกลุมเปาหมายจากวิธีการ

คิดท่ีแสดงในแบบทดสอบวินิจฉัยขอบกพรองทาง

คณิตศาสตรเรื่อง การประยุกตของสมการเชิงเสน

ตัวแปรเดียวตามกรอบทฤษฎีของ Movshovitz and 

other [8] โดยแบงเปนมโนมติยอย 2 มโนมติ พบวา

 มีข อบกพร องท่ีพบจากวิธีคิดในการ

แกสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว 2 ดาน ไดแก ดาน

การบิดเบือนทฤษฎีบท กฎ สูตร นิยาม และสมบัติ 

ดานขอผิดพลาดในเทคนิคการทํา
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 มี ข  อบกพร อง ท่ีพบจาก วิ ธีคิด เ รื่ อ ง

การประยุกตของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว 4 ดาน

ไดแก ดานการใชขอมลูผดิ ดานการตคีวามดานภาษา 

ดานการบดิเบอืนทฤษฎบีท กฎ สตูร นิยาม และสมบตัิ 

และดานขอผิดพลาดในเทคนิคการทํา

2. ผลการวเิคราะหมโนมตท่ีิคลาดเคลือ่น

ทางคณิตศาสตร

 จากการวิเคราะหมโนมติท่ีคลาดเคลื่อน

ทางคณิตศาสตรของนักเรียนกลุมเปาหมายจากวิธี

การคิดท่ีแสดงในแบบทดสอบวินิจฉัยขอบกพรอง

ทางคณิตศาสตรเรื่อง การประยุกตของสมการ

เชิงเสนตัวแปรเดียวตามนิยาม พบวา มีมโนมติ

ที่คลาดเคลื่อน 6 แบบ ไดแก

2.1 การบวกลบพจนท่ีตดิตวัแปรกับพจน

ที่เปนคาคงที่ ax+b ≠ (a+b)x
2.2 สมบัติของหนึ่ง aa =×1 เมื่อ a

เปนจํานวนใด ๆ 

2.3 การบวกจํานวนเต็มลบกับจํานวน

เต็มลบ )( baba −−≠−−  

2.4 กฎการกระจาย x(a+b)= ax+bx
เมื่อ a , b และ x  

2.5 สมบัติการบวกของสมบัติการเทากัน 

2.6 ดําเนินการไมตรงตามเครื่องหมาย

ดําเนินการ (x - a) ≠ -ax เมื่อ a เปนคาคงที่ใด ๆ

3. ผลการวิเคราะหระดับความเขาใจทาง

คณิตศาสตร 

 จากการวิเคราะหระดับความเขาใจทาง

คณิตศาสตรของนักเรียนกลุ มเปาหมายจากวิธี

การคิดท่ีแสดงในแบบทดสอบวินิจฉัยขอบกพรอง

ทางคณิตศาสตรเรือ่ง การประยุกตของสมการเชงิเสน

ตวัแปรเดยีวตามกรอบทฤษฎ ีAPS ของ Heingraj [7]

โดยแบงเปนมโนมติยอย 2 มโนมติ พบวา

 การแกสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว

 ไมพบกลุมเปาหมายแสดงการใชความ

เขาใจในระดับการจัดกระทํา โดยกลุ มเปาหมาย

ที่แสดงวิธีคิดจะใชความเขาใจในระดับกระบวนการ

ในการแกปญหา และกลุมเปาหมายบางสวนสามารถ

แสดงระดบัความเขาใจในระดบัโครงสราง และพบวา

เนื่องจากขอบกพรองและมโนมติที่คลาดเคลื่อนน้ัน

เปนเหตุทําใหกลุมเปาหมายไมสามารถแกไขปญหา

ไดสําเร็จ และมโนมติท่ีคลาดเคลื่อนน้ันสงผลให

การสรางมโนมติใหมนั้นคลาดเคลื่อนเชนกัน 

 การประยุกต ของสมการเชิง เส น

ตัวแปรเดียว

 พบกลุ มเปาหมายแสดงการใชความ

เขาใจในระดับการจัดกระทํา และความเขาใจ

ในระดับกระบวนการในการแกปญหา และกลุม

เปาหมายบางสวนสามารถแสดงระดบัความเขาใจใน

ระดับโครงสราง และพบวาเนื่องจากขอบกพรองและ

มโนมติท่ีคลาดเคลือ่นน้ันเปนเหตทํุาใหกลุมเปาหมาย

ไม สามารถแก ไขป ญหาได สําเร็จ โดยเฉพาะ

ขอบกพรองในดานการตีความดานภาษา

อภิปรายผลการวิจัย

1.  ผลการวิเคราะหขอบกพรอง 

 จากการวิเคราะหเรื่อง การประยุกต

ของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว ที่ประกอบดวย

มโนมติยอย คือ การแกสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว 

พบวา จากการแสดงวิธีคิดของนักเรียนนักเรียน

มีขอบกพรองในดานการบิดเบือนทฤษฎีบท กฎ สูตร 

นิยาม และสมบัติ ดานขอผิดพลาดในเทคนิคการ

ทํา ซึ่งสอดคลองกับงานของไขมุก เลื่องสุนทร [2] 

สวนการประยุกตของสมการเชงิเสนตวัแปรเดยีว พบวา

ขอบกพรองดานการตีความภาษาจากประโยคภาษา

เปนประโยคสัญลักษณจึงเปนอุปสรรคในการแก

ปญหา และนักเรียนจึงใชวิธีการคาดเดา ลองผิด

ลองถูกในการแกไขปญหาซึ่งสอดคลองกับผล

การวิจัยของ Egodawatte [6] ที่พบวาอุปสรรคหลัก

ของการแกโจทยป ญหาคือไม สามารถตีความ

ภาษาธรรมชาติสูภาษาทางพีชคณิตได และนักเรียน

มีการคาดเดาหรือใช  วิ ธีลองผิดลองถูกในการ

แกปญหา
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2.  ผลการวิเคราะหมโนมติที่คลาดเคลื่อน

 จากการวิเคราะหเรื่อง การประยุกตของ

สมการเชิงเสนตัวแปรเดียว ที่ประกอบดวยมโนมติ

ยอย คือ การแกสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว พบวา 

มโนมติท่ีคลาดเคลื่อนของนักเรียนนั้นทําทําใหเกิด

ขอบกพรองทางคณิตศาสตร ความคลาดเคลื่อนทาง

มโนมตน้ัินอยูทีม่คีวามเขาใจทีไ่มเพียงพอ ไมสมบรูณ

หรือผิดไปจากสมบัติ กฎ ทฤษฎี หรือขั้นตอนการ

แกปญหา ซึง่สอดคลองกับงานวจิยัของ Egodawatte 

[6] ที่พบวามโนมติที่คลาดเคลื่อนเหลานี้ไดนําไปสู

ขอบกพรองทางคณิตศาสตรของนักเรียน

3. ผลการวิเคราะหระดับความเขาใจทาง

คณิตศาสตร

 จากการวิเคราะหเรื่อง การประยุกตของ

สมการเชิงเสนตัวแปรเดียว ที่ประกอบดวยมโนมติ

ยอย คือ การแกสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว พบวา 

นักเรียนใชความเขาใจระดับกระบวนการในการ

แกปญหา แตมกัพบขอบกพรองทางดานการบดิเบอืน

ทฤษฎีบท กฎ สูตร นิยาม และสมบัติและมโนมติ

ทีค่ลาดเคลือ่นนัน้สงผลใหการแกปญหาน้ันมอีปุสรรค

ไมประสบผลสําเร็จซึ่งสอดคลองกับ จารวี ธาดา [3] 

ที่พบวานักเรียนท่ีไดคะแนนระดับตํ่าและปานกลาง

จะมีความเขาใจที่คลาดเคลื่อนเก่ียวกับทฤษฎีบท 

กฎ สูตร นิยาม และสมบัตินักเรียนจําเปนตองเขาใจ

ถึงมโนมติเดิมอยางถูกตอง ซึ่งจะสงผลตอการสราง

ความหมายใน มโนมตใิหม ผูสอนจงึมบีทบาทสาํคญั 

ในการสังเกตขอบกพรองและมโนมติท่ีคลาดเคลื่อน

เพ่ือชวยการพัฒนา ปรบัเปลีย่นหรอืสรางมโนมตใิหม

ใหกับนักเรียน

ขอเสนอแนะ

1. สามารถใช  เป นข อมูลสําหรับผู สอน

ในการวางแผนการจัดการเรียนรูเรื่องการประยุกต

ของสมการเชิงเสนตัวแปรเดียว เพื่อปองกันไมใหเกิด

ขอบกพรองทางคณิตศาสตร 

2. ควรมีการวิเคราะห ข อบกพร องทาง

คณิตศาสตรและมโนมติที่คลาดเคลื่อน และระดับ

ความเขาใจทางคณิตศาสตรในเนื้อหาอื่น ๆ 

3. ควรศึกษาสาเหตุ หรือปจจัยท่ีสงเสริม 

และอุปสรรคตอการสรางหรือปรับเปล่ียนแกไข

มโนมติ และการพัฒนาระดับความเขาใจของนักเรยีน 

เพ่ือเปนการการสรางและหรือปรับเปล่ียนแกไข

มโนมติและพัฒนาระดับความเขาใจของนักเรียน
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