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บทคัดย่อ

	 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ พัฒนากิจกรรมการเรียนรู้ การคิดวิเคราะห์ของนักเรียนและศึกษา

ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของนกัเรยีนโดยใชร้ปูแบบการสอนแบบผงักราฟกิ รปูแบบการวจิยัเปน็การวจิยัเชงิปฏบิตักิาร  

กลุม่เปา้หมาย คอื นกัเรยีนชัน้ประถมศกึษาปทีี ่6 ภาคเรยีนที ่2 ปกีารศกึษา 2553 โรงเรยีนบา้นโคกมว่ง (ดำ�ประชาอทุศิ) 

จงัหวดัพทัลงุ เครื่องมอืที่ใช้ในการวจิยัไดแ้ก ่แผนการจดัการเรยีนรู ้โดยใชร้ปูแบบการสอนแบบผงักราฟกิ แบบสะทอ้น

ผลการปฏิบัติการ แบบวัดความคิดวิเคราะห์ของนักเรียน และแบบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน 

	 ผลการวิจัยพบว่า การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้เรื่อง การนำ�เสนอข้อมูลด้วยโปรแกรม Microsoft Office 

PowerPoint โดยใช้รูปแบบการสอนแบบผังกราฟิก พบว่า กิจกรรมการเรียนรู้ยังมีข้อบกพร่องในวงจรแรก เนื่องจาก

นักเรียนยังไม่เข้าใจในเรื่องของผังกราฟิกมากนัก แต่สามารถทำ�กิจกรรมได้เสร็จภายในเวลาที่กำ�หนด และผังกราฟิก 

ที่ไดม้าในแตล่ะแผนการจดัการเรยีนรูน้ัน้ สามารถนำ�ไปทบทวนการเรยีนในแผนการจดัการเรยีนรูต้อ่ไปได ้เพราะนกัเรยีน

จะจดจำ�รายละเอยีดเนือ้หาจากผงักราฟกิที่ไดท้ำ�ไป เปน็การเตรยีมความรูพ้ืน้ฐานของนกัเรยีนเพื่อรอการเชื่อมโยงกบั

ความรู้ ใหม่ในบทเรียนต่อไป และ นักเรียนมีคะแนนด้านการคิดวิเคราะห์เฉลี่ยร้อยละ 64.23 และมีจำ�นวนที่ผ่านเกณฑ์

คิดเป็นร้อยละ 46.67 ซึ่งไม่ผ่านเกณฑ์ที่กำ�หนดไว้ นักเรียนมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเฉลี่ยร้อยละ 70.43 และ 

มีจำ�นวนนักเรียนที่ผ่านเกณฑ์คิดเป็นร้อยละ ร้อยละ73.33 ซึ่งผ่านเกณฑ์ที่กำ�หนดไว้
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Abstract

	 The purposes of this study were to develop lesson plan, develop the analytical thinking and 

achievement of students by using graphic organizer instructional model this research was an action  

research. The samples used in this study were 15 Pratom 6 students in Bankokmuang (Danprachautd) 

school in second academic year, 2010. Phattalung. The instrument used in the research 12 lesson plan by 

using graphic organizer technique of presentation by Microsoft office PowerPoint program, observation 

learning behavior test, note, post test after studying, questionnaire for checking student attitude, analytical 

thinking observation test , analytical thinking test and the computer achievement test. 

	 The findings of the study revealed that. The results of development activities, about presentation 

program by Microsoft Office PowerPoint format graphic instructional learning activities that are defective 

in the first cycle. Because students do not understand much about graphic organizers. But activities can 

be completed within the allotted time. graphics organizers can be reviewed in the lesson plans to students 

because they will remember the details of graphic organizers can do away Prepare a basic knowledge of 

students waiting to be linked to new knowledge in the next lesson and there were 46.67% of students on 

analytical thinking test were 64.23 % that the number having was still under the criteria and there were 

73.33 of students on score of learning achievement in computer were 70.43 it was shown that the number 

of students having was still higher than the criteria.

ความเป็นมาและความสำ�คัญของปัญหา

	 พระราชบญัญตักิารศกึษาแหง่ชาต ิพทุธศกัราช 

2542 และทีแ่ก้ไขเพิม่เตมิ (ฉบบัที ่2) พ.ศ.2545 กลา่วไวว้า่  

ในการจัดการศึกษานั้นต้องยึดหลัก ให้ผู้เรียนทุกคนมี

ความสามารถทีจ่ะเรยีนรูแ้ละพฒันาตนเองได ้เพราะถอืวา่ 

ผูเ้รยีนมคีวามสำ�คญัทีส่ดุ ในกระบวนการจดัการศกึษาจงึ

ต้องส่งเสริมให้ผู้เรียนสามารถพัฒนาตามธรรมชาติและ

เต็มตามศักยภาพ ทั้งนี้ก็เพื่อรองรับกับการเปลี่ยนแปลง

ของสังคมในปัจจุบัน ดังนั้นในการจัด การเรียนการสอน 

จึงจำ�เป็นอย่างมากที่ต้องเน้นกระบวนการเรียนรู้ที่

สามารถส่งเสริมให้ผู้เรียนได้พัฒนาตนเองในทุกด้านได้  

และความสามารถในการคิดเป็นอีกด้านหนึ่งที่จะนำ� 

ผู้เรียนไปสู่การแก้ปัญหาต่าง ๆ โดยถูกต้อง ดังหลัก 

การคิดเป็นทำ�เป็นและแก้ปัญหาเป็น ทั้งนี้เนื่องมาจาก 

การเปลี่ยนแปลงดังที่ ได้กล่าวนำ�ไว้ข้างต้นซึ่งทำ�ให้เกิด

ปัญหาและความต้องการใหม่เกิดขึ้นตลอดเวลา วิธีแก้

ปัญหาที่ใช้ได้ ในวันนี้อาจจะใช้ไม่ได้ผลในวันพรุ่งนี้ จึง

จำ�เป็นอย่างมากที่มนุษย์เราจะต้องมีความสามารถใน 

การคิดเพื่อดำ�รงชีวิตและเพื่อแก้ปัญหาที่สลับซับซ้อน

หลากหลาย การพัฒนาความสามารถในการคิด ซึ่งอาจ 

ไม่เป็นผลพลอยได้ของการลองผิดลองถูก หรือปล่อย

ให้เป็นไปตามธรรมชาติ บุคคลจะต้องสามารถประมวล

ข้อมูลและสรุปข้อมูล คิดวิเคราะห์ จับประเด็นปัญหา  

เลือกและตัดสินใจ และคิดริเริ่มสร้างสรรค์ที่จะนำ�ไปสู่ 

การคิดเป็น ซึ่งนับว่าเป็นขั้นตอนที่สำ�คัญในกระบวนการ

แกป้ญัหา (ประสาน มาลากลุ ณ อยธุยา, 2532) การทีบ่คุคล 

จะเติบโตขึ้นเป็นคนที่คิดเก่งได้นั้น คงจะต้องเริ่มตั้งแต่

วยัเดก็ เดก็ควรไดร้บัการสง่เสรมิสนบัสนนุให้ใชค้วามคดิ 

และแสดงความคิด หากเด็กไม่ได้รับโอกาสให้คิดและ

แสดงความคิดเห็นบ่อย ๆ  เด็กก็ย่อมคิดได้ช้า มีความคิด 

นอ้ย ดงันัน้ ลกัษณะการคดิประการแรกทีค่รคูวรสง่เสรมิ

กค็อื การคดิคลอ่งซึง่ไดแ้ก ่การฝกึใหเ้ดก็คดิบอ่ย ๆ  และคดิ

ใหเ้รว็ขึน้ ให้ไดค้วามคดิพรัง่พรอูอกมามาก ๆ  เมื่อสามารถ 

คดิไดอ้ยา่งคลอ่งแคลว่ กค็วรพฒันาความคดิใหม้ลีกัษณะ

หรือประเภทที่หลากหลายออกไป ไม่ใช่จำ�กัดการคิดให้

อยู่ในประเภทเดียวตลอดเวลา เมื่อสามารถคิดได้มาก 
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คิดได้เร็ว คิดได้ข้อมูลหลากหลายประเภทแล้ว ต่อไป

ครูผู้สอนก็ควรฝึกให้เกิดการคิดละเอียด รู้จักพิจารณา 

รายละเอยีดเพื่อชว่ยใหก้ารคดินัน้รอบคอบขึน้ และฝกึให้

เด็กพูดอธิบายความคิดของตนในเรื่องต่าง ๆ ตามที่ตน 

เข้าใจ ซึ่งจะช่วยให้เด็กได้เรียนรู้ว่าตนเข้าใจหรือไม่เข้าใจ

ตรงจุดใด ทำ�ให้เด็กเกิดความชัดเจนในความคิดของ

ตน และการแสดงความคิดเห็นจะต้องประกอบไปด้วย 

การใชเ้หตผุลทีเ่หมาะสม เดก็ควรจะไดเ้รยีนรูก้ารคดิอยา่ง

มีเหตุผล เพราะหลักเหตุผลเป็นหลักสำ�คัญของการคิด 

ทัง้ปวง การคดิทัง้หลายนอกจากจะเปน็เรื่องของสตปิญัญา 

แล้ว ยังเป็นเรื่องของจิตใจและจริยธรรมด้วย การคิดที่

ปราศจากทศิทางทีถ่กูตอ้ง กเ็ปรยีบเสมอืนการเดนิเรอืใน

มหาสมทุรโดยปราศจากเขม็ทศิ เรอือาจไปไมถ่งึจดุหมาย

ทีต่อ้งการและอาจจะหลงทางไดง้า่ย ๆ  เดก็ควรไดเ้รยีนรู้

การพฒันาทัง้ทางดา้นสตปิญัญาและคณุธรรมไปดว้ยกนั 

การคิดไม่ว่าจะลักษณะใดก็ตามควรจะเป็นไปเพื่อความ

ถูกต้องดีงามและเป็นประโยชน์ หากเด็กได้รับการฝึกคิด

ใหถ้กูทาง คดิไปในทางทีเ่ปน็ประโยชนแ์กท่กุฝา่ย คดิเหน็

แกต่นเองนอ้ยลง เนน้ทีป่ระโยชนส์ว่นรวมมากขึน้ คงไมม่ี

ใครในสังคมต้องการให้เด็กเป็นคนเก่ง แต่กลับใช้ความ

เก่งนั้นไปในทางลบ ต่อไปเด็กควรได้รับการฝึกให้เป็นคน

คดิกวา้ง มีใจกวา้ง มองทกุอยา่งรอบดา้น ไม่ใชค่ดิเฉพาะ

ในมุมแคบ การที่เป็นคนคิดกว้างจะทำ�ให้การคิดมีความ

รอบคอบขึ้น และช่วยให้เด็กเรียนรู้ความคิดของผู้อื่น  

มุมมองของผู้อื่นที่จะทำ�ให้เด็กมีความเข้าใจผู้อื่นและ

สามารถอยู่ร่วมกับผู้อื่นได้ดีขึ้น คนที่คิดเก่งนอกจากจะ

เปน็คนคดิกวา้งแลว้ ยงัตอ้งสามารถคดิไดอ้ยา่งลกึซึง้ดว้ย  

ไม่มองหรือคิดอะไรแต่เพียงผิวเผิน แต่มองลึกลงไปถึง

ตน้ตอสาเหตแุละรวมทัง้ความสมัพนัธท์ัง้หลายทีโ่ยงใยกนั  

นกัคดิทีม่ชีื่อเสยีงทัง้หลายจะมคีณุสมบตัแิละความสามารถ 

ในการคิดกว้างและลึกซึ้ง ซึ่งจะนำ�ไปสู่การเป็นผู้มี 

วสิยัทศันอ์นัจะชว่ยใหส้ามารถวางแผนชวีติและการกระทำ� 

ต่าง ๆ ได้ดีและประสบความสำ�เร็จ (ทิศนา แขมมณี, 

2544)

	 ทักษะการคิดวิเคราะห์เป็นกระบวนการทาง

ความคดิทีม่แีบบแผน เปน็การคดิโดยใชป้ญัญาไตรต่รอง

หาความสัมพันธ์เชิงเหตุผลระหว่างองค์ประกอบต่าง ๆ  

ทีอ่ยูภ่ายใตเ้หตกุารณห์รอืสถานการณน์ัน้ เพื่อคน้หาสาเหต ุ

ที่แท้จริง การคิดวิเคราะห์จึงเป็นการคิดที่ช่วยให้ 

การตดัสนิใจนัน้เปน็ไปอยา่งมเีหตมุผีล มคีวามเขา้ใจและ

รู้กระจ่างในข้อมูลมากยิ่งขึ้น ช่วยให้มองเห็นสาเหตุของ

ปัญหาและหาทางออกได้อย่างเหมาะสม ทักษะการคิด

วิเคราะห์นั้น สามารถพัฒนาให้เกิดขึ้นได้ดีกับเด็กในวัย 

11-15 ป ีเพราะเปน็ชว่งทีเ่ดก็รูจ้กัคดิหาเหตผุล และเรยีนรู ้

ในสิง่ทีเ่ปน็นามธรรม ตัง้สมมตฐิานและแกป้ญัหาได ้(สรุพล  

พยอมแย้ม, 2544) แต่จากผลการประเมินสถานศึกษา

ของสํานักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพ 

การศึกษารอบที่สองแม้ภาพรวมจะได้ผลที่ค่อนข้างดีแต่

เมื่อวิเคราะห์การประเมินเป็นรายมาตรฐานกลับพบว่า  

สถานศึกษาสว่นใหญ่จะได้ค่าเฉลีย่ต่ำ�สดุในมาตรฐานที่ 4  

คอื ผูเ้รยีนมคีวามสามารถในการคดิวเิคราะห ์คดิสงัเคราะห ์ 

มีวิจารณญาณ มีความคิดสร้างสรรค์ คิดไตร่ตรองและ

มีวิสัยทัศน์ (สํานักงานรับรองมาตรฐานและประเมิน

คุณภาพการศึกษา, 2549) เช่นเดียวกันกับโรงเรียนบ้าน

โคกม่วง (ดำ�ประชาอุทิศ) ที่เป็นอีกหนึ่งโรงเรียนประถม

ศกึษาขนาดเลก็ ซึง่ไดร้บัการประเมนิภายนอก รอบทีส่อง 

ของสำ�นักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพ 

การศกึษา แลว้พบวา่ ไมผ่่านเกณฑก์ารประเมนิดา้นคณุภาพ 

ผู้เรียน ในมาตรฐานที่ 4 ผู้เรียนมีความสามารถใน 

การคดิวเิคราะห ์คดิสงัเคราะห ์มวีจิารณญาณ มคีวามคดิ 

สรา้งสรรค ์คดิไตรต่รอง และ มวีสิยัทศัน ์ไดค้า่เฉลีย่ 1.68 

(สำ�นกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษาพทัลงุ เขต 2, 2549) จงึไดม้ี

ขอ้เสนอแนะเพื่อพฒันาคณุภาพดา้นผูเ้รยีนจากสำ�นกังาน

รับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษาว่า  

ควรสอดแทรกทักษะการคิดในทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้  

(สำ�นักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพ 

การศึกษา, 2549) ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ จุรินทร์ 

ลักษณวิศิษฎ์ (2553) ที่ ได้มีความพยายามที่จะแก้ไข

ปญัหาการออ่นดอ้ยทางการคดิวเิคราะห์ในเดก็ไทย โดยม ี

นโยบายที่ส่งเสริมให้นำ�การเรียนรู้สู่กระบวนการคิด

วิเคราะห์ ไม่เน้นการท่องจำ�  ส่งเสริมการเรียนรู้นอก

หอ้งเรยีน รวมทัง้สิง่ตา่ง ๆ  รอบตวั ถอืเปน็การปฏวิตัริปูแบบ 

กระบวนการเรยีนรูท้ัง้ระบบ ตัง้แต ่ป.1-ม.6 เนน้การสอน 

คิดวิเคราะห์เป็นมากกว่าการท่องจำ�  ซึ่งหากเด็กคิด 
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วเิคราะห์ได ้กจ็ะสามารถอยูใ่นสงัคมไดอ้ยา่งมปีระสทิธภิาพ  

ตดัสนิใจไดด้ว้ยตนเอง การคดิวเิคราะหท์ีจ่ะสอนนัน้ จะม ี 

2 ระดับ การคิดวิเคราะห์พื้นฐาน จะสอนตั้งแต่ ป.1-6 

อย่างน้อยเด็กที่จบ ป.6 ต้องเป็นเด็กช่างสังเกต แยก 

ความแตกต่างได้ อธิบายเหตุผลต่าง ๆ ได้ สำ�หรับขั้นสูง  

จะสอนตัง้แต ่ม.1-6 โดยจะตอ้งสงัเคราะหเ์ปน็ แกป้ญัหาได ้ 

คดิวเิคราะหแ์บบสรา้งสรรค ์รวมทัง้นำ�ความรูค้ดิวเิคราะห ์

ไปแก้ปัญหาได้ ซึ่งจำ�เป็นอย่างยิ่งที่จะมีการสอดแทรก

การคิดวิเคราะห์ไปในกิจกรรมการเรียนการสอน เพื่อ

เปน็การเพิม่พนูทกัษะการคดิวเิคราะห์ใหเ้กดิในตวัผูเ้รยีน 

โดยมีครูเป็นผู้กระตุ้นให้เกิดขึ้นได้

	 การจัดการเรียนการสอนแบบผังกราฟิก เป็น

รปูแบบการสอนวธิหีนึง่ทีช่ว่ยทำ�ใหผู้เ้รยีนเกดิการคดิและ

รวบรวมข้อมูลที่เกิดจากการคิดของตัวเอง ทั้งนี้เพราะ 

ผงักราฟกิเปน็รปูแบบการจดัระบบขอ้มลูและแนวคดิโดย

ใชค้ำ� รปูแบบ และแผนภาพ ชว่ยใหน้กัเรยีนเกดิความคดิ 

ความจำ� การจัดระบบข้อมูล และเชื่อมโยงความสัมพันธ์

ของขอ้มลูนัน้ ๆ  (Walker and Schmidt, 2004) นอกจากนี ้ 

ปราณี เสนีย์ และมีชัย สีเจริญ (2544) ได้เสนอแนวคิด

เกี่ยวกับผังกราฟิก ไว้ว่า เป็นการจัดหมวดหมู่โครงสร้าง

ความคิด โดยใช้แผนภาพในลักษณะต่าง ๆ ที่เหมาะสม 

เพื่อชว่ยใหม้องเหน็ภาพความสมัพนัธแ์ละเชื่อมโยงอยา่ง 

มีระบบระเบียบ เป็นสิ่งที่จะช่วยให้ผู้เรียนจัดระบบ

ระเบียบใหม่ โดยนำ�เอาข้อมูลสารสนเทศมาจัดให้เป็น

รูปธรรม ซึ่งจะนำ�ไปสู่กระบวนการควบคุมที่เป็นกลยุทธ์

ในการทำ�ให้เกิดความจำ�ระยะยาว

	 ในหลักสูตรกลุ่มสาระการงานอาชีพและ

เทคโนโลย ีสาระที ่3 เทคโนโลยสีารสนเทศและการสื่อสาร  

อันเป็นสาระเกี่ยวกับกระบวนการเทคโนโลยีสารสนเทศ 

การติดต่อสื่อสาร การค้นหาข้อมูล การใช้ข้อมูลและ

สารสนเทศ การแก้ปัญหาหรือการสร้างงาน คุณค่าและ

ผลกระทบของเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร ซึ่ง

ในมาตรฐาน ง 3.1 เปน็มาตรฐานของ การเขา้ใจ เหน็คณุคา่

และใช้กระบวนการเทคโนโลยีสารสนเทศในการสืบค้น 

ขอ้มลูการเรยีนรู ้การสื่อสาร การแกป้ญัหา การทำ�งาน และ 

อาชพีอยา่งมปีระสทิธภิาพ โดยมตีวัชีว้ดัครอบคลมุถงึการ

ใช้คอมพิวเตอร์เบื้องต้น ซึ่งหนึ่งในสาระการเรียนรู้นั้นก็มี

เรื่องของการนำ�เสนอขอ้มลูโดยใช้โปรแกรมเพาเวอรพ์อยท ์

	 โปรแกรมนำ�เสนองาน Microsoft Office  

PowerPoint เปน็โปรแกรมสำ�เรจ็รปูทีรู่จ้กักนัอยา่งดีในแง่

ทีว่า่ หากตอ้งการทีจ่ะนำ�เสนอขอ้มลูหรอืภาพใด ๆ  ใหก้บั

ผู้ฟังได้เห็นภาพหรือมีความเข้าใจในสิ่งที่นำ�เสนอให้มาก

ยิง่ขึน้ การใช้โปรแกรมคอมพวิเตอรส์ำ�เรจ็รปู Microsoft  

Office PowerPoint เข้ามาในการนำ�เสนอก็เป็นอีก 

วธิกีารหนึง่ที่ใชก้นัอยา่งแพรห่ลายมากขึน้ เนื่องจากความ

สะดวกในการจัดเตรียม หรือปรับปรุงแก้ไขแฟ้มเอกสาร 

ทีต่อ้งการนำ�เสนอนัน้ไดต้ลอดเวลาอยา่งไมย่ากนกัสำ�หรบั 

ผูท้ีช่ำ�นาญในการใชง้านโปรแกรมนีแ้ลว้ แตป่ญัหาสว่นใหญ ่

ของผู้ที่ใช้ โปรแกรมนำ�เสนองาน Microsoft Office 

PowerPoint นั้นไม่ได้อยู่ที่เทคนิคในการใช้โปรแกรม แต่

อยู่ที่ในกระบวนการคัดกรองข้อมูลหรือว่าข้อความที่มี

อยู่อย่างมากมายนั้นมานำ�เสนอ จึงเป็นการยากหากผู้ที่

ต้องการจะนำ�เสนองานด้วยโปรแกรม Microsoft Office 

PowerPoint ไม่ได้วิเคราะห์ก่อนว่าควรจะนำ�เอาเนื้อหา

ส่วนใดมานำ�เสนอในสไลด์ เนื่องจากเราไม่สามารถนำ�

ข้อมูลหรือเนื้อหาทั้งหมดลงมานำ�เสนอในสไลด์ได้ ซึ่งก็

สอดคล้องกับการจัดกรรมโดยใช้รูปแบบการสอนแบบ 

ผังกราฟิก ซึ่งเป็นรูปแบบการสอนที่เป็นการจัดระบบ 

ความคดิ และเชื่อมโยงความสมัพนัธข์องขอ้มลู ซึง่เปน็หนึง่ 

พฤติกรรมบ่งชี้ทางด้านการคิดวิเคราะห์ และในการนำ�

รูปแบบการสอนแบบผังกราฟิกมาใช้ในการสอนเรื่อง 

การนำ�เสนอข้อมูลด้วยโปรแกรม Microsoft Office 

PowerPoint ก็เพื่อจุดประสงค์ในการพัฒนาเรื่องของ

การคิดวิเคราะห์และพัฒนาทางด้านผลสัมฤทธิ์ทาง 

การเรียนของนักเรียนด้วย

	 จากปัญหาและความสำ�คัญดังกล่าว ผู้วิจัยจึง

มีความสนใจในเรื่องการนำ�ผังกราฟิกมาใช้ ในกิจกรรม

การเรียนการสอนคอมพิวเตอร์ในเรื่องการใช้ โปรแกรม

นำ�เสนองาน Microsoft Office PowerPoint สำ�หรับ

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปี ที่ 6 โรงเรียนบ้านโคกม่วง  

(ดำ�ประชาอทุศิ) จงัหวดัพทัลงุ ดว้ยความมุง่หวงัใหผู้เ้รยีน

มีคุณสมบัติเบื้องต้นคือ 1) มีทักษะในการใช้โปรแกรมนำ�

เสนองาน Microsoft Office PowerPoint 2) เกิดการคิด

วิเคราะห์ และได้นำ�รูปแบบของการวิจัยเชิงปฏิบัติการ 

เข้ามามีส่วนช่วยในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 
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เนื่องด้วยต้องการให้มีการปรับปรุงแผนการจัดกิจกรรม

การเรียนรู้และแนวทางการสอนอย่างต่อเนื่อง เพื่อให้ 

ได้รูปแบบกิจกรรมการเรียนการสอนที่เหมาะสมกับ 

ผู้เรียนมากที่สุด

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

	 1.	 เพื่อพฒันากจิกรรมการเรยีนรู ้โดยใชร้ปูแบบ 

การสอนแบบผงักราฟกิ (Graphic Organizer Instructional  

Model) เรื่อง การใช้โปรแกรมนำ�เสนองาน Microsoft 

office PowerPoint

	 2.	 เพื่อพัฒนาการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน

ที่เรียน โดยใช้รูปแบบการสอนแบบผังกราฟิก (Graphic 

Organizer Instructional Model) เรื่อง การนำ�เสนอ

ขอ้มลูดว้ยโปรแกรม Microsoft Office PowerPoint โดย

ให้มีคะแนนเฉลี่ยผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 ของคะแนนเต็ม 

และมีจำ�นวนนักเรียนผ่านเกณฑ์ ไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 

	 3.	 เพื่อศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ

นักเรียนที่เรียนโดยใช้รูปแบบการสอนแบบผังกราฟิก 

(Graphic Organizer Instructional Model) เรื่อง การนำ�

เสนอขอ้มลูดว้ยโปรแกรม Microsoft Office PowerPoint 

โดยให้มีคะแนนผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 ของคะแนนเต็ม

และมีจำ�นวนนักเรียนผ่านเกณฑ์ไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 

ขอบเขตของการวิจัย

	 ในการวิจัย ผู้วิจัยได้กำ�หนดขอบเขตของการ

วิจัยไว้ดังนี้

	 1. 	ด้านบุคคล

	 	 นกัเรยีนชัน้ประถมศกึษาปทีี ่6 จำ�นวน 15 คน 

ทีก่ำ�ลงัศกึษาในภาคเรยีนที ่2 ปกีารศกึษา 2553 โรงเรยีน

บ้านโคกม่วง (ดำ�ประชาอุทิศ) อำ�เภอเขาชัยสน จังหวัด

พัทลุง

	 2. 	ขอบเขตด้านตัวแปร

	 	 ตัวแปรที่ใช้ ในการวิจัยในครั้งนี้ มีดังนี้

	 	 1) 	ตวัแปรอสิระ คอื การสอนโดยใชร้ปูแบบ

การสอนแบบผตัวแปรตาม คือ 

	 	 	 (1)	 การคิดวิเคราะห์ของนักเรียน

			   (2)	 ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของนกัเรยีน

	 3.	 ขอบเขตด้านเนื้อหา

	 	 กลุ่มสาระที่ใช้ ในการวิจัยครั้งนี้ คือ สาระ 

การเรียนรู้การงานอาชีพและเทคโนโลยี สาระที่ 3 

เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร เรื่อง การใช้

โปรแกรมนำ�เสนองาน Microsoft office PowerPoint 

	 4.	 ระยะเวลาที่ใช้ ในการวิจัย คือ ภาคเรียน

ที่ 2 ปีการศึกษา 2553

นิยามศัพท์เฉพาะ	

	 1. 	ผังกราฟิก หมายถึง แผนผังทางความคิด 

ซึ่งประกอบไปด้วยความคิดหรือข้อมูลที่สำ�คัญโดย 

เชื่อมโยงกันอยู่ในรูปแบบต่าง ๆ ซึ่งทำ�ให้เห็นโครงสร้าง

ของความรู้หรือเนื้อหาสาระนั้น ๆ ชัดเจนมากขึ้น

	 2.	 กจิกรรมการเรยีนรู้โดยใชร้ปูแบบการสอน 

แบบผงักราฟกิ หมายถงึ การจดักจิกรรมการเรยีน การสอน 

โดย การนำ�เอาผังกราฟิกมาใช้เป็นหลักในจัดกิจกรรม

การเรียนการสอน โดยครูเป็นผู้ ให้ความรู้ เกี่ยวกับ 

ผงักราฟกิและใชส้อดแทรกไปกบัเนือ้หาสาระทีค่รตูอ้งการ 

ใหผู้เ้รยีนเกดิการเรยีนรูแ้ละฝกึการคดิวเิคราะหเ์พื่อสรา้ง

ผังกราฟิกในรูปแบบต่าง ๆ ที่สอดคล้องกับจุดประสงค์

การเรียนรู้ของตัวผู้เรียนเอง โดยจัดกิจกรรมการเรียน

ตามรูปแบบการสอนดังขั้นตอนต่อไปนี้

	 	 ขั้นนำ�เข้าสู่บทเรียน

	 	 1)	 สนทนาซักถามความรู้เดิมของผู้เรียน

โดยการใช้ผังกราฟิก

	 	 2)	 แจ้งจุดประสงค์การเรียนและเนื้อหาที่

จะเรียน

	 	 ขั้นสอน

	 	 3)	 ผู้สอนเสนอเนื้อหาสาระที่ต้องการให้ 

ผู้เรียนได้เรียนรู้

	 	 4)	 ผู้สอนเชื่อมโยงเนื้อหาสาระที่เรียนกับ

ผงักราฟกิและใหผู้เ้รยีนนำ�เนือ้หาสาระใสล่งในผงักราฟกิ

ตามความเข้าใจของตน

	 	 5)	 ผู้เรียนปฏิบัติกิจกรรมกันเป็นกลุ่ม เพื่อ

ให้มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นซึ่งกันและกัน และช่วย

เหลือกันระหว่างกลุ่ม
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	 	 ขั้นสรุป

		  6)	 ผูส้อนและผูเ้รยีนรว่มกนัอภปิรายแนวคดิ

ของผูเ้รยีนเพื่อทำ�ความกระจา่งชดัและสรปุเปน็หลกัการ

	 3.	 การคิดวิเคราะห์ หมายถึง การจำ�แนก

แจกแจงองคป์ระกอบตา่ง ๆ  ของขอ้มลูดบิทีก่ระจดักระจาย

แลว้นำ�มาจดัหมวดหมูข่องสิง่ทีจ่ำ�แนกตามเกณฑท์ีก่ำ�หนด

ได้ และระบุถึงความสัมพันธ์ที่ได้เชื่อมโยงกับข้อมูลหรือ

บริบทนั้น ๆ ได้ ซึ่งในการวิจัยครั้งนี้จะวัดได้จากแบบวัด 

ทักษะการคิดที่ผู้วิจัยได้พัฒนาขึ้นตามแนวการสร้าง 

เครื่องมือวัดทักษะการคิดของกองวิจัยทางการศึกษา 

(2542) โดยมพีฤตกิรรมการบง่ชีท้างดา้นการคดิวเิคราะห์

ตามแนวคิดของทิศนา แขมมณี (2544) คือ นักเรียน

สามารถกำ�หนดเกณฑ์ในการจำ�แนกข้อมูล จัดหมวดหมู่ 

และลำ�ดบัของขอ้มลูตามเกณฑ์ได ้อกีทัง้สามารถเชื่อมโยง 

ความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบได้

	 4.	 ผลสมัฤทธิท์างการเรยีน หมายถงึ คะแนน

ที่ไดจ้ากการตอบแบบทดสอบวดัผลสมัฤทธิท์างการเรยีน  

เรื่อง โปรแกรมนำ�เสนองาน Microsoft Office  

PowerPoint ของนกัเรยีนชัน้ประถมศกึษาปทีี ่6 โรงเรยีน

บา้นโคกมว่ง (ดำ�ประชาอทุศิ) ทีเ่รยีนโดยการจดักจิกรรม

การเรียนรู้ โดยใช้รูปแบบการสอนแบบผังกราฟิกที่ผู้วิจัย

สร้างขึ้น

	 5.	 นกัเรยีน หมายถงึ นกัเรยีนชัน้ประถมศกึษา

ปีที่ 6 โรงเรียนบ้านโคกม่วง (ดำ�ประชาอุทิศ) ที่กำ�ลัง

ศึกษาอยู่ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2553

	 6.	 เกณฑ์การผ่าน หมายถึง เป้าหมายคะแนน

ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนและการคดิวเิคราะห ์โดยกำ�หนด

เกณฑค์ะแนนขัน้ต่ำ� ตามเกณฑข์องโรงเรยีนบา้นโคกมว่ง 

(ดำ�ประชาดุทิศ) ที่กำ�หนดให้นักเรียนผ่านเกณฑ์คะแนน

ร้อยละ 70 ของคะแนนเต็ม และมีจำ�นวนนักเรียนที่ 

ผ่านเกณฑ์ไม่น้อยกว่าร้อยละ 70

การดำ�เนินการวิจัย

	 การวิจัยครั้งนี้ เป็นการวิจัยเชิงปฏิบัติการ  

(Action Research) ประกอบด้วยแผนการจัดการเรียนรู้

จำ�นวน 12 แผน ซึ่งแบ่งออกเป็น 3 วงจร ได้แก่

	 วงจรปฏิบัติการที่ 1 ดำ�เนินการจัดกิจกรรม 

การเรียนรู้ตามแผนการจัดการเรียนรู้ที่ 1-4

	 วงจรปฏิบัติการที่ 2 ดำ�เนินการจัดกิจกรรม 

การเรียนรู้ตามแผนการจัดการเรียนรู้ที่ 5-8

	 วงจรปฏิบัติการที่ 3 ดำ�เนินการจัดกิจกรรม 

การเรียนรู้ตามแผนการจัดการเรียนรู้ที่ 9-12

การวิเคราะห์ข้อมูล

	 ผู้วิจัยได้ดำ�เนินการวิเคราะห์ข้อมูลต่าง ๆ ดังนี้

	 1.	 ข้อมูลเชิงปริมาณใช้สถิติพื้นฐาน คือ  

ค่าร้อยละ และค่าเฉลี่ย

	 2.	 ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC)

	 3.	 ข้อมูลเชิงคุณภาพสรุปแบบความเรียง ซึ่ง

รวบรวมไดจ้ากเครื่องมอืสะทอ้นผลการปฏบิตักิาร ไดแ้ก ่

แบบสังเกตพฤติกรรมการเรียนรู้ บันทึกหลังการจัดการ

เรียนรู้ แบบทดสอบท้ายวงจร แบบสัมภาษณ์นักเรียน 

แบบสังเกตการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนท้ายวงจร แบบ

ประเมินชิ้นงานของนักเรียน แล้วนำ�มาวิเคราะห์เพื่อเป็น

แนวทางในการปรบัปรงุแก้ไขกจิกรรมการเรยีนรู้ ในวงจร

ต่อไป

สรุปผลการวิจัย

	 1.	 ผลการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้ เรื่อง 

การนำ�เสนอข้อมูลด้วยโปรแกรม Microsoft Office 

PowerPoint กลุม่สาระการงานอาชพีและเทคโนโลย ีโดย

ใชร้ปูแบบการสอนแบบผงักราฟกิ ผลการพฒันากจิกรรม

การเรียนรู้ สามารถสรุปได้ว่า กิจกรรมการเรียนรู้ยังมี

ข้อบกพร่องในวงจรแรก เนื่องจากนักเรียนยังไม่เข้าใจ

ในเรื่องของผังกราฟิกมากนัก แต่สามารถทำ�กิจกรรมได้

เสร็จในเวลา และผังกราฟิกที่ได้มาในแต่ละแผนการจัด

กิจกรรมการเรียนรู้นั้น สามารถนำ�ไปใช้ทบทวนการเรียน

ในแผนการจดักจิกรรมการเรยีนรูต้อ่ไปได ้เพราะนกัเรยีน

จะจดจำ�รายละเอียดของเนื้อหาจากภาพผังกราฟิกที่ ได้ 

ทำ�ไป เป็นการเตรียมความรู้พื้นฐานของนักเรียนเพื่อรอ

การเชื่อมโยงกับความรู้ ใหม่ในบทเรียนต่อไป

	 2.	 การคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นประถม

ศกึษาปทีี ่6 ทีเ่รยีนโดยใชร้ปูแบบการสอนแบบผงักราฟกิ 
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ผลการวจิยั พบวา่ นกัเรยีนมคีะแนนการคดิวเิคราะหเ์ฉลีย่

โดยรวมคือ 19.27 คิดเปน็ร้อยละ 64.23 ของคะแนนเต็ม  

มนีกัเรยีนทีผ่า่นเกณฑ ์จำ�นวน 7 คน จากนกัเรยีน จำ�นวน 

15 คน คดิเปน็รอ้ยละ 46.67 ของนกัเรยีนทัง้หมด เมื่อนำ�

ไปเทียบกับเกณฑ์ที่กำ�หนดไว้ พบว่า ไม่ผ่านเกณฑ์ร้อยละ  

70 ทั้งคะแนนการคิดวิเคราะห์และจำ�นวนนักเรียน

	 3.	 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนชั้น

ประถมศกึษาปทีี ่6 เรื่อง การนำ�เสนอขอ้มลูดว้ยโปรแกรม 

Microsoft Office PowerPoint โดยใช้รูปแบบการสอน

แบบผังกราฟิก มีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเฉลี่ย

โดยรวมคือ 21.13 คิดเปน็ร้อยละ 70.43 ของคะแนนเต็ม 

และมีนักเรียนที่ผ่านเกณฑ์ จำ�นวน 11 คน จากนักเรียน

จำ�นวน 15 คน คดิเปน็รอ้ยละ 73.33 ของนกัเรยีนทัง้หมด 

ซึ่งผ่านเกณฑ์ที่กำ�หนดไว้

ข้อเสนอแนะ

	 ข้อเสนอแนะในการนำ�ผังกราฟิกไปใช้ ในการ

จัดกิจกรรมการเรียนรู้

	 1.	 เนื่องจากในรายวิชาคอมพิวเตอร์ เป็น

รายวิชาที่เน้นทักษะทางด้านการปฏิบัติ ดังนั้นในการจัด

กิจกรรมการเรียนรู้ที่นำ�รูปแบบผังกราฟิกมาใช้ จึงควร

ปรบัเวลาในการจดัรปูแบบกจิกรรมใหเ้หมาะสมกบัเนือ้หา

และกจิกรรม เพื่อใหน้กัเรยีนไดฝ้กึการคดิวเิคราะหอ์ยา่ง

เต็มที่

	 2.	 ในการจดักจิกรรมการเรยีนรูแ้บบผงักราฟกิ

เพื่อการคิดวิเคราะห์นั้น บทบาทของผู้สอนควรมีการตั้ง 

คำ�ถามกระตุน้ผูเ้รยีนอยา่งสม่ำ�เสมอ เพื่อใหน้กัเรยีนเกดิ 

การตื่นตัวในการเกิดการคิดวิเคราะห์ ซึ่งจะนำ�มาสู่ 

เป้าหมายของการวิจัย นั่นคือ มุ่งหวังให้ผู้มีเรียนมี

ศักยภาพในการคิดวิเคราะห์

	 ข้อเสนอแนะสำ�หรับการทำ�วิจัยครั้งต่อไป

	 1.	 ควรเตรียมความพร้อมในเรื่อง การคิด

วิเคราะห์ของผู้เรียนมาก่อน เนื่องจากการคิดวิเคราะห์

เป็นการคิดชั้นสูง จึงควรมีการปลูกฝังพื้นฐานการคิด

วิเคราะห์มาก่อน

	 2.	 ควรทดลองจัดกิจกรรมการเรียนรู้ โดย

ใช้รูปแบบการสอนแบบผังกราฟิกเพื่อพัฒนาการคิด

วิเคราะห์กับนักเรียนระดับมัธยมศึกษาขึ้นไป เนื่องจาก 

ผู้เรียนวัยนี้จะมีทักษะการคิดพื้นฐานที่จะนำ�ไปสู่การคิด

ขั้นสูงต่อไป
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