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บทคัดย่อ

การวิจยัครัง้น้ีมวีตัถปุระสงค์เพ่ือ 1) พฒันาความสามารถในการอ่านเชงิวเิคราะห์ของนกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที ่3  

โดยใช้วธิกีารสอนแบบ PANORAMA ร่วมกบัเทคนคิ STAD ให้นกัเรยีนมคีะแนนเฉลีย่ไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 และมจี�ำนวน

นกัเรยีนทีผ่่านเกณฑ์ร้อยละ 70 ขึน้ไป และ 2) พฒันาความสามารถในการเขยีนส่ือความของนกัเรยีนช้ันมธัยมศกึษาปีที ่3  

โดยใช้วิธีการสอนแบบ PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD ให้นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยไม่น้อยกว่าร้อยละ 70  

และมีจ�ำนวนนักเรียนที่ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 ขึ้นไป กลุ่มเป้าหมายได้แก่ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ห้องเรียน 3/1  

โรงเรียนบ้านเทา-นาบอน สงักดัส�ำนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษาประถมศึกษาหนองคาย เขต 1 ภาคเรยีนที ่1 ปีการศึกษา 2558 

จ�ำนวน 35 คน การวจิยัใช้รปูแบบ Action Research ประกอบด้วย 3 วงจรปฏบิตั ิเครือ่งมอืทีใ่ช้ในการวจิยั แบ่งออกเป็น  

3 ประเภท คือ 1) เครื่องมือที่ใช้ในการปฏิบัติการวิจัย ประกอบด้วย แผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีการสอนแบบ  

PANORAMA ร่วมกับเทคนคิ STAD จ�ำนวน 8 แผน เวลา 16 ชัว่โมง 2) เครือ่งมอืทีใ่ช้สะท้อนผลการปฏบัิตกิารวจิยั ประกอบด้วย  

แบบสังเกตพฤติกรรมการเรียนการสอนของครู แบบบันทึกความคิดเห็นของนักเรียน แบบบันทึกผลการจัดการเรียนรู้  

แบบสัมภาษณ์นักเรียนเกี่ยวกับกิจกรรมการเรียนการสอน แบบทดสอบความสามารถในการอ่านเชิงวิเคราะห์ท้ายวงจร 

แบบทดสอบความสามารถในการเขียนสื่อความท้ายวงจร และ 3) เคร่ืองมือที่ใช้ประเมินผลการวิจัย ประกอบด้วย  

แบบวัดความสามารถในการอ่านเชิงวิเคราะห์ แบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ�ำนวน 30 ข้อและ แบบวัดความ

สามารถในการเขียนสื่อความแบบอัตนัย จ�ำนวน 20 ข้อ ท�ำการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ โดยใช้ค่าสถิติพื้นฐาน คือ  

ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานและค่าร้อยละ ส่วนข้อมูลเชิงคุณภาพวิเคราะห์ โดยการวิเคราะห์เนื้อหา (Content 

Analysis) 
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ผลการวิจัย พบว่า 1) นักเรียนมีคะแนนความสามารถในการอ่านเชิงวิเคราะห์เฉลี่ยเท่ากับ 24.40 คิดเป็นร้อยละ  

81.33 ของคะแนนเต็ม และมีนักเรียนที่ผ่านเกณฑ์จ�ำนวน 29 คน คิดเป็นร้อยละ 82.86 ของจ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด 

ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ และ 2) นักเรียนมีคะแนนความสามารถในการเขียน สื่อความเฉลี่ยเท่ากับ 22.00  

คิดเป็นร้อยละ 73.33 ของคะแนนเต็ม และมีนักเรียนที่ผ่านเกณฑ์จ�ำนวน 27 คน คิดเป็นร้อยละ 77.14 ของจ�ำนวน

นักเรียนทั้งหมด ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้

ค�ำส�ำคัญ:  	 การอ่านเชิงวิเคราะห์, การเขียนสื่อความ, การสอนแบบ PANORAMA, STAD

Abstract

The objectives of the present research study were 1) to develop grade-9 students’ analytical  

reading and communicative writing abilities by using Panorama Teaching Model together with the 

STAD Technique so that the students made a mean learning achievement score of 70% or better  

and that at least 70% of the students passed the passing criterion and 2) to develop the students’  

communicative writing ability by using Panorama Teaching Model together with the STAD  

Technique so that the students made a mean learning achievement score of 70% or better 

and that at least 70% of the students passed the passing criterion. The target group consisted  

of 35 grade-9 students from classroom No. 3/1 in Ban Tao-Nabawn School, under the Office  

of Nongkai Primary Education Area 1, during the first semester of the 2015 academic year. The study  

was conducted by following the action research procedure consisting of 3 action spirals.   

Three categories of instruments were used in the study consisting of 1) experimental tools included 

8 lesson plans based on the Panorama Teaching Model together with the STAD Technique taking 

16 instructional periods, 2) reflection tools consisting of teaching behavior recording form, students’ 

opinions recording form, learning outcome recording form, a student interview form about learning 

activities, an end-of-spiral test on analytical reading ability and an end-of-spiral test on communicative 

writing ability of the students and 3) evaluation tools consisting of a 4-choice objective test consisting 

of 30 questions for measuring the students’ analytical reading ability and a writing test consisting of 

20 questions for measuring the students’ communicative writing ability.  The collected quantitative 

data were analyzed by means of finding arithmetic mean, standard deviation and percentage while 

the qualitative were analyzed through content analysis. 

The results show that: 1) The students made a mean achievement score of 24.40 or 81.33% of 

the full marks on analytical reading ability and 29 students or 82.86% of the group passed the passing 

criterion which was higher than the prescribed criterion and 2) The students made a mean achievement 

score of 22.00 or 73.33% of the full marks on communicative writing ability and 27 students or 77.14% 

of the group passed the passing criterion which was higher than the prescribed criterion.

Keywords:  	Analytical Reading, Communicative Writing, PANORAMA Teaching Method, STAD
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บทนำ�

แผนพฒันาเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิฉบบัที ่11  

(พ.ศ. 2555 - 2559) ได้ชี้ให้เห็นถึงความจ�ำเป็นในการ

ปรับเปลี่ยนจุดเน้น มุ่งพัฒนาคุณภาพคนไทยทุกช่วงวัย  

สอดแทรกการพฒันาคนด้วกระบวนการเรยีนรูท้ีเ่สรมิสร้าง 

วัฒนธรรมการเกื้อกูล พัฒนาทักษะให้คนมีการเรียนรู้

ต่อเนื่องตลอดชีวิต ต่อยอดสู่การสร้างนวัตกรรม รับฟัง

ความคิดเห็นจากผู้อ่ืน และจิตใจที่มีคุณธรรม ซ่ือสัตย์  

มีระเบียบวินัย พัฒนาคนด้วยการเรียนรู ้ ในศาสตร์

วิทยาการให้สามารถประกอบอาชีพได้อย่างหลากหลาย 

สอดคล้องกับแนวโน้มการจ้างงานและเตรียมความพร้อม

สู่ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน สร้างจิตส�ำนึกให้คนไทย

มีความรับผิดชอบต่อสังคม เคารพกฎหมาย หลักสิทธิ

มนุษยชน สร้างค่านิยม การผลิตและบริโภคที่รับผิดชอบ

ต่อสิง่แวดล้อมเรียนรูก้ารรองรบัการเปลีย่นแปลงทีเ่กิดจาก

สภาพภูมิอากาศและภัยพิบัติ (ส�ำนักงานคณะกรรมการ

พัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2555) ซ่ึงแนวทาง

ดังกล่าวสอดคล้องกับนโยบายของกระทรวงศึกษาธิการ

ในการพฒันาเยาวชนของชาตทิีเ่ข้าสูโ่ลกยคุศตวรรษที ่21  

โดยมุ ่งส ่งเสริมผู ้ เรียนมีคุณธรรม รักความเป็นไทย  

ให้มีทักษะการคิดวิเคราะห์ สร้างสรรค์ มีทักษะด้าน

เทคโนโลย ีสามารถท�ำงานร่วมกบัผู้อืน่และสามารถอยูร่่วม

กับผู้อื่นในสังคมโลกได้อย่างสันติ (กระทรวงศึกษาธิการ, 

2551)

การจัดกิจกรรมการเรียนรู ้จึงนับว่าเป็นหัวใจ

ส�ำคัญของการจัดการศึกษา ภาษาไทยเป็นรายวิขา 

ที่อยู ่ในกลุ ่มสาระการเรียนรู ้ที่สถานศึกษาต้องใช้เป็น

หลักในการจัดการเรียนรู ้เพ่ือสร้างพ้ืนฐานความคิด 

และเป็นกลยทุธ์ในการแก้ปัญหาและวกิฤตของการศกึษาได้ 

เหตทุีเ่ป็นเช่นนีเ้พราะภาษาไทยเป็นเครือ่งมอืในการสือ่สาร  

ตลอดจนการถ่ายทอดความรู้สึกนึกคิด ค่านิยม อันเป็น

หัวใจส�ำคัญแห่งการเรียนรู ้  จากผลการศึกษาวงการ

ศึกษาทั้งในประเทศไทยและต่างประเทศได้ค้นพบว่า  

การพัฒนา การคิดของผู้เรียนยงัท�ำได้ในขอบเขตทีจ่�ำกดั

และยงัไปไม่ถงึเป้าหมายสงูสดุที่ต้องการโดยมี ผลการวิจัย

จ�ำนวนมากที่บ่งชี้ว่าในการสอนวิชาต่างๆ ผู้เรียนสามารถ

ท�ำได้ดใีนส่วนทีเ่กีย่วข้องกบัทกัษะการคดิพืน้ฐานแต่ทกัษะ

การคดิระดบัสงูผูเ้รยีนยงัไม่สามารถท�ำได้ด ี(ปกรณ์ ขนัช้อน,  

2547)

ผลการทดสอบระดับชาติ (O-NET) ในช้ัน

มธัยมศกึษาปีที ่3 โรงเรยีนบ้านเทา-นาบอน ในปีการศกึษา  

2555-2557 ทีผ่่านมา พบว่า ในกลุม่สาระการเรยีนรูภ้าษา

ไทยมีผลการทดสอบคะแนนเฉลี่ยร้อยละเท่ากับ 53.00 

36.41 และ 34.32 ตามล�ำดับ ซึ่งมีคะแนนเฉลี่ยภาพ

รวมในแต่ละปีการศึกษาอยู่ในระดับที่ต�่ำมาก เมื่อเทียบ

กับคะแนนเต็มในรายวิชาภาษาไทย (ส�ำนักงานรับรอง

มาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษา, 2558)

ดังนั้นจากผลการทดสอบดังกล่าวจึงมีความ

จ�ำเป็นอย่างยิ่งในการเร่งด�ำเนินการยกระดับผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนและพัฒนาให้โรงเรียนได้จัดการเรียน 

การสอนได้อย่างมีประสิทธิภาพตรงตามสภาพปัญหา

ของผู ้ เรียนและโรงเรียน โดยใช ้กระบวนการวิจัย  

การบริหารจัดการการเรียนรู ้เพื่อพัฒนาคุณภาพการ

ศกึษา ซ่ึงจะเป็นเครื่องมือในการขับเคลื่อนและยกระดับ

คุณภาพการศึกษาของโรงเรียนบ้านเทา-นาบอนต่อไป  

ประกอบกับโรงเรียนบ้านเทา-นาบอน ได้ตระหนักถึง

ความส�ำคัญของปัญหาและนโยบายดังกล่าวข้างต้น  

ผู้วิจัยในฐานะครูผู้สอนในกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย

จึงมีความสนใจที่จะพัฒนาการจัดกิจกรรมการเรียนการ

สอนกลุ่มสาระการเรียนรู ้ภาษาไทยให้มีประสิทธิภาพ 

เพิ่มมากขึ้น และนอกจากนี้ผลจากการสังเกตสภาพ

การเรียนการสอนในกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทยของ

โรงเรียนบ้านเทา-นาบอน ของผู้วจิยัพบว่า ครผูู้สอนยงัเน้น 

ใช้รูปแบบการสอนแบบบรรยาย เนื่องจากครูผู้สอนขาด

เทคนิคการสอนที่ดี ขาดการใช้สื่อการสอนและยังด�ำเนิน

การสอนตามหนังสือแบบเรียนหรือสอนตามคู่มือครู  

ประกอบกับครมูภีาระงานทีไ่ด้รบัมอบหมายมาก (ส�ำนกังาน

รบัรองมาตรฐานและประเมินคณุภาพการศกึษา, 2558)
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การเขียนถือเป ็นอีกทักษะหน่ึงท่ีก�ำหนดไว ้

ในมาตรฐานรายวิชาภาษาไทย ซ่ึงผู ้เรียนต้องได้รับ

การพัฒนาอย่างต่อเนื่อง การเขียนสื่อความจึงเป็นการ

ถ่ายทอดความคิดที่สามารถสื่อความหมายของการคิด

หรือความรู้สึกออกมาเป็นลายลักษณ์อักษร โดยเขียน

สรุปความหมาย เขียนตอบค�ำถาม และเขียนข้อคิดที่ได้

จากเรื่องที่อ่าน ซึ่งน�ำค�ำหรือวลีมาเขียนและเรียบเรียง

เป็นข้อความที่สื่อความหมายได้ถูกต้องชัดเจนเทคนิค 

STAD (Student Teams Achievement Divisions)  

เป็นกระบวนการจัดการเรียนรู ้ที่เน้นให้ผู ้เรียนเรียนรู ้ 

แบบร่วมมือ แบ่งผู ้เรียนท่ีมีความสามารถแตกต่างกัน

ออกเป็นกลุ่มเพื่อท�ำงานร่วมกัน 4-5 คน โดยก�ำหนดให้

สมาชิกกลุ่มได้เรียนรู้ในเน้ือหาสาระท่ีผู้สอนจัดเตรียมไว้

แล้วท�ำการทดลองความรู้ คะแนนที่ได้จากการทดสอบ

ของสมาชกิแต่ละคนน�ำเอามาบวกเป็นคะแนนรวมของทมี 

ผู้สอนจะต้องใช้เทคนิคการเสริมแรง (สุวิทย์ มูลค�ำและ

อรทัย มูลค�ำ, 2548)

ด ้วยเหตุ นี้ผู ้ วิจัยจึงมีความสนใจที่จะน�ำวิธี

การสอนแบบ PANORAMA กับเทคนิค STAD มาจัด

กิจกรรมการเรียนรู ้ในกลุ ่มสาระการเรียนรู ้ภาษาไทย  

และน�ำผลการวจิยัไปปรบัปรงุการเรยีนการสอนในรายวชิา

ภาษาไทยในระดับมัธยมศึกษาต่อไป อีกทั้งเป็นการเผย

แพร่นวตักรรมการสอนด้วยวธิกีารสอนแบบ PANORAMA 

และเทคนิค STAD ให้เป็นที่รู้จักอย่างกว้างขวาง

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

1. 	เ พ่ื อ พัฒนาความสามารถ ในการอ ่ าน  

เชิ ง วิ เคราะห ์ของ นักเรี ยนชั้น มัธยมศึกษาป ีที่  3  

โดยใช้วธิกีารสอนแบบ PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD 

ให้นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 และ 

มีจ�ำนวนนักเรียนที่ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 ขึ้นไป

2. 	เพือ่พัฒนาความสามารถในการเขยีน สือ่ความ 

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้วิธีการสอนแบบ  

PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD ให้นักเรียนมีคะแนน

เฉลี่ยไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 และมีจ�ำนวนนักเรียนที่ผ่าน

เกณฑ์ร้อยละ 70 ขึ้นไป

วิธีดำ�เนินการวิจัย

การวิจัยครั้ งนี้ เป ็นการวิจัย เชิ งปฏิบั ติการ 

ซึ่งมีวิธีด�ำเนินการวิจัย ดังนี้

1. 	กลุ่มเป้าหมาย ที่ใช้ในการวิจัย เป็นนักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ห้องเรียน 3/1 โรงเรียนบ้าน

เทา-นาบอน สังกัดส�ำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถม

ศึกษาหนองคาย เขต 1 ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2558  

จ�ำนวน 35 คน

2. 	รูปแบบการวิจัย ในการด�ำเนินการวิจัย 

ในครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงปฏิบัติการ (Action Research) 

ในชั้นเรียนตามแนวคิด Kemmis & McTaggart  

(1992, อ้างถึงใน ยาใจ พงษ์บริบูรณ์, 2537) โดยผู้วิจัย

ได้ด�ำเนินการวิจัยตามวงจรการวิจัยเชิงปฏิบัติการ PAOR 

ได้แก่ 1) ขั้นการวางแผน 2) ขั้นการปฏิบัติการ 3) ขั้นการ

สังเกตการณ์ และ 4) ขั้นการสะท้อนผลการปฏิบัติ

3. 	ตัวแปรที่ศึกษา ได้แก่ 1) ตัวแปรต้น คือ 

วิธีการสอนแบบ PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD 

และ 2) ตัวแปรตามได้แก่ ความสามารถในการอ่านเชิง

วิเคราะห์ของนักเรียน และความสามารถในการเขียน 

สื่อความของนักเรียน

4.	 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย แบ่งออกเป็น 3 

ประเภท คือ 1) เครื่องมือที่ใช้ในการปฏิบัติการวิจัย 

ประกอบด้วย แผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีการสอน

แบบ PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD จ�ำนวน 8 แผน 

เวลา 16 ชั่วโมง ซึ่งมีผลการประเมินความเหมาะสมของ

แผนการจดัการเรยีนรูม้ค่ีาเฉลีย่รวมเท่ากับ 4.06 ซึง่อยูใ่น 

ระดับมาก 2) เครื่องมือที่ใช้สะท้อนผลการปฏิบัติการวิจัย  

ประกอบด้วย แบบสังเกตพฤติกรรมการเรียนการสอน

ของครู แบบบันทึกความคิดเห็นของนักเรียน แบบบันทึก

ผลการจัดการเรียนรู ้ แบบสัมภาษณ์นักเรียนเกี่ยวกับ

กิจกรรมการเรียนการสอน แบบทดสอบความสามารถ

ในการอ่านเชิงวิเคราะห์ท้ายวงจร แบบทดสอบความ

สามารถในการเขียนสื่อความท้ายวงจรและ 3) เครื่องมือ 

ทีใ่ช้ประเมนิผลการวจิยั ประกอบด้วย แบบวดัความสามารถ 

ในการอ่านเชิงวิเคราะห์ แบบปรนัยชนิดเลือกตอบ  

4 ตัวเลือก จ�ำนวน 30 ข้อ ซึ่งมีค่าความยากง่ายระหว่าง 
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0.28 – 0.80 ค่าอ�ำนาจจ�ำแนกระหว่าง 0.21 – 0.80 และ

มีความเชื่อมั่นเท่ากับ 0.84 และแบบวัดความสามารถ 

ในการเขียนสื่อความ แบบอัตนัย จ�ำนวน 20 ข ้อ  

ซึ่งมีความเชื่อมั่น เท่ากับ 0.80

5. 	การเก็บรวบรวมข้อมูล 

	 ผู ้วิจัยด�ำเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลในภาค

เรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2558 เก็บข้อมูลจากคะแนนแบบ

วัดความสามารถในการอ่านเชิงวิเคราะห์ท้ายวงจรและ 

แบบวัดความสามารถในการเขียนสื่อความท้ายวงจร  

สะท้อนผลการปฏิบัติจากแบบสังเกตพฤติกรรมการเรียน

การสอนของครู แบบบันทึกความคิดเห็นของนักเรียน 

แบบบันทึกผลการจัดการเรียนรู้ แบบสัมภาษณ์นักเรียน

เกีย่วกบักจิกรรมการเรยีนการสอนและผลงานของนักเรียน

6. 	การวิเคราะห์ข้อมูล 

	 ในการวิจัยครั้งนี้ผู ้วิจัยด�ำเนินการวิเคราะห์

ข้อมูลเชิงปริมาณ โดยใช้ค่าสถิติพื้นฐาน คือ ค่าเฉลี่ย  

ส ่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานและค ่าร ้อยละส ่วนข ้อมูล 

เชิงคุณภาพวิเคราะห์ โดยการวิเคราะห์เนื้อหา

สรุปและอภิปรายผล

1. 	สรุปผลการวิจัย

	 1.1 	นักเรียนมีคะแนนความสามารถในการ 

อ่านเชิงวิเคราะห์เฉลี่ยเท่ากับ 24.40 คิดเป็นร้อยละ  

81.33 และมีจ�ำนวนนักเรียนท่ีผ ่านเกณฑ์ 29 คน  

คิดเป็นร้อยละ 82.86 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้

	 1.2 	นักเรียนมีคะแนนความสามารถในการ 

เขียนสื่อความเฉล่ียเท่ากับ 22.00 คิดเป ็นร ้อยละ  

73.33 และมีจ�ำนวนนักเรียนท่ีผ ่านเกณฑ์ 27 คน   

คิดเป็นร้อยละ 77.14 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้

2. 	อภิปรายผลการวิจัย

	 จากผลการวจัิยท�ำให้ผูว้จิยัได้ข้อค้นพบทีจ่ะน�ำ

มาอภิปราย ดังประเด็นต่อไปนี้

 	 2.1 	ความสามารถในการอ่านเชิงวิเคราะห ์

ของนักเ รียนชั้นมัธยมศึกษาป ีที่  3 โดยใช ้วิธีการ 

สอนแบบ PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD พบว่า  

นักเ รียนมีความสามารถในการอ ่านเชิงวิ เคราะห ์

ที่คะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 24.40 คิดเป็นร้อยละ 81.33 ของ

คะแนนเต็ม และมีนักเรียนที่ผ่านเกณฑ์จ�ำนวน 29 คน  

คิดเป็นร้อยละ 82.86 ของจ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด  

ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ และนอกจากน้ียังพบว่า 

นกัเรยีนมคีะแนนความสามารถในการอ่านเชิงวเิคราะห์ทัง้  

3  ด ้ าน พบว ่ า  ด ้ านที่ มีคะแนนเฉลี่ ยสู งสุด  คือ  

ด้านการวิเคราะห์ความส�ำคัญมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 8.46  

รองลงมา คือ ด้านการวิเคราะห์หลักการมีคะแนน

เฉล่ียเท่ากับ 8.03 และด้านท่ีมีคะแนนเฉล่ียต�่ำสุด คือ  

ด้านการวิเคราะห์ความสัมพันธ์มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 

7.91 ตามล�ำดับ ทั้งนี้ เนื่องมาจากวิธีการสอนแบบ 

PANORAMA น้ีซึ่งวิธีการสอนแบบ PANORAMA นี้ 

จะช่วยผู ้เรียนรู ้จักการก�ำหนดเป้าหมายในการอ่าน  

วิธีการอ่าน สรุปเรื่องราวที่อ่านได้ น�ำไปสู่การวิเคราะห์

เรื่อง ข้อคิด สาระส�ำคัญจากบทอ่านนั้นๆ ได้ จนเกิด

ความกระจ่างในความคิดของตนเอง รวมทั้งผู ้สอนได้

เรียนรู ้และเข้าใจความคิดของผู้เรียน ช่วยให้ผู้เรียนมี

การมองโลกในแง่มุมกว้างขึ้น และยังช่วยพัฒนาความ

สามารถในการตดัสนิใจของผูเ้รยีนด้วย เมือ่ผูเ้รยีนมคีวาม

สามารถในการรับสาร การส่งสารจึงเป็นอีกปัจจัยหน่ึง

ที่ส�ำคัญ และต้องพัฒนาควบคู่กันไปเช่นกัน ทักษะการ

ส่งสารนอกจากการพูดแล้ว ยังสอดคล้องกับ Edwards 

(1973 อ้างถึงใน หทัยทิพย์ ชมพูพื้น, 2551) ได้กล่าวว่า  

การฝึกทักษะการอ่านให้นักเรียนระดับมัธยมศึกษาว่า  

ควรจะได้รับการส่งเสริมเป็นอย่างยิ่ง เพราะต่อไป

นกัเรยีนเหล่านัน้จะต้องอาศยัการอ่านเพือ่แสวงหาความรู้ 

ด้วยตนเองเป็นส่วนใหญ่ตลอดเวลา นอกจากน้ีเทคนิค 

STAD เป็นกระบวนการจัดการเรยีนรูท้ีเ่น้นให้ผูเ้รยีนเรยีน

รูแ้บบร่วมมอื แบ่งผูเ้รยีนท่ีมคีวามสามารถแตกต่างกันออก

เป็นกลุ่มเพื่อท�ำงานร่วมกัน ผู้เรียนกลุ่มหนึ่งๆ จะมีความ

สามารถทางการเรียนแตกต่างกัน (ชัยวัฒน์ สุทธิรัตน์,  

2553)  และนอกจากน้ียั งสอดคล ้องกับ Slav in 

(1987) ได้ให้ความหมายว่า เทคนิค STAD เป็นการ

เรียนรู้ด้วยทีมท่ีผสมความรู้ความสามารถ สนุกสนาน  

มีการปฏิสัมพันธ์กันหรือได้รับรางวัลส�ำหรับทีมที่สมาชิก

สามารถท�ำคะแนนมากกว่าคะแนนฐานของตนเอง
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	 2.2 	ความสามารถในการเขียนส่ือความ 

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้วิธีการสอน

แบบ PANORAMA ร ่วมกับเทคนิค STAD พบว่า  

นักเรียนมีความสามารถในการเขียนสื่อความท่ีคะแนน

เฉลี่ยเท ่ากับ 16.63 คิดเป ็นร ้อยละ 83.15 ของ

คะแนนเต็ม และมีจ�ำนวนนักเรียนท่ีผ่านเกณฑ์ 27 คน  

คิดเป็นร้อยละ 77.14 ของจ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด  

ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้ และนอกจากน้ียังพบว่า 

นักเรียนมีคะแนนความสามารถในการเขียนสื่อความ

ทั้ง 4 ด้าน ด้านที่มีคะแนนเฉลี่ยสูงสุด คือ ด้านเนื้อเรื่อง

มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 4.71 รองลงมา คือ ด้านล�ำดับ

เรื่องมีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 4.53 ด้านกลไกการเขียน 

มีคะแนนเฉลี่ยเท ่ากับ 3.98 และด ้านที่ มีคะแนน

เฉลี่ยต�่ำสุด คือ ด้านไวยากรณ์มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ  

3.41 ตามล�ำดับ ท้ังนี้ เนื่องมาจากวิธีการสอนแบบ  

PANORAMA น้ีจะช่วยผู้เรียนให้เกิดทักษะการก�ำหนด

จุดมุ่งหมาย (P = Purpose) โดยครูและนักเรียนช่วย

กันก�ำหนดจุดมุ ่งหมายในการอ่าน โดยตอบค�ำถาม 

เ พ่ือหารายละเอียดหรืออ ่านเพื่อหาข ้อมูลบางจุด 

ส�ำหรับอ้างอิง เพื่อการปรับความเร็ว (A – Adaptation 

Rate to Material) เป็นขั้นตอนการเรียนรู ้ที่ผู ้วิจัย

แนะน�ำให้นักเรียนปรับความเร็วในการอ่าน โดยดูจาก

จุดมุ่งหมายที่ก�ำหนดไว้ซ่ึงยืดหยุ่นตามความยากง่ายของ

บทความหรือบทอ่านท่ีก�ำหนดให้ด้วย และทบทวนความ

จ�ำเป็นในการตั้งค�ำถาม (N – Need to Pose Question)  

เป็นข้ันตอนการเรียนรู ้ ท่ีผู ้วิจัยและนักเรียนช่วยกัน 

ตั้งค�ำถาม โดยเปลี่ยนชื่อเรื่อง หัวเรื่อง หรือบางข้อความ

ให้เป็นรูปค�ำถาม และพยายามอ่านเพื่อตอบค�ำถาม  

นอกจากนีก้ารจดัการเรยีนแบบกลุม่ร่วมมอืเทคนคิ STAD  

เป็นการเรียนแบบร่วมมือกันเรียนรู ้ อีกรูปแบบหนึ่ง

คล้ายกันกับเทคนิค TGT ที่แบ่งผู้เรียนที่มีความสามารถ 

แตกต่างกนัออกเป็นกลุม่เพือ่ท�ำงานร่วมกนั ดังน้ันสมาชิก

กลุ่มจะต้องมีการก�ำหนดเป้าหมายร่วมกันช่วยเหลือ 

ซึ่งกันและกันเพื่อความส�ำเร็จของกลุ่ม (สุวิทย์ มูลค�ำ และ

อรทัย มูลค�ำ, 2548) และยังเป็นเทคนิคที่เน้นการสร้าง

ปฏิสัมพันธ์ร่วมมือกันในการท�ำงานที่เน้นให้ผู้เรียนได้ช่วย

เหลือและสนับสนุนความส�ำเร็จซึ่งกันและกัน ดังนั้นทุก

คนจะต้องช่วยเหลือตนเองและรับผิดชอบตนเองให้มาก 

(สมคิด สร้อยน�้ำ, 2542)

ข้อเสนอแนะ

1. 	ข้อเสนอแนะในการน�ำผลการวิจัยไปใช้

	 1.1 	การ จัด กิจกรรมการ เรี ยนรู ้ โดยใช ้ 

วิธีการสอนแบบ PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD  

จะช่วยให้ผู้เรียนมีทักษะในการท�ำงานกลุ่ม ดังนั้นในการ

แบ่งกลุม่ให้นกัเรยีนท�ำกจิกรรมต่างๆ ครคูวรดูแลอย่างใกล้

ชดิ เพือ่ให้ค�ำปรกึษา และควรให้นกัเรยีนได้เปลีย่นกลุม่ทกุ

ครั้งในการด�ำเนินกิจกรรมการเรียนการสอน

	 1.2 	ก า ร น� ำ โ ด ย ใ ช ้ วิ ธี ก า ร ส อ น แ บ บ 

PANORAMA ร่วมกับเทคนิค STAD มาใช้ในการเรียน 

การสอนนัน้ ผู้วจิยัควรเลือกบทอ่านหรอืประเดน็ทีส่อดคล้อง 

กับชีวิตจริงของนักเรียน

	 1.3 	การน�ำเสนอผลงาน การอภิปรายของ 

นักเรียนในการปฏิบัติกิจกรรมการเรียนการสอน ผู้วิจัย

ควรเปิดโอกาสให้นกัเรยีนแสดงความคดิเหน็ได้อย่างอสิระ

2. 	ข้อเสนอแนะในการท�ำวิจัยครั้งต่อไป

	 2.1 	การอ่านเชิงวิเคราะห์และการเขียนสื่อ

ความเป็นทักษะที่น่าสนใจและสามารถเชื่อมไปยังทักษะ

ด้านอื่นๆ หรือความสามารถในด้านอื่นๆ ได้ ดังนั้น 

การวิจัยครั้งต่อไปควรมีการศึกษาตัวแปรต่างๆ เช่น  

การเรยีนโดยใช้ปัญหาเป็นฐาน การเรียนรูโ้ดยใช้ทมีเป็นฐาน  

เป็นต้น

	 2.2 	การพัฒนาความสามารถในการอ่าน

เชิงวิเคราะห์และการเขียนสื่อความ เพราะเป็นทักษะ 

ที่สามารถเช่ือมไปยังทักษะด้านอื่นๆ ดังน้ันการวิจัยครั้ง

ต่อไปควรมีการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับทักษะการพูด หรือ 

การฟัง ซึง่จะท�ำให้การเรียนการสอนในรายวชิาภาษาไทย

เกิดทักษะต่างๆ ที่ได้รับการพัฒนาไปพร้อมๆ กัน
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