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บทคัดย่อ  

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างงบประมาณรายจ่ายการศึกษาและ
ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในภาคเหนือ โดยการใช้เทคนิคทางเศรษฐมิติ 4 ขั้นตอน ได้แก่ 1) การทดสอบ
ความนิ่งของข้อมูล (Unit Root test) 2) การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว (Cointegration 
test) 3) การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะสั้น (Error Correction Model: ECM) และ 4) การทดสอบ
ความเป็นเหตุเป็นผล (Granger Causality test) ผลการศึกษา พบว่า ข้อมูลงบประมาณรายจ่ายการศึกษาและ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือมีลักษณะนิ่ง (Stationary) จากนั้นจึงน าไปทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว
และความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะสั้น พบว่า งบประมาณรายจ่ายการศึกษามีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะ
ยาวและระยะสั้นกับผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ ดังนั้นจึงน าตัวแปรทั้ง 2 ทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล พบว่า 
งบประมาณรายจ่ายการศึกษา และผลิตภัณฑ์ภาคเหนือมีความสัมพันธ์แบบสองทิศทาง กล่ าวคือ  
การเปลี่ยนแปลงของงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นสาเหตุของการเปลี่ยนแปลงผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ และการ
เปลี่ยนแปลงผลิตภัณฑ์ภาคเหนือก็เป็นสาเหตุของการเปลี่ยนแปลงงบประมาณรายจ่ายการศึกษา  
ค าส าคัญ: 1) งบประมาณรายจา่ยการศึกษา 2) ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ  

 
Abstract 

This research’s objective is to analyze the relationship between education budgetary 
expenditure and northern region economic growth. We used four steps of econometric 
techniques, consisting of 1) stationary of variables (Unit Root test), 2) long-run equilibrium 
relationship (Cointegration test), 3) short-run equilibrium relationship (Error Correction Model: 
ECM), and 4) Granger Causality test to identify the cause and effects concerning the movement 
of variables. The results of the study revealed that Budget Expenditures Appropriation for 
Education and Gross Regional Product of Northern region (Northern GRP) were stationary. After 
that, we tested long-term equilibrium relationship and short-term equilibrium relationship and 
found that the Budget Expenditures Appropriation for Education had an equilibrium 
relationship with Northern GRP in both short term and long term. Then, we tested the 
causality between these 2 variables. We found that Budget Expenditures Appropriation for 
Education and Northern GRP had two-way relationship. That is, a change of Budget Expenditures 
Appropriation for Education causes a change of Northern GRP and vice versa.  
Keywords: 1) Budget Expenditures Appropriation for Education 2) Gross Regional Product   
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บทน า  (Introduction) 
ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ

สามารถวัดได้ โดยใช้ทฤษฎีการเจริญ เติบโตทาง
เศรษฐกิจโดยเน้นกระบวนการเพิ่มอุปสงค์มวลรวม 
(Aggregate Demand Theory) โดยการเพิ่มอุปสงค์
จะเป็นแรงผลักดันให้ผลผลิตมวลรวมภายในประเทศ 
(Gross Domestic Product : GDP) ห รื อ  ร า ย ได้
ประชาชาติ (Y) เพิ่มสูงขึ้น ณ จุดดุลยภาพของสมการ 
Keynesian Model คือ GDP = Y = C + I + G + (X-M)  
ซึ่ง GDP หรือ Y จะประกอบด้วย การบริโภคของ 
ภาคประชาชน (Consumption: C) การลงทุนของ
ภาคเอกชน (Investment: I) การใช้จ่ายของรัฐบาล 
(Government Expenditure: G) และการส่ งออก
สุ ท ธิ  (Net Export: (X-M) ) ซึ่ งทั้ งห มดล้ วน เป็ น
องค์ป ระกอบของอุปสงค์ ม วลรวม  (Aggregate 
Demand: AD) และสามารถอธิบายได้ว่าการใช้จ่าย
ของรัฐบาล (G) มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (GDP) นอกจากนี้
การใช้จ่ายของรัฐบาลยังมีค่าของตัวทวี (Multiplier) 
คื อ  ค่ าสั มป ระสิ ท ธิ์ ตั วหนึ่ ง  ซึ่ งมี ผ ลท า ให้ กา ร
เปลี่ยนแปลงผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศมีค่า
มากกว่าส่วนเปลี่ยนแปลงของความต้องการใช้จ่าย 
มวลรวม (AD) (วันรักษ์ มิ่งมณีนาคิน, 2555, หน้า 107) 
ก ล่ า ว คื อ  เมื่ อ งบ ป ร ะ ม าณ ร า ย จ่ า ย ข อ ง รั ฐ 
เพิ่มขึ้น 1 หน่วย จะมีผลท าให้ผลิตภัณฑ์มวลรวม
ภายในประเทศเพิ่มขึ้นมากกว่า 1 หน่วย ต่อมาจึง
ศึกษาแนวคิดของ Adolph  Wagner ที่ได้ท าการศึกษา
บทบาทเกี่ยวกับการใช้จ่ายสาธารณะของรัฐบาลและ
ได้ ตั้ ง ก ฎ ที่ เ รี ย ก ว่ า  Wagner’s Law of Public 
Expenditure กฎนี้อธิบายว่า บทบาทของรัฐบาลที่มี
ต่อระบบเศรษฐกิจจะขึ้นอยู่กับขนาดของกิจกรรม 
ของรัฐบาลในระบบเศรษฐกิจ หากรัฐบาลมีกิจกรรม
ท า ง เศ ร ษ ฐ กิ จ ม าก  ก า ร ใช้ จ่ า ย ข อ ง รั ฐ บ า ล 
ก็ จะมี บทบาทต่ อระบบ เศรษฐกิ จมาก เช่น กั น  
ซึ่ งแนวความคิดดั งกล่าวเป็นการขยายขอบเขต
กิจกรรมทางด้านเศรษฐกิจของรัฐบาล โดยแบ่งการใช้
จ่ายของรัฐออกเป็น 4 หมวดใหญ่ คือ 1) การป้องกัน
ประเทศ การรักษาความสงบภายใน และการจัด
ระเบียบของสังคม 2) การบริหารงานทั่วไปของรัฐบาล 
3) การพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ และ 4) ปัจจัย
อ่ืนๆ เช่น การศึกษา จากแนวคิดดังกล่าวจะเห็นได้ว่า 

ปัจจัยที่ก าหนดการใช้จ่ายของภาครัฐคือ ผลผลิต 
มวลรวมภายในประเทศ (GDP) กล่าวคือ เมื่อประเทศ
มีความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจะท าให้อุปสงค์มวล
รวมเพิ่มสูงขึ้น ส่งผลให้รายจ่ายของรัฐเพิ่มสูงขึ้น 
สามารถเขียนเป็นฟังชันก์ทางคณิตศาสตร์ได้ดังนี้  
G = f(GDP) (Henrekson, 1993, pp. 408) 

ปัจจัยหนึ่งที่ส าคัญของอุปสงค์มวลรวมคือ 
งบประมาณรายจ่ายของรัฐ ซึ่งเป็นเครื่องมือที่ส าคัญ 
ที่รัฐบาลใช้ในการขับเคลื่อนพัฒนาเศรษฐกิจให้เดินหน้า
นับตั้งแต่แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 
ฉบั บแรก (ปี  พ .ศ . 2504 - 2509) จนถึ งปั จจุ บั น
แผนพัฒนาฯ ฉบับที่  11 (พ.ศ.2555 - 2559) โดย 
ในแต่ละปีรัฐบาลจัดท างบประมาณรายจ่ายการศึกษา
มากถึงร้อยละ 20 - 25 ของงบประมาณรายจ่าย
ทั้งหมด ซึ่งงบประมาณรายจ่ายการศึกษานั้นจะเป็น
รายจ่ายที่เกี่ยวกับการให้การศึกษาทุกระดับ เพื่อช่วย
ส่ งเสริมพัฒ นาระดับ การศึ กษ าให้แก่นั ก เรียน 
นักศึกษา และประชาชน ก็เพื่อที่จะเป็นแรงงานหลัก
ของประเทศ ซึ่งเป็นไปตามทฤษฎีกระบวนทัศน์ใหม่
ของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (Endogenous 
Growth Theory) ซึ่ งพั ฒ น าขึ้ น ใน ปี  1990 โด ย 
Robert E. Lucas และ  Paul M. Romer ทฤษฎีนี้ 
ได้เน้นปัจจัยด้านการพัฒนามนุษย์หรือทุนมนุษย์ 
(Human Capital) Endogenous Growth Theory 
ที่ เน้นถึงความส าคัญของปัจจัยด้านทุนมนุษย์ต่อ 
การเจริญ เติ บ โตท างเศรษฐกิ จ  (Romer, 1994,  
pp. 3-22) ไม่ว่าจะเป็นการพัฒนามนุษย์ ในด้าน
การศึกษา ด้านการพัฒนาทักษะฝีมือแรงงาน ด้านการ
วิจัยและพัฒนา (ชลธิศ ดาราวงษ์, 2558, หน้า 4-41) 
และการลงทุน ในมนุษย์ ยั งส่ งผลกระทบที่ เป็ น
ประโยชน์ต่อสังคมโดยผ่านกระบวนการที่เรียกว่า 
Spillover effects และ Learning - by - doing effects 
กล่าวคือ เมื่อมีการลงทุนในทุนมนุษย์มากขึ้นจะท าให้
เกิดกระบวนการ Spillover effects คือ เมื่อมนุษย์ได้
ถูกพัฒนาให้มีความรู้มากขึ้น มนุษย์จะมีประสิทธิภาพ
ในการผลิตที่สูงขึ้น และสามารถผลิตสินค้าและบริการ
ได้มากขึ้นส่งผลต่อผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 
(GDP) เพิ่มสูงขึ้น และน าไปสู่กระบวนการ Learning-
by-doing effects คือ การที่มนุษย์ได้รับการพัฒนา
ระดับหนึ่งแล้วสามารถเป็นฐานการเรียนรู้ในสิ่งต่างๆ 
ได้ดีขึ้น (พลภัทร บุราคม, 2549, หน้า 29-30) ดังนั้น 
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บทน า  (Introduction) 
ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ

สามารถวัดได้โดยใช้ทฤษฎีการเจริญ เติบโตทาง
เศรษฐกิจโดยเน้นกระบวนการเพิ่มอุปสงค์มวลรวม 
(Aggregate Demand Theory) โดยการเพิ่มอุปสงค์
จะเป็นแรงผลักดันให้ผลผลิตมวลรวมภายในประเทศ 
(Gross Domestic Product : GDP) ห รื อ  ร า ย ได้
ประชาชาติ (Y) เพิ่มสูงขึ้น ณ จุดดุลยภาพของสมการ 
Keynesian Model คือ GDP = Y = C + I + G + (X-M)  
ซึ่ง GDP หรือ Y จะประกอบด้วย การบริโภคของ 
ภาคประชาชน (Consumption: C) การลงทุนของ
ภาคเอกชน (Investment: I) การใช้จ่ายของรัฐบาล 
(Government Expenditure: G) และการส่ งออก
สุ ท ธิ  (Net Export: (X-M) ) ซึ่ งทั้ งห มดล้ วน เป็ น
องค์ป ระกอบของอุปสงค์ ม วลรวม  (Aggregate 
Demand: AD) และสามารถอธิบายได้ว่าการใช้จ่าย
ของรัฐบาล (G) มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (GDP) นอกจากนี้
การใช้จ่ายของรัฐบาลยังมีค่าของตัวทวี (Multiplier) 
คื อ  ค่ าสั มป ระสิ ท ธิ์ ตั วหนึ่ ง  ซึ่ งมี ผ ลท า ให้ กา ร
เปลี่ยนแปลงผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศมีค่า
มากกว่าส่วนเปลี่ยนแปลงของความต้องการใช้จ่าย 
มวลรวม (AD) (วันรักษ์ มิ่งมณีนาคิน, 2555, หน้า 107) 
ก ล่ า ว คื อ  เมื่ อ งบ ป ร ะ ม าณ ร า ย จ่ า ย ข อ ง รั ฐ 
เพิ่มขึ้น 1 หน่วย จะมีผลท าให้ผลิตภัณฑ์มวลรวม
ภายในประเทศเพิ่มขึ้นมากกว่า 1 หน่วย ต่อมาจึง
ศึกษาแนวคิดของ Adolph  Wagner ที่ได้ท าการศึกษา
บทบาทเกี่ยวกับการใช้จ่ายสาธารณะของรัฐบาลและ
ได้ ตั้ ง ก ฎ ที่ เ รี ย ก ว่ า  Wagner’s Law of Public 
Expenditure กฎนี้อธิบายว่า บทบาทของรัฐบาลท่ีมี
ต่อระบบเศรษฐกิจจะขึ้นอยู่กับขนาดของกิจกรรม 
ของรัฐบาลในระบบเศรษฐกิจ หากรัฐบาลมีกิจกรรม
ท า ง เศ ร ษ ฐ กิ จ ม าก  ก า ร ใช้ จ่ า ย ข อ ง รั ฐ บ า ล 
ก็ จะมี บทบาทต่ อระบบ เศรษฐกิ จมาก เช่น กั น  
ซึ่ งแนวความคิดดั งกล่าวเป็นการขยายขอบเขต
กิจกรรมทางด้านเศรษฐกิจของรัฐบาล โดยแบ่งการใช้
จ่ายของรัฐออกเป็น 4 หมวดใหญ่ คือ 1) การป้องกัน
ประเทศ การรักษาความสงบภายใน และการจัด
ระเบียบของสังคม 2) การบริหารงานทั่วไปของรัฐบาล 
3) การพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ และ 4) ปัจจัย
อ่ืนๆ เช่น การศึกษา จากแนวคิดดังกล่าวจะเห็นได้ว่า 

ปัจจัยที่ก าหนดการใช้จ่ายของภาครัฐคือ ผลผลิต 
มวลรวมภายในประเทศ (GDP) กล่าวคือ เมื่อประเทศ
มีความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจะท าให้อุปสงค์มวล
รวมเพิ่มสูงขึ้น ส่งผลให้รายจ่ายของรัฐเพิ่มสูงขึ้น 
สามารถเขียนเป็นฟังชันก์ทางคณิตศาสตร์ได้ดังนี้  
G = f(GDP) (Henrekson, 1993, pp. 408) 

ปัจจัยหนึ่งที่ส าคัญของอุปสงค์มวลรวมคือ 
งบประมาณรายจ่ายของรัฐ ซึ่งเป็นเครื่องมือที่ส าคัญ 
ที่รัฐบาลใช้ในการขับเคลื่อนพัฒนาเศรษฐกิจให้เดินหน้า
นับตั้งแต่แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 
ฉบั บแรก (ปี  พ .ศ . 2504 - 2509) จนถึ งปั จจุ บั น
แผนพัฒนาฯ ฉบับที่  11 (พ.ศ.2555 - 2559) โดย 
ในแต่ละปีรัฐบาลจัดท างบประมาณรายจ่ายการศึกษา
มากถึงร้อยละ 20 - 25 ของงบประมาณรายจ่าย
ทั้งหมด ซึ่งงบประมาณรายจ่ายการศึกษานั้นจะเป็น
รายจ่ายที่เกี่ยวกับการให้การศึกษาทุกระดับ เพื่อช่วย
ส่ งเสริมพัฒ นาระดับ การศึ กษ าให้แก่นั ก เรียน 
นักศึกษา และประชาชน ก็เพื่อที่จะเป็นแรงงานหลัก
ของประเทศ ซึ่งเป็นไปตามทฤษฎีกระบวนทัศน์ใหม่
ของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (Endogenous 
Growth Theory) ซึ่ งพั ฒ น าขึ้ น ใน ปี  1990 โด ย 
Robert E. Lucas และ  Paul M. Romer ทฤษฎีนี้ 
ได้เน้นปัจจัยด้านการพัฒนามนุษย์หรือทุนมนุษย์ 
(Human Capital) Endogenous Growth Theory 
ที่ เน้นถึงความส าคัญของปัจจัยด้านทุนมนุษย์ต่อ 
การเจริญ เติ บ โตท างเศรษฐกิ จ  (Romer, 1994,  
pp. 3-22) ไม่ว่าจะเป็นการพัฒนามนุษย์ ในด้าน
การศึกษา ด้านการพัฒนาทักษะฝีมือแรงงาน ด้านการ
วิจัยและพัฒนา (ชลธิศ ดาราวงษ์, 2558, หน้า 4-41) 
และการลงทุน ในมนุษย์ ยั งส่ งผลกระทบ ท่ี เป็ น
ประโยชน์ต่อสังคมโดยผ่านกระบวนการที่เรียกว่า 
Spillover effects และ Learning - by - doing effects 
กล่าวคือ เมื่อมีการลงทุนในทุนมนุษย์มากขึ้นจะท าให้
เกิดกระบวนการ Spillover effects คือ เมื่อมนุษย์ได้
ถูกพัฒนาให้มีความรู้มากขึ้น มนุษย์จะมีประสิทธิภาพ
ในการผลิตที่สูงขึ้น และสามารถผลิตสินค้าและบริการ
ได้มากขึ้นส่งผลต่อผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 
(GDP) เพิ่มสูงขึ้น และน าไปสู่กระบวนการ Learning-
by-doing effects คือ การที่มนุษย์ได้รับการพัฒนา
ระดับหนึ่งแล้วสามารถเป็นฐานการเรียนรู้ในสิ่งต่างๆ 
ได้ดีขึ้น (พลภัทร บุราคม, 2549, หน้า 29-30) ดังนั้น 
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กระบวนการดังกล่าวข้างต้นจึงเป็นกระบวนการ 
เพิ่มประสิทธิภาพและพัฒนาศักยภาพของมนุษย์ 
ให้สูงขึ้นอย่างไม่มีขีดจ ากัด สามารถเขียนเป็นสมการ
ความ เจริญ เติบ โตท างเศรษฐกิ จ  ได้ ดั งนี้  GDP  
= f(K, H, R) โดยที่ GDP คือ ความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ K คือ ปัจจัยการสะสมทุน H คือ ปัจจัยด้าน
ทุนมนุษย์ R คือ ปัจจัยด้านการวิจัยและพัฒนา สรุป
ได้ว่า คือ ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไม่ได้ขึ้นอยู่
กับการลงทุนทางกายภาพเท่านั้น แต่ยังขึ้นอยู่กับการ
ลงทุนในทุนมนุษย์ เช่น การลงทุนด้านการศึกษา เป็นต้น  

ความส าคัญของรายจ่ายด้านการศึกษาที่มีต่อ
ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศท าให้
ภาครัฐได้จัดสรรงบประมาณรายจ่ายเป็นจ านวนมาก 
ในแต่ละปี แต่ผลลัพธ์ที่ได้คือ ความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจที่กระจุกตัวอยู่ที่กรุงเทพฯ และปริมณฑล 
ส่งผลให้ตั้งแต่แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ
ฉบับที่ 5 (พ.ศ. 2525 - 2529) เป็นต้นมา ภาครัฐจึงได้
ให้ความส าคัญต่อการกระจายความเจริญเติบโต 
ทางเศรษฐกิจสู่ภูมิภาคต่างๆ ของประเทศมากขึ้น และ
ในการวัดความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระดับภาค
นั้นจ าเป็นต้องใช้ผลิตภัณฑ์ภาค (Gross Regional  
Product: GRP) โดยผลิตภัณฑ์ภาคได้มีการริเริ่มจัดท า
ขึ้นโดยกองบัญชีประชาชาติ ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (สคช.) ตั้งแต่
ปี พ.ศ. 2514 เป็นต้นมา และได้มีการปรับปรุงสถิติ
ผลิตภัณฑ์ภาคมาโดยตลอดตามการปรับปี ฐาน 
ของสถิติผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (GDP) 
แล ะ ใน ก ารจั ด ท า ส ถิ ติ ผ ลิ ต ภั ณ ฑ์ ภ าค  ส ศ ช .  
ได้ ด า เนิ นการจั ดท า โดยวิธีการแบบบนลงล่ าง  
(Top down approach) โดยกระจายค่ามูลค่าเพิ่ ม 
(Value added) ระดับประเทศออกเป็นภาคหรือ
จังหวัด ด้วยโครงสร้างเป็นรายจังหวัดของข้อมูล 
ที่ เกี่ ยวข้องในแต่ละสาขาการผลิต  กระจายทั้ ง
มูลค่าเพิ่ม ณ ราคาประจ าปี และราคาคงที่ หรือที่
เรียกว่า มูลค่าที่แท้จริง (Real term) และในปี พ.ศ. 
2555 ได้มีการเปลี่ยนวิธีการค านวณมูลค่าที่แท้จริง
ของสถิติ GDP จากวิธีปีฐานคงที่ (Fixed based year 
prices) เป็ น วิ ธี ป ริ ม าณ ลู ก โซ่  (Chain Volume 
Measures: CVMs) เพื่อให้สอดคล้องกับการปรับปรุง
สถิติ  GDP (ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาการ
เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2557, หน้า 275) ดังนั้น 

ในการศึกษาความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระดับ
ภ าคส าม ารถน าข้ อมู ล ผ ลิ ต ภั ณ ฑ์ ภ า ค  (GRP)  
มาวิเคราะห์ความสัมพันธ์กับงบประมาณรายจ่าย
การศึกษาได้ ดังนั้นในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยสนใจศึกษา
ความสัมพันธ์ระหว่างงบประมาณรายจ่ายการศึกษา
กับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของภาคเหนือ 
เพื่อที่จะติดตามผลจากนโยบายการกระจายความ
เจริญ เติบโตทางเศรษฐกิจสู่ ภู มิภาคของภาครัฐ 
เพื่อที่จะเป็นประโยชน์ต่อภาครัฐและสังคม ในการ
รับทราบผลของการใช้จ่ายงบประมาณด้านการศึกษา
ที่ผ่านมานั้นส่งผลอย่างไรต่อความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจในระดับภาคของประเทศ 

เมื่อศึกษาผลงานวิจัยในประเทศที่เกี่ยวข้อง
พบว่า รณชิต สมมิตร (2550) ได้ศึกษาการใช้จ่ายของ
รัฐบาลต่อตัวแปรทางเศรษฐกิจมหภาคของประเทศ
ไท ย ซึ่ ง ป ร ะ ก อ บ ด้ ว ย  ผ ลิ ต ภั ณ ฑ์ ม ว ล ร ว ม
ภายในประเทศ ภาษี อัตราดอกเบี้ย การบริโภคของ
ภาคเอกชน และการลงทุนของภาคเอกชน โดยใช้วิธี
การศึกษา Cointegration และ Error Correction 
ผลการศึกษาพบว่า รายจ่ายที่มีสัดส่วนมากที่สุด  
เมื่อจ าแนกตามหน่วยงานคือ หน่วยงานกระทรวง 
ศึกษาธิการ ซึ่งชี้ ให้เห็นว่า การใช้จ่ายของรัฐบาล
มุ่งเน้นด้านการพัฒนาการศึกษา และการพัฒนา
คุณภาพประชากร และผลจากการทดสอบข้อมูล
พบว่า การใช้จ่ายของรัฐบาลมีผลกระทบในระยะยาว
ต่ อก าร เป ลี่ ย น แป ล งของผลิ ต ภั ณ ฑ์ ม วล รวม
ภายในประเทศมากที่สุด ส่วนตัวแปรที่มีผลระยะสั้น
คือ การใช้จ่ายของรัฐบาลมีผลกระทบกับการลงทุน
ภาคเอกชน ปาณิสรา สุขพัฒน์ (2551, หน้า 37-47)  
ได้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างประมาณรายจ่าย 
ด้านการศึกษาของรัฐบาลและการเจริญ เติ บ โต 
ทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ผลการศึกษาพบว่า 
ข้อมูลงบประมาณรายจ่ายด้านการศึกษาของรัฐบาล
และข้อมูลผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศมี 
ลักษณะนิ่ง (stationary) ที่ระดับ order of integration 
เท่ากับ 1 หรือความแตกต่างล าดับที่  1 ณ ระดับ
นัยส าคัญ  0.1 จากนั้นทดสอบความสัมพันธ์ เชิ ง 
ดุลยภาพในระยะยาวพบว่า งบประมาณรายจ่ายด้าน
การศึ กษ าของรั ฐบ าลและ ผลิ ตภัณ ฑ์ มวลรวม
ภายในประเทศมีความสัมพันธ์กันในระยะยาว และ
การทดสอบแบบจ าลอง error correction model 

การปรับตัวในระยะสั้นพบว่ า กรณี งบประมาณ
รายจ่ายด้านการศึกษาของรัฐบาลเป็นตัวแปรต้นและ
ผลิตภัณ ฑ์มวลรวมภายในประเทศเป็ นตั วแปร 
ตามแบบจ าลองมีการปรับตัวในระยะสั้น ณ ระดับ
นั ยส าคัญ  0.1 แต่ ในกรณี ที่ ผลิ ตภัณ ฑ์ มวลรวม
ภายในประเทศเป็นตัวแปรต้นและงบประมาณ
รายจ่ายด้านการศึกษาของรัฐบาลเป็นตัวแปรตาม
พบว่า แบบจ าลองมีการปรับตัวในระยะสั้น ณ ระดับ
นัยส าคัญ 0.05 และการทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล
ของงบประมาณรายจ่ายด้านการศึกษาของรัฐบาล
และผลิ ตภัณ ฑ์ มวลรวมภายในประ เทศพบว่ า  
ทั้ง 2 ตัวแปรมีความส าพันธ์กันแบบทิศทางเดียว และ
เมื่อศึกษาผลงานวิจัยในต่างประเทศที่เก่ียวข้องพบว่า 
Sinha (1998, pp. 71-80) ได้ศึกษาความสัมพันธ์ของ
การใช้จ่ายของรัฐบาลและการเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของประเทศมาเลเซีย โดยใช้ข้อมูลรายปีตั้งแต่ปี ค.ศ. 
1950 - 1992 โดยได้ทดสอบหาความสัมพันธ์ระหว่าง
การใช้ จ่ ายของรั ฐบ าลกั บ ผลิ ตภัณ ฑ์ มวลรวม
ภายในประเทศในระยะยาวหลากหลายรูปแบบ  
ตามวิ ธี  Johansen และทดสอบทั้ งสองทิ ศทาง 
จากนั้นได้ทดสอบหาความเป็นเหตุ เป็นผลโดยวิธี 
Granger Causality จากการศึกษาพบว่า การใช้จ่าย
ของรัฐบาลและผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 
มีความสัมพันธ์กันในระยะยาวในทุกๆ รูปแบบ และ
การเติบโตของเศรษฐกิจเป็นสาเหตุของการเพิ่มขึ้น
ของการใช้จ่ายของรัฐบาล 
 
วิธีด าเนินการ (Methods) 

งานวิจัยครั้งนี้ ใช้ข้อมูลงบประมาณรายจ่าย
การศึกษาในปีงบประมาณ 2525 - 2555 แต่ในช่วง
เวลาดังกล่าวมีการจัดท างบประมาณรายจ่ายแตกต่าง
กัน กล่าวคือ ในปีงบประมาณ 2502 - 2534 เป็นการ
จัดท างบประมาณรายจ่ายจ าแนกตามลักษณะงาน 
8 ประเภท ต่อมาตั้งแต่ปีงบประมาณ 2535 จนถึง
ปัจจุบัน ได้จัดท างบประมาณรายจ่ายของรัฐเป็น  
4 ประเภท 14 ด้าน ดังนั้น ในการวิจัยครั้งนี้จึงได้รวม
ข้อมูล 2 ช่วงเวลาเข้าด้วยกันคือ ปีงบประมาณ 2502 - 
2534 ใช้ข้อมูลงบประมาณรายจ่ายการศึกษาจาก
งบประมาณรายจ่ายประเภทการบริการชุมชนและ
สังคม และตั้งแต่ปีงบประมาณ 2535 - 2555 ใช้ข้อมูล
งบประมาณรายจ่ายการศึกษาจากงบประมาณรายจ่าย

การศึกษา โดยข้อมูลทั้งหมดได้รวบรวมจากส านัก
งบประมาณ (ส านักงบประมาณ, 2525-2555, หน้า 54) 
และได้รวบรวมข้อมูลผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ ณ ราคา
ประจ าปี  พ .ศ .2525 - 2555 GDP (ส านักงานคณะ 
กรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ , 
2557) โดยข้อมูลงบประมาณรายจ่ายการศึกษาและ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ นั้นเป็นข้อมูลแบบอนุกรมเวลา 
(Time-Series Data) และเมื่อน ามาทดสอบความนิ่ง
ของข้ อมู ล  (Unit Root Test) มั กพบว่าลั กษณ ะ
พื้นฐานของข้อมูลอนุกรมเวลาจะมีความแปรปรวน 
ไม่คงที่ ดังนั้น การศึกษาครั้งนี้จึงได้แปลงข้อมูลให้ 
มีความแปรปรวนคงที่โดยการใช้ natural Logarithm 
มีวิธีการทดสอบ ดังนี้ 1) การทดสอบความนิ่งของ
ข้อมูล (Unit Root Test) ของตัวแปรที่ใช้ในการวิจัย 
คือ งบประมาณรายจ่ายการศึกษา Gt และผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือ GRPt เพื่อทดสอบความนิ่ง (Stationary) 
หรือความไม่นิ่ งของข้อมูล (Nonstationary) ด้วย
วิ ธี ก า ร  Augmented Dickey - fuller test (ADF) 
โ ด ย  Dickey and Fuller (1979, pp. 427-431) 
แสดงให้เห็นว่า ภายใต้สมมติฐานของ Unit Root 
ค่าสถิติ ไม่ ได้ขึ้นอยู่กับการกระจายของตัวอย่าง  
แต่ขึ้นอยู่กับผลของการแจกแจง เชิงเส้นก ากับและ
แบบจ าลองค่าวิกฤติ  Mackinnon ซึ่ งยอมให้การ
ค านวณ ค่ าสถิติ ของ Dickey-fuller (Mackinnon, 
1996 , pp. 601-618) กล่ าวคื อ  ถ้ าค่ าสถิ ติ  ADF  
ที่ ค านวณ ได้มีค่ ามากกว่าค่ าวิกฤติ  MacKinnon  
แสดงว่าข้อมูลนั้นมีลักษณะไม่นิ่ง ในทางกลับกัน  
ถ้าค่าสถิติ ADF ที่ค านวณได้มีค่าน้อยกว่าค่าวิกฤติ 
MacKinnon แสดงว่าข้อมูลนั้นมีลักษณะนิ่ง 2) การ
ทดสอบความสั มพั น ธ์ เชิ งดุ ล ยภ าพ ระยะยาว 
(Cointegration test) เพื่อทดสอบว่า งบประมาณ
รายจ่ายการศึกษา Gt กับผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ GRPt  
มีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว และมีการ
เคลื่อนไหวที่สอดคล้องกัน (co-movement) หรือไม่ 
Engle and Granger (1987, pp. 251-276) ชี้ให้เห็นว่า 
การรวมกันของข้อมูลตัวแปรที่มีลักษณะนิ่งเรียกว่า
สมการ cointegration แสดงถึงตัวแปรที่ ท าการ
ทดสอบว่ามีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาว 
3) การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะสั้น 
(Error Correction Model: ECM) เมื่อท าการทดสอบ
ข้อมูลอนุกรมเวลาแล้วพบว่า เป็นข้อมูลที่มีลักษณะนิ่ง
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การปรับตัวในระยะสั้นพบว่ า กรณี งบประมาณ
รายจ่ายด้านการศึกษาของรัฐบาลเป็นตัวแปรต้นและ
ผลิตภัณ ฑ์มวลรวมภายในประเทศเป็ นตั วแปร 
ตามแบบจ าลองมีการปรับตัวในระยะสั้น ณ ระดับ
นั ยส าคัญ  0.1 แต่ ในกรณี ที่ ผลิ ตภัณ ฑ์ มวลรวม
ภายในประเทศเป็นตัวแปรต้นและงบประมาณ
รายจ่ายด้านการศึกษาของรัฐบาลเป็นตัวแปรตาม
พบว่า แบบจ าลองมีการปรับตัวในระยะสั้น ณ ระดับ
นัยส าคัญ 0.05 และการทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล
ของงบประมาณรายจ่ายด้านการศึกษาของรัฐบาล
และผลิ ตภัณ ฑ์ มวลรวมภายในประ เทศพบว่ า  
ทั้ง 2 ตัวแปรมีความส าพันธ์กันแบบทิศทางเดียว และ
เมื่อศึกษาผลงานวิจัยในต่างประเทศที่เก่ียวข้องพบว่า 
Sinha (1998, pp. 71-80) ได้ศึกษาความสัมพันธ์ของ
การใช้จ่ายของรัฐบาลและการเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของประเทศมาเลเซีย โดยใช้ข้อมูลรายปีตั้งแต่ปี ค.ศ. 
1950 - 1992 โดยได้ทดสอบหาความสัมพันธ์ระหว่าง
การใช้ จ่ ายของรั ฐบ าลกั บ ผลิ ตภัณ ฑ์ มวลรวม
ภายในประเทศในระยะยาวหลากหลายรูปแบบ  
ตามวิ ธี  Johansen และทดสอบทั้ งสองทิ ศทาง 
จากนั้นได้ทดสอบหาความเป็นเหตุ เป็นผลโดยวิธี 
Granger Causality จากการศึกษาพบว่า การใช้จ่าย
ของรัฐบาลและผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 
มีความสัมพันธ์กันในระยะยาวในทุกๆ รูปแบบ และ
การเติบโตของเศรษฐกิจเป็นสาเหตุของการเพิ่มขึ้น
ของการใช้จ่ายของรัฐบาล 
 
วิธีด าเนินการ (Methods) 

งานวิจัยครั้งนี้ ใช้ข้อมูลงบประมาณรายจ่าย
การศึกษาในปีงบประมาณ 2525 - 2555 แต่ในช่วง
เวลาดังกล่าวมีการจัดท างบประมาณรายจ่ายแตกต่าง
กัน กล่าวคือ ในปีงบประมาณ 2502 - 2534 เป็นการ
จัดท างบประมาณรายจ่ายจ าแนกตามลักษณะงาน 
8 ประเภท ต่อมาตั้งแต่ปีงบประมาณ 2535 จนถึง
ปัจจุบัน ได้จัดท างบประมาณรายจ่ายของรัฐเป็น  
4 ประเภท 14 ด้าน ดังนั้น ในการวิจัยครั้งนี้จึงได้รวม
ข้อมูล 2 ช่วงเวลาเข้าด้วยกันคือ ปีงบประมาณ 2502 - 
2534 ใช้ข้อมูลงบประมาณรายจ่ายการศึกษาจาก
งบประมาณรายจ่ายประเภทการบริการชุมชนและ
สังคม และตั้งแต่ปีงบประมาณ 2535 - 2555 ใช้ข้อมูล
งบประมาณรายจ่ายการศึกษาจากงบประมาณรายจ่าย

การศึกษา โดยข้อมูลทั้งหมดได้รวบรวมจากส านัก
งบประมาณ (ส านักงบประมาณ, 2525-2555, หน้า 54) 
และได้รวบรวมข้อมูลผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ ณ ราคา
ประจ าปี  พ .ศ .2525 - 2555 GDP (ส านักงานคณะ 
กรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ , 
2557) โดยข้อมูลงบประมาณรายจ่ายการศึกษาและ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ นั้นเป็นข้อมูลแบบอนุกรมเวลา 
(Time-Series Data) และเมื่อน ามาทดสอบความนิ่ง
ของข้ อมู ล  (Unit Root Test) มั กพบว่าลั กษณ ะ
พื้นฐานของข้อมูลอนุกรมเวลาจะมีความแปรปรวน 
ไม่คงที่ ดังนั้น การศึกษาครั้งนี้จึงได้แปลงข้อมูลให้ 
มีความแปรปรวนคงที่โดยการใช้ natural Logarithm 
มีวิธีการทดสอบ ดังนี้ 1) การทดสอบความนิ่งของ
ข้อมูล (Unit Root Test) ของตัวแปรที่ใช้ในการวิจัย 
คือ งบประมาณรายจ่ายการศึกษา Gt และผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือ GRPt เพื่อทดสอบความนิ่ง (Stationary) 
หรือความไม่นิ่ งของข้อมูล (Nonstationary) ด้วย
วิ ธี ก า ร  Augmented Dickey - fuller test (ADF) 
โ ด ย  Dickey and Fuller (1979, pp. 427-431) 
แสดงให้เห็นว่า ภายใต้สมมติฐานของ Unit Root 
ค่าสถิติ ไม่ ได้ขึ้นอยู่กับการกระจายของตัวอย่าง  
แต่ขึ้นอยู่กับผลของการแจกแจง เชิงเส้นก ากับและ
แบบจ าลองค่าวิกฤติ  Mackinnon ซึ่ งยอมให้การ
ค านวณ ค่ าสถิติ ของ Dickey-fuller (Mackinnon, 
1996 , pp. 601-618) กล่ าวคื อ  ถ้ าค่ าสถิ ติ  ADF  
ที่ ค านวณ ได้มีค่ ามากกว่าค่ าวิกฤติ  MacKinnon  
แสดงว่าข้อมูลนั้นมีลักษณะไม่นิ่ง ในทางกลับกัน  
ถ้าค่าสถิติ ADF ที่ค านวณได้มีค่าน้อยกว่าค่าวิกฤติ 
MacKinnon แสดงว่าข้อมูลนั้นมีลักษณะนิ่ง 2) การ
ทดสอบความสั มพั น ธ์ เชิ งดุ ล ยภ าพ ระยะยาว 
(Cointegration test) เพื่อทดสอบว่า งบประมาณ
รายจ่ายการศึกษา Gt กับผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ GRPt  
มีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว และมีการ
เคลื่อนไหวที่สอดคล้องกัน (co-movement) หรือไม่ 
Engle and Granger (1987, pp. 251-276) ชี้ให้เห็นว่า 
การรวมกันของข้อมูลตัวแปรที่มีลักษณะนิ่งเรียกว่า
สมการ cointegration แสดงถึงตัวแปรที่ ท าการ
ทดสอบว่ามีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาว 
3) การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะสั้น 
(Error Correction Model: ECM) เมื่อท าการทดสอบ
ข้อมูลอนุกรมเวลาแล้วพบว่า เป็นข้อมูลที่มีลักษณะนิ่ง
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และมีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาว (มีกลไก 
การปรับตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะยาว) ขั้นตอนต่อไป
จะท าการวิเคราะห์โดยใช้แบบจ าลองเอเรอร์คอเรคชัน 
(ECM) คือ กลไกการปรับตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะสั้น
ระหว่างงบประมาณรายจ่ายการศึกษาและผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือ และ 4) การทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล 
(Granger Causality test) ในการวิเคราะห์ Granger 
Causality นั้นเริ่มจากการเลือกช่วงเวลาที่เหมาะสม
โดยพิจารณาผลจากการทดสอบ Akike Information 
Criterion (AIC) ในการทดสอบจะต้องเลือกเวลาที่
เห ม า ะ ส ม  (Lag = p) โด ย ก า รท ด ส อ บ ห าค่ า 
Minimum AIC (Akaike Information Test) โดยใช้
ช่วงระยะเวลาอยู่ที่ Lag = 0 ถึง Lag = 2 ต่อมาจึง
น า ไป ท ด สอ บ ค วาม เป็ น เห ตุ เป็ น ผ ล ระห ว่ า ง
งบประมาณรายจ่ายการศึกษา Gt และผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือ GRPt ถ้าอัตราร้อยละของการเปลี่ยนแปลง
ของ  Gt เป็ นต้ น เหตุ ของอัตราร้อยละของการ
เปลี่ยนแปลง GRPt แสดงว่า Gt ก็ควรจะเกิดขึ้น
ก่อน GRPt ภายใต้เงื่อนไขสองประการ คือ ประการ
แรก Gt ควรจะช่วยในการท านาย GRPt นั้นก็คือ 
การถดถอยของ GRPt กับค่าที่ผ่านมาของ GRPt นั้น 
เกิดจากค่าที่ผ่านมาของ Gt ที่ท าหน้าที่เป็นตัวแปร
อิสระ จึงมีส่วนช่วยในการเพิ่มอ านาจในการอธิบาย 
(explanatory power) ของสมการถดถอยอย่ า ง 
มีนัยส าคัญ ประการที่  2 GRPt  ไม่ควรช่วยในการ
ท านาย Gt เหตุผลก็คือว่า ถ้า Gt ช่วยท านาย GRPt 
และ GRPt ก็ช่วยท านาย Gt ก็น่าจะมีตัวแปรอ่ืนอีกตัว
แปรหนึ่ งหรือมากกว่าที่ เป็ นสาเหตุ ให้ เกิดการ
เปลี่ ยนแปลงทั้ งใน  Gt และ GRPt โดย  Granger 

(1969, pp. 424-438) อธิบายว่า การทดสอบลักษณะ
นี้เป็นการทดสอบทิศทางความสัมพันธ์ของตัวแปรว่า 
ตัวแปรใดที่เป็นสาเหตุ หรือตัวแปรใดที่เป็นผล หรือ 
ตัวแปรทั้ งสองเป็นตัวก าหนดซึ่ งกันและกันหรือ 
มีความสัมพันธ์ทั้ ง  2 ทางในการวิจัยครั้งนี้  ได้ ใช้
แบบจ าลองทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างงบประมาณ
รายจ่ายการศึกษาของรัฐและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ  
โดยมีรูปแบบความสัมพันธ์ ดังนี้ 

       (1) 
  (2) 

1 ) ก ารท ดสอบ  Unit Root (Unit Root 
Test) ของตัวแปรที่ใช้ในการวิจัย คือ งบประมาณ
รายจ่ายการศึกษา Gt และผลิตภัณฑ์ภาคเหนือของ
ประเทศไทย GRPt เพื่อทดสอบข้อมูลว่ามีความนิ่ง 
(Stationary) หรือไม่นิ่งของข้อมูล (Nonstationary) 
โด ย อ าศั ย วิ ธี  Augmented Dickey - fuller test 
(ADF) สามารถทดสอบได้  6 สมการ (At Level)  
โดยสมมติฐานที่ใช้ในการทดสอบ คือ  0 1: 0H    
(Nonstationary) 1 1: 0H    (Stationary) ถ้ า
ยอมรับ H0 แสดงว่าข้อมูลมี Unit Root จึงมีลักษณะ
ไม่นิ่ง (Nonstationary) ต้องทดสอบ Frist Difference 
หรือ I(1) สมการ (3-8) หรือถ้าทดสอบ I(1) แล้วพบว่า 
ข้ อ มู ล ยั ง มี  Unit Root ก็ ใ ห้ ท ด ส อ บ  Second 
Difference หรือ I(2) แต่โดยปกติแล้วค่าของ Degree 
Difference(d) จะมีค่ าตั้ งแต่  0 -2 เท่ านั้ น  แต่ ถ้ า
ปฏิ เสธ  H0 แสดงว่ าข้ อมู ล ไม่ มี  Unit Root จึ งมี
ลั ก ษ ณ ะ นิ่ ง  (Stationary) จึ ง น า ไ ป ท ด ส อ บ
ความสัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะยาวต่อไป ดังนี้ 

 

   (3)  
    (4)  

 (5)  
            (6)  

    (7)  
       (8)   

 

โดยที่   
สมการที่ 3, 6 เป็นการทดสอบ (random walk process) หรือ None 
สมการที่ 4, 7 เป็นการทดสอบ (random walk with driff) หรือ Intercept  
สมการที่ 5, 8 เป็นการทดสอบ (random walk with driff และมี linear time trend) หรือ Intercept & Trend 

2) การทดสอบความสัมพันธ์ เชิงดุลภาพ 
ระยะยาว (Long-term relationship) ซึ่งสามารถ
ทดสอบโดยวิธี Cointegration test เพื่อทดสอบว่า 
งบประมาณรายจ่ายการศึกษา  Gt กับผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือของประเทศไทย GRPt มีความสัมพันธ์ 
เชิ งดุ ลภ าพ ใน ระยะยาว  ว่ ามี ก าร เคลื่ อน ไห ว 
ที่ สอดคล้องกัน (co-movement) หรือไม่  โดยมี
ขั้นตอนในการทดสอบ  cointegration สมมติฐาน 
ที่ ใช้ ในการทดสอบ  คื อ  H0 :  = 0 (ไม่ มี ความ           
สัมพันธ์ เชิ งดุลภาพระยะยาว ) และ  H0 :   0  
(มีความสมพันธ์เชิงดุลภาพระยะยาว) มีดังต่อไปนี้  
1. ทดสอบตัวแปรในแบบจ าลองว่ามีลักษณะเป็น 
non-stationary หรือไม่ โดยใช้วิธี ADF test โดยไม่
ต้องใส่ค่าคงที่ และแนวโน้มของเวลา 2. การประมาณ
สมการถดถอยด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุด (ordinary 
least square: OLS) 3. น าส่วนที่เหลือ (residuals) 
ที่ประมาณได้จากข้อ 2 มาทดสอบว่ามีลักษณะนิ่ง
หรือไม่ซึ่งเป็นการทดสอบส่วนที่เหลือ  (residuals) 
ดังต่อไปนี้ 

   (9) 
การท ด สอ บ สม ม ติ ฐ าน ส าม า รถน า ค่ า  

t-ststistic ที่ค านวณได้มาเปรียบเทียบกับค่าวิกฤต
ข อ ง  Mac kinnon critical values ซึ่ ง ถ้ า พ บ ว่ า  
ค่า t-ststistic มีค่ามากกว่าวิกฤต Mackinnon ณ 
ระดับนัยส าคัญที่ก าหนดไว้จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง 
ดังนั้น ค่าส่วนที่ เหลือ (residual) จึงมีลักษณะนิ่ ง 
(Stationary) หรือ Integration of order 0 หรือ I(0) 
ซึ่งจะหมายถึงตัวแปรที่ท าการทดสอบมีความสัมพันธ์
เชิงดุลภาพระยะยาว แต่ถ้าส่วนที่เหลือของสมการที่ 
9 ไม่เป็น white noise ก็จะใช้การทดสอบ ADF test 
แทนที่จะใช้สมการที่ 9 ให้เปลี่ยนมาใช้สมการ ดังนี้  

  (10) 
  (11) 

สมมติฐานที่ใช้ในการทดสอบ คือ 
สมการที่ 10    (Nonstationary)  
                   (Stationary) 
สมการที่ 11   (Nonstationary)                        
                   (Stationary) 

ถ้ายอมรับ  H0 แสดงว่าข้อมูลมี Unit Root  
จึงมีลักษณะไม่นิ่ง (Nonstationary) แต่ถ้าปฏิเสธ H0   
แสดงว่าข้อมูล ไม่มี  Unit Root จึ งมี ลั กษณ ะนิ่ ง 
(Stationary) ถ้าค่าคลาดเคลื่อนที่ท าการทดสอบมี
ลักษณะเป็น(Stationary) ที่  Integration of order 
0 หรือ I(0) แสดงให้เห็นว่าตัวแปรที่ท าการทดสอบ 
มีความสัมพันธ์ เชิ งดุ ลภาพระยะยาว แต่ถ้ า ค่ า
คลาด เคลื่ อน ที่ ท าการทดสอบมี ลั กษ ณ ะเป็ น  
(Non-stationary) ที่  Integration of order 0 หรือ I(0) 
แสดงให้ เห็ น ว่ าตั วแป รที่ ท าก ารท ดสอบ ไม่ มี
ความสัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะยาว 3) การทดสอบ
ความ สัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะสั้น (Error Correction 
Model: ECM) เมื่อท าการทดสอบข้อมูลอนุกรมเวลา
และพบว่าเป็นข้อมูลอนุกรมเวลาที่มีลักษณะนิ่งและ 
มีความสั มพั น ธ์ เชิ งดุ ลภาพระยะยาว  (มี กล ไก 
การปรับตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะยาว) ขั้นตอนต่อไป 
จะท าการวิเคราะห์โดยใช้แบบจ าลองเอเรอร์คอเรคชัน 
(ECM) คือ กลไกการปรับ ตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะ
สั้นระหว่างงบประมาณรายจ่ายการศึกษาและ
ผลิตภัณ ฑ์ ภาคเหนือ  สามารถก าหนดรูปแบบ
ความสัมพันธ์ได้ ดังนี้ 

 (12) 

                       (13) 
    
 

สมมติฐานที่ใช้ในการทดสอบคือ สมการที่ 12  
 (ไม่ มี ค ว า ม สั ม พั น ธ์ เชิ ง ดุ ล ภ า พ 

ระยะสั้น)  (มีความสัมพันธ์เชิงดุลภาพ
ร ะ ย ะ สั้ น ) ส ม ก า ร ที่  1 3  (ไม่ มี
ความสัมพันธ์ เชิงดุลภาพระยะสั้น )   
(มีความสัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะสั้น ) ถ้ายอมรับ H0 
แสดงว่าตัวแปรที่ท าการ ศึกษาไม่มีความสัมพันธ์เชิง
ดุลภาพระยะสั้น แต่ถ้าปฏิเสธ H0 แสดงว่าตัวแปร 
ที่ท าการศึกษามีความสัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะสั้น  
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2) การทดสอบความสัมพันธ์ เชิงดุลภาพ 
ระยะยาว (Long-term relationship) ซึ่งสามารถ
ทดสอบโดยวิธี Cointegration test เพื่อทดสอบว่า 
งบประมาณรายจ่ายการศึกษา  Gt กับผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือของประเทศไทย GRPt มีความสัมพันธ์ 
เชิ งดุ ลภ าพ ใน ระยะยาว  ว่ ามี ก าร เคลื่ อน ไห ว 
ที่ สอดคล้องกัน (co-movement) หรือไม่  โดยมี
ขั้นตอนในการทดสอบ  cointegration สมมติฐาน 
ที่ ใช้ ในการทดสอบ  คื อ  H0 :  = 0 (ไม่ มี ความ           
สัมพันธ์ เชิ งดุลภาพระยะยาว ) และ  H0 :   0  
(มีความสมพันธ์เชิงดุลภาพระยะยาว) มีดังต่อไปนี้  
1. ทดสอบตัวแปรในแบบจ าลองว่ามีลักษณะเป็น 
non-stationary หรือไม่ โดยใช้วิธี ADF test โดยไม่
ต้องใส่ค่าคงที่ และแนวโน้มของเวลา 2. การประมาณ
สมการถดถอยด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุด (ordinary 
least square: OLS) 3. น าส่วนที่เหลือ (residuals) 
ที่ประมาณได้จากข้อ 2 มาทดสอบว่ามีลักษณะนิ่ง
หรือไม่ซึ่งเป็นการทดสอบส่วนที่เหลือ  (residuals) 
ดังต่อไปนี้ 

   (9) 
การท ด สอ บ สม ม ติ ฐ าน ส าม า รถน า ค่ า  

t-ststistic ที่ค านวณได้มาเปรียบเทียบกับค่าวิกฤต
ข อ ง  Mac kinnon critical values ซึ่ ง ถ้ า พ บ ว่ า  
ค่า t-ststistic มีค่ามากกว่าวิกฤต Mackinnon ณ 
ระดับนัยส าคัญที่ก าหนดไว้จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง 
ดังนั้น ค่าส่วนที่ เหลือ (residual) จึงมีลักษณะนิ่ ง 
(Stationary) หรือ Integration of order 0 หรือ I(0) 
ซึ่งจะหมายถึงตัวแปรที่ท าการทดสอบมีความสัมพันธ์
เชิงดุลภาพระยะยาว แต่ถ้าส่วนที่เหลือของสมการที่ 
9 ไม่เป็น white noise ก็จะใช้การทดสอบ ADF test 
แทนที่จะใช้สมการที่ 9 ให้เปลี่ยนมาใช้สมการ ดังนี้  

  (10) 
  (11) 

สมมติฐานที่ใช้ในการทดสอบ คือ 
สมการที่ 10    (Nonstationary)  
                   (Stationary) 
สมการที่ 11   (Nonstationary)                        
                   (Stationary) 

ถ้ายอมรับ  H0 แสดงว่าข้อมูลมี Unit Root  
จึงมีลักษณะไม่นิ่ง (Nonstationary) แต่ถ้าปฏิเสธ H0   
แสดงว่าข้อมูล ไม่มี  Unit Root จึ งมี ลั กษณ ะนิ่ ง 
(Stationary) ถ้าค่าคลาดเคลื่อนที่ท าการทดสอบมี
ลักษณะเป็น(Stationary) ที่  Integration of order 
0 หรือ I(0) แสดงให้เห็นว่าตัวแปรที่ท าการทดสอบ 
มีความสัมพันธ์ เชิ งดุ ลภาพระยะยาว แต่ถ้ า ค่ า
คลาด เคลื่ อน ที่ ท าการทดสอบมี ลั กษ ณ ะเป็ น  
(Non-stationary) ที่  Integration of order 0 หรือ I(0) 
แสดงให้ เห็ น ว่ าตั วแป รที่ ท าก ารท ดสอบ ไม่ มี
ความสัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะยาว 3) การทดสอบ
ความ สัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะสั้น (Error Correction 
Model: ECM) เมื่อท าการทดสอบข้อมูลอนุกรมเวลา
และพบว่าเป็นข้อมูลอนุกรมเวลาที่มีลักษณะนิ่งและ 
มีความสั มพั น ธ์ เชิ งดุ ลภาพระยะยาว  (มี กล ไก 
การปรับตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะยาว) ขั้นตอนต่อไป 
จะท าการวิเคราะห์โดยใช้แบบจ าลองเอเรอร์คอเรคชัน 
(ECM) คือ กลไกการปรับ ตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะ
สั้นระหว่างงบประมาณรายจ่ายการศึกษาและ
ผลิตภัณ ฑ์ ภาคเหนือ  สามารถก าหนดรูปแบบ
ความสัมพันธ์ได้ ดังนี้ 

 (12) 

                       (13) 
    
 

สมมติฐานที่ใช้ในการทดสอบคือ สมการที่ 12  
 (ไม่ มี ค ว า ม สั ม พั น ธ์ เชิ ง ดุ ล ภ า พ 

ระยะสั้น)  (มีความสัมพันธ์เชิงดุลภาพ
ร ะ ย ะ สั้ น ) ส ม ก า ร ที่  1 3  (ไม่ มี
ความสัมพันธ์ เชิงดุลภาพระยะสั้น )   
(มีความสัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะสั้น ) ถ้ายอมรับ H0 
แสดงว่าตัวแปรที่ท าการ ศึกษาไม่มีความสัมพันธ์เชิง
ดุลภาพระยะสั้น แต่ถ้าปฏิเสธ H0 แสดงว่าตัวแปร 
ที่ท าการศึกษามีความสัมพันธ์เชิงดุลภาพระยะสั้น  
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โดยค่า  และ  จะมีค่าระหว่าง 0 ถึง 1 และ  
4 ) การทดสอบความ เป็ น เหตุ เป็ นผล  (Granger 
Causality) กับตัวแปรที่ท าการศึกษา คือ งบประมาณ
รายจ่ายการศึกษา Gt กับผลิตภัณฑ์ภาคเหนือของ
ป ระ เท ศ ไท ย  GRPt ถ้ า อั ต ร า ร้อ ย ล ะ ข อ งก า ร
เปลี่ยนแปลงของ Gt เป็นต้นเหตุของอัตราร้อยละของ
การเปลี่ยนแปลง GRPt ดังนั้น Gt ก็ควรจะเกิดขึ้นก่อน 
GRPt ภายใต้เงื่อนไขสองประการ คือ ประการแรก Gt 
ควรจะช่วยในการท านาย  GRPt นั้นก็คือ  ในการ
ถดถอยของ GRPt  กับค่าที่ผ่านมาของ GRPt นั้น ค่าที่
ผ่านมาของ Gt จะท าหน้าที่เป็นตัวแปรอิสระ ควรที่จะ
มี ส่ วน ช่ วย  ใน การ เพ่ิ ม อ าน าจ ใน ก ารอธิ บ าย 
(explanatory power) ของสมการถดถอยอย่างมี
นัยส าคัญ  ประการที่  2 GRPt ไม่ควรช่วยในการ
ท านาย Gt เหตุผลก็คือว่า ถ้า Gt ช่วยท านาย GRPt 
และ GRPt  ก็ช่วยท านาย Gt  ก็น่าจะมีตัวแปรอ่ืนอีก
ตัวแปรหนึ่งหรือมากกว่าที่ เป็นสาเหตุให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงทั้งใน Gt และ GRPt   
 สมมติฐานที่  1 คือ งบประมาณ รายจ่าย
การศึกษา Gt สามารถท านายผลิต ภัณฑ์ภาคเหนือ
ของประเทศไทย GRPt กล่าวคือ การถดถอยของ Gt 
แทนด้วยตัวแปรอิสระจะมีส่วนช่วยในการเพิ่มอ านาจ
ในการอธิบาย สมการถดถอยที่มี GRPt เป็นตัวแปร
ตามอย่างมีนัยส าคัญที่ 0.10 ได้ ดังนี้ 

  
                            
 

 

ทดสอบด้วยค่าสถิติ F-Test ที่ค านวณได้ตามสมการ    
 
     

ภายใต้สมมติฐาน  
  
 ถ้ า ย อ ม รั บ  H0 

แสดงว่า งบประมาณรายจ่ายการศึกษาไม่ได้เป็น
สาเหตุของการเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ 
แต่ ถ้ าปฏิ เสธ H0 แสดงว่า งบประมาณ รายจ่ าย

การศึกษาเป็นสาเหตุของการเปลี่ยนแปลงของ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ  

สมมติฐานที่ 2 คือ ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือของ
ประเทศไทย  GRPt สามารถท านายงบประมาณ
รายจ่ายการศึกษา Gt  กล่าวคือ การถดถอยของ GRPt 
แทนด้วยตัวแปรอิสระจะมีส่วนช่วยในการเพิ่มอ านาจ
ในการอธิบายสมการถดถอยที่มี Gt เป็นตัวแปรตาม
อย่างมีนัยส าคัญที่ 0.10 ได้ ดังนี้ 

 
                   
 

 

 
ทดสอบด้วยค่าสถิติ F-Test ที่ค านวณได้ตามสมการ 
 

  

  
ภายใต้สมมติฐาน  

  
 ถ้ า ย อ ม รั บ  H0 

แสดงว่า ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือไม่ได้เป็นสาเหตุของการ
เปลี่ยนแปลงของงบประมาณรายจ่ายการศึกษา แต่ถ้า
ปฏิเสธ H0 แสดงว่าผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นสาเหตุ
ของการเปลี่ ยนแปลงของงบประมาณรายจ่ าย
การศึกษา 
 
ผลการศึกษา (Results) 

ในการศึกษาครั้ งนี้  ได้ แบ่ งผลการศึกษา
ออกเป็น 4 ขั้นตอน ดังนี้  

1) ท าการทดสอบความนิ่งของข้อมูลตัวแปร
ลอกการิทึ ม  (Unit Root Test) ของงบประมาณ
รายจ่ายการศึกษาและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ ด้วยวิธี 
Augmented Dickey – Fuller (ADF) พบว่า ผลการ
ท ดสอบ ความ นิ่ งขอ งข้ อมู ล ที่ ร ะดั บ  order of 
integration เท่ากับ 0 หรือ I(0) ปรากฏว่า ค่าสถิติ 
ADF ที่ค านวณได้มีค่ามากกว่าค่าวิกฤติ MacKinnon 
ณ  ระดั บ นั ยส าคั ญ  0 .10  แสด งว่ า ข้ อมู ล ขอ ง
งบประมาณ รายจ่ ายการศึ กษาและผลิตภัณ ฑ์
ภาคเหนือมีลักษณะไม่นิ่ ง ดังนั้น จึงน าข้อมูลมา
ทดสอบที่ ระดับ  order of integration เท่ ากับ  1 

หรือ I(1) ปรากฏว่า ค่าสถิติ ADF ที่ค านวณได้มีค่า
น้อยกว่าค่าวิกฤติ MacKinnon ณ ระดับนัยส าคัญ 
0 .10 แสดงว่าข้ อมู ลของ งบประมาณ รายจ่ าย
การศึกษาและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือมีลักษณะนิ่ ง 
(Stationary) ที่  I(1) ต่ อม า ได้ ท าก ารต รวจสอบ

ปัญหาอัตสัมพันธ์ (Auto correlation) พบว่า ค่า 
Durbin-watson Statistic ที่ Frist Difference without 
Trend and Inter cept มีค่าระหว่าง 1.577-2.422 
แสดงว่าแบบจ าลองนี้ไม่มีปัญหาอัตสัมพันธ์ (ตาราง 1 
และตาราง 2) 

  
ตาราง 1  ผลการทดสอบความนิ่งของข้อมูลงบประมาณรายจ่ายการศึกษา 
 

I(d) Lag None 
ADF statistic 10% Critical Value Prob. 

I(0) 0 5.948 -1.610 1.000 
    (1.107)     

I(1) 0 -2.186 -1.610 0.029** 
    (2.253)     

 

ท่ีมา :  จากการค านวณ  
หมายเหตุ : * คือ มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.10  ** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.05 และ  
               *** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.01 ตัวเลขในวงเล็บคือ ค่า Durbin-watson Statistic 
 
ตาราง 2  ผลการทดสอบความนิ่งของข้อมูลผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ 
 

I(d) Lag None 
ADF statistic 10% Critical Value Prob. 

I(0) 0 7.737 -1.610 1.000 
    (1.933) 

  I(1) 2 -2.169 -1.610 0.031** 
    (2.100) 

   

ท่ีมา :  จากการค านวณ  
หมายเหตุ : * คือ มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.10  ** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.05 และ  
            *** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.01 ตัวเลขในวงเล็บคือ ค่า Durbin-watson Statistic 
 

2) การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ 
ระยะยาวของข้อมูลอนุกรมเวลา Cointegration และ 
Unit Root ของค่าคลาดเคลื่อน  มีวิธีการทดสอบ  
2 วิธีคือ วิธีที่ 1 การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ
ระยะยาวในกรณีงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็น 
ตัวแปรอิสระและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรตาม 
แบบจ าลองที่ใช้ในการทดสอบคือ  InGRP = b0 + b1 
InG + e น า ม า ป ร ะ ม า ณ ค่ า ส ม ก า ร ถ ด ถ อ ย 
(regression equation) ด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุด 
(OLS) และน าส่วนที่ เหลือ (residuals) มาทดสอบ
ความนิ่งที่ระดับ integration of order 0 หรือการ

ทดสอบ  unit root ด้วยวิธี  Augmented Dickey–
Fuller (ADF) ได้สมการความสัมพันธ์ ดังนี้ InGRP = 
4.031+ 0736InG, Adjust R2 = 0.956,  F-statistic 
= 653.963 อธิบายได้ว่า ค่าสถิติ Adjust R2 = 0.956 
แสดงให้ เห็น ว่า งบประมาณรายจ่ายการศึกษา
สามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑ์
ภ าค เห นื อ ได้ ร้ อ ย ล ะ  95.60 มี ค่ า  F-statistic = 
653.963 ซึ่งมีค่ามากกว่า Probability ของค่าวิกฤตที่
ระดับนัยส าคัญ 0.01 จึงยอมรับสมมติฐานตัวแปร
อิสระสามารถอธิบายตัวแปรตามได้ เมื่อพิจารณา 
ค่ า สั ม ป ร ะ สิ ท ธิ์ เท่ า กั บ  0.736 อ ธิ บ า ย ได้ ว่ า  
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หรือ I(1) ปรากฏว่า ค่าสถิติ ADF ที่ค านวณได้มีค่า
น้อยกว่าค่าวิกฤติ MacKinnon ณ ระดับนัยส าคัญ 
0 .10 แสดงว่าข้ อมู ลของ งบประมาณ รายจ่ าย
การศึกษาและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือมีลักษณะนิ่ ง 
(Stationary) ที่  I(1) ต่ อม า ได้ ท าก ารต รวจสอบ

ปัญหาอัตสัมพันธ์ (Auto correlation) พบว่า ค่า 
Durbin-watson Statistic ที่ Frist Difference without 
Trend and Inter cept มีค่าระหว่าง 1.577-2.422 
แสดงว่าแบบจ าลองนี้ไม่มีปัญหาอัตสัมพันธ์ (ตาราง 1 
และตาราง 2) 

  
ตาราง 1  ผลการทดสอบความนิ่งของข้อมูลงบประมาณรายจ่ายการศึกษา 
 

I(d) Lag None 
ADF statistic 10% Critical Value Prob. 

I(0) 0 5.948 -1.610 1.000 
    (1.107)     

I(1) 0 -2.186 -1.610 0.029** 
    (2.253)     

 

ท่ีมา :  จากการค านวณ  
หมายเหตุ : * คือ มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.10  ** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.05 และ  
               *** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.01 ตัวเลขในวงเล็บคือ ค่า Durbin-watson Statistic 
 
ตาราง 2  ผลการทดสอบความนิ่งของข้อมูลผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ 
 

I(d) Lag None 
ADF statistic 10% Critical Value Prob. 

I(0) 0 7.737 -1.610 1.000 
    (1.933) 

  I(1) 2 -2.169 -1.610 0.031** 
    (2.100) 

   

ท่ีมา :  จากการค านวณ  
หมายเหตุ : * คือ มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.10  ** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.05 และ  
            *** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.01 ตัวเลขในวงเล็บคือ ค่า Durbin-watson Statistic 
 

2) การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ 
ระยะยาวของข้อมูลอนุกรมเวลา Cointegration และ 
Unit Root ของค่าคลาดเคลื่อน  มีวิธีการทดสอบ  
2 วิธีคือ วิธีที่ 1 การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ
ระยะยาวในกรณีงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็น 
ตัวแปรอิสระและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรตาม 
แบบจ าลองที่ใช้ในการทดสอบคือ  InGRP = b0 + b1 
InG + e น า ม า ป ร ะ ม า ณ ค่ า ส ม ก า ร ถ ด ถ อ ย 
(regression equation) ด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุด 
(OLS) และน าส่วนที่ เหลือ (residuals) มาทดสอบ
ความนิ่งที่ระดับ integration of order 0 หรือการ

ทดสอบ  unit root ด้วยวิธี  Augmented Dickey–
Fuller (ADF) ได้สมการความสัมพันธ์ ดังนี้ InGRP = 
4.031+ 0736InG, Adjust R2 = 0.956,  F-statistic 
= 653.963 อธิบายได้ว่า ค่าสถิติ Adjust R2 = 0.956 
แสดงให้ เห็นว่า งบประมาณรายจ่ายการศึกษา
สามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑ์
ภ าค เห นื อ ได้ ร้ อ ย ล ะ  95.60 มี ค่ า  F-statistic = 
653.963 ซึ่งมีค่ามากกว่า Probability ของค่าวิกฤตที่
ระดับนัยส าคัญ 0.01 จึงยอมรับสมมติฐานตัวแปร
อิสระสามารถอธิบายตัวแปรตามได้ เมื่อพิจารณา 
ค่ า สั ม ป ร ะ สิ ท ธิ์ เท่ า กั บ  0.736 อ ธิ บ า ย ได้ ว่ า  
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เมื่องบประมาณรายจ่ายการศึกษาเพิ่มขึ้นร้อยละ 1 
จะท าให้ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเพิ่มขึ้นร้อยละ 0.736  
ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว 
(Cointegration Test) โดยใช้ค่าความคลาดเคลื่อน 
(Residual) น า ม า ท ด ส อ บ  Unit Root ด้ ว ย วิ ธี 
Augmented Dickey – Fuller (ADF) ที่  Order of 
Integration เท่ ากับ  0 หรือ I(0) ณ ระดับ  Level 
without Trend And Intercept ที่ระดับนัยส าคัญ 
0.05 พบว่าค่าสถิติ ADF มีค่าเท่ากับ -2.154 น้อยกว่า
ค่าวิกฤติที่ระดับนัยส าคัญ 0.05 มีค่าเท่ากับ -1.954 
จึงปฏิเสธสมมติฐานหลัก แสดงว่าความคลาดเคลื่อน 
(Residual) มีลักษณะนิ่ง (ตารางที่ 3) ดังนั้น จึงสรุป
ได้ว่า งบประมาณรายจ่ายการศึกษามีความสัมพันธ์
เชิงดุลยภาพในระยะยาวกับผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ และ
วิธีที่ 2 การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะ
ยาวในกรณีผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรอิสระและ
งบประมาณรายจ่ายการศึกษา เป็นตัวแปรตาม 
แบบจ าลองที่ใช้ในการทดสอบคือ  InG = b2 + b3 
InGRP + e1 น ามาป ระมาณ ค่าสมการถดถอย 
(regression equation) ด้วยวิธีก าลังสองน้อยที่สุด 
(OLS) และน าส่วนที่ เหลือ (residuals) มาทดสอบ
ความนิ่งที่ระดับ integration of order 0 หรือการ
ทดสอบ unit root ด้วยวิธี Augmented Dickey – 
Fuller (ADF) ได้สมการความสัมพันธ์ ดังนี้ InG =  -

4.737 + 1.299InGRP, Adjust R2 = 0.956,  
F-statistic = 653.963 อธิบายได้ว่า ค่าสถิติ Adjust 
R2 = 0.956 แสดงให้เห็นว่า งบประมาณรายจ่าย
การศึกษาสามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือได้ร้อยละ 95.60 มีค่า F-statistic 
= 653.963 ซึ่ งมี ค่ ามากกว่ า Probability ของค่ า
วิกฤตที่ระดับนัยส าคัญ 0.01 จึงยอมรับสมมติฐานตัว
แปรอิสระสามารถอธิบายตัวแปรตามได้ เมื่อพิจารณา
ค่าสัมประสิทธิ์ เท่ ากับ  1.299 อธิบายได้ว่ า เมื่ อ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ เพิ่ มขึ้นร้อยละ 1  จะท าให้
งบประมาณรายจ่ายการศึกษาเพิ่มขึ้นร้อยละ 1.299 
ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว 
(Cointegration Test) โดยใช้ค่าความคลาดเคลื่อน 
(Residual) น า ม า ท ด ส อ บ  Unit Root ด้ ว ย วิ ธี 
Augmented Dickey - Fuller (ADF) ที่  Order of 
Integration เท่ ากับ  0 หรือ I(0) ณ ระดับ  Level 
without Trend And Intercept ที่ระดับนัยส าคัญ 
0.05 พบว่าค่าสถิติ ADF มีค่าเท่ากับ -2.196 น้อยกว่า
ค่าวิกฤตที่ระดับนัยส าคัญ 0.05 มีค่าเท่ากับ -1.954 
จึงปฏิเสธสมมติฐานหลัก แสดงว่าความคลาดเคลื่อน 
(Residual) มีลักษณะนิ่ง (ตารางที่ 4) ดังนั้น จึงสรุป
ได้ว่า ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือมีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ
ในระยะยาวกับงบประมาณรายจ่ายการศึกษา 

 
ตาราง 3  ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาว Cointegration และ Unit Root ของค่า 
คลาดเคลื่อน กรณีงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นตัวแปรอิสระและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรตาม 
 

Dependent Independent Coefficient t-statistic R2 
Variables Variables (S.E.) (P-value) 

 

GRP(t) 

Constant 4.031 
(-0.341) 

11.811 
0.000 0.957 

G(t) 
0.736 

(-0.028) 
25.572 
(0.000) 

Adjust F-statistic 
 

ADF 
R2 (Prob) (Prob) 5% 

0.956 653.963 
(0.000) 

-0.328 
(-0.043) 

-2.154 
(-1.954)* 

 

ท่ีมา :  จากการค านวณ  
หมายเหตุ : * มีนัยส าคัญ 0.05  
 

ตาราง 4  ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาว Cointegration และ Unit Root ของค่า 
คลาดเคลื่อน กรณีงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นตัวแปรตาม และผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรอิสระ 
 

Dependent Independent Coefficient t-statistic R2 
Variables Variables (S.E.) (P-value) 

 

G(t) 

Constant -4.737 
(0.648) 

-7.309 
(0.000) 0.957 

GRP(t) 
1.299 
(0.050) 

25.572 
(0.000) 

Adjust F-statistic 
 

ADF 
R2 (Prob) (Prob) 5% 

0.956 653.963 
(0.000) 

-0.328 
(0.039) 

-2.195 
(-1.954)* 

 

ท่ีมา :  จากการค านวณ  
หมายเหตุ : * มีนัยส าคัญ 0.05  

 
3) ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ 

ในระยะสั้น  (Error Correction Mechanism) เป็น
การทดสอบกระบวนการปรับตัวในระยะสั้นของ 
ตัวแปรอิสระและตัวแปรตามเพื่อให้เข้าสู่ดุลยภาพ
ระยะยาว พิจารณาจากผลการทดสอบความสัมพันธ์
เชิ งดุ ล ย ภ าพ ใน ระยะย าวทั้ ง  2  ก รณี  พ บ ว่ า 
งบประมาณรายจ่ายการศึกษากับผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ
มีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว และในส่วน
ของการวิเคราะห์ดุลยภาพในระยะสั้นสามารถแบ่ง
การวิเคราะห์ได้ ดังนี้ 1. กรณีงบประมาณรายจ่าย
การศึกษาเป็นตัวแปรอิสระและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ
เป็นตัวแปรตาม แบบ จ าลองที่ใช้ในการทดสอบคือ 

  

 
ผลจากการทดสอบสามารถเขียนเป็นสมการการ
ปรับตัวระยะสั้นได้ดังนี้ 
 

  
จากผลการค านวณแสดงให้เห็นว่างบประมาณ

รายจ่ายการศึกษามีผลต่อผลิตภัณฑ์ภาคเหนือที่ระดับ
นัยส าคัญ 0.01(พิจารณาค่าความน่าจะเป็นของค่า
ความคลาดเคลื่อนหรือค่า P-value ของ t-statistic 
เท่ากับ 0.000) แต่เมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธิ์ของค่า
ความคลาดเคลื่อนมีค่า 0.889 (ตารางที่  5) ซึ่งไม่
สอดคล้องกับทฤษฎีของEngle and Granger ที่ว่าค่า
คลาดเคลื่อนในการปรับตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะยาว

จะต้องมีค่าอยู่ในช่วง 0 ถึง -1 จึงสรุปได้ว่า เมื่อเกิด
ภาวะใดๆ ที่ท าให้งบประมาณรายจ่ายการศึกษา 
ในระยะยาวออกนอกดุลยภาพแล้ว แบบจ าลองจะไม่มี
ความ เร็วในการปรับตั วในระยะสั้ น  (Speed of 
Adjustment) 2. กรณี ผลิ ตภัณ ฑ์ ภ าค เหนื อ เป็ น 
ตัวแปรอิสระและงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็น
ตัวแปรตาม แบบจ าลองที่ใช้ในการทดสอบคือ 
 

   
ผลจากการทดสอบสามารถเขียนเป็นสมการกาปรบัตัว
ระยะสั้นได้ดังนี ้
 

 
 จากผลการค านวณแสดงให้เห็นว่าผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือมีผลต่องบประมาณรายจ่ายการศึกษาที่
ระดับนัยส าคัญ 0.01 (พิจารณาค่าความน่าจะเป็นของ
ค่ าความคลาด เคลื่ อนซึ่ งหรือค่ า  P-value ของ  
t-statistic เท่ ากั บ  0 .0 00  แต่ เมื่ อพิ จ ารณ าค่ า
สัมประสิทธิ์ของค่าความคลาดเคลื่อนมีค่า 0.885 
(ตารางที่  6) ซึ่งไม่สอดคล้องกับทฤษฎีของ Engle 
and Granger ที่ว่าค่าคลาดเคลื่อนในการปรับตัวเข้าสู่
ดุลยภาพในระยะยาวจะต้องมีค่าอยู่ในช่วง 0 ถึง -1 
จึงสรุปได้ว่า เมื่อเกิดภาวะใดๆ ที่ท าให้งบประมาณ
รายจ่ายการศึกษาในระยะยาวออกนอกดุลยภาพแล้ว 
แบบจ าลองจะไม่มีความเร็วในการปรับตัวในระยะสั้น 
(Speed of Adjustment) 
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ตาราง 4  ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาว Cointegration และ Unit Root ของค่า 
คลาดเคลื่อน กรณีงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นตัวแปรตาม และผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรอิสระ 
 

Dependent Independent Coefficient t-statistic R2 
Variables Variables (S.E.) (P-value) 

 

G(t) 

Constant -4.737 
(0.648) 

-7.309 
(0.000) 0.957 

GRP(t) 
1.299 
(0.050) 

25.572 
(0.000) 

Adjust F-statistic 
 

ADF 
R2 (Prob) (Prob) 5% 

0.956 653.963 
(0.000) 

-0.328 
(0.039) 

-2.195 
(-1.954)* 

 

ท่ีมา :  จากการค านวณ  
หมายเหตุ : * มีนัยส าคัญ 0.05  

 
3) ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ 

ในระยะสั้น  (Error Correction Mechanism) เป็น
การทดสอบกระบวนการปรับตัวในระยะสั้นของ 
ตัวแปรอิสระและตัวแปรตามเพื่อให้เข้าสู่ดุลยภาพ
ระยะยาว พิจารณาจากผลการทดสอบความสัมพันธ์
เชิ งดุ ล ย ภ าพ ใน ระยะย าวทั้ ง  2  ก รณี  พ บ ว่ า 
งบประมาณรายจ่ายการศึกษากับผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ
มีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว และในส่วน
ของการวิเคราะห์ดุลยภาพในระยะสั้นสามารถแบ่ง
การวิเคราะห์ได้ ดังนี้ 1. กรณีงบประมาณรายจ่าย
การศึกษาเป็นตัวแปรอิสระและผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ
เป็นตัวแปรตาม แบบ จ าลองที่ใช้ในการทดสอบคือ 

  

 
ผลจากการทดสอบสามารถเขียนเป็นสมการการ
ปรับตัวระยะสั้นได้ดังนี้ 
 

  
จากผลการค านวณแสดงให้เห็นว่างบประมาณ

รายจ่ายการศึกษามีผลต่อผลิตภัณฑ์ภาคเหนือที่ระดับ
นัยส าคัญ 0.01(พิจารณาค่าความน่าจะเป็นของค่า
ความคลาดเคลื่อนหรือค่า P-value ของ t-statistic 
เท่ากับ 0.000) แต่เมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธิ์ของค่า
ความคลาดเคลื่อนมีค่า 0.889 (ตารางที่  5) ซึ่งไม่
สอดคล้องกับทฤษฎีของEngle and Granger ที่ว่าค่า
คลาดเคลื่อนในการปรับตัวเข้าสู่ดุลยภาพในระยะยาว

จะต้องมีค่าอยู่ในช่วง 0 ถึง -1 จึงสรุปได้ว่า เมื่อเกิด
ภาวะใดๆ ที่ท าให้งบประมาณรายจ่ายการศึกษา 
ในระยะยาวออกนอกดุลยภาพแล้ว แบบจ าลองจะไม่มี
ความ เร็วในการปรับตั วในระยะสั้ น  (Speed of 
Adjustment) 2. กรณี ผลิ ตภัณ ฑ์ ภ าค เหนื อ เป็ น 
ตัวแปรอิสระและงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็น
ตัวแปรตาม แบบจ าลองที่ใช้ในการทดสอบคือ 
 

   
ผลจากการทดสอบสามารถเขียนเป็นสมการกาปรบัตัว
ระยะสั้นได้ดังนี ้
 

 
 จากผลการค านวณแสดงให้เห็นว่าผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือมีผลต่องบประมาณรายจ่ายการศึกษาที่
ระดับนัยส าคัญ 0.01 (พิจารณาค่าความน่าจะเป็นของ
ค่ าความคลาด เคลื่ อนซึ่ งหรือค่ า  P-value ของ  
t-statistic เท่ า กั บ  0 .0 00  แต่ เมื่ อพิ จ ารณ าค่ า
สัมประสิทธิ์ของค่าความคลาดเคลื่อนมีค่า 0.885 
(ตารางที่  6) ซึ่งไม่สอดคล้องกับทฤษฎีของ Engle 
and Granger ที่ว่าค่าคลาดเคลื่อนในการปรับตัวเข้าสู่
ดุลยภาพในระยะยาวจะต้องมีค่าอยู่ในช่วง 0 ถึง -1 
จึงสรุปได้ว่า เมื่อเกิดภาวะใดๆ ที่ท าให้งบประมาณ
รายจ่ายการศึกษาในระยะยาวออกนอกดุลยภาพแล้ว 
แบบจ าลองจะไม่มีความเร็วในการปรับตัวในระยะสั้น 
(Speed of Adjustment) 
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 ตาราง 5  ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะสั้น (Error Correction Model) กรณีผลิตภัณฑ์
ภาคเหนือเป็นตัวแปรอิสระ และงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นตัวแปรตาม 
 

Dependent Independent Coefficient t-statistic R2 
Variables Variables (S.E.) (P-value) 

 

d(InGRP) 

Constant 4.067 
(0.197) 

20.612 
(0.000) 

0.985 d(InG) 0.735 
(0.017) 

44.273 
(0.000) 

E(-1) 0.889 
(0.109) 

8.121 
(0.000)  

F-statistic (Prop) DW. statistic 
996.872  (0.000) 1.825 

 

ท่ีมา : จากการค านวณ 
หมายเหตุ : d(InGRP) คือ ผลต่างของค่า natural logarithm ของ GRP 
               d(InG) คือ ผลต่างของค่า natural logarithm ของ G 
               E(-1) คือ ค่าความคลาดเคลื่อนท่ีช่วงเวลาก่อนหน้า 1 ช่วงเวลา 
 
ตาราง 6  ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะสั้น (Error Correction Model) กรณีงบประมาณ
รายจ่ายการศึกษาเป็นตัวแปรตาม และผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรอิสระ 
 

Dependent Independent Coefficient t-statistic R2 
Variables Variables (S.E.) (P-value) 

 

d(InG) 

Constant -4.646 
(0.378) 

-12.291 
(0.000) 

0.986 d(InGRP) 1.292 
(0.029) 

43.693 
(0.000) 

E(-1) 0.885 
(0.107) 

8.274 
(0.000)  

F-statistic (Prop) DW. statistic 
1024.087  (0.000) 1.810 

 

ท่ีมา : จากการค านวณ 
หมายเหตุ : d(InGRP) คือ ผลต่างของค่า natural logarithm ของ GRP 
               d(InG) คือ ผลต่างของค่า natural logarithm ของ G 
               E(-1) คือ ค่าความคลาดเคลื่อนท่ีช่วงเวลาก่อนหน้า 1 ช่วงเวลา 
 

4) การทดสอบสมมุติฐานเชิงเป็นเหตุเป็นผล 
(Granger Causality Test) ขั้ น ต อน นี้ จ ะท า ก า ร
ทดสอบว่าผลิตภัณฑ์ภาคเหนือและงบประมาณ
รายจ่ายการศึกษาตัวแปรใดเป็นตัวแปรเหตุ ตัวแปรใด
ที่เป็นตัวแปรผล หรือตัวแปรทั้ง 2 เป็นทั้งตัวแปรเหตุ

และตัวแปรผล สามารถพิจารณาจากค่า AIC มีค่า
ต่ า สุ ด  พ บ ว่ า มี ค่ า  Lag = 2 จึ งน า ไป ท ด ส อ บ
ความสัมพันธ์ที่ เป็นเหตุเป็นผลโดยท าการทดสอบ
สมมุติฐาน  2 ทางคือ 1. การทดสอบสมมติฐาน
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือไม่เป็นสาเหตุของงบประมาณ

รายจ่ายการศึกษาผลการทดสอบพบว่า ปฏิ เสธ
สมมติฐานหลักที่ว่าผลิตภัณฑ์ภาคเหนือไม่เป็นสาเหตุ
ของงบประมาณรายจ่ายการศึกษาที่ระดับนัยส าคัญ 
0.05  สามารถสรุป ได้ ว่ า  ผลิ ตภัณ ฑ์ ภาค เหนื อ 
เป็นสาเหตุของงบประมาณรายจ่ายการศึกษา และ  
2. การทดสอบสมมติฐานงบประมาณรายจ่าย
การศึกษาไม่เป็นสาเหตุของผลิตภัณฑ์ภาคเหนือผล
การทดสอบพบว่า ปฏิ เสธสมมติฐานหลักที่ ว่ า

งบประมาณรายจ่ายการศึกษาไม่เป็นสาเหตุของ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือที่ระดับนัยส าคัญ 0.10 สามารถ
สรุปได้ว่า งบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นสาเหตุ
ของผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ ดังนั้นจึงสรุปผลการทดสอบ
ได้ว่า ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือและงบประมาณรายจ่าย
การศึกษานั้ นมี ความสั มพั น ธ์ กั นแบบสองทาง  
(ตาราง 7) 

 
ตาราง 7  ผลการทดสอบสมมุตฐิานเชิงเป็นเหตุเป็นผล (Granger Causality Test) 
 

สมมติฐานหลัก: F-Statistic (Probability) 
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือไม่เป็นสาเหตุของงบประมาณ
รายจ่ายการศึกษา 
งบประมาณรายจา่ยการศึกษาไม่เป็นสาเหตุของ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ 

5.4433 
(0.0112**) 

2.7897 
(0.0814*) 

 

หมายเหตุ:   * คือ มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.10  ** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.05 และ *** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.01 
 
สรุปและอภิปรายผล (Conclusion and Discussion) 

งบประมาณรายจ่ายของรัฐมีความส าคัญต่อ
ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศซึ่งเป็นไป
ตามทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจโดยเน้น
กระบ วนการเพิ่ ม อุ ป ส งค์ ม วลรวม  (Aggregate 
Demand Theory) ที่ว่า เมื่อภาครัฐเพิ่มรายจ่ายจะ
ส่งผลให้อุปสงค์มวลรวมภายในประเทศเพิ่มสูงขึ้น ท าให้
อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศดีขึ้น
ตามไปด้วย จากความส าคัญของรายจ่ายของภาครัฐที่มี
ต่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศท าให้
ภาครัฐได้จัดสรรงบประมาณรายจ่ายเป็นจ านวนมาก 
ในแต่ละปี โดยเฉพาะงบประมาณรายจ่ายการศึกษา  
แต่ผลลัพธ์กลับพบว่า ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
นั้นกระจุกตัวอยู่ที่กรุงเทพฯและปริมณฑล ส่งผลให้
ตั้งแต่แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับที่ 5 
(พ .ศ .2525 - 2529) เป็นต้นมา ภาครัฐจึ งได้ ให้
ความส าคัญต่อการกระจายความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจสู่ภูมิภาคต่างๆ มากขึ้น ดังนั้นในการวิจัยครั้ง
นี้ จึงสนใจศึกษางบประมาณรายจ่ายของรัฐด้าน
การศึกษาส่งผลกระทบอย่างไรต่อความเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจในระดับภาค ซึ่งผู้วิจัยได้ก าหนดภูมิภาค
ที่ท าการวิจัยคือ ภาคเหนือ  

ส าหรับการวิจัยครั้งนี้  ได้ก าหนดตัวแปรคือ
งบประมาณรายจ่ายการศึกษา  และผลิตภัณ ฑ์
ภาคเหนือ ในรูปของ Natural logarithm และใช้
เทคนิคทางเศรษฐมิติ 4 ขั้นตอนคือ 1) การทดสอบ 
unit root โ ด ย วิ ธี  Aug mented Dickey Fuller  
2) การทดสอบ Cointegration test 3) การทดสอบ 
Error Correction Model และ 4) Granger Causality 
test ผลการทดสอบพบว่า ข้อมูลของทั้ง 2 ตัวแปร
เป็นข้อมูลที่มีลักษณะนิ่ง(stationary) ที่ระดับ order 
of integration เท่ากับ 1 หรือ I(1) ณ ช่วงเวลา lag 
ที่ 1 และ 2 เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพ 
ในระยะยาวกรณีงบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็น 
ตัวแปรอิสระ และผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรตาม
ผลการศึกษาพบว่า ตัวแปรทั้ง 2 มีความสัมพันธ์ 
เชิ ง ดุ ล ย ภ า พ ระ ย ะ ย า ว  ส า ม า ร ถ ส รุ ป ได้ ว่ า  
เมื่องบประมาณรายจ่ายการศึกษาเพิ่มขึ้นร้อยละ 1 
จะท าให้ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเพิ่มขึ้นร้อยละ 0.736 
และกรณีผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเป็นตัวแปรอิสระ และ
งบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นตัวแปรตาม 
ผลการศึกษาพบว่า ตัวแปรทั้ง 2 มีความสัมพันธ์ 
เชิ ง ดุ ล ย ภ า พ ระ ย ะ ย า ว  ส า ม า ร ถ ส รุ ป ได้ ว่ า  
เมื่อผลิตภัณฑ์ภาคเหนือเพิ่มขึ้นร้อยละ 1 จะท าให้
งบประมาณรายจ่ายการศึกษาเพิ่มขึ้นร้อยละ 1.299 
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รายจ่ายการศึกษาผลการทดสอบพบว่า ปฏิ เสธ
สมมติฐานหลักที่ว่าผลิตภัณฑ์ภาคเหนือไม่เป็นสาเหตุ
ของงบประมาณรายจ่ายการศึกษาที่ระดับนัยส าคัญ 
0.05  สามารถสรุป ได้ ว่ า  ผลิ ตภัณ ฑ์ ภาค เหนื อ 
เป็นสาเหตุของงบประมาณรายจ่ายการศึกษา และ  
2. การทดสอบสมมติฐานงบประมาณรายจ่าย
การศึกษาไม่เป็นสาเหตุของผลิตภัณฑ์ภาคเหนือผล
การทดสอบพบว่า ปฏิ เสธสมมติฐานหลักที่ ว่ า

งบประมาณรายจ่ายการศึกษาไม่เป็นสาเหตุของ
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือที่ระดับนัยส าคัญ 0.10 สามารถ
สรุปได้ว่า งบประมาณรายจ่ายการศึกษาเป็นสาเหตุ
ของผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ ดังนั้นจึงสรุปผลการทดสอบ
ได้ว่า ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือและงบประมาณรายจ่าย
การศึกษานั้ นมี ความสั มพั น ธ์ กั นแบบสองทาง  
(ตาราง 7) 

 
ตาราง 7  ผลการทดสอบสมมุตฐิานเชิงเป็นเหตุเป็นผล (Granger Causality Test) 
 

สมมติฐานหลัก: F-Statistic (Probability) 
ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือไม่เป็นสาเหตุของงบประมาณ
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ผลิตภัณฑ์ภาคเหนือ 

5.4433 
(0.0112**) 

2.7897 
(0.0814*) 

 

หมายเหตุ:   * คือ มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.10  ** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.05 และ *** มีนัยส าคัญท่ีระดับ 0.01 
 
สรุปและอภิปรายผล (Conclusion and Discussion) 
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เมื่อความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะสั้นพบว่า  
ตัวแปรทั้ง 2 ไม่มีความเร็วในการปรับตัวในระยะสั้น 
และเมื่อพิจารณาความเป็นเหตุเป็นผลของตัวแปร
พบว่า ตัวแปรทั้ งสองนั้นมีความสัมพันธ์กันแบบ  
2 ทางกล่าวคือ ความเจริญเติบทางเศรษฐกิจของ

ภาคเหนือเป็นเหตุให้งบประมาณรายจ่ายการศึกษา
เพิ่มสูงขึ้น และการเพิ่มงบประมาณรายจ่ายการศึกษา
ก็เป็นเหตุให้เกิดความเจริญเติบทางเศรษฐกิจของ
ภาคเหนือ 
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บทคัดย่อ 
 การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการลงทุนโดยตรงจากต่างชาติ  
ในประเทศไทย ขอบเขตของการศึกษาคือ เฉพาะประเทศที่มีการลงทุนโดยตรงในประเทศไทยเฉลี่ยสูงสุด  
20 ประเทศจากทั่วโลก ข้อมูลของประเทศที่มีการลงทุนที่ใช้ในการศึกษาเป็นข้อมูลทุติยภูมิแบบอนุกรมเวลา  
เป็นรายปี ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2537 - 2556 รวมระยะเวลา 20 ปี ซึ่งในการวิเคราะห์ข้อมูลจะเป็นการวิเคราะห์ 
เชิงปริมาณโดยใช้สมการถดถอยเชิงซ้อนและใช้วิธีการประมวลผลข้อมูลด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ 
  ผลจากการศึกษา พบว่าปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการลงทุนโดยตรงจากต่างชาติในประเทศไทย ได้แก่ 
อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศปีที่ผ่านมา (GRt-1) อัตราค่าจ้างแรงงานขั้นต่ า 
โดยเฉลี่ย (W) อัตราเงินเฟ้อภายในประเทศ (INF) การใช้จ่ายของภาครัฐบาล (GOV) และการเก็บภาษี (TAX) 
โดยมีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 โดยผลการทดสอบความสัมพันธ์พบว่าอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์
มวลรวมการลงทุนโดยตรงจากต่างชาติกับตัวแปรอิสระพบว่า ตัวแปรอิสระที่มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกัน 
ได้แก่ 1) อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศปทีี่ผ่านมา (GRt-1 ) 2) อัตราค่าจ้างแรงงาน
ขั้นต่ าโดยเฉลี่ย (W) และ 3) อัตราเงินเฟ้อภายในประเทศ ( INF) ตัวแปรอิสระที่ความสัมพันธ์ในทิศทาง 
ตรงกนัข้าม ได้แก่ 1) การใช้จ่ายของภาครัฐบาล (GOV) และ 2) ตัวแปรการเก็บภาษี (TAX) 
ค าส าคัญ: 1) การลงทุนโดยตรงจากต่างชาติ 2) การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
 
Abstract 

This study aims to investigate the factors that effect foreign direct investment in Thailand. 
The study’s scope includes 20 countries with the highest investment in Thailand. The data of these 
20 countries came from those between 2007 and 2012. This study uses annual time series data 
between 1994 and 2013, 20 years in total. The quantitative analysis in this study consists of 
multiple regression analysis using the data Eviews processing software packages. 

The results show the factors affecting Foreign Direct Investment to Thailand as follows:  
1) GDP growth rate in the previous year, 2) Government expenditure, 3) Export value, 4) Import value 
with the statistical significance of 0.05. The test of the relationship between FDI and the independent 
variables indicates that the independent variables that are correlated in the same direction are: 1) 
GDP growth rate in the previous year, 2) average minimum income, 3) and domestic inflation. The 
independent variables that have the opposite relationship are 1) government, and 2) taxation. 
Keywords: 1) Foreign Direct Investment 2) Economic Growth 
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